POZSONY FERENC

Magyarok, romanok s ciganyok
a haromszeki 2aboldn

Bevezetes

Zabola etnikailag szines erdélyi nagykozség, a Székelyfold délkeleti részén
fekszik. Ez a tobbségében magyarlakta régié teriileti szempontbdl 1918-t6l
kezd8d8en a roman nemzetallam centralis részében talalhatd. Ebben a hely-
ségben az elmult szazadok idején a székelyek mellett romanok és ciganyok je-
lent8sebb csoportjai leltek otthonra. Napjainkban mindenki természetesnek
véli, hogy sajat nemzeti identitasat ebben a jellegzetes etnikai kézegben ala-
kitja ki és formalja. Eppen ezért ez a valtozatos kultaraja telepiilés kivaloan
alkalmas az egyiittélési modellek, valamint a sztintelentil valtoz etnikumkozi
kapcsolatok arnyalt elemzésére. Dolgozatomban ugyanakkor arra keresem a
valaszt, hogy a kiilonb6z6 etnikai csoportok hogyan valaszolnak a polgaroso-
das és a modernizacié kihivasaira, s ezek az alapvetd folyamatok hogyan be-
folyasoljak a nemzeti, a regionalis identitas kiépitését, mikodését és repre-
zentaciojat.

A falu rivid tdrienete

Erdély etnikai szerkezetének szinességét makroszinten elsGsorban a tervsze-
r{ telepitések hataroztak meg. A Zabola hataraban feltart korai kozépkori te-
metd pénzleletei azt bizonyitjak, hogy e tertilet mar a 11-12. szdzadban a ma-
gyar feudalis allam fennhatésaga ala tartozott. A magyar kiralysag a 12-13.
szazad forduldjan keleti hatarainak védelmére fokozatosan betelepitette a
székelyeket, akik Erdély délkeleti peremtertiletén évszazadon at fontos hatar-
védelmi feladatokat lattak el, cserébe pedig messzemend&en kedvezd, kollektiv
szabadsagjogokat, teriileti autonémiat nyertek. Zabola székely-magyar lakos-
saga e tervszerl telepités révén teremtett otthont a Karpatok kozvetlen
szomszédsagaban.' A 15-16. szdzadban azonban fokozatosan megbomlott e

1 Balinth Gyula: Adatok Kovéaszna megye népességéhez és népesedéséhez. Aluta, VIII-IX. Sepsi-
szentgyorgy 1977, 111-126.; Székely Zoltan: Korai kozépkori temet&k Délkelet-Erdélyben. In:
Ritodk Janos (szerk.): Korunk Evkényv. Kolozsvar, 1972, pp. 219-228.
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székely falukoézosség tarsadalomszerkezete is.” A szabad 16f6kbdl és gyalo-
gokbdl allé székely communitas rovasara el6bb a Basa csalad, majd a Mikes
familia jelent8s nemesi birtokhoz jutott Zabolan, ahol a 16. szazad végén a
fuggbségben €15 csaladok szama latvanyosan meggyarapodott.® Bethlen Ga-
bor a szabad székelyek jobbagyosodasat bolcs dontéseivel igyekezett meg-
akadalyozni, éppen ezért 1614-1750 kozott nem emelkedett jelentSsebben a
Jfejekotott” csaladok szama, de a 18. szazad végén és a 19. szazad els felében
megduplazédott.*

Ev Jobbagyok Zsellérek Osszesen
1614 89 18 107
1750 86 15 101
1848 188 19 207

Zabola tarsadalmi szerkezete a 18. szazad masodik felében gytkeresen
megvaltozott, amikor az 1764-es madéfalvi veszedelem utan az osztrakok
Haromszéken megszervezik a masodik székely hatardrezredet, melynek
nyolcadik szazada folyamatosan a helységben allomasozott. Ezaltal stlyosan
megsértették a korabbi székely szabadsagjogokat, s a térség militarizalasa
utan valdjaban minden helység kett8s, vagyis katonai és polgari vezetés ala
kertilt.” Ezekben az évtizedekben, amikor a szabad székely falukézosségek a
Habsburgok centralista torekvéseinek ,feldolgozasaval” voltak elfoglalva, fo-
kozddott a roméansag csendes letelepedése és betelepitése, akik elsGsorban a
jobbagycsaladok szamat gyarapitottak folyamatosan. A falu etnikai képét a
Mikes grofi csalad modositotta jelent&sebben a 17-18. szazad idején.® Mivel
nyugati mintara nagyobb mérték{d szovetgyartast akart beinditani, olcsé
munkaerdt szolgaltaté roman pasztorcsaladokat telepitett be a kozségbe, juh-

2 Matyas kiraly uralkodasa idején (1466) a haromszéki székelyek az erdélyi vajda és a székely is-
pan jelenlétében éppen Zabolan tartottak azt a gytilést, melynek keretében Gjra megerdsitették a
szabad székelyek kivaltsagait, amit a f6emberek minden eszkozzel meg akartak nyirbalni. Szabé
Karoly (szerk.): Székely Oklevéltar. 1. Kolozsvar, 1872, 205. p.

3 II. Janos kiraly 1567-ben Tordan keltezett levelében a Basa-csaladnak tizenhat, a Mikeseknek
pedig nyolc haz jobbagyot adomanyozott. Szabd Karoly (szerk.): Székely Oklevéltar. 11. Kolozs-
var, 1876, 214. p.

4 Egyed Akos: Falu, véros, civilizacié. Tanulmanyok a jobbagyfelszabaditas és a kapitalizmus térté-
netébdl Erdélyben 1848-1914. Bukarest, 1981, 115. p.

5 Imreh Istvan: ,Latom, az életem nem igen gyényérid”. A madéfalvi veszedelem tantkihallgatasi
Jjegyzdkonyve 1764. Bukarest, 1993.; Imreh Istvan: Hatardr-katonatiszti falurendtartasok a Szé-
kelyfoldon a 18. szazad végén. In: Erdélyi eleink emlékezete (1550-1850). Tarsadalom- és gazda-
sagtorténeti tanulményok. Budapest-Kolozsvar, 1994, pp. 7-25.

6 1699-ben a Mikes csalad birtokain mar 23 roman jobbagycsalad dolgozott. Binder Pal-Cserey
Zoltan: Zabola. 1-2. Hiromszék, 1993. februar 6. és 13., 6.
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nyajait latvanyosan megnovelte, késébb pedig fond- és szévSiuzemet léte-
sitett.

A grofi csalad a 19. szazad kozepén a hajdani udvarhazat olasz kéfarago-
mesterek kézremikodésével kastéllya nagyittatta, annak kertjét pedig német
kertészek segitségével parkosittatta. A szizad végén ezt a vidéket is bekap-
csoltak a gyorsan kiépiil§ osztrak-magyar vastthalozatba, mely messzeme-
nden el8segitette erdei kisvasutak, sodronyok, siklok, flirésziizemek és gyufa-
gyar kiépitését. Az Gj ipari létesitményekben nagyon sok német és zsido
szakembert alkalmaztak.

Spontan migracio

A spontan migraci6 is folyamatosan szinezte a helység etnikai szerkezetét.
Erdélyben a 16-17. szazadban, az 6nall6 erdélyi fejedelemség idején joval sta-
bilabb viszonyok voltak, mint a Karpatoktol keletre vagy délre fekvé roman
fejedelemségekben. Moldvaban és Havasalf6ldon folyamatosan pusztitottak
az oszman-torokok és a tatarok, éppen ezért nagyon sok roman csalad e ve-
szélyeztetett teriiletekrdl a biztonsagosabb Erdélybe menekiilt. A lakossagrol
készult 17. szazad eleji katonai 6sszeirasok (pl. Basta 1602-es, Bethlen Gabor
1614-es lustraja stb.) pontosan jelzik, hogy Zabolara is menekiiltek moldvai
és havasalfoldi fiatalok: pl. Olah Thoma hauaselui fi, Gaspar Janosne sellere;
Sikeésd Balas hauaselui fi, Basa Péter sellere stb.” Egy 1699-ben keletkezett
6sszeiras Zabolan mar 21 gorogkeleti, vagyis ortodox felekezetl csaladot re-
gisztralt.® A romanok lélekszama 1699 és 1850 kozott folyamatosan emelke-
dett ebben a haromszéki faluban is.’

Bv 1699 1733 1762 1766 1850
Romanok szama 95 59 113 102 130

A fenti tablazat adatai azt jelzik, hogy 1733-1762 kozott, tehat csekély
harminc év alatt, a romansag szama a helységben megduplazédott. Mivel a
romansag jelentdsebb csoportjai csak a Romaval egyestilt erdélyi gérog kato-
likus egyhaz megszervezése utan érkeztek Zabolara, ezért folyamatosan meg-
maradtak az ortodox hiten. A Székelyfoldre korabban betelepedett roman

7 Demény Lajos (szerk.): Székely népesség-Gsszeirdsok 1575-1627. Székely Oklevéltar. Uj Sorozat
IV. Kolozsvar, 1998, 59. p., pp. 470-474.

8 Pal Judit: A romanok haromszéki beteleptilésének néhany kérdése (1614-1850). In: Bardi Nan-
dor (szerk.): A tobbség kisebbsége. Tanulmanyok a székelyfsldi roméansag térténetérdl. Csiksze-
reda, 1999, 79. p.

9 Pal: i. m. 85. p.
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kozosségek joval nagyobb szamban 1éptek be a gorog katolikus egyhazba, s ez
a felekezeti hasonulas (killénésen rémai katolikus tobbségll székely kozeg-
ben: pl. Csikszépvizen, Kaszonban stb.) el@segitette gyors nyelvi és etnikai
asszimilacibjukat.”” Az ortodoxia fennmaradasahoz Zabolan (a kései betele-
pedés mellett) még az is hozzajarult, hogy a telepiilés éppen a zomében orto-
dox dél-moldvai régié hataran fekszik, ahonnan folyamatos utanpoétlast és
megerdsitést nyert.

Moldvaban és Havasalfoldon a 18. szazad idején is ingatag viszonyok ural-
kodtak, éppen ezért onnan jelentds szamban kezdtek érkezni ciganycsaladok
és nemzetségek. Ez a tendencia latvanyosan tovabb fokozodott a 19. szazad
méasodik felében, amikor 1859 utan az egyesiilt fejedelemségekben felszaba-
ditottadk az addig rabszolgaként tartott ciganyokat.

Al telepiiles demografial adatai

A falu etnikai szerkezete az 1850-1992 kozott végzett hivatalos népszamla-
lasok alapjan a kévetkezdképpen alakult:

5t o

& S 2 = z | X2 | 3 $ 5 3 A
1850 | 2006 127 1843 - 35 - 32 - - -
1880 | 2425 207 2194 7 17 - - - -

1910 | 3166 425 2650 29 62 - - 8 1 16
1920 | 2697 452 2239 - 6 3 - - - -
1930 | 2776 526 2190 9 51 4 42 - 1 -
1941 | 2757 478 2192 11 76 - 76 - - -
1966 | 2855 800 2050 2 3 3 - - - -
1977 | 3505 804 2593 4 104 - 103 - - -
1992 | 3555 934 2427 1 197 - 190 1 - -

A fenti tablazatbol kiolvashat6, hogy a falu etnikai szerkezete szazotven év
alatt folyamatosan moédosult.!! Mig a magyar lakossag aranya Zabolan az

10 Illyés Zoltan: ,Magyarul beszéliink ..."” Etnikai identitas, akkulturaciés stratégiak a csikszépvizi
goérég katolikus egyhazkdzség hivei kérében a 19. szézad kozepétsl 1948-ig. In: Borbély Eva —
Czégényi Dora (szerk.): Valtozé tarsadalom. Kriza Konyvek 1. Kolozsvar, 1999, 6-21. p., B. Ko-
vacs Andras: XX. szazadi identitasvaltas a haromszéki Lisznyoban. Székelyfsld, 2000, 12. sz.
127. p.

11 Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikja I. Kovaszna, Hargita és Maros megye.
Népszamlalasi adatok 1850-1992 kézétt. Csikszereda, 1998, 120. p.
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1850-es 91,87%-rdl 1992-ben 68,27%-ra csokkent, addig a romansag az
1850-ben regisztralt 6,33%-r6l 1992-ben mar 26,27%-ra gyarapodott. Ez a
folyamatos demografiai novekvést elsésorban a romanok magas természetes
szaporulata magyarazza.

A kovetkezs grafikonok éppen a zabolai romanok fontosabb demografiai
mutatdinak (a sziiletések, elhaladlozasok éves szamanak és a kettd kiillonboze-
tének) a valtozasat szemléltetik 1893-2000 kdzott:
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Az el8z8 és a kovetkez§ oldalon lathaté grafikonok adatai azt tukrozik,
hogy az elsé vilaghaborat megeléz6 években a romansag természetes gyara-
podasa jelentds volt. A haboris években (1916-1918 kozott) visszaesett,
majd Trianon utan hatarozottan Gjbél névekedni kezdett. Ujabb cstcs az
1950-es évek kozepén figyelhetd meg, majd az 1962-es kollektivizalas idején
ideiglenesen cstkken, de az évtized végén mar Gjbdl jelentds gyarapodas fi-
gyelhetd meg. Az 1980-as években kisebb ingadozasok figyelhet8k meg, majd

/ 114 N\



-5

-15
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

o— Kiilonbozet seupens Sziiletettek szama =o—=Elhunytak szama

az 1989-es romaniai események utan el8szor félbeszakadt a zabolai roman-
sag korabbi latvanyos demografiai novekedése.

A 20. szazad masodik felében vezetett ortodox romansag, valamint réomai
katolikus és reformatus magyarsag anyakonyvei alapjan a megkereszteltek és
az elhunytak szamanak kilonbozetével szemléltetjik a killonb6zd etnikai és
felekezeti csoportok eltérd demografiai viselkedését az 1944-2000 kozotti
id&szakban:
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A fenti grafikonok azt mutatjak, hogy a zabolai ortodox romansag folya-
matos gyarapodasahoz képest joval szerényebb a romai katolikus magyarok
demografiai névekedése. A reformatusok adatai mar az 1940-es évek végén
és az 1960-as évek elején jelentSs veszteséget mutatnak. A reformatus ma-
gyarsagnak ez a lasst fogyasa tovabb fokozddott az 1970-es és az 1980-as
évek kozepén, majd latvanyosabba valt az 1990-es években. A 20. szazad
utols6 évtizedében mar a rémai katolikus magyarsag mutatdi is folyamatos
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veszteséget jeleznek, mig a roman koézosség 1995-t6l mar minden évben
szerényen noévekedik, s Gjra pozitiv demografiai mérleggel zar. A természetes
gyarapodas mellett a folyamatos betelepedés is hozzajarult a zabolai roman-
sag szamanak latvanyos emelkedéséhez. Az ortodox egyhaz hazassagi anya-
konyvei egyértelmtien ezt a tendenciat titkrozik: a helybéli romansag par-
valasztasat sajatos exogamia jellemzi, mivel a lanyok jelentds része kovet-
kezetesen a sztléfalun kivilrél valasztott férjet, akik hazassagkotés utan
rendszerint Zabolan telepedtek le. Zabolan egészen az 1962-es kollektiviza-
lasig a roman fiatalok parvalasztasat alapvetSen a sztlSk hataroztdk meg,
akik els&sorban etnikai, felekezeti, tarsadalmi és vagyoni szempontok alapjan
szemelték ki gyermekeik élettarsat. A helybéli ortodox templomban 1850-
1950 kozott 6sszesen 325 eskiivét kotottek, azok kozil pedig 137 esetben a
férj mas telepilésrdl szarmazik, ami voltaképpen a hazassagkotések
42,15%-at jelenti. E kisebb létszama roman kozosség ugyanakkor e rendsze-
res lokalis exogamiaval tudatosan megakadalyozta a rokonhazassagokat. Ez a
tendencia azt is jelzi, hogy egy iigyes moldvai juhaszlegénynek mindig realis
tarsadalmi és gazdasagi felemelkedést jelentett frigyre 1épni egy jol szitualt
zabolai roman leannyal. A falu gazdagsaga, polgarosult vilaga folyamatosan
vonzotta az idegen helységekbdl szarmazo6 fiatalokat, akik elsésorban éppen
ezért a statusvaltozasért vallaltak a v&ul menéssel jaro késébbi ugratasokat,
élcelddéseket és csipds megjegyzéseket.

Al ciganysag

Spontan beszivargas jellemezte a ciganysag betelepedését is. A 18. szazad
idején szamuk jelent8sen gyarapszik Haromszéken. Elsésorban fémmivesek,
kovacsok érkeztek Zabolara, ahol viszonylag gyorsan beépiiltek a helység tar-
sadalméaba. Ezeket a letelepedett és adaptalodott csaladokat hazi ciganyok-
nak nevezték, akik j61 megtanultak magyarul, sokan pedig hazassagra léptek
szegényebb magyar lanyokkal. Szamuk jelent&sebben emelkedett a 19. szazad
kozepén, amikor a rabszolgasorsbdl felszabaditott ciganysag Moldva iranya-
bél elozonli Erdélyt. A 19. szazad végén és a 20. szazad elején csaladon beliil
is csak magyarul beszéltek. A 20. szazad elsé felében mar csak a legidSsebbek
emlékeztek hajdani cigany nyelvi folklorszovegekre. Sajatos kozoésségi érték-
rendjiiket, tér- és id6hasznalatukat, a tulajdonhoz fiz6d& viszonyulasukat (pl.
kozoskodés), tisztasagi tabuikat napjainkig megdrizték. A teljes nyelvi asszi-
milaci6 utan szaz évvel még mindig csak formalis a keresztény egyhazakhoz
fiz8d& viszonyuk. Habar napjainkban nagyon sokan magyarként definialjak
onmagukat, székely magyar kornyezetiik hatarozottan megkiilonbozteti Gket.
1850-ben a falu Osszlakossaganak csak 1,59%-at, 1941-ben 2,75%-at,
1977-ben 2,93%-at és 1992-ben mar 5,34%-at alkottak. A kozosséglikben
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végzett vizsgalatok azt tantsitjak, hogy a sokgyermekes csaladi modellt egé-
szen a 20. szazad végéig megdrizték. Szamuk 1977-1992 kozdtt szinte meg-
duplazédott, ami elsésorban a gyermekaldas vallalasaval, a gyermekhalandé-
sag visszaszorulasaval, harmadsorban pedig a lokalis exogamia iranti
nyitottsaggal magyarazhat6, mivel &k is jelent8s szamban kotottek hazassa-
got a kérnyezd falvakban é16 magyar ciganyokkal, akik eskiivé utan Zabolan
telepedtek le. A hivatalos népszamlalasok adatai szerint 1992-ben kozossé-
gk kozel 200 személybdl allt. Realis szamuk azonban napjainkban megha-
ladja a 400-at is, mivel az utolsd népszamlalaskor kozel kétszazan tudatosan
csak magyarnak vallottak magukat.

bazdasagi sziera

A zabolai etnikumkézi viszonyokat elsésorban a gazdasagi szféraban kiala-
kult kapcsolatrendszer stabilizalta és hatarozta meg. A kiillénb6z8 etnikai
csoportok ebben a faluban is eltérd 6koldgiai viszonyok kozott, teriileten él-
tek, éppen ezért mas és mas gazdasagi struktarakat, stratégidkat alakitottak
ki. A magyarok elsGsorban a zabolai patak és a Feketetigy folyd melletti siksa-
gokat hasznositottak, ahol foldmtivelésbdl és nagyobb allatok (pl. tehenek,
okrok, lovak, sertések) tenyésztésébdl éltek. A romansag egészen 1918-ig el-
sGsorban a helység kozvetlen szomszédsagaban emelkedd havasok pusztain
juhaszattal és erdGkiéléssel foglalkozott, majd késSbb bér- és gyapjafeldolgo-
zéssal egészitette ki jovedelmét.'” A ciganyok a két el6z8 csoport altal szaba-
don hagyott gazdasagi résekbe illeszkedtek be folyamatosan: nyaron erdei
gyogynovényeket, gyimolesoket és gombat gyljtogettek; télen pedig kosarat
fontak, sepriit kotottek, egyszeribb faeszkozoket készitettek; a 20. szazad
elejétdl pedig idSsebb magyar gazdak foldjein napszamosként részt vettek a
noévények apolasidban és a termények begy(jtésében. A faluba betelepedett
németek altalaban gépészként, kertészként dolgoztak a grofi csalad birtoka-
in. Zabolan értelmiségi, polgari foglalkozast zsidé csaladok is éltek orvosok,
pénziigyi szakemberek, konyvelSk voltak a Mikes csalad vallalataiban.

A felsoroltakbdl azt latjuk, hogy a killénbozé etnikai csoportok kézott Za-
bolan is finom munkamegosztas, kiegészits (komplementaris) jellegli gazda-
sagi szimbidzis alakult ki, mely éppen a kiilénb6z8 természeti eréforrasok sa-
jatos kihasznalasan alapult, s éppen ezért egyik csoport sem toérekedett soha
a masik k6zosség teljes fizikai megsemmisitésére vagy kiirtasara. Ez a kilon-

12 A zabolai romanok az tgynevezett alpwirtschaft-szerd juhaszattal foglalkoztak: nyajaikat meleg
hénapokban a hegyi legel8kon, télen pedig a Keleti-Karpatok 1abainal meghtiz6d6 faluban telel-
tették. Foldes Laszlé: ,A vandorlé Erdély”. Torténeti-néprajzi vizsgalatok az Erdély-Havas-
alfold kozotti transhumance-rél. Ethnographia, 1982, 3. sz., 370. p.
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b6z8 okoldgiai forrasok kiaknazasan alapuld gazdasagi rendszer és sajatos
~munkamegosztas” jelentsen hozzajarult a helybéli etnikai viszonyok stabi-
lizalasahoz is, hatékonyan Gsszetartotta a falu tarsadalmat, ugyanakkor spe-
cifikus etnikai identitastudat megtartasat és folyamatos Gjratermelését is elé-
segitette.'® Az okologiai és a gazdasagi szféra ilyen felosztasa egészen 1918-ig
eredményesen megakadalyozta az azonos eréforras megszerzésére iranyulod
szintelen versengést, mely ugyanakkor az etnikai hatarok folyamatos meg-
sértésével jart volna Zabolan is.

Ez a fajta termelési rendszer kozvetleniil az elsd vilaghabora utan bomla-
dozni kezdett, amikor a fiatal roman nemzetallam az erdélyi magyar nagybir-
tokok rovasara foldet osztott ki a nincstelen erdélyi roméan csaladoknak. Ma-
sodsorban pedig 1918-1940 kozott jelentSs osszegekkel tamogatta a
romanok foldvasarlasat Székelyfoldon. A nacionalista roman kommunista
hatalom a masodik vilaghaborat kévetd évtizedekben gyorsan lebontotta az
évszazadok folyaman kialakult gazdasagi struktarakat: 1945 tavaszan Gjabb
foldosztast kezdeményezett; 1948-ban elkobozta a Mikes csalad birtokait; al-
lamositotta a zabolaiak hatalmas erdeit; kitelepitésekkel és irrealis termény-
beadasi kotelezettségekkel megtorte a falu mintaadd, tehet&sebb kulakréte-
gét; az 1962-es kollektivizalassal megfosztotta létalapjatol (foldjeitdl,
mezdgazdasagi eszkozeitdl és allataitol) a falu tarsadalmat dontSen meghata-
rozb kozépgazda réteget. Ez az erszakkal életbe léptetett gyokeres valtozas
csakhamar stlyos tudati valsagot, bizonytalansagot eredményezett, mivel
hirtelen évszazadokon at szervesen kialakitott életstratégiak, gazdasagi mo-
dellek vesztették el érvényiiket, semmistiltek meg. A sajat életiiket, gazdasa-
gukat és jovdjiket korabban énmaguk megtervezd és iranyitd gazdaktdl erd-
szakkal elkoboztdk a mindennapi élet biztonsagat jelents foldtulajdont, s
ezaltal egy csapasra kiszolgaltatott agrarproletarra degradaltak dket. Bizony-
talansagukat késébb annak a felismerése is fokozta, hogy csaladjaikat a kol-
lektiv gazdasagban szerzett szerény jovedelembdl nem tudjak eltartani, tehat
arra kényszeriilnek, hogy kilépjenek a sziiléfalubol. Az 1962-t8] kezd8dé kilé-
pési gyakorlatok hatékonyan elGsegitették az ipari létesitmények felé tartd
munkamigraciét, s kiilénésen a fiatalabbak esetében a varoson vald letelepe-
dést, tehat a hatalom altal er8ltetett urbanizaciét.

A masodik vilaghaborat kovetd évtizedekben a magantulajdon radikalis
felszamolasa Gj versenyhelyzetet alakitott ki a faluban, mivel mindharom et-
nikai csoport arra kényszerilt, hogy nagyjabol ugyanazokat az eréforrasokat
szerezze meg. A zabolai magyarok, romanok és ciganyok erre az Gj szituacié6-
ra eltérd valaszokat adtak.

13 Csoma Zsigmond: A hagyomaényos gazdalkodasi kép és etnikai azonossagtudat a Karpat-me-
dencében (18-19. szazad). In: Keszeg Vilmos (szerk.): Kriza Janos Néprajzi Tarsasag 1. Evkény-
ve. Kolozsvar, 1992, pp. 7-23.
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a) Az idGsebb magyar nemzedék helyben maradt, s a radikalisan megvalto-
zott helyzetre Gj talélési stratégiat dolgozott ki: az MTSZ-ben megszerzett
szlikos jovedelmét egyre inkabb a haztaji gazdasagban végzett megfeszitett
munkaval, gyimolcstermesztéssel és allattenyésztéssel probalta kiegésziteni.
A kozépnemzedék tagjai Kézdivasarhely és Kovaszna ipari vallalatai felé
kezdtek naponta ingazni, délutan és hétvégeken &k is a ,masodik gazdasag-
ban” dolgoztak. A zabolai gazda familiak fiataljaikat tovabb tanittattak, akik
egyetemi tanulmanyaik végeztével rendszerint varoson (Sepsiszentgyorgyon,
Kézdivasarhelyen és Kovasznan) telepedtek le és ott alapitottak 4j csaladot.
A haztajiban megszerzett tobbletjovedelem segitségével elsGsorban gyerme-
keik és unokaik latvanyos kihazasitasat, anyagi felemelkedését probaltak biz-
tositani. A hajdani szegényebb rendd magyar csaladok utédaikat joval prak-
tikusabb palyak felé iranyitottdk: &k szakmunkasokat, mez8gazdasagi
gépészeket neveltek gyerekeikbdl, akik rendszerint mind a sztl8faluban pré-
baltak csaladot alapitani. 1962-1989 kozdtt a zabolai magyarsag hajdani gaz-
datarsadalma, meghataroz6 rétege megfogyatkozott, eloregedett, s fiataljai-
nak tavozasa utan mar nem rendelkezett helyben olyan teljes értékd rokoni
kapcsolatrendszerrel, amelyet elsésorban a gazdasagi életben tudott volna
mozgodsitani és kamatoztatni. Az 1962-es kollektivizalas érdekes modon
megsziintette a tarsadalmi rétegek kozotti korabbi merev hatarokat, s ez az
eredmény elsésorban a parvalasztas szabadsagaban reprezentalodott. Az
egyén helyét és presztizsét a falu magyar tarsadalméaban mar nem a sziileitél
orokolt tarsadalmi status, hanem egyre inkabb a sajat képesség és teljesit-
mény hatarozta meg.

b) A zabolai roméan csaladok id&sebb tagjai 1962 utan szintén a kollektiv
gazdasagban dolgoztak, de a dinamikusabb kézépnemzedék mar mas straté-
gidkat kovetett. Kisebb részitk beépilt a helyi termel8szovetkezet és allami
gazdasag adminisztrativ apparatusaba, masok erdészeti vallalatoknal keres-
tek allast, erdei fakitermelS egységeknél fuvaroztak, sokan pedig juhaszattal
foglalkoztak haromszéki vagy csiki havasokban, télen pedig cserekereskedel-
met bonyolitottak le Erdély és Moldva kozott. A helyben megtermelt bur-
gonyat O-Romaniaban kukoricaval cserélték ki, ugyanakkor oda jelentds
mennyiségl deszkat is szallitottak. Ezt a félig legalis gazdasagi tevékenységet
csak Ggy tudtak lebonyolitani, hogy mindig szamithattak a kiilénb6z6 helyi,
megyei és kdzponti intézmények (pl. partapparatus, renddrség, pénziigyérség
stb.) hallgatdlagos tamogatasara. 1965-1989 kozott csakhamar atrétegz8dott
a zabolai romansag tarsadalma is, egy olyan 4j elit jott létre, mely a gazdasagi
szféraban felhalmozott t6kéjét szimbolikus mezdnyben is reprezentalni 6haj-
totta. Kiiléndsen az 1970-es évektdl a roman csalddok is arra torekedtek,
hogy gyermekeiket tovabb tanittassak, azokat pedig tanulmanyaik végén (ép-
pen csaladi 6sszekottetéseik révén) igyekeztek a sziiléfalu sziikebb korzeté-
ben allashoz juttatni és Zabolan letelepiteni. Ez az Gj fiatal roman elit az
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1980-as évek elején éppen az allam- és a partpolitikai rangra emelt nemzeti
asszimilaci és kisebbségellenes torekvések segitségével, valamint a centralis
hatalom tdmogatasaval gyorsan atvette a falu adminisztrativ, gazdasagi, mi-
vel6dési és oktatasi életének vezetését, ahonnan teljesen kiszoritotta a ma-
gyarokat.

c) Erdekes médon éppen a mésodik vilaghaborat kévets radikalis gazda-
sagi, tarsadalmi és politikai valtozasok segitették el§ a zabolai ciganycsaladok
hatékonyabb integracidjat, sikeres adaptacidjat.'* Egészen a masodik vilagha-
bortig viszonylag ritkan végeztek termelémunkat, de az 1960-as évek végén
mar Gk alkottak a mez8gazdasagi nagyvallalatok legfontosabb munkaerdbazi-
sat. A korabban is jol mikod§ térbeli mobilitasuk, kilépési gyakorlatuk (a ta-
vasztol Gszig tartd id8szakos vandorlasuk) olyan tapasztalatot halmozott fel,
melyet j6l lehetett kamatoztatni ebben az Gj helyzetben is: csaladi 6sszefogas-
sal munkat vallaltak regati,'® vagyis 6-roméniai gazdasadgokban, ahonnan
8sszel jelentds mennyiségl takarmanykukoricaval tértek haza, amit aztan el-
adtak az idésebb magyar gazdaknak. Amikor az 1970-es évek végén Romani-
aban stlyos ellatasi zavarok keletkeztek, bekapcsolédtak a legsziikségesebb
hianycikkekkel (pl. élelmiszerrel, divataruval, kavéval, markas cigarettaval,
arannyal stb.) folytatott hazal6 jellegl, csencseld kereskedelembe. Ez a fajta
Juzletelés” ugyanakkor sok csapdaval is jart, éppen ezért sok-sok figyelemmel
ki kellett épiteniiik a hatalmi szervekkel (pl. rendérséggel, Securitate-val stb.)
vald cinkos egylittm{kodésiiket is. Ezaltal olyan jelent8s anyagi tékét tudtak
megtermelni és felhalmozni, amit mar presztizs értékd javak (pl. személygép-
kocsi, szines televizio, cifra ruhak stb.) vasarlasara is tudtak forditani. Anyagi
emelkedésiiket legtobben Gj hazak vasarlasaval reprezentaltak. A falu mellet-
ti dombon 1év8 koloniardl lekoltoztek elébb a periférikusabb falurészekbe,
majd az 1980-as évek végén a legtehetSsebbek éppen a kozség ,szakralis”
centruméban igyekeztek telket és hazat vasarolni.'® Az Gjonnan megszerzett
lakasaikat a magyarsagnal latott mintak alapjan rendezték be, ugyanakkor fo-
kozottabb gondot forditottak kérnyezetiik tisztasagara. Ezek a csaladok gyer-
mekeiket rendszeresen elkiildték iskolaba, és figyelemmel kisérték az egyhazi
életbe vald beéptilésiiket is."’

14 Kotics Jozsef: Magyar-roman-cigany egytittélés Zabolan. Néprajzi Latohatar, 1998, VII. 3-4.
134-138.; Pozsony Ferenc: Valtozasok az erdélyi cigany tarsadalom életében. Keresztény Szo,
1997, 4. sz., pp. 2-4.

15 roman regat, ,kiralysag”

16 Harbula Hajnalka: Ciganyok, parasztok, dilemmak. Korunk, 1999, 9. sz., pp. 83-90.

17 Kotics: i. m. 138.; Pozsony Ferenc: A haromszéki magyar ajka ciganyok vallasos és hitélete. Ke-
resztény Szé6, 1997, 8. sz., pp. 15-18.
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Etnikai térszerkezet

Az erdélyi falvak mindennapi életében a kiilonb6z8 etnikai kézosségek jozan
elkiilontilése érvényesiilt: mindegyik csoport elényben részesitette az etnika-
ilag homogén vidékeket, falvakat, falurészeket. A zabolaiak hétkéznapjait is
elsGsorban ez a diszkrét elktlontilés, izolacid hatarozza meg, ami kiilénésen a
telepiilés etnikai térszerkezetében a legszembetinébb. Ezt a szegregaciot el-
sGsorban a gazdasagi struktiraban betoltott helyiik idézte el8, mivel a késébb
betelepedd roman juhészcsaladok csak a falu folotti erdd szélén terjeszked-
hettek irtassal, tehat a helység ,Felszeg”-nek nevezett részén, mely kozel fe-
kiidt a havasi legel6khoz. A juhtarté romansag kozvetlentil a hegyek labanal,
az erdSk kozelében telepedett le, ahol csaladjaik és telkeik napjainkban is
koncentralédnak, ezaltal Zabola fels6 részén fokozatosan létrehoztak egy
6sszefliggl roman etnikai tombaot. A magyarok a falu sikvidékét részesitették
elényben, portaik ma is ott sirisédnek a terméfoldekhez kozel fekvd részén.
A ciganycsaladok szintén a Felszegen, az erdSk alatti hegyoldalon épittettek
kiilonallo telepet, koloniat. A 18-19. szazadban késziilt térképek azt jelzik,
hogy a ciganysag abban a gyérebben lakott térben telepedett le, ahol korab-
ban a romansag élt. A ciganysag legnépesebb és legszegényebb csoportja, ho-
mogén etnikai tombje napjainkban éppen a régi ortodox templom kortil talal-
hat6, ahonnan a romansag 1918 utan fokozatosan beljebb terjeszkedett,
megvasarolta a megiiresedett magyar telkeket.

A térszerkezetben is megnyilvanulé elkiiloniilésnek nemcsak gazdasagi,
foglalkozasbeli okai vannak, hanem alapvetd kulturalis, tarsadalmi, miveld-
dési és mentalis killonbségek is eldsegitették kialakulasat és fennmaradasat.
Az ortodox romanok vilagképe, vallasa, kultaraja, nyelve és értékrendje alap-
vetSen mas életvezetési mintakra épilt, mint a nyugati orientaci6ja protes-
tans és romai katolikus magyarsagé.'® Tehat nemcsak egyszerten a betelepe-
dési sorrend vagy a gazdasagi rendszerben elfoglalt specifikus hely, hanem az
alapvetd kulturalis és mentalis tavolsag is hozzajarult e szegregalt etnikai tér-
szerkezet kialakulasadhoz: Zabolan is mindegyik csalad felértékelte azt a teri-
letet, ahol szomszédai, rokonai azonos nyelvet beszélnek, azonos kulturalis
mintak szerint élnek. Az 1970-es évek elején par feltorekvé roman csalad
anyagi felemelkedését a falu adminisztrativ, magyar szakralis kézpontjaban
akarta telekvasarlassal, hatalmas méretd alpesi villa épitésével reprezentalni.
Par év milva azonban lemondtak errél a térekvésiikrdl, mivel a magyarok
kozé betelepedett roman csaladok elszigetelddtek, nem érezték igazan j6l ma-
gukat.

18 Deak Ferenc: N6vényi szimbdlumok a zabolai romanok szokéasaiban. Mivelédés, 2001, 5. sz.,
Pp- 23-24.
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A totalitarius hatalom 1945-1989 kozott szamtalanszor megprébalkozott
tudatosan olyan tomeges eseményeket (pl. felvonulasokat, népgytiléseket,
sport-, kulturalis vagy éppen iskolai rendezvényeket stb.) szervezni, amelyek-
kel egy kozos térbe kozelithette, gytijthette volna 6ssze a romanokat és a ma-
gyarokat. A ,népi demokracia” éveiben (1945-1956) parszor ez még sikertilt,
de ktlonosen 1968 utan, amikor Nicolae Ceaugescunak a nemzetiségek ellen
iranyuld mivel&dési és iskolai politikaja elmélytlt, ilyen rendezvényekre mar
nem kertilhetett sor. Mivel az 1989-es valtozasokat kovetd évtizedben a roma-
niai kozponti hatalom kivonult a m{ivel&dési és az ideologiai élet ergszakos ira-
nyitasabdl, a két nagyobb etnikai csoport elit rétege Zabolan is annyira eltavo-
lodott egymastél, hogy minimalisra csékkent a témeges rendezvényeken vald
kozos részvétel. Az elmtlt évtizedben egyediil csak 1991. janius 1-jén, Miko
Imre szobranak avatasi innepségén talalkozott a két etnikai kozosség lelkésze-
inek és tanarainak vezetésével. 1990-t8l kezdéd&en a romanok és a magyarok
miivelédési életitket kiildn, sajat kulturalis otthonaikban szervezik meg. Igy
miivelSdési téren is helyreallt a masodik vilaghaborat megel6z8 ,rend”: a ro-
mansag a sajat szakralis centrumanak kozelében felépitett mivelddési hazban,
a magyarsag pedig a falu adminisztrativ kozpontjaban, kozvetlentil a reforma-
tus vartemplom mellett talalhat6 kultGrotthonban éli meg az etnikai alapon
szervezett miivel6dési eseményeit. Ugyanott a falu magyar értelmiségi rétegé-
nek kezdeményezésére a masodik vilaghaborat kovetd évtizedekben minden
évben megszervezik a ciganyok farsangi miisoros tancmulatsagat. Erre a nagy
tomegeket vonzd rendezvényre a szomszéd falvakbdl is sokan érkeznek, de
ugyanakkor jelentds szamban vesznek részt benne magyarok is. Erdekes tény,
hogy mig a profanabb jellegli kocsmazas 1989-ig rendszerint azonos térben
zajlott, 1990-t6l mindharom csoportnak (romanoknak, magyaroknak és ciga-
nyoknak) sajat mulatéi alakultak ki, ahova ugyan barki bemehet, de ott olyan
szlros tekintetekkel talalkozik, hogy onnan csakhamar tavozasra kényszertl.

Etnikai eguyiitteles

Az elktlontlés megfigyelhetd Zabolan az egyhazi, az iskolai és a mivel6dési
életben is. A magyarok romai katolikus és reformatus vallastak, a romanok
ortodoxok, a ciganyok pedig felerészt katolikusok, felerészt reformatusok. A
romanoknak koézvetlentl a hegyek alatt a magyar grofi csalad a 18. szazadban
elészor egy kisebb kapolnat, majd a 19. szazad elején fatemplomot épittetett.
A tehet&sebb roman csaladok (pl. Oprea, Furtuna) az 1930-as évek végén a
Mikes csalad rezidencisjaval szemben Gj, impozans ortodox templom épité-
sét kezdeményezték, melyet 1943. augusztus 22-én Eszak-Erdély ortodox
puspoke szentelt fel. A magyarok a 18-19. szazadban goétikus vartemplomot
emeltek a falu sikvidékén, s annak koézvetlen szomszédsagaban épitették fel
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az 1860-as években a romai katolikus kozosség 4j templomat is.'® Zabola fe-
lekezeti szerkezete 1850-1992 kozott a kovetkezSképpen alakult:
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Nl O S O = & & 5 8 & r
1850 | 2006 | 127 3 | 5971279 | - - - - -
1880 | 2425 | 208 1 | 788 | 1427 | 1 - - - -
1900 | 2525 | 290 3 | 8571375 | - - - - -
1910 | 3166 | 405 | 49 | 1085 | 1586 | 10 5 26 - -
1930 | 2776 | 531 3 | 1003 | 1214 | 7 9 4 4 5
1941 | 2757 | 484 | 10 | 1038 | 1199 | 11 | 13 1 - 1
1992 | 3535 | 908 | 14 | 1158 | 1415 | - 3 - - | 57®

A fenti tablazat azt titkkrozi, hogy az ortodox romanok aranya az 1850-ben
regisztralt 6,33%-r6l 1992-ben 25,68%-ra novekedett, ami elsGsorban a fo-
lyamatos betelepedésekkel, kovetkezetes lokalis exogamiaval és a magasabb
szlletési mutatokkal magyarazhatd. Ugyanakkor a rémai katolikus magyarok
szama 29,76%-r6l 32,75%-ra gyarapodott, mikézben a reformatusoké
63,75%-r6l 40,02%-ra csokkent. A masodik vilaghabora utani évtizedekben
Zabolan par csalad jehovistava valt. Habar a hatalom az 1970-80-as években
szamtalanszor zaklatta Sket, szamuk fokozatosan gyarapodott. 2000-ben a
falu szakralis kézpontjahoz kozeli Vastt utcaban imahazat épitettek.

A romanok temetdje az erdd alatti régi ortodox templom szomszédsagaban
van, mig a magyaroké egy masik, tavolabbi dombtetén a reformatus és a romai
katolikus templom kozelében talalhat6. A magyar temetdn belil hatarozott fe-
lekezeti, etnikai elkiiloniilés figyelhetd meg kilon részre temetkeznek a romai
katolikus, a reformatus székelyek, valamint a magyar ajka ciganyok.

A 19. szazad végéig Zabolan elsGsorban felekezeti alapon szervez8dé (re-
formatus, romai katolikus és ortodox) iskolak miikddtek a faluban. A refor-
macid el6tti korszakban réomai katolikus parochialis iskola mitkodott Zabo-
lan. Mivel a katolikus gyermekek oktatasa csak bérelt helyiségekben zajlott,
1815-ben egy szalmafedeles iskolat épittettek szamukra. 1585-t5l reformatus
népiskola kezdte meg miikodését, melyben Mathé reformatus scholamester
oktatott. A roméan gyermekek oktatasara a Mikes csalad 1832-ben egy tante-

19 Gyodngyossy Janos-Kerny Terézia-Sarudi Sebestyén Jozsef: Székelyfoldi vartemplomok. Buda-

pest, 1995, pp. 199-205.
20 1992-ben 57-en jehovistanak vallottdk énmagukat.
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remmel is rendelkez8 kantori lakast épittetett az ortodox templom kozelé-
ben. A reformatus és a romai katolikus iskolak egyesitésével 1873-ban kozsé-
gi iskolat alapitottak, s a falu kézpontjaban 1876-ban impozans, emeletes
allami iskolat épittettek.”* Abban 1918-1940 kozott csak roman, 1940-44 ko-
z6tt csak magyar nyelvi oktatas zajlott. A masodik vilaghabort utan az
1952-53-as tanévtdl egy igazgatas ala vontak 6ssze az addig kilon-kilon md-
kod& roman és magyar iskolat. Ennek ellenére az I-IV. osztalyos tanuldk kii-
16n magyar és ktlon roman iskolaba jartak. 1953-1989 kozott a zabolai alla-
mi iskolat magyar f8igazgatd és roman aligazgatd vezette. A magyar oktatok
kozotti személyes ellentétek miatt 1989-1996 kozott az iskola élére roman
tanar kertilt. 1990 elsé heteiben a magyar tanarok kiilonallé magyar és kiilon-
allé roman allami iskola alapitasat kezdeményezték, amit azonban megakada-
lyoztak roman kollegaik. Az 1990-es marciusi marosvasarhelyi roman-ma-
gyar iskolahaborit kovetd konfliktus begylrlizétt Zabolara is, megsziintetett
minden természetes kapcsolatot a magyar és a roman tanarok kozossége ko-
zott. Példaul a kozos féépiiletben tanité pedagbgusok az 6rak kozotti sziine-
teikben kiilon magyar és killén roman tanariban beszélgetnek, kavéznak.
Ujabb konfliktus csak 1997 &szén robbant ki a két tantestiilet kézatt, amikor
az Gj tanigyi torvény megszavazasa eldtt szélsGséges roman partok parla-
menti képviselSi latogattak meg az iskolat. Példaul azzal probalkoztak, hogy a
magyar osztalyokban tanul6é magyar ajka cigany gyermekeket roman tagozat-
ba irassak at. A Bukarestbdl érkezett latogatok hatasara most a roman okta-
tok kezdeményezték az allami iskola teljes adminisztrativ, etnikai alapon tor-
ténd szétvalasztasat, amit ezlttal a tobbségben 1évé magyar kollegaik
akadalyoztak meg. Az 1999-2000-es tanévben a magyar és a roman osztalyok
létszama a kovetkez8képpen alakult:

L II. I1I. IV. V. VI. VII. VIIL | Osszesen
Magyar 17 15 21 32 34 61 37 33 250
Roman 5 7 13 14 16 11 19 16 101

A tablazat azonban nem tartalmazza a magyar ajki cigany gyermekek sza-
mat, akiknek aranya a magyar nyelvii osztalyokon beliil mar megkdozelitette
az 50%-ot. A kovetkez8 kimutatas az 1990-1999 kozott sziiletett gyermekek
szamat mutatja pontos etnikai lebontasban:

1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | Osszesen
Magyar | 11 6 13 12 16 8 14 19 14 11 124
Roman 15 9 5 7 7 13 5 9 4 11 85
Cigany 6 4 6 7 3 6 1 12 4 7 56

21 Berecz Gyula: Haromszék varmegye népoktatasi intézményeinek térténete. Brasso, 1893. 246. p.
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A fenti adatsor azt jelzi, hogy az 1990-99 kozott sziiletett zabolai gyerme-
kek 46,79%-a magyar, 32,07%-a roman és 21,13%-a cigany nemzetiségl. Az
egyre csokkend gyereklétszam miatt versenyhelyzet allt el: az egyre apadd
anyagi forrasok miatt csak az a csoport indithat 6nall6 osztalyokat, aki a ko-
zeljov8ben megnyeri a cigany csaladok gyermekeit. Emlitettiik, hogy a buka-
resti parlamenti képvisel6k 1997-ben éppen arra tettek ,szerény” kisérletet,
hogy a magyar anyanyelv( cigany tanul6kat a magyarsagtdl eltavolitsak. A za-
bolai iskolaban tapasztalhatd kép Székelyfold nagyon sok iskoljara jellemzd:
az egyre apadé magyar gyermeklétszam és a magasabb sziiletési mutatdkkal
rendelkez& magyar ajkt ciganyok disszimilacidja a régi6 szamtalan helységé-
ben éppen a magyar nyelv{ osztalyok megsziintetését eredményezheti.

Uegyes hazassagok

Az erdélyi falvakban egészen napjainkig elzarkoztak az etnikailag vegyes ha-
zassagoktol. Mindegyik nemzeti k6z6sség szigortan megbiintette és draszti-
kus eszkozokkel kizarta soraibdl azt a személyt, aki ezt a szabalyt megszegte.
A polgarmesteri hivatal hazassagi anyakonyveiben talalhatd adatok feldolgo-
zésa is ezt az etnikai elszigetel6dést tikrozi: a faluban 1920-1997 kozott
Osszesen 2328 hazassagot kotottek, abbdl 2215 etnikailag homogén héazas-
sagkotést (95,15%) regisztraltak, mellettitk pedig nagyon kevés (113 vagyis
4,85%) a roman és a magyar fiatal egybekelésébdl létrejott Gj, vegyes csalad.
A 20. szazad legfontosabb tarsadalmi, politikai korszakaiban az etnikailag ve-
gyes csaladkotések szama?” a kovetkez&képpen alakult:

Id&szak Hézassagok szama Gsszesen Vegyes hazassagok szama
1920-1939 552 19 (3,44%)
1940-1944 127 1 (0,78%)
1945-1965 667 31 (4,64%)
1966-1989 699 46 (6,58%)
1990-2000 283 16 (5,65%)

A két vilaghabort kozotti korszakban 19 etnikailag vegyes csalad jott 1ét-
re, azok koziil 6 esetében a férj magyar, 13 esetben pedig roman volt a csalad-
f5. Frdekes tény, hogy a tizenharom roméan férj kézil hét személy mas
(talnyomoérészt Karpatokon kiviili) helységbdl szarmazott, tehat az etnikai-

22 Mirk Szidénia: Césitoriile mixte maghiaro-roméne din Zibala. In: Pozsony Ferenc-Anghel
Remus (szerk.): Modele de convietuire in Ardeal. Zibala. Cluj, 1999, pp. 61-65.
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lag vegyes hazassagok esetében a lokalis exogamia aranya joval nagyobb volt.
A két vilaghabort kozotti korszakban a magyar feleség még presztizst jelen-
tett, a vele kotott hazassag tarsadalmi felemelkedést jelentett.

A mésodik vilaghabort idején, amikor az Bszak-Erdélyhez besorolt Zabola
Ujbdl Magyarorszaghoz tartozott, a faluban csak egy vegyes csalad keletke-
zett: egy tehet8sebb roman fia elvett feleségiil egy magyar leanyt. 1940-1944
kozott a két etnikai csoport egymastdl vald elzarkédzasa és félelme elmélyiilt,
nem kedvezett a parkapcsolatok kialakulasanak.

A masodik vilaghaborat kovets periddusban (1945-1965 kozott) enyhén
novekedett az etnikailag vegyes hazassagok szama, s kissé meghaladta a két
vilaghabort koézétti szazalékot is. Nicolae Ceausescu hatalomra keriilése
utan tovabb novekedett a vegyes hazassagok szama, s az 1965-1989 kozotti
totalitarius korszakban elérte a 6,58%-ot. Sajatos jelenségre figyeltink fel
Zabolan: a masodik vilaghaborit kévets korszakban az etnikailag vegyes ha-
zassagok csoportjaban joval nagyobb szamban talalkozunk roman férfi és ma-
gyar né egybekelésével. Az 1945-1965 kozott megkotott 31 vegyes hazassa-
gon beliil a férj 21 esetben roman, 10 pedig magyar volt. Erdekes médon
mindez 1966-1989 kozott mar megvaltozott, mert az ebben az idGszakban
keletkezett 46 vegyes hazassagon belil a férj 27 esetben magyar és csak 19
esetben roman nemzetiségl. Ugyanakkor a vegyes hazassagok tilnyomoré-
sze (89,95%-a) mar lokalis exogamiaval kapcsolédott 6ssze: 18 roman és 5
magyar feleség, 13 roman és 4 magyar férj mas teleptilésrdl szarmazott. A 20.
szazad masodik felében a hazassag révén betelepedSk kozel fele (18) roman
nd volt, ami elsGsorban a fiatal zabolai nemzedékek mobilitasaval magyaraz-
hatd, ugyanakkor a roman férjek tovabbra is jelent8s szamban (13) érkeznek
vegyes hazassagokba.

Az 1989-es romaniai valtozasokat kévetd években az etnikailag vegyes ha-
zassagok szama elébb csokkent, majd folyamatosan emelkedett, s a 20. sza-
zad utolsd évtizedében Zabolan sszesen 16-ot regisztraltak. Ebben az idg-
szakban a magyar férj-roman feleség Osszetételd csaladok keletkeznek
nagyobb szamban (9), ami éppen a tobbség-kisebbség helyi viszonyanak fi-
nom atrendezd&dését tikkrozi. Az 1990-2000 kozott megkotott 16 vegyes ha-
zassagbol 9 hazastars (3 roman férj, 5 roman és 1 magyar feleség) mas hely-
ségbdl szarmazik, tehat az etnikailag vegyes hazassagok tobb mint fele lokalis
exogamiaval kapcsolodik 6ssze, ami a két etnikum életterének kiszélesedését
is szemlélteti. Ugyanakkor arra is felfigyelhettiink, hogy a zabolaiak parva-
lasztasaban az utdbbi évtizedben egyre inkabb csokkent az azonos felekezet-
hez, etnikai csoporthoz vagy a sztiléfaluhoz vald tartozas jelentSsége, s egyre
inkabb felértékelddik a csalad vagyoni helyzete, a gazdasagi és a tarsadalmi
életben elfoglalt statusza.

A fenti adatok csak a roman és a magyar fiatalok k6zotti hazassagkotése-
ket tartalmazzak. A faluban cigany-magyar vagy cigany-roman hazassag az
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utdbbi tiz évben nagyon kevés, csak 2-3 jott létre, de a sziil6k késébb azokat
is felbontottak.”

A vegyes hazassagokat Zabolan mindegyik etnikai csoport hatarozottan
elitéli, sajat értékrendjével tsszeegyeztethetetlennek tartja. Hangstlyoztuk,
hogy a roman-magyar csaladokban a magyar hazastarsat atkeresztelik orto-
doxnak, s kiilénésen 1968 utan az ilyen familian beltli kommunikacié csak
romanul zajlik. Szemléletes tény, hogy Zabolan elsGsorban azokban az etni-
kailag vegyes csaladokban erds az asszimilaci6, melyekben a feleség magyar.
A hagyomanyos falusi tarsadalmakban a n& alavetettsége és kiszolgaltatottsa-
ga hangsulyosabb a férjéhez képest, s ez sok esetben csak fokozodik egy ma-
gyar né esetében roman férj oldalan. Mindez ugyanakkor azt is maga utan
vonja, hogy a magyar hazastarsat sajat rokonai is kovetkezetesen kirekesztik,
megszakitjak vele kapcsolatukat, talalkozasaikat lecsokkentik. Olyan sztilGvel
is talalkoztunk, aki orokségébdl visszavonhatatlanul kitagadta gyermekét, s
meghagyta, halala utan még a koporsdja mellé se alljon az az utdd, aki a masik
etnikai csoportbol valasztott tarsat. Az ilyen fajta viszonyulasok legtobbszor
konfrontaciot, kibékithetetlen viszalyt okoznak hossza idén at, tehat az igy
etnicizaloédott ,csaladi” belhaborik hossza tavon megterhelik a roméanok és a
magyarok kozotti kapesolathalot. A vegyes hazassagok Zabolan éppen ezért
kevésbé jarultak hozza az etnikumok kézeledéshez, a kulturalis elemek, javak
természetes cseréjéhez.

Talalkozasi alkalmak

Az erdélyi falvakra jellemz8 etnikai elzarkozas ellenére a gazdasagi szféraban
miikods érdekszovetség miatt és a természetes szomszédsagi, barati kapcso-
latok révén Zabolan is révid, de rendszeres ,talalkozasok” jottek létre, elss-
sorban a privat, masodsorban pedig a nyilvanos szféraban. Ezeket a talalko-
zasokat altalaban a tolerancia és a kolcsonos tisztelet jellemzi. Egy ilyen
multietnikus kozegben mindegyik csoport természetesnek tartja, hogy szom-
szédja otthon, sajat csaladja korében mas nyelven beszél, mas templomba jar,
mas szokasai vannak. Zabolan az ortodox romanok és a magyarok husvéti
tinnepe (éppen az eltérd kalendariumi rend miatt) nem esik minden évben
ugyanarra a napra. Arra azonban érzékenyen vigyaznak, hogy zajosabb mun-
kaval ne zavarjadk a szomszéd csalad innepét. Legtobbszor &k is ,fél-

23 Pozsony Ferenc-Anghel, Remus Gabriel (szerk.): Modele de convietuire in Ardeal. Zabala.
(Egyittélési modellek Erdélyben). Cluj-Napoca (Kolozsvar), 1999, pp. 59-65.

24 Bird A. Zoltan-Gagyi Jozsef: Roman-magyar interetnikus kapcsolatok. In: Gagyi Jézsef (szerk.):
Egy mas mellett élés. A magyar-roman, magyar-cigany kapcsolatokrél. Csikszereda, 1996,
pp- 67-76.
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innepldbe” 6ltoznek, s pihenéssel, szomszédolassal, beszélgetéssel toltik el a
napot. Az ilyen multietnikus telepiiléseken a hétkoznapok alatt kibontakozo
gazdasagi kapcsolatok révén, vagy utcan, uzletekben, kocsmakban, kozségha-
zan, postan szamtalan talalkozasi alkalom kinalkozik a nyilvanos térben valo
talalkozasra is. Ezek az események Zabolan is a legtobbszor révid id§ alatt
zajlanak, ritualizaltak, szerkezetiik j6l begyakorolt sémara épil.

fitiarasi gyakorlatok

Hatasmechanizmusukban a legintenzivebb atjarasi gyakorlatok elsésorban a
természetes szomszédsagi, barati vagy munkakapcsolatokbdl fakadnak. Za-
bolan is kotelezd a mas ajka j6 szomszédot meginvitalni a keresztelSre, eskii-
vére. Temetésre senkit nem hivnak, oda mar minden szomszédnak ,kotele-
28" elmenni. Az emberélet forduléin szervezett eseményekbe természetesen
bekapcsolédnak a mas ajktl szomszédok is, akik igy megismerik a f6zési szo-
kasokat, tanchagyomanyokat, lakaskultarat, 6ltézkédési gyakorlatot stb. Egy
zabolai magyar eskiivén az oda meghivott roman szomszédnak mindig hizat-
nak egy-egy roman tancot (pl. perinicat, horat), az ortodox fiatalok lagzijan
pedig rendszerint csardassal tisztelik meg a magyar vendéget. Tehat elsGsor-
ban az egymashoz kozel laké romanok és magyarok érintkeznek egymassal a
csaladi meg a naptari iinnepek alatt, amikor betekinthetnek egymas életébe,
kultdrajaba is. Adatkézl@ink kilon kihangstlyoztak, hogy milyen fontos
szerepet toltenek be a szomszédos kisgyermekek mindennapos talalkozasai,
kozos jatékalkalmai, amelyek rendszerint a szimmetrikus kétnyelviiség kiala-
kulasat segitik el8.” Ezek a talalkozasok el8készithetik a kulturalis kéleson-
hatasokat is. Az interetnikus kapcsolatoknak az elsé fokan tehat betekinte-
nek a masok csoport privat életébe, megismerik annak sajatos, eltérd
szokasait, értékrendjét. Ugyanakkor mindegyik etnikai csoporthoz tartozo
személy éppen ebben a multietnikus, multikulturalis kozegben épiti ki sajat
identitasat. Tehat a kozeli massag tudataban definialja, helyezi el 6nmagat.

25 Zabolan a magyarok és a roméanok kézétti kommunikaciét 1965-ig aszimmetrikus bilingvizmus
jellemezte. A romanok minden beszédhelyzetben székely partnereikkel csak magyarul beszél-
tek. A falubeli magyarok kevésbé ismerték a romant. Amikor orszagszerte megerdsodott
Ceaugescu kisebbségellenes propagandaja, a helybéli roman értelmiségiek (pl. papok és tana-
rok) tudatositottdk kozosségiikben, hogy tobbségi nemzeti csoporthoz tartoznak, kisebbségi
komplexusaikat szamoljak fel, a magyarokkal csak romanul érintkezzenek. Ennek eredménye-
képpen a fiatalok csak romanul, a kézépkoraak és idésebbek magyarul és romanul beszélnek
székely partnereikkel az utébbi harom évtizedben. Pozsony: i. m. 1999, pp. 50-52.
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Az etnikumok kozotti kapesolatoknak egy sajatos szintjét képviseli a ,ma-
sik” csoport specialistai altal nyGjtott szolgaltatasok igénybevétele.?® Zabolan
a roman eskiivékre mindig magyar szakacsndket hivtak, mivel Ggy vélték,
hogy csak a Mikesek konyhéjaban dolgozo, tapasztaltabb magyar asszonyok
tudnak igazan jol f6zni. Trianon utan sokan gazdag bukaresti roman csaladok
haztartasat vezették. Hagyomanyosan magyar foglalkozasnak szamitott a
helységben az acs, asztalos, kerekes, kadar, kémives, cipész meg a szabd
mesterség is. A két vilaghabora kozotti korszakban ezeket a magyar szakem-
bereket megbecstlték moldvai és havasalfoldi varosokban is. Egészen a
20. szazad kozepéig Zabolan cigany szarmazast kovacsok patkoltak a lova-
kat. A lakodalmi tancmulatsag idején a zenét hajdanan ciganymuzsikusok
szolgaltattdk. Ha egy magyar vagy ciganycsaladot napjainkban megkarosita-
nak, tehat ellopjak lovat, tehenét, akkor leggyakrabban roman paphoz vagy
szerzeteshez (kalugerhez) fordulnak: rendszerint pénzt fizetnek neki, s ,feke-
te misét” mondatnak vele, hogy a tolvajt biintesse meg az Isten. Valloméasaik
szerint az ortodox poépa ilyenkor fekete boritéji misekényvbdl olvas fel egy (a
magyarok szamara érthetetlen) szoveget. Egészen a masodik vilaghabortig
jellegzetesen roman foglalkozasnak szamitott a juhbdr feldolgozasa. Zabolan
mindig csak magyar orvosok, egészséglgyi kozépkaderek, gyogyszerészek
miikodtek. Egészen 1972-ig a roman betegek és a magyar egészségligyi szak-
emberek kozotti kommunikacid elsGsorban csak magyarul zajlott, azéta pedig
romanul folyik. A falubeli magyarok is mar az elsé vilaghabort utani évtize-
dekben nagyobb szama juhot kezdtek tenyészteni, ennek ellenére a gazdak
agy vélték, hogy a juhéaszathoz igazan csak a roman csobanyok értenek. Ha-
bar egy-két magyar csalad késébb megpréobalkozott nagyobb léptékd juha-
szattal foglalkozni, a magyarok kovetkezetesen csak roman bacsot fogadtak
juhaik &rzésére és gondozasara.

A hosszabban tarto egymas mellett élés Zabolan is azt eredményezte, hogy
a sajat kultrabdl hianyzo elemet legtébbszor éppen a masik, a szomszédos
etnikumtol kolesoénzik, adaptaljak. A zabolai magyarok példaul a romansagtol
vették at a savanyl leveseket meg a puliszkaételeket.”” A romanok pedig a
magyarok iinnepi stiteményének szamito kirtdskalacsot készitik lakodalmak
idején. A kulturalis atvételek, kolesénhatasok soraban érdekes adaptacids
torvényszerliségeket ragadhatunk meg. Egy-egy atvett kulturalis elem el6bb
mindig a sajat kultlira peremén ragad meg, ott kiértékelik, elemzik; s ha befo-
gadjak, akkor a bels@ kultara centrumaéaba is bejuthat. Igaz, hogy az igy adap-

26 Czégényi Déra: Magyar-roman interetnikus kapcsolatok vallasi vetiiletei. In: Borbély Eva-
Czégényi Doéra (szerk.) Valtozé tarsadalom. Kolozsvar, 1999, pp. 29-43., Keszeg Vilmos: A ro-
man pap és hiedelemkére a mez&ségi folklérban. Ethnographia, 1996, 1-2. sz, 335-369.

27 Constantinescu, loana-Cazacu, Matei: O lume intr-o carte de bucate. (Egy vilag egy szakacs-
konyvben). Bucuresti, 1997.
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talt elem az atvétel soran alapos valtozasokon mehet at. Ha az értékelés soran
taszitjak, akkor még jobban perifériara szorul, s kiesik a befogad6 csoport
kulturalis rendszerébdl. Emlitettiik, hogy a zabolai magyar esktivék ételrend-
jébe bekeriiltek a romansagnal specifikusan eléfordulé savanyt levesek
(csorbak). Hajdanan, egészen az 1962-es kollektivizalasig a magyar lakodal-
mak fényét a szarnyasbdl, zoldségekbdl f6z6tt, nagyon zsiros laskaleves je-
lentette. Ez a ritualis étel nemcsak az emberélet jelent8sebb forduldin, hanem
a naptari innepek idején is kittintetett eledel volt. Kézben a roman esktvé-
kon vagy a kovasznai vendéglSkben a magyarok is megismerték a husgombo-
cos savanyQ periséra (ciorbd de perisoard) levest, amit jonak talaltak, s sajat
tinnepi ételrendjiikbe is beépitettek. Jelentds magyar hatas érte a zabolai ro-
mansag targyi kultarajat is: ez ma is jol megfigyelhetd a hagyomanyos épité-
szetben, lakaskultiraban, s viseletben is.?® Ezek a kulturalis kdlcsonzések azt
eredményezték, hogy az erdélyi multietnikus falvak kultaraja joval szinesebb,
joval gazdagabb, mint a homogén tajaké.

Etnikai rivalizalas

Az etnikailag vegyes erdélyi zonakban, teleptilésekben és falurészekben telje-
sen természetes a jelképes vagy a realis vetélkedés.” A rivalizaciénak szam-
talan szimbolikus formajat lehet tapasztalni Zabolan is. Az 1918-as trianoni

28 A 19. szézad végén kibontakozd polgarosodas hatasara varosi ruhadarabok terjednek el gyor-
san a helységben is. Az értelmiségiek szorgalmazasara a hajdani tinnepi viselet Zabolan is
etnicizalédott, fokozatosan ,nemzeti” viseletté valt. Killénosen a ,régi roman vilagban”, vagyis
a két vilaghabora kozotti korszakban telitdstt nemzeti jelentésekkel az akkor megkonstrualt
székely ruha, vagy a diszesebb roman tinnepi ruhazat (port national roménesc). L. Gazda: i. m.
pp. 174-185. Mivel a polgérosodas hatasara a zabolai roméanok is hamarabb ,kivetk8ztek” di-
szes Unnepi viseletiikbdl, ezért a roman értelmiségiek 1968 utan éppen hagyomanydrzébb
dél-erdélyi modellek felhasznalasaval probaltak Gjra rekonstrualni a ,nemzeti” 6ltozetet. Lasd
Anistisoaie: i. m. pp. 23-24. Erdekes médon a hétkéznapi férfi viseletnek napjainkban is etni-
kai identitast jelz8 funkcidja van: pl. a magyar férfiak télen sziirkeszind, héazilag gyapjabdl szstt
szovetruhaban és fekete baranybdr sapkéaban jarnak, mig a romanok sététbarna szind szévetru-
hat és szintén barna szind kucsmat viselnek. A tradicionalis viselet Zabolan és kornyékén haté-
konyan el8segitette az identifikaciot, ugyanakkor a beszéls partner gyors etnikai besoroléséaval
a megfeleld nyelvi kéd kivalasztasat, tehat a nyelvi kommunikaciét is elSsegitette.

29 Példaul a Bolgarszegen (Scheii Brasovului) laké fiatal roman legények csoportjai a tavaszi Juni-
innepség keretében l16haton, pisztolyokkal 16voldozve jelképesen minden évben megrohamoz-
tak a szasz varos falait és az ezen a napon bezart kapuit. K6zésségiikben a kovetkezd hiedelem
élt: ha be tudnak térni a falakkal kortilkeritett varosba, és a piactéren allé varoshazat harom-
szor korillovagoljak, akkor Brassé a romanoké lesz. A 19. szazad végén a roman legényeknek
sikertilt kétszer a Tanacshazat megkeriilni, de a harmadik kért mar egy 6r megakadalyozta. Az
eseményt a szaszok a varos realis elvesztésének ritualis ,el&jatékaként”, formajaként értékel-
ték. L. Muslea, Ion: Cercetari etnografice si de folclor. II. Bucuresti, 1972. 68. p.
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békeszerz8dések nyoman Erdély Romania részévé valt. A két vilaghabora ko-
z6tti korszakban az erdélyi romanok mar a tobbségi, politikai nemzet szerves
részét képezték. Zabolan a romansag a falu gazdasagi, szakralis, adminisztra-
tiv centrumaban akarta reprezentalni Gjabb statuszat, éppen ezért az allami,
kozségi iskola udvaran impozans ortodox harmaskeresztet emeltek. Késébb
a grof Mikes csalad rezidencigjanak bejarataval szemben Gj, magas, messze
ellatszo, fényes fedeld ortodox templom épitéséhez kezdtek. Kozvetlenil az
ortodox roman templom felépitése utan egy Gj szokas alakult ki kozosségiik-
ben. Az egyhazi eskiivd utan az 4j par és nasznépe a templom elStti téren
kortancot jart. Ebben az etnikailag ,telitett” térben a roman és a magyar legé-
nyek kozott évente hagyomanyosan legalabb egyszer szimbolikus kiizdelem-
re, birkdzasra, a masik fél megfutamitasara kerilt sor. Az 1989-es rendszer-
valtas utan a falu fiatal roman anyanyelvd iskolaigazgatdja ugyanerre a térre,
tehat a kastélybejarat és az ortodox templom kozé hatalmas, pagodaszerd
csaladi hazat épittetett.®® Az 1970-es években, amikor Romaéniaban Ceau-
sescu kimondottan kisebbségellenes, intolerans politikat kezdeményezett, a
falu adminisztrativ (magyarok altal lakott) kézpontjaban tehet&s roman csa-
ladok telkeket vasaroltak és fényes villakat épittettek. Ugyanebbe a térbe az
1990-es években mar a gazdag cigany elit kezdett alpesi villanegyedet emelni.
Ok éppen a talméretezett hazaikkal és hatalmas faragott székely kapuikkal
reprezentaljak anyagi felemelkedésiiket. Zabolan a magyar k6zosség folyama-
tosan csak a sajat kulturalis folényét hangstlyozza, s szimbolikus eszkézok-
kel (pl. térfoglalas), tehat a falu szakralis kézpontjaban felallitott emlékm-
vekkel (pl. a magyar honfoglalas 1100 évvel ezelStti eseményére, az 1848-as
forradalomra emlékeztetd kopjafakkal), szobrokkal (pl. grof Mikéd Imre mell-
szobréaval) valdsitja meg.*!

Etnikai konfliktusok

Az erdélyi etnikumok kozott élesebb konfrontaciéra, konfliktusokra elsGsor-
ban csak akkor keriilt sor, amikor a régiéban gyokeresen megvaltoztak a poli-
tikai, tarsadalmi és gazdasagi viszonyok, s hatasukra a materialis meg szim-
bolikus javak Gjra felosztasra keriiltek. Ilyen események torténtek szerte
Erdélyben az 1848-as magyar polgari forradalom és szabadsagharc idején, az
1918-as trianoni békeszerz8dés, az 1940-es bécsi dontés, a roman hatalom
1944-es visszatértekor és az 1989-es rendszervaltas utan. Zabolan kozvetle-
nil az elsd vilaghaborat lezard békeszerzddések utan a grofi nagybirtok egy

30 Lasd Keményfi Robert: Etno-kulturgeografiai vizsgalatok két magyar-roman faluban. Debre-
cen, 1994.
31 Gagyi: i. m.
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részét elvették és kiosztottak szegényebb roman csaladoknak. A két vilagha-
bora kozotti évtizedekben a két etnikum kozotti kapesolatokat sajatos ese-
mények zavartdk meg. A roman csaladok juhnyajaikkal tavasszal és nyar
kozepén kart okoztak a magyar szantofcldeken, ahol lelegeltették a termé-
nyeket. Amikor 1940-ben a faluba megérkezett a magyar hadsereg, részeg
magyarok koveket dobaltak az Sket megkarositd juhaszok haza felé. Ennek
viszonzasaként 1944 &szén artatlan magyarokat koncentraciés tadborokba
kildtek Foldvarra, Foksanyba és Tighinara. 1968-ban Romania teriiletét ad-
minisztrativ szempontbdl Gjra felosztottak. Ekkor a faluban népszavazast
tartottak, hogy a székely toébbségli Hargita vagy a roman tébbségil Brass6 me-
gyéhez tartozzon-e a falu. Ez a valasztas hossz évekre megterhelte még a ko-
zeli szomszédok kozotti viszonyt is. Az 1970-es és 1980-as években a magyar
tobbségll Zabolan a helyi adminisztracid, iskola, renddrség, tzleti élet telje-
sen a romanok kezében 6sszpontosult. Ceausescu kisebbségellenes politikaja
olyannyira megmérgezte az etnikumkozi viszonyokat, hogy Zabolan, ahol ad-
dig egy természetes kétnyelviiség miikodétt, a roman fiatal nemzedékek tag-
jai még akkor sem szdlaltak meg magyarul, amikor éppen &k szorultak a szé-
kely szomszédaik segitségére. Azokban a roman-magyar csaladokban,
melyek 1965 utan jottek létre, a gyermekek mar csak a roman nyelvet tanul-
tak meg. Az 1972-1989 kozotti idészakban az egész Romaniara jellemzd ki-
sebbségellenes hangulat a Zabolan él6 vegyes csaladok keretében is hatéko-
nyan elGsegitette és serkentette az etnikai asszimilaciot.

Hatalmi harcok

Az 1989-es romaniai rendszervaltas utan megszervezett demokratikus va-
lasztasok eredményeképpen Zabolan a tébbségben 1év6 magyarsag dominalja
a helyi tanacsot, s a romansagot szinte teljesen kiszoritotta a falu polgari ve-
zetésébdl.?? A 2000-es helyhatosagi valasztasok idején a Romaniai Magyar
Demokratikus Szovetségre (RMDSZ) 1563, a Szovetség Romaniaért (APR) 64,
a Romaniai Tarsadalmi Demokracia Partjara (PSDR) 48, Nemzeti Liberalis
Partra (PNL) 46, Nagyromania Partra (PRM) 27, a Romanok Nemzeti Egység-
partjara (PUNR) 31-en, egy fiiggetlen magyar jeloltre 153, masik tarsara pedig
29-en szavaztak. Mig a magyar és cigany szavazdk jelentds tobbsége az
RMDSZ szineiben induld polgarmestert és tanacsosokat tdmogatta, addig a

32 2000-ben Zabolan magyar volt a polgarmester és helyettese, a konyveld, a gazdaeldljard, a tit-
karng, a kényvtaros és a miivel8dési haz igazgatdja. Roman nemzetiségd a falu jegyzGje meg a
szociélis problémakkal foglalkozd referens. A kdzségi iskola igazgatdja magyar, helyettese pe-
dig roman nemzetiség.
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romansag szavazatai 5 part kozott szoérddtak szét, igy azok a 11 zabolai tana-
csosi helybdl egyetlen helyet sem tudtak megszerezni.

A folyamatosan valtozé zabolai etnikumkézi viszonyt az Gj roman hatalom
altal el6készitett 1990-es marosvasarhelyi véres magyar-roman konfliktus is
alapvet8en tovabb rontotta és mérgezte. A falu vezetésétsl megfosztott ro-
man csaladok felgytjtattak a romai katolikus templomot, eléle pedig eltavoli-
tottak egy torténelmi emlékoszlopot. Tehat makroszinten a Romanidban
foly6 torténések serkentették és felnagyitottak a helybeli szunnyadd
interetnikus konfliktusokat is. A faluban ciganyellenes pogromhangulat csak
egyszer keletkezett, amikor részeg roma fiatalok megkéseltek egy roman
renddrt. A falu roman és magyar fiataljai 1991-ben a cigany negyed 6sszes
hazat fel akartak gyGjtani. Mindez akkor tortént, amikor Roméaniaban a rend-
fenntart6 intézmények még nem miikodtek, mivel az 1989-et megel5z8 kor-
szakban alaposan kompromittalodtak. A helybéli, nagy tekintélynek 6rvendd
fiatal romai katolikus pap erélyes fellépésével azonban megel&zte a véres, ci-
ganyellenes pogrom kirobbanasat.

bazdasagi hatalom

Erdélyben és Zabolan az 1990-es évek kozepétdl a kiilonb6zs etnikumok ko-
z6tti rivalizalas mas szintekre tevédott at. Ha a rendszervaltas utan elsGsor-
ban a szimbolikus szféraban proébalt mindegyik csoport elényés pozicidkat
megszerezni és megteremteni, addig ma azt latjuk, hogy inkabb a gazda-
sagi hatalom csendes megszerzése, kiépitése és hosszl tava megerdsitése az
igazi tét.*

Az aktiv lakossag jelentds része napjainkban Kovasznara és Kézdivasar-
helyre ingazik, ahol ipari létesitményekben és szolgaltatasokban dolgozik.
Erdekes médon a zabolai asszonyok és lanyok jelentds része a nyugati tulaj-
donban 1évs kézdivasarhelyi készruhagyarban dolgozik, mig férjeik inkabb
foldmiveléssel foglalkoznak.** 1990 utéan jelent8s szamu kisvallalkozas is in-
dult: pl. a kézségben 45 tizlet, bar mikodik. A kereskedelmi vallalkozasok
negyedét roman csaladok vezetik. A faluban négy magyar és egy roman vallal-
kozo flrésziizemet létesitett. A két vilaghabora kozotti korszakhoz hason-
l6an a t8keerds fiatal roman csaladok diszkréten és rendszeresen folvasarol-

33 Tanczos Vilmos: KettSs hatalmi szerkezet a Székelyféldén. Magyar Kisebbség. Uj Sorozat,
1998, 2 (12.) sz., 339-364.

34 Ez jelent8sen befolyasolja a hagyomanyos férfi/néi viszony atrendez&dését is, mivel a csaladok
biztos és rendszeres pénzbeli jovedelmét els&sorban csak az asszonyok termelik meg, amit az-
tan a szllkebb haztartassal és foldmiveléssel jard kiadasokra (pl. szantésra, vetésre, vetémagok
és vegyszerek vasarlasara stb.) forditanak.
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jék az id&sebb magyar gazdak szantdfoldjeit, amit a magyarok éppen a sajat
létalapjukat fenyegets, veszélyes folyamatként értékelnek. A legjelent&sebb
két helybeli agrarvallalkozas ma fiatal roméan agrarszakemberek kezében
osszpontosul. Az 1990-es évek masodik felében a sepsiszéki Illyefalvan m-
ksdé LAM Alapitvany rendszeres szakmai képzésben részesitette a harom-
széki fiatal magyar gazdakat. Annak keretében mar nagyon sok zabolai fiatal
foldmiives Svajcban jart tobb honapos tapasztalatcserére, ahol egy mezdgaz-
dasagi ciklus alatt egyiitt dolgoznak, egytitt élnek egy svajci gazdaval, igy be-
tekinthetnek az ottani tizemszervezés fortélyaiba, a csaladi jelleg kisvallal-
kozasok  szervezésének  titkaiba. Onnan rendszerint modernebb
mezGgazdasagi gépekkel, kisebb t&kével és jelentds tudassal térnek haza.

Zabolan 1989-ig elsésorban csak a tobbségi magyarok és roméanok kozt
folyt versengés, 1995 utan a két etnikum kozétti viszonyt mar tovabb bonyo-
litja a magyar ajka cigany elit szinre lépése is, mely elsGsorban kilfoldi
vendégmunkaval, hazal6é kereskedelemmel és j6 csaladi munkaszervezéssel
viszonylag rovid idé alatt, latvanyos modon jelentSs anyagi tékét tudott meg-
teremteni.

A két dominans etnikum kozé beékel6dott harmadik (itkéz8) csoport si-
keresen tompitotta a korabbi elmérgesedett roman—-magyar viszonyt. Mind-
kettS fenyegetve érzi sajat gazdasagi hatalmat, s egyre inkabb érzékelhetd,
hogy hallgatdlagosan 6sszefognak, hogy e harmadik csoportot csendben ki-
szoritsak az elérhetd targyi és szimbolikus javak piacardl, tovabbra is elszige-
teljék, marginalizaljak a falu tarsadalman beldl.

(sszegzes

A zabolai magyarok, romanok és ciganyok identitasat, etnikumkéozi kapcsola-
tat alapvetSen atrendezte a 19. szazad masodik felében kibontakozé polgaro-
sodas és a 20. szazad végén terjed8 modernizaci6. Az 1848-as jobbagyfelsza-
baditas kovetkeztében gyokeresen atalakult Zabola tarsadalomszerkezete is.
Ez az esemény nemcsak az alarendelt magyar jobbagycsaladok elStt nyitott Gj
kaput, hanem esélyegyenl&séget eredményezett a romansagnak is. Az azonos
allampolgari jogok ugyanakkor versenyhelyzetet is teremtettek.

Erre az 4j kihivasra Zabolan a magyarsag rugalmasabban valaszolt, gyor-
san és egyértelmden a polgari fejl6dés atjat valasztotta. Ebben a stratégiaval-
tasban a Mikes csalad volt a mintaadé: pl. gazdasagat gyokeresen atstruktu-
ralta; foldjeit tombositette, csatornazta, gézgépekkel szantatta és miveltette;
messze f6ldon hires fajallatokat vasarolt, méntelepet létesitett; a gyapja fel-
dolgozasara fonodat és szovodét alapitott; a hatalmas erdeiben 1évé fat kis-
vasutakkal, sodronyokkal, siklokkal kitermeltette, majd frésztizemeiben és
gyufagyaraban feldolgoztatta, utana pedig messze fo6ldon Ggy értékesitette.
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Mivel a grofi csalad vallalkozasaiban nagyon sok esetben idegen ajktaak (pl.
osztrakok, németek, zsidok) vagy tavoli varosokbdl érkez8 magyarok dolgoz-
tak, az Osztrak-Magyar Monarchia teriiletén népszerd urbanus kulturalis
elemek (pl. polgari viselet, lakaskulttra, dal- és tanckészlet, gasztronémia, hi-
giéniai rend stb.) gyors meghonosodasat segitették eld.

A zabolai gazdak mar a 19-20. szazad forduldjan tagositottak a kozség ha-
tarat, majd hamarosan gazdakor és iparegylet alakult.*® A polgarosodas hata-
sara gyokeresen atstrukturalddott a falu tarsadalomszerkezete is: pl. tovabbi
polgari intézmények (pl. tlizolté-, dal-, né-, fvosegylet, valamint szinjatszo
kor) alakultak. A varosrol befogadott Gj elemek hatasara gyorsan elt{int a ma-
gyarsag hagyomanyos népviselete, tancanyaga, gyokeresen megvaltozott la-
kaskultaraja.

A romansag Zabolan egészen az elsd vilaghaboriig hagyomanyos havasi
juhészattal foglalkozott, ami els&sorban a férfi lakossag folyamatos tavollétét,
elszigetelt életmodjat jelentette, tovabb konzervalta a tradicionalis életfor-
mat. Trianon utan ez a hagyomanyd&rzébb kozosség hirtelen tobbségi, hatal-
mi, nemzeti csoportta valt. Ebben az 0 helyzetben &k is a magyarsagnal
korabban bevalt stratégiakat alkalmaztak: pl. nagyobb foldteriileteket vasa-
roltak, névénytermesztéssel és nagyobb allatok tenyésztésével is kezdtek
foglalkozni. A két vilaghabora kozotti idészakban a zabolai roméanok is (a ma-
gyarokhoz viszonyitva par évtizedes késéssel) polgari modelleket kezdtek ko-
vetni. Ezzel a valtassal egy olyan szlik kord tékeerds Gj roman elit termel-
dott ki, mely késébb felvallalta mar a kisebb létszamd romansag
érdekképviseletét, identitastudatanak reprezentalasat.

1940-1944 kozott a magyarok Gjra ,hatalmi” helyzetbe keriiltek, de a ro-
manok gazdasagi eléretorése tovabb folytatédott, hiszen a bécsi dontés utan
joval nagyobb piacon értékesithették termékeiket. A masodik vilaghaborat
kovetd elsé évtizedekben Gjra a magyarsag soraibol keriiltek ki a helység ve-
zetdi, akik a falu addig marginalizalt, szegényebb rendd csaladjaibél szarmaz-
tak. 1945-1962 kozott a kommunista, totalitarius hatalom helyi szinten a
,piszkos” munkat magyar elvtarsakkal végeztette el. Ebben a polgari értékek-
kel szemben allo, s ideolégiailag nagyon telitett ,osztalyharcban” a romanok
nem vettek részt. Par évvel Ceausescu hatalmanak megszilardulasa utan egy
Uj roman elit réteg vette at a falu vezetését, mely helyi szinten csakhamar a
bukaresti kézpontbol diktalt asszimilacidés torekvések kiszolgalojava valt.
A zabolai magyarsag csak 6tven évvel Trianon utan keriilt mtvelédési, tan-
Ugyi, gazdasagi és adminisztrativ téren igazan kisebbségi helyzetbe sajat falu-

35 A 19. szazad utolsd évében Zabolan 57 kézmives mikédott. Lasd Pozsony-Anghel: i. m. 1999.
11. p.
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jaban. Ez az id6szak ugyanakkor a polgarosodas kezdetét jelentette az egyre
népesedd, gyarapodd és vagyonosodd cigany kozosség szamara.

Az 1989-es romaniai események hirtelen mozgasba lenditették Zabola je-
lent&sebb etnikai csoportjait. Mindharom kozosség elészor a szimbolikus
szféraban probalt minél jelent&sebb pozicidkat megszerezni, ami csakhamar
éles konfrontacidkat eredményezett. A szambeli kisebbségben 1évS romansag
elit rétege csakhamar radébbent arra, hogy specifikus problémainak megol-
dasat nem Bukarestben, vagy a megyekézpontban, hanem éppen helyben kell
keresnie.*® Ugyanakkor azt a kovetkeztetést is levonta, hogy hossza tavon
csak a gazdasagi szféra dominalasaval szilardithatja meg hatalmat. Ha a ko-
rabbi ,rendszervaltasok” elsGsorban csak a magyarok és a romanok kozotti
viszonyt rendezték at gyokeresebben, az 1989-es romaniai események mar a
ciganysag polgarosodasanak szélesebb kibontakozasat is lehet&vé tették, ami
elsGsorban gyermekeik rendszeres iskolaztatasiban, a keresztény egyhazhoz
vald szorosabb kapcsolodasukban, alpesi villak épitésében, kényelmes lakas-
belsSkben, nagyfoka térbeli mobilitasban, s a vallalkozoi mentalitas megerd-
sodésében reprezentalodott. A ciganyok gazdasagi erejének hirtelen megno-
vekedése és elséprd demografiai tartaléka miatt napjainkban a roméanok és a
magyarok egyforman fenyegetve érzik magukat.’” Ez az Gj helyzet szamtalan-
szor azt eredményezi, hogy a magyar és a roman elit 6sszefog éppen a cigany-
sag visszaszoritasanak érdekében.

1990 utan Romaniaban is megsziintek a korabbi utazasi korlatozasok, s el-
sGsorban Magyarorszag felé joval intenzivebbé valt mindharom csoport atja-
rasa. Mig a magyarokat és a romanokat munkahelyiik jobban helyhez kototte,
a ciganyok kilépési gyakorlatai hirtelen megsokasodtak, majd fokozatosan al-
landosultak. A nagyfoki térbeli mobilitds, az informacidk szabad aramlasa
Zabolan is a modernizacié és a globalizacié eredményeinek megjelenését
vonta maga utan. Napjainkban ebben a haromszéki telepiilésben is észlelhetd
az etnikai alapon szervezddd kozosségek lasst szétesése, az individualizacid
térhoditasa, az egyéni életstratégiak megsokszorozodasa, a hagyomanyos et-
nikai sztereotipiak és szerepek gydkeres megvaltozasa, leépiilése.*

36 Ennek nyitanyat jelentette a Zabolan sziletett gréf Mikd Imre szobranak felavatasa, melynek
innepi felavatasan a romansag is részt vett ortodox lelkészének és tanarainak vezetésével.
2000-ben pedig elkésziilt a falu elsé és masodik vilaghaboraban elesett dldozatainak emlékm-
ve, melyre ravésték az 6sszes magyar és roman ,h8s” nevét.

37 ,Eddig man vot régi magyar vilag, osztan roman vilag, de most man lészen cigany vilag...” (32
éves magyar cigany), lasd Pozsony-Anghel: i. m. 88. p.

38 Zabolan félévszazaddal ezeldtt teljesen elképzelhetetlen volt az, hogy magyar asszony gondozza
cigany szomszédjanak zoldséges kertjét, amig az Magyarorszagon vagy Szerbiaban csencsel,
annak iinnepi eseményeire f6zzon vagy tésztat készitsen.
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A zabolai értelmiségiek diskurzusidban az utobbi években egyre inkabb
megfigyelhetd, hogy a kiils6 csoportok (pl. testvérteleptilések kuldottségei,
nyugatrol érkezett turistak) felé forgalmazott lokalis identitas és sajatos kul-
tira szerves, tudatosan felvallalt részeként hangsilyozzak a teleptilés
multietnikus jellegét. Rendszerint kiemelik, hogy ebben a helységben mind-
harom etnikai csoport mentalitasa gyokeresen mas,* mint a kdzelebbi vagy a
tavolabbi teleptiléseken él6ké, mivel fogékonyabbak az Gjdonsagokra, meg-
vetnek és kivetnek mindent, ami régi, s éppen ezzel a nyitottsaggal folyama-
tosan egyre nagyobb teljesitmény elérésére serkentik egymast.*

39 ,Zabolan a ciganyok tisztak, nem lopnak, mahénap nalunk es gazdagabbak; a romanyok pedig
Ggy megszedték magikot, hogy veliink, magyarokkal man nem bajlédnak. Mi j6l megvagyunk
egymassal, csak a papok kavarjak fel kozbe a levegét, utana pedig félre huzédnak, s egyiitt jot
isznak...” (72 éves magyar asszony)

40 ,Kérem szépen, itt Zabolan a régiségeknek nincsen semmi becsiilete, mert a magyarok, a roma-
nok s a ciganyok egymast folyton hergelik, hogy kinek van magosabb haza, tébb f&dje, jobb
traktorja, szebb luxuskocsija, gyermekét ki tudja tovabb tanittatni, iigyesebben kihazasitani.”
(65 éves roman férfi)
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