ARENDAS ZSUZSA

Taksony: terepiapasztalatok elemzese

Bevezetes

Tanulmanyom a dél-szlovakiai Galantai jarasban talalhaté kozség, Taksony
(Matuskovo) tarsadalmi életének, k6zosség-szervezédésének egy-egy mozza-
natat villantja fel, elsésorban azok etnikus vetiileteire figyelve. A tanulmany
alapkérdése, hogy miképpen fogalmazza meg magat a narrativak és a gyakor-
lat szintjén az ottani ,magyarsag” mint lehetséges 6nbesorolasi csoport, kate-
goéria, mennyire ,stabilak”, illetve milyen szituacidoktol tehetSk fuggsvé,
amennyiben esetleges kategoriakrol van sz6, végil pedig arra kérdeziink ra,
hogy milyen szerep jut a lokalis két6désnek Taksonyon, és milyen kapcsolat-
ban van egymassal az etnikai és a lokalis identitas.

Al terepmunkarol

Az alabbi elemzés Taksony koézségben végzett allomasoz6 terepmunkamon
alapszik. Adatfelvételeimet 2000. junius—augusztus koézott készitettem, mely
els@sorban szoébeli interjikon, tovabba a polgarmesteri hivatal és a faluban
mikodd tarsadalmi szervezetek, intézmények altal rendelkezésemre bocsa-
tott adatsorokon, statisztikai 0sszeirasokon nyugszik. Munkamhoz igénybe
vettem a kozség maltjat ismertetd helytorténeti kiadvanyt' is.

2000 nyaran a koézségben toltott intenziv terepmunka-idészakon kiviil al-
kalmam adédott részt venni a falu tobb kozosségi rendezvényén, igy pl. a
késébbiekben részletesen elemzett Taksony-szobor avatasi tinnepségén,
marcius 15-ei koszorGzasokon, jelen voltam a kézség els falunapjan, néhany
Csemadok-rendezvényen, s ezen személyes tapasztalataim nagyban hozzase-
gitettek az egyéni interjik jobb megértéséhez, hattérinformacioként kivald
alapot biztositottak a narrativak sikeresebb elemzéséhez. A lejegyzett, forma-

1 Bukovszky-Pék: Taksony. Honismereti Kiskdnyvtar 101. Komarno-Komarom, 1997.
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lis interjuk kozott talalhatok egy konkrét esemény, szlik témakor koré szstt
beszélgetések (pl. Taksony-szobor, viztisztito-allomas), mélyinterjak, életat-
interjik, laza szerkezetl élménybeszamolok a kozség életébdl, a magyar-
szlovak egytttélésrdl, nyelvhasznalatrol, magatartasformakrol. Elemzéseim
soran felhasznaltam olyan utdlag lejegyzett beszélgetéseket is, melyek spon-
tan alakultak ki, az interjihelyzet tudatos keresése nélkil.

Terepmunkam soran azon voltam, hogy a ,részt vevd” megfigyelést és az
interjatechnikdk moédszertanat szisztematikusan egyiitt kezeljem, s bar értel-
mezéseim féleg a rendelkezésemre allé narrativak, interjiszévegeken alap-
szanak, igyekeztem azokat mindig sajat tapasztalataim, a megfigyelt jelensé-
gek, a tényleges torténések vilagaba illeszteni.

Interjhimat nagyrészt taksonyi magyarokkal készitettem, munkam célja
nem tébb, mint a faluban é18 magyarok sajatos etnikus latasmodjanak részle-
tes feltarasa, az § értelmezéseik, s az azokhoz kapcsoldédé tarsadalmi gyakor-
latok feltarasa. Igyekszem megemliteni, hogy mindemellett taksonyi szlova-
kokkal is készitettem interjikat, elsésorban olyanokkal, akik a lakossagcsere
soran, els6 generacidsként kertiltek a faluba, s élték meg a két etnikum
egyiittélésének kiilénbozd fazisait. Ok azok, akik ma a falu szlovak szerveze-
teit, a Maticat és a kiillonb6z8 politikai partok helyi szervezeteit mozgatjak. A
velik vald beszélgetéseket azért tartottam fontosnak, hogy a ,masik oldal”
perspektivajat is megismerve, arnyaltabb jelentést, egyfajta kontextust nyer-
jenek a ,magyar narrativak”.

Amikor ,magyarokrol”, ,szlovakokrol”, illetve ,attelepiiltekrsl” beszélek, a
faluban hasznalatos definicidkat és 6ndefiniciokat hasznalom. ,Magyarként”
definialédik az, aki magyarul beszél, ez az etnikai identitas elsddleges jele eb-
ben a faluban is, illetve az, aki magyar iskolakat végzett, legalabb alapfokon
(aki szakiskolaba jart, eléfordul, hogy szlovakul végezte, de ez a kényszerd
dontés nem szamit az asszimilacié jelének), aki a gyermekeit magyar iskolaba
jaratja, aki magyar rendezvényeket latogat, aki magyar politikai partot tdmo-
gat, aki a nyilvanos magyar tinnepeken (pl. méarcius 15-e) megjelenik. A lista
természetesen korantsem teljes és nem pontos, mint minden olyan rend-
szerezés, mely kényszer(l sémakat hiiz dinamikusan valtoz6, komplex jelen-
ségekre. Az emlitett szempontrendszer csupan leegyszerfisitett eszkéz a
kolcsonos megértés szolgalataban, az elemzés kozponti kategoéridinak megér-
tésében.

+Szlovakként” definialédik a faluban az, aki a szlovak nyelvet hasznalja a
nyilvanos-formalis interakcidkon kiviil is (a privat szféraban, pl. csaladi kor-
ben, baratok kozott, nyilvanos — de nem formalis - szituaciékban: pl. boltban,
postan, fodrasznal), aki szlovak iskolaba jart (nem egyértelm szempont, hi-
szen sok magyar szlovak iskolakat végzett), aki a gyermekét szlovak iskolaba
jaratja (ugyancsak ellentmondasos kategoria — sok magyar, féleg vegyes ha-
zassagbeli gyermeke jar szlovak iskolaba), szlovak rendezvényeken vesz
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részt, szlovak kozéleti tevékenységet fejt ki (partok, szervezetek). , Attelepiilt-
nek” hivjak a faluban azokat, akik a lakossagcsere soran teleptiltek Taksony-
ra, illetve azok leszarmazottait, elsésorban gyermekeit, de van, hogy még
unokaikat is idesoroljak. Mig az elsG két kategéria, a ,magyar” és ,szlovak”
vallalt 6nmegjeldls és kiilsd kategoria (masok altal raruhazott) is egyben, s a
kettd altalaban megegyezik, az ,attelepiilt” inkabb csak kiils6 megjelolésként
szerepel, pejorativ értelme, a ,betelepiilt” alacsony statusa miatt.

Amint utaltam ra, az emlitett harom megjelolés sértlékeny kategodriak,
egyrészt a felsorolt lista hianyossagai miatt, mely inkabb lehetséges, mint fel-
tétlen sziikséges szempontokat sorakoztat fel (kénnyen elképzelhetSek olyan
esetek, amikor valamelyik ,feltétel” nem teljestil, ennek ellenére adott sze-
mély besorolddik, vagy besorolja magat az adott csoportba), méasrészt az etni-
kai képlet sokkal 6sszetettebb annal, mint azt egy haromkategérias rendszer-
rel leirhat6é lenne. Sok a ,koztes eset”, a ,félmagyar”, a ,félszlovak”, a
,semmilyen” (mint kiilsé besorolas), vagy a bizonytalankodé énmeghataro-
zas, a két etnikum egyiittélésének, vegyes hazassagainak automatikus vele-
jaréjaként.

fiz elemzes fogalmi, elmeleti hattere

Megkozelitésem Barth? harmas rendszerét hasznalja, mely egyéni/mikro-
szintet, csoport/kozépszintet és makro/allami, globalis szintet kilonboztet
meg. Frdeklédésem célpontja az etnikus tudas kézép-, azaz csoportszintje
volt, am ennek jobb megértéséhez éppen az egyéni, illetve a nagyobb, a
makrostruktarakon keresztiil vezetett az tt. Igy elemzésem e harmas rend-
szert gyakran keresztmetszetben szeli at - pl. amikor helyi tarsadalmi szer-
vezetekrdl van sz6, nélkiilozhetetlen mind az egyénrdl sz616 narrativak, mind
a helyi csoport magatartasanak értelmezése, mindez egy tagabb, regionalis,
orszagos, ,0sszmagyar” keretbe helyezve. Csoportszintd vizsgalataim célja
elsGsorban az volt, hogy megkiséreljem koriljarni és értelmezni a ,magyar”
és a ,szlovak” (illetve az ,atteleptilt”) kategériak szervez&dését, a roluk szolo
verbalis megnyilatkozasokat és a neviikben tértént cselekvéseket. Erdekelt
tovabba, hogy milyen mértékd atjarasi lehetdségek vannak a falu etnikai
rendszerében, hogy fogalmazodik meg a ,vegyesség” fogalma, milyen gyakor-
latok és értékitéletek (pl. elfogadas, elismerés, kirekesztés) kapcsoldédnak
hozza.

A munkam soran elemzett eseteket példaként szanom a falun beltli ,mi”
tudat-, csoportképzédés folyamatainak szemléltetésére, jellemzésére, az

2 Barth, Friedrik (ed.): Ethnic Groups and Boundaries. The Social Organization of Cultural
Differences. Bergen, 1969.
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identitasszervez&dés szituacidit latva benniik. Az etnikus kategoériakon kivil
terepmunkam célja volt a lokalis identitas tettenérése is, mind a narrativak,
mind a k6zosségi események szintjén. Mint az késSbbi elemzésembdl is kitd-
nik, Taksonyon a kett& (etnicitas és helyhez kot8dés) szorosan 6sszefonddik,
egymastdl elvalaszthatatlan tarsadalmi jelenségekrdl van sz, pontosabban az
etnikai identitas élénken ,elszinezi” a lokalis jellegli kot&déseket, etnikus dis-
kurzusokkal és jelentésekkel ruhazva fel azt. Taksony esetében a magyarok
kozéleti dominancija (ez etnikai ardnyoknak egyaltalan nem megfelelS ,je-
lenléte”, ,lathatosaga”) hatarozza meg és fogalmazza folyamatosan djra a lo-
kalis identitas kategoriajat, tartalmait, szerepét.

Erdeklédéssel fordultam az etnikus kétédések generaciénkénti, foglalko-
zési csoportok szerinti alakulasa felé, adott etnikai csoportot valtozasaiban
és valtozataiban megragadva. Mindvégig a vizsgalt csoportok ,konstrualt”
jellegét (nem eleve ,meglévdként, 6rok idSktdl 1étez8ként” kezelve), nagyfoka
szituaciofiiggését, belsé sokszinliségét és dinamikajat tartva szem elStt. A
,csoport” fogalma ezeknek a jelenségeknek egy nagyban leegyszerisitett,
sokszor miivileg homogenizalé valtozata, ezért gyakran igyekszem elemzési
megkozelitéseimben és szdhasznalatomban elkeriilni, és egy lehetséges
(ugyanakkor dominans) ,kategoriaként” kezelni.

Fontosnak tartottam munkam soran a kollektiv emlékezet mikodésének
kozelebbi megismerését, a torténelem egyéni és kozosségi Gjraértelmezéseit,
mert ezek sokat elarulhatnak az etnikus identitas, a ,mi-tudat” alakulasardl,
pillanatnyi allapotardl. Az elemzett ,esetek”, etnografiai leirasok egy-egy
helyhez kétédnek a faluban, a sz6 fizikai értelmében, &m valamennyi kézpon-
ti szerepet tolt be e kozosségek kollektiv tudasanyagaban, kozos emlékezeté-
ben. Pierre Nora® széhasznalataval élve egy-egy emlékezethelyrsl (lieux de
memoire) van itt valéjaban sz6, meghatarozhaté kognitiv struktarakrol.

A falu torteneterdl

A falut nagymérték mozgasok jellemzik a 20. szazad torténelme soran, mind
etnikai aranyainak tekintetében, mind a falu f6ldrajzi hovatartozasat illetGen.
Az el8bbi valtozasokat a Taksonyt toébbszordsen is érintd telepitések, depor-
talasok, majd a kitelepitések, az utdbbit az utdbbi szazadban bekévetkezett
magyar-szlovak hatarmozgasok okoztdk. Az 1920-as trianoni dontéssel a
térség Csehszlovakia részévé valt, ezt kovetSen a masodik bécsi dontéssel a
magyar—szlovak nyelvhatartdl par kilométerre délre fekvs Taksony kozséget
Gjra Magyarorszaghoz csatoltak, végiil a masodik vilaghabora utan Gjrarajzolt

3 Nora, Pierre: Les lieux de memoire. II. La Nation, 1986.

/226 \



hatarok értelmében ismét Csehszlovakidhoz kerilt. Kozigazgatasilag a falu
jelenleg is a galantai jarashoz tartozik (nagyszombati, Trencin-i kertlet), a ja-
rasi székhely, Galanta alig 2 km-re fekszik, rendszeres buszjarat (varosi és
helykozi) koti 6ssze a varossal és a kornyezd telepiilésekkel, aminek messze-
mend demografiai, falufejlédési kovetkezményei vannak az utdbbi egy évti-
zedben — mint azt latni fogjuk a tovabbiakban.

Az elsd telepitések Taksonyra 1921-ben térténtek, amikor részben a kor-
nyékbeli Esterhazy-birtokra, részben a kozség kataszterére Trencsén megyei
szlovakokat telepitettek. Ugyancsak az els6 vilaghaborat kovetéen néhany
délszlav csalad is kertilt a faluba (az & leszarmazottaikat a faluban maig meg-
killonboztetik, ,jugoszlavnak” hivjak). 1947 januarjaban a falu 170 csaladjabdl
6sszesen 733 személyt deportaltak a csehorszagi Podborany jaras falvaiba.
Ok két évig tarté kényszermunka utén térhettek vissza Taksonyra. A ma-
gyar-szlovak an. lakossagcsere értelmében a falubdl 110 vagyonos csaladnak
kellett tavoznia. Tobbségében Baranyaba, Békéscsaba kornyékére és Nyiregy-
haza koérnyéki tanyakra kertiltek. Mig Baranyaban svab csaladok helyébe ke-
riltek, hasonld anyagi koérilmények kozé, addig Békéscsaba és Nyiregyhaza
kornyékén onként kitelepiilt szlovak csaladok hazai vartak Gket, ezek a szlo-
vakok els@sorban gazdasagi okokbdl emigraltak anyaorszagukba, tehat nyil-
vanvalban rossz portéakat, szerény gazdasagokat hagytak a hatuk mogott. Ez a
helyzet az odaérkezé magyarokat sokkszer@ien érte, és megalaztatasként, ki-
fosztottsagként élték meg az Gj helyzetet. Ugyanakkor a Taksonyra érkezett
szlovakokat a falu magyar nagygazdainak helyére telepitették.

Ennek a gazdasagilag erésen aszimmetrikus ,cserének” (nem szélva a ma-
gyarok altal maig sérelmezett telepitések politikai, emberi jogtalansagairdl) a
figyelembevétele nagyban hozzasegiti a kutatét a falu jelenlegi etnikai elhata-
rolédasainak, csoportképzédéseinek, dinamikainak, hierarchiajanak, a falun
beliil él6 parhuzamos vagy eltérd torténelmi emlékezetek, nyilt vagy rejtett
konfliktusok, etnikai versengések megértésében. A falu jelenlegi etnikai ara-
nyai az 1991-es népszamlalasok alapjan: a falu 6sszlakossaga 1819 6, ebbdl
1200 magyar, 612 szlovak és 7 cseh. Szazalékos aranyokban: 65, 97% magyar,
34% szlovak (az 1992-es valasztasi adatokbdl 65,97% magyar lakos -
2,54%-0s csokkenés; az 1994-es adatsorbdl 65,72% magyar lakos olvashatd
ki, ami enyhe novekedést jelent). A késébbiekben azonban szitkséges ennek
az aranynak az arnyalasa, elsGsorban a vegyes hazassagok, a valtoz6 iskola-
valasztasi mintak, a kett8s iranya migracié kévetkeztében.

Vallasi elkiiloniilés szerint a faluban 1061 8 katolikus (kevés kivétellel
magyar), 354 evangélikus (par & kivételével szlovak) és 231 taksonyi lakos
nem jelzett vallasi hovatartozast.

A demografiai valtozasokat taglalva érdemes megemliteni a falu kozigaz-
gatasbeli valtozasait is, hiszen azok befolyassal birtak mind a lakossag szama-
nak, osszetételének alakulasara, mind a falukép, infrastruktara alakulasara
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majd htsz éven at. A szocialista centralizacié szellemében 1971. januar
1-jével a kozeli Galantahoz csatoltak, ,Galanta III” megnevezés alatt. A koz-
igazgatasbeli ¢nallosag elvesztése nagyban visszavetette a falu fejlédését,
pénziigyi nehézségeket eredményezett. Ugyanakkor a varos kozelsége, az ot-
tani munkalehet8ségek nagyfoka elvandorlast inditottak be a faluban, ami
1975-t8l a telepiilés jelentSs részére, hozzavetSlegesen a felére vonatkozd
épitkezési tilalommal, illetve bontasi rendelettel (a féutcara vonatkozott) pa-
rosult. A jarasi kozigazgatasi hivatal és Galanta varosa egy nagyvarosi lakote-
lep megépitését tervezte a falu déli, FelsGszeli iranyaba esd részében, igy ki-
vanva csOkkenteni a galantai lakashianyt. Sok taksonyi errdl tudomast
szerezve igyekezett elkoltozni, elsésorban a fiatalabb, munkaképes genera-
cié. Ennek kovetkeztében a falu ebben az id&szakban jelent8s mértékben
eloregedett, ezek a demografiai valtozasok maig érezhetsek, jelenleg is a la-
kossag 1/3-a, kb. 600 f6 nyugdijas. A tényleges lakételep épitésének megkez-
désére és az ezzel jar6 falurombolasra végiil is nem keriilt sor, kozbeszolt a
rendszervaltas, mely leallitotta a kézpontositast, az erészakos urbanizaciét a
térségben, s igy ezt a tervet is. Kétségtelen azonban, hogy a falu igy is jelentds
karokat szenvedett, hiszen a két évtizeden at tartd épitkezési tilalom a kozség
legvonzdbb részein akadalyozta meg a természetes falufejlédést, megnétt az
elvandorlas, leromlott a falukép, elhanyagoltta valt sok csaladi haz.

Taksony 1991-ben, a rendszervaltast kovetéen nyerte vissza onallosagat.
Ma sajat 6nkormanyzattal, faluvezetéssel, koltségvetéssel rendelkezik. Tak-
sonyon 1989 6ta jelent8s szamu Gj csaladi haz épiilt, illetve kertilnek felgjitas-
ra a régi éptiletek. A falu ma kedvelt lakétertilet a galantaiak szamara is, egy-
részt a varos, a munkahelyek kozelsége miatt, masrészt azaltal, hogy
megdrizte falusias jellegét, zoldévezeteit, viszonylagos nyugalmat. Mindezen
el6nyeit semmi sem bizonyitja jobban, mint a megemelkedett telek- és haz-
arak, a folyamatosan épiilé 4j csaladi hazak.

bazdasagi elet a falnban

A rendszervaltas altal bekovetkezett gazdasagi-politikai transzformaci6 a
faluban jelent8s munkaerd-piaci valtozasokat inditott el, pozitiv és negativ
értelemben egyarant. A falu lakosainak egy része galantai gyarakban, tize-
mekben dolgozott, ezek tobbsége 1989 utan megsziint, s igy sokan valtak a
faluban munkanélkiilivé. Koziilik, akik tehették, csaladi vallalkozasokba fog-
tak, tobbnyire ,kényszervallalkozdként.” Mara ebbél a vallalkozodi rétegbél

4 Munkanélkiilivé valva, egyéb alternativak hijan fogtak vallalkozasba, tehat az 4j piaci helyzet
kényszeritette 8ket ilyen gazdasagi tevékenységbe.
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sokan visszaadtak vallalkozoi engedélytiket, s mas megélhetési forma utan
néztek (alkalmazottként munkat vallalnak, vagy munkanélkili segélybdl él-
nek, s mellette ,feketemunkat” végeznek). 1989 utan a helyi allami féldmdve-
lési szovetkezet is megsziint eredeti formajaban miikodni, kft.-vé alakult, Gj
tulajdonosa a korabbi kb. 100 alkalmazott tébb mint felét elbocsatotta, jelen-
leg 30-35 embert foglalkoztat. Altalaban elmondhat, hogy a faluban kevés a
stabil jovedelmet jelentd munkalehet8ség, a vallalkozasok tébbnyire csaladi
alapon és méretekben mikodnek (kisvallalkozasok), onfenntartasra, s nem
munkahelyteremtésre alkalmasak. Taksonyon 4-5 kézépnagysagt vallalkozas
van, a legnagyobb vallalkoz6 20-30 embert alkalmaz, a tébbieknél 10-15 f&
koril mozog a munkasok szama. Mindezt 6sszeadva, a maganvallalkozasok-
ban alkalmazottak szama nem 1épi tal a 100 f6t, ez a falu munkaképes lakos-
saganak hozzavetSlegesen 10-15%-a. A taksonyi vallalkozokrol késSbb még
részletesen szdélok, els@sorban etnikai hovatartozasuk, tarsadalmi szervezs-
déseik kapcsan.

A faluban 2000 augusztusaban 97 munkanélkiilit tartottak szamon. A pol-
garmester becslése szerint koziilitk mindéssze 7-8 f6 a ,ténylegesen” munka-
nélkuli, a tobbiek valamilyen nem bejelentett onfenntartd tevékenységet
folytatnak, altalaban illegalisan vallalnak munkat valamelyik taksonyi vallal-
kozoénal, vagy Galantan.

A falusi életformanak megfelelSen szinte minden csalad kertészkedik, egy
részitk kifejezetten piacra, leadasra termel (,folidzik”,”> vagy tveghaza van,
viragtermesztéssel foglalkozik), de szemmel lathatéan ezek a tevékenységek
visszaszoruldban vannak a mez8gazdasagi termékek rossz piaca, alacsony
arai miatt. Ugyanakkor az is megjegyzendd, hogy torténeti hagyomanyokbol
eredGen, a Galanta-Sellye régié munkamegosztasaban Taksony a miltban
sem volt olyan intenziven, ,nagyban” kertészkedd, piacjaré falu, mint néhany
kornyezd telepiilés a jarasban (pl. Pered, Farkasd). Taksonyon inkabb csaladi
jovedelemkiegészits tevékenységként szerepel a kertészet, illetve a nyugdijas
korosztaly f§ elfoglaltsaga, mindennapi életformaéja.

A faluvezetes

Taksonyon a faluvezetés tGlnyomd része magyar nemzetiség, sajat megitélé-
siik szerint a falu koziigyeinek 80-90%-at a magyarok iranyitjak. A legutobbi
parlamenti valasztasok eredményei a faluban a kévetkezdk voltak: valasztas-
ra jogosult 1494 6 volt, ebbdl 1349-en szavaztak.

5 A palantak, névények mianyag foliasator alatti termesztése, a kornyéken elterjedt mez8gazda-
sagi technika.
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A partok szerinti megoszlas a kovetkezSképpen alakult:®

- Magyar Koalici6 Partja (MKP) - 791

- Demokratikus Szlovakidért Mozgalom (HZDS) - 119

- Szlovak Demokratikus Koalici6é (SDK) - 237

- Szlovak Nemzeti Part (SNS) - 44

- Demokratikus Baloldal Partja (SDL) - 56

- A Polgari Megbékélés Partja — 46

- Szlovakia Kommunista Partja — 30

Tehat a magyarok tGlnyomo tobbsége, nem meglepd médon, az orszagos
statisztikdknak megfelelS aranyban a Magyar Koaliciét tamogatta (791 £6). Ez
bizonyult a legegységesebb szavazétabornak. A szlovakok szavazatai megosz-
lottak a nemzeti-nacionalista HZDS és SNS (163 szavazat), illetve a demokra-
tikus kozép javara (237 + 46 = 383). A baloldalt minden bizonnyal magyarok
és szlovakok egyarant tamogathattak (96 szavazat).

A faluvezetésrdl elmondhatd, hogy csaknem teljes egészében a magyarok
uraljak. Magyar nemzetiség( a falu polgarmestere is, aki 1989 6ta tolti be ezt
a tisztséget (a legutobbi polgarmester-valasztason két magyar jelolt indult,
egyikiik fuggetlen képvisel6ként a Magyar Koaliciébdl kivalva 680, méasikuk a
Magyar Koalici6 jeloltjeként 330 szavazatot szerzett, a szlovak polgarmes-
ter-jelolt (Szlovak Nemzeti Part /SNS/-Demokratikus Szlovakiaért Mozga-
lom /HZDS/ kézos jeldltje) 100 szavazatot kapott. A 15 tagl falutestiiletbdl
14 a magyarok szama, csupan 1 ténylegesen szlovak testiileti tag van. A hiva-
talosan megallapitott etnikai aranyoknak megfelelSen a szlovak lakossagot
2 képviselSi hely illetné meg az el6z8 valasztasi torvény értelmében. Mivel
azonban a magyaroknak sikeriilt meggy6znie néhany ,félszlovak” jeldltet (pl.
vegyes hazassagban él5, vagy szlovak iskolakat végzett, de magyar anyanyel-
vl, szarmazast), hogy magyar partlistan induljanak, 6k megvalasztasuk utan
a Magyar Koalicié képviselSjeként szerepelnek, ,magyar érdekek” szerint
szavaznak a képviseldi tiléseken, ugyanakkor hivatalosan szlovak nemzetisé-
gliként biztositjak a torvény szabta nemzetiségi aranyokat. Ezt a helyi politi-
kai ,paktumot” tobb szlovak lakos nehezményezi, a tényleges ,szlovak érde-
kek” kijatszasanak érezve azt.

~Nincs rendben ez a mostani térvény, mert ha 30% szlovak van a faluban,
akkor a képvisel6k 30%-a is szlovak kéne, hogy legyen. Ez egy kicsit bant. Bar
nekem nincsenek problémaim a faluhazan, mert én birom mindkét nyelvet...
Annak idején, mikor a varosi képviseletben is benne voltam (mikor még Tak-
sony Galantahoz tartozott), mi harcoltunk azért is, hogy falu djra 6nall6 le-
gyen, elszakadjunk Galantatél. Ami sikeriilt is. Es akkor az elsé vélasztasok-
kor mar mi nem keriiltiink be a faluvezetésbe. Ezt fdjlalom. '91-ben mind

6 A legutdbbi parlamenti valasztasok jegyz8konyve alapjan (roviditett kivonat az eredeti példany
nyoman), a falu polgarmesterének engedélyével.
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olyanok kertltek, akik azt gondoltak, hogy mi semmit nem tettiink azeldtt
Taksonyeért (kisajatitottak a falu kéziigyeit). Pedig sokminden tértént, miéta
Csehszlovakia létezik. Akkor még pénz is volt ra (a szocializmus idején)...
Mert itt a magyarok nem szavaznak a szlovak jeléltekre, ebben nagyon kon-
zekvensek. Nem létezik. Hogy a szlovakok a magyarokra? Azt nem tudom...”
(interjarészlet — K. M.)

~Szervezeti szinten nem elég hatékony az itteni szlovaksag. Nagy a szajuk,
de mikor jénnek a valasztasok, vagy valamit tényleg tenni kéne, akkor azt
mondjak, hogy ugyan, a magyarok dgyis keresztiilviszik a sajat akaratukat.
Mi dgyis kevesebben vagyunk’. Néhanyan el vannak kedvetlenedve. Hat mi
lenne, ha mind igy beszélnénk??... Hisz itt éliink, Taksonyrdl van szoé. .. Néha
érezziik, hogy kisebbségben vagyunk. pl. a szavazasokkor, hogy 'minek, dgy-
is 6k vannak tébben’. Vannak iigyek, amiknek nem szentelnek annyi figyel-
met, vagy nem megy keresztil a képvisel6-testiileti iilésen, csak azért, mert az
a szlovakok tigye. Ilyen volt példaul az Gj-temetd ligye, mert oda csak szlova-
kokat temetnek. A magyarok példaul nem akarnak oda temetkezni, pedig az
nem csak evangélikus vagy szlovak temetd, vagy hogy nem lenne félszentelve,
ezt mar kérdeztem t6bbszor is a testiileti tilésen... és ezt nem tdmogattak a
magyar képvisel6k (hogy oda is temetkezzenek magyarok). Néha érzem, hogy
vannak képvisel6k, akiket a szlovak tligyek nem foglalkoztatnak. Maskiilén-
ben a pénzek (6nkormanyzati juttatasok) elosztasa igazsagos — a magyarok-
nak 2/3, a szlovakoknak 1/3 jar, az aranyoknak megfelelen (Matica-Csema-
dok)” - vallja egy szlovak képviseld-testiileti tag.

Anélkil, hogy a helyi politikai tovabbi részleteibe mertlnénk, sietek hang-
stlyozni, hogy az eset elemzése tanulmanyunk szempontjabol annyiban érde-
kes, hogy ramutat az érdekek és faluvezetés etnikai tagolodasara, az egymas
ellen politizalas tényére, s a kézos faluban gondolkodas etnikai téréseire. A
falu kozigyeit, politikai életét a magyarok dominaljak, s bar a napi gyakorlat
szamtalan ,semleges” példat hoz, melyeket nem etnikus érdekek mozgatnak
(a legutdbbi ilyen példa a falu csatornazasa koruli vezetSségi dontések), vi-
szont ha etnikai kérdésként fogalmazddik meg egy probléma, illetve déntés
(pl. ad-e anyagi tamogatast a falu a Csemadok altal kezdeményezett Tak-
sony-szobor felallitasahoz), akkor egyértelmtien ,magyar érdekek” érvénye-
siilnek. Ujra hangstlyozom, hogy kognitiv séméakat emlegetek, annak alapjan,
hogy a taksonyi magyarok ,mit tartanak” k6zos érdekiiknek, s nem azok valos
stlyat, érvényességét vizsgalom.

Elemzésemnek nem lehet célja felfedni azokat a politikai-gazdasagi erévo-
nalakat, melyek a ,magyar érdekek”/,szlovak érdekek” szohasznalat, alkalmi
beszédmdod mogott hiizédnak, csupan arra kivanok utalni, hogy a falu lakai-
nak megismerési és értelmezési sémai, csoportban, érdekszovetségben vald
gondolkodasa etnikus alapokon szervezddik. Ennek konkrét megnyilvanula-
sai tapasztalhatok a helyi politikai struktarakban, stratégidkban, kultira és
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kozosségi élet szervezésében, nyilvanos megmozdulasokon, emléknapokon,
tinnepeken. Ezen tarsadalmi formakat és gyakorlatokat kisérelem meg tetten
érni, a civil szervezetek, intézmények szintjén, a helyi nyilvanossag kiemelt
eseményeit vizsgalva, emlékezethelyek felavatasan, kozosségi tinnepeken ke-
resztiil).

Iskola

L,Aldott a bélcs6, mely magyarra ringatott!” | Arany Janos/ (felirat a taksonyi
magyar alapiskola nagytermében).

Taksonyon magyar és szlovak alapiskola egyarant mikédik, de mindkettd
csak also tagozatig (1-4. osztaly). Kulon épiiletben vannak, kilén iskolaveze-
téssel. A magyar alapiskolanak jelenleg 2 tanitdja van, és két osztallyal mko-
dik, 1-3. és 2-4. osztalyos &sszevont rendszerben, tehat kisiskolanak szamit.
Az iskola a rendszervaltas utan a hanyatlas kétségtelen jeleit mutatta, csok-
kent a beiratasok szama, sokszor nyugdijas, munkanélkili segélyrdl vissza-
tért, a hatékony oktatas irant k6zombos tanitokat alkalmaztak, s egyre tobb
szulg iratta a gyermekét Galantara, vagy szlovak iskolaba. A 2000-2001-es
tanévben 22 tanuldja volt a magyar iskolanak, a kozeli szlovak iskolaba 26
gyermek jar. Erdemes egy révid kronolégiai kitekintést tenni a rendszerval-
tas el6tti, majd az azt kévetd idGszakra, és ezeket az éveket 6sszehasonlitva
egészen napjainkig, néhany f6 tendenciat kiemelve:

A taksonyi magyar alapiskola tanuléinak létszama (tanévekre, osztalyokra
bontva):

Tanév 1-2. évfolyam egytitt | 3-4. évfolyam egyiitt Osszes tanul6
1989/90 18 18 36
1990/91 18 21 39
1991/92 14 21 35
1992/93 17 20 37
1993/94 20 17 37
1994/95 23 15 38
1995/96 20 21 41
1996/97 19 20 39
1997/98 13 20 33
1998/99 10 19 39

1999/2000 *12 *14 26
2000/2001 *10 *12 22

A csillaggal jelzett években a tanuldk szadma az Gj 1-3., illetve 2—-4. évfolyamos ésszevonasnak felel
meg.
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A tablazatbdl vilagosan latszik, hogy a magyar iskolaba beiratott gyerme-
kek szama az utdbbi tiz évben folyamatosan csokkent, s ez a tendencia jelen-
t&sen feler8sodott a legutdbbi 6t évben. Az 1995/96-0s tanév ota az iskola-
ban tanul6 didkok szama csaknem a felére csokkent. Ugyanakkor faluszinten
az utdbbi tiz év népességnovekedést jelentett, megallt az elvandorlas, illetve
az épitkezési tilalom megsziinésével bekoltozsk is megjelentek a faluban. En-
nek ismeretében nem meglepd, ha a magyarok csokkend adatai mellett a szlo-
vak iskola egyre névekvs beiratkozasi szamokat regisztral (a 2000-2001-es
tanévben 26 szlovak tanuléja van a szlovak iskolanak, egy évtizeddel korab-
ban 10 diak kordli volt az 6sszlétszam). Az utdbbi tiz évben bekoltozottek ko-
ziil egy gyermek sem keriilt a magyar iskolaba, aminek két magyarazatat ad-
tak a helyiek: vagy mert Galantarél jottek, s a gyermek ott kezdte az iskolat, s
ott is folytatja (figgetlentl attél, hogy magyarok vagy szlovakok), vagy mert
szlovak bekolt6zskrdl van szo.

+Igaz, sokkal tébb szlovak szot hallani a faluban, a gyerekek az utcan egyre
tébben szlovakul beszélnek. Elég sokan visszajottek az éreg hazakba is, itt az
utcaban is 2-3 szlovak csalad jott be mostanaban. A gyerekeknél, mivel sok
szl szlovakba adja a gyerekét, a szlovak felé orientalédnak, az iskolatarsak,
osztalytarsak alapjan. Ezt nagyon lehet érezni”. (interjurészlet — P. P.)

, Tapasztalhaté egyfajta elszlovakosodés. Es ebben mi vagyunk a hibasak,
nem a szlovakokat kell ezért okolni. Nem annyira erds (ez a folyamat), de van.
Az oka az iskola lehet, az sokat tesz... Sokan inkabb szlovak iskolaba adjik a
gyereket. Azzal mar kezdédik is. A mieink is igy voltak, szlovak iskolakba jar-
tak a gyerekek, és mar kimondottan szlovakul beszéltiink otthon is... Hogy
jott a valtas? (a gyerekeket atirattak ,menet kézben” magyar iskolaba)...
Robcsi, hogy is volt? (sz6l ki a fidhoz) Mondtam neki, mikor masodikos volt,
hogy majd o6todikté]l magyarba fogsz jarni... Mert Ggy akartam, hogy az
egy-négyet (az alsd tagozatot) szlovakul végezzék, és utana magyarul. De ko-
molyan, hidba hogy a sziil6 elhatarozza, hogy beadom szlovak iskolaba, de én
otthon fogok vele magyarul beszélni. Be is akarna, de idével nem tudja mar
betartani, mert akarja, hogy jol tudjon a gyerek szlovakul, és otthon is szlova-
kul beszélteti. Es igy lassan kialakul. Ahogy kényelmesebb neki, ahogy jobb a
szokincse. De mikor a nagyobbikat atirattuk, a kisebbik fiunk mar magyar is-
kolaban kezdett,... de még otthon szlovakul beszélt. (...) De ha lenne Gjra egy
elsé osztalyos fiam, lehet, hogy Ujra igy csindlnam, beadnam el6szér szlovak-
ba, utana at magyarba. Ha nem a SNS (Szlovak Nemzeti Part) kezdeményezi
az alternativ oktatast, akkor én az mellett lennék, mert akkor sokkal t6bb ma-
gyar gyerek jarna magyar iskolaba. Ezzel a magyarok sajat magukat karositjak
(hogy ellenzik a szlovak nyelv nagyobb térnyerését az iskolakban). Kiilé6nben,
az én fiam, hogy jart mindkét iskolaba, megmondhatja, hogy mindkét iskola-
ban van nacionalizmus.” (interja - B. M.)
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A taksonyi magyar iskola jelenlegi igazgatongje harmadik éve van az isko-
laban, és jelentds szemléletbeli valtast hozott az intézménybe. Igényesebb ok-
tatast kivannak elérni, novelve az iskola vonzerejét, megnyerve ezaltal a ve-
gyes hazassagban él5, ,bizonytalankodé” sztilSket is.

A magyar iskola megtjulasat bizonyitja, hogy 4j, tobbféle segédeszkozt
hasznalnak, ismerik és hasznaljak a magyarorszagi tankényveket (altaldban
kiegészits segédanyagként), palyazatokat nyGjtanak be magyarorszagi alapit-
vanyokhoz. Folyamatosan szinesitik, bévitik az iskola koril szervez8dd
~szabadidés foglalkozasok” sorat — pl. hazi szavaloversenyt, mesemondd
Jfesztivalt”, énekversenyt szerveznek magyar és szlovak nyelven, kulturalis
rendezvényekre, egy-egy kozeli kirandulasra viszik a gyerekeket.

,Kirandulni Komaromba szoktuk évente vinni a gyerekeket, a Jokai Szin-
hézba, valami gyerekelbadasra, azt nagyon szeretik. A Jokai Mizeumot is
meg szoktuk nézni. Prébalok azért valami magyar programot szervezni ne-
kik. Azonkiviil Galdntara vittem el ket a honismereti mizeumba, a rene-
szansz kastélyba, itt Taksonyon a tajhazba, mert azt is csak kiviilrél ismerik.
Igyeksziink. Moziba vissziik Sket Galantara. Vagy ha a Csemadok szervez va-
lami &sszejarasi akciét magyar iskolaknak, prébalunk azok kézil is olyat ki-
valasztani, ami szinvonalas, megéri, szeretik a gyerekek. Es hogy ad is valamit
a gyerekeknek... Fontos, hogy a gyerek az iskolan keresztiil kapjon valamit a
magyar kultirabol, ha mashogyan nem...” (interjarészlet - S. A.)

Az igazgaténd elmondasa szerint elsédleges céljuk, hogy az iskolat Gjra
vonzdva tegyék a taksonyi sztil6k és gyermekeik szamara, az intézmény eld-
nyeit hangstlyozva - pl. hogy helyben van, nem kell naponta utaztatni a gyer-
meket, hogy kisiskola, ahol tobb id& jut a személyes foglalkozasra, a gyengébb
képességli gyermekekkel egyénileg tudnak foglalkozni, hogy tobb a kézvetlen
kommunikacié gyermek és tanitd kozott, nyugodtabb koriilmények kozott
végezhetik munkajukat. Nehezen megvaltoztathaté hatranyként szerepel to-
vabbra is, hogy az Gn. m{ivészeti iskolak - hangszeres zene, rajz, ének -
Galantan vannak, és sok esetben egyszerlibb megoldasnak tdinik, ha a gyer-
mek ugyanazon a helyen végzi a két iskolat, tehat Galantan.

A falu értelmisége azonban tovabbra is Galantat részesiti elényben, annak
jobb szinvonalara, a gyermek tanulmanyainak folytonossagra hivatkozva, hi-
szen ott felsd tagozat is miikodik. S bar, amikor taksonyi értelmiségrél beszé-
link, nagyon kis létszamrol van sz6, de minden bizonnyal mintaértékd az &
magatartasuk, iskolavalasztasuk a faluban. (Itt érdemes talan megemliteni a
magyar iskolaba jar6 gyerekek csaladi hatterét, sziileik iskolai végzettségét: a
jelenleg az intézménybe jard 22 gyermek kozil mindossze 2 gyermek sziilei
végeztek fGiskolat/egyetemet, 12 rendelkezik érettségi vizsgaval, és 8 gyer-
mek sziilei rendelkeznek csak alapfokt végzettséggel).

A falubeli iskolavalasztas hossza tava kovetkezményeit vilagosan felisme-
rik a szlovak és a magyar iskola tanitéi is, elmondasuk szerint éles ,harc” fo-
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lyik minden évben az iskolai beiratasok idején az Gj elsGsokért. A helyi ma-
gyar és szlovak 6vodabdl latogatoba hivjak a ,ballagd” 6vodasokat, kisebb
ajandékokkal, bemutatooéraval csalogatjak Sket. Az utobbi évek tapasztalatai,
s néhany rendelkezésre allo statisztika alapjan rekonstrualhaték bizonyos
tendenciak az iskolai beiratasok és a sziil6k etnikai 6nbesorolasa kapcsan. A
szlovak iskolat végzett, (még) magyar anyanyelv{ szil8k tobbnyire szlovak is-
kolaba iratjak gyermekiiket.

A vegyes hazassagokbdl szarmazd gyermekek, abban az esetben, ha az
egyik sztl§ szlovak iskolakat jart, még kis eséllyel ugyan, de eléfordul, hogy
magyar iskolaba keriil, tébbnyire, ha az édesanya (feltehetSleg a hagyoma-
nyos csaladmodellbdl fakaddan, ahol az anya foglalkozik tébbet a gyermekek-
kel, igy pl. a lecke megirasaban, a hazi feladatoknal). Jelenleg a magyar iskola-
ban egyetlen olyan gyermek tanul, aki ilyen vegyes hazassagbdl jott. A
varos—falu versengésben az emlitett értelmiséginél a varos javara donté ma-
gatartason kiviil felfedezhetS még egy altalanos minta. Ha a beiratasra kertilé
magyar gyermeknek van idGsebb testvére (min. felsS tagozatos), aki naponta
jar be Galantara, akkor a sziilék automatikusan a fiatalabb gyermeket is oda
iratjak, gyakorlati okokbdl.

,Stratégiai okokbol” a magyar iskola igyekszik szorosan egytttmtkédni a
magyar 6vodaval, megtartani, és a magyar iskola felé ,terelni” a gyerekeket,
bevonva akar a Csemadokot vagy a faluvezetés segitségét (anyagi tamogatas,
apro6 ajandékok karacsonyra, Mikulas-napra, beiratkozas elétt).

,Ugy latom, hogy az 6vodanal kéne kezdeni, mondom a Csemadoknak is,
hogy ne feledkezziink meg az 6vodasokroél, mert onnét inditjak a gyerekeket.
En az 6vodaval felvettem a kapcsolatot, hogy ne legyen a két intézmény elsza-
kadva. Hogy hozzank keriiljenek a gyerekek. Hogy ne legyen nyilvanvalo,
hogy ha szlovak 6vodaba jar, automatikusan szlovak iskolaba kertiiljén. Kétfé-
le sziil6 van - aki biztosan tudja, hogy mit akar, hogy szlovakba adja. Azon
nincs mit nagyon meggydzni. Kész. O nem beszélget. A vegyes hazassagok-
nal, ahol az apuka magyar, de az anyuka szlovakba jart, ott a gyerek szlovakba
megy. Végil is, aki itt van nalunk, vegyes hazassagbdl valé gyerek, ott az
anyuka magyarba jart. Az ellenkezdje ritka.” (interjarészlet — S. A.)

Kideriilt az is, hogy az 6vodan belill eléfordul, a magyar kiscsoportbdl a
szll8k szlovak nagycsoportba iratjak at gyermekiiket, hivatkozvan arra, hogy
killonben nem tanul meg jol és idében szlovakul. Szlovak évoda utan pedig a
gyermek szlovak iskolaba keriil, hiszen az utolsé 6vodai év mar iskolai el6ké-
szits is egyben. A magyar iskola tanitdinak elmondésa szerint az ilyen ,atcsa-
szasokat” igyekeznek megakadalyozni.

Az iskola igazgatondjének kozvetlen célja, hogy megtartsa az iskola jelen-
legi két osztalyat. (Az utdbbi két évben a jarasi tantigyi hivatal kiilon engedé-
lyével miikodhet két magyar osztaly, az érvényben 1évé tanigyi toérvények
alapjan erre nem lenne lehet&ség, mert az 12 {& alatt az osztaly megsziinteté-
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sét, illetve 6sszevonasat irja el8). Az iskolavezetés szerint az elkévetkez tan-
év a ,mélypont”, onnantdl kezdve pedig enyhe létszamnovekedésre szamita-
nak a megemelkedett 6vodai beiratasok ismeretében.

....lehet, hogy faluszinten kisebbségben vannak (a szlovakok), de iskola-
szinten ez az arany megvaltozott. A szlovak iskolaban most 26 (1) gyerek van.
Tavaly pont forditott helyzet volt — nekik volt 22 gyerekiink, nekiink 26. Most
van nekik 8 elsésiik. Hogy a szlovak Maticas igazgatond befolyasa lehet-e
benne..., viszont szakmailag annyit nem bizonyitanak. Versenyeken, vagy
miisorokon nem mutattak annyira semmit kifelé, hogy ezzel fogtak volna meg
a sziiléket. ... Hogy latom a magyar iskola jévdjét? Ha 1-2 éven beliil nem lesz
novekedés, nincs nagy jévénk. Azért kéne most mindent maximalisan meg-
mozgatni. Talan még a jové év lesz egy kicsit alacsonyabb létszammal. Aztan
mar, ha az 6vodaban lesz kisgyerek, akkor nekiink sem kell félniink. Akkor
van remény.”

A taksonyi magyar és szlovak alapiskola kozott nyilt rivalizalas, s id6sza-
kosan fel-feler6s6dé rejtett ellenérzés miikodik. Ezt a helyzetet kiilonosen ki-
élezte a jelenlegi magyar igazgatond a korabbi helyzethez viszonyitott szokat-
lan aktivitasa, vitalitasa, iskolamegajité szandéka, illetve a szlovak igazgatond
Szlovak Nemzeti Parthoz vald tartozasa, Matica tagsaga és ténykedése, ami
magyar értelmezések szerint egyértelmd a nacionalizmussal, és magyarelle-
nességgel parosul. Ebben a helyzetben a két iskola kozott semmiféle pozitiv
egytttmikodés nem létezik.

+A szlovak iskolaval elég hiivés a kapcsolat. Egy ebédIét hasznalunk, val-
tasban, ott szoktunk talalkozni maximum, menet-jévet. A kulturhazas fellé-
péseken, programokon szoktunk még talalkozni. De nem igyeksziink veliik
kiilénosen kozés akcidkat szervezni. Es ez elsésorban beléliik fakad, vala-
hogy elzarkéznak attédl, hogy érintkezzenek veliink, nehogy fert&zzik a gye-
rekeiket (nevet), hogy megtanuljanak magyarul.” (interjarészlet — S. A.)

Az iskolavalasztas kérdése és a magyar iskola miikodése a ,kiizdelem” re-
torikajaval van megtlizdelve magyar oldalon, a helyi értelmiség a ,hanyatlas”,
a teljes demografiai fordulat, a falun beliili kisebbségbe keriilés elsd jeleit latja
benne, s probalja elejét venni, illetve lassitani a folyamatot.

Ebben a ,kiizdelemben” az iskola tanitéit tamogatva - elsésorban a beira-
tasok idejére korlatozva - részt vesznek a magyar politikai partok és civil
szervezetek is. A taksonyi szlovakok a tobbségi ember ,értetlenségével” all-
nak a magyar sziil6k iskolavalasztasi kiizdelmei elétt, egy joval ,pragmatiku-
sabb” logikat hirdetve:

LA gytiléletet, az undorité politikat feliilrél hozzak rank. Ez engem retten-
téen aggaszt és bosszant. Volt egy baratném, magyar volt. Az 6§ menye ma-
gyar iskolakat végzett, és fGiskolara akart menni. Mindig mondta az anyja-
nak: 'minek eréltettetek engem magyar iskolaba?!’, merthogy a szlovak
féiskolan duplaannyit kellett tanulnia, mint azoknak, akik szlovak iskolakbol
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keriiltek oda. Az egyediil nem tetszik, hogy néhdnyan készakarva magyar is-
kolaba nyomjak a gyereket, még kézépiskolaba is. Legalabb kézépiskolaba, ha
latjak, hogy tehetséges gyerek, miért nem rakjak szlovakba, hogy mehessen
aztan tovabb?! Hogy tokéletesen elsajatitsa a nyelvet, hogy ebbdl aztan ne le-
gyenek problémai. fgy aztan nem lennének olyan gondok, hogy miért nincs
magyar egyetem... Nem lenne igény rd, nem?? Es hat az 4llam nem all tgy
anyagilag, hogy inditson ruszin egyetemet, magyart, ciganyt stb. Itt azt latom,
hogy a sziil6k artanak a gyermekeknek a makacssagukkal. Persze van, hogy
elmennek kiilféldre, Magyarorszagra, de akkor az allam (Szlovak - sic!) fizes-
se, hogy & kiilféldén akar tanulni? Vagy ha szilS fizeti, az megéri a szil6-
nek??” (interjarészlet - B. Z.)

Tarsadalmi, civil szervezetek

Taksonyon két jelent8s tarsadalmi-kulturalis szervezet mtikédik, a magyaro-
kat tomorité Csemadok és a szlovak Matica. A Csemadok’ (Szlovakiai Ma-
gyarok Kulturalis Szervezete) helyi szervezete 1999-ben tinnepelte 50. fenn-
allasat (akarcsak az orszag mas pontjain mkodS alapszervezetek), s a
hatvanas évektdl az 1998-as rendszervaltasig a magyar etnikai identitas és
kultara viszonylag szabad féorumaként mikodott. Bar orszagos szinten a
kommunista hatalom korlatok kézé szoritotta a szervezet tevékenységét,
mozgasterét, hatarozottan megszabta ,kulturalis” jellegét (hogy kell egy nem-
zeti kisebbségnek megjelennie a szocialista tarsadalomban, gyakran népies
kliséket aggatva ra), de a helyi szervezetek szintjén a Csemadok mégis egyfaj-
ta bels§ szabadsagot, nyilvanos magyar nyelv{i, magyar kultaraja tarsadalmi
teret tudott létrehozni, s feltehetéleg pontosan ennek készonhette népszerd-
ségét orszagszerte, igy Taksonyon is.

Az 1960-70-es évekrdl elmondhatd, hogy a taksonyi Csemadok komoly
kozosségszervezs, integrald szerepet toltott be a falu magyar lakossaga koré-
ben. A ,Csemadokosok” népszinmiiveket adtak el§, el6addi esteket, szavald-
versenyt, balt, torténelmi emlékestet szervezetek. Rendezvényeiknek a fent
emlitett idSszakban kisebb-nagyobb hullamvolgyekkel ugyan, de folyamatos
vonzereje volt. A szervezet kimutatdsai, évkonyvei alapjan 150-200 tagot
szamlalt a legaktivabb években, mara ez a szam harmadara-negyedére csap-
pant.

7 A faluban a Magyar Koalici6 helyi alapszervezete is mtikédik, a rendszervaltast kovetSen meg-
alakult Magyar Kereszténydemokratak, Egytittélés és Magyar Polgari Part utédaként. A koalicié
megalakulasa el6tt Taksonyon a Magyar Kereszténydemokrata Part rendelkezett messzemenden
a legnagyobb tagsaggal, a mostani MK gerincét is 8k alkotjak. A Csemadok és a MK tagsaga 1é-
nyegében megegyezik, tevékenységik 6sszefonddik, ezért nem érzem szitkségét, hogy a helyi
MK miksdését kiilonallé fejezetben elemezzem.

/237 N\



+A taksonyi alapszervezet 1949. december 6-an alakult, évente 2-3 mulat-
sagot szervezett, szindarabokat adott eld nagy sikerrel. Példaul 1955-ben a
Giil babat, az 6tvenes években esztradmisorokkal vendégszerepeltek a kor-
nyezd falvakban. '59-t8l egyfajta stagnalas volt megfigyelhetd, a tagsag le-
csokkent 43 fére. A hatvanas évek kézepétdl Gjra beindult az élet, Gj vezetd-
ség kertilt az élre, fiatalok, taniténdk vették at a kultira szervezési feladatat.
Majalisokat rendeztek a taksonyi erdében, el6adasokat vendégelSadokkal,
hazai és magyarorszagi szinészekkel, térténészekkel, irokkal ir6-olvasé talal-
kozoékat. 1967-ben kiilféldi kiranduldst szervezett a Csemadok Vaskttra, a
kitelepitett rokonok, ismerdsék meglatogatasara. A buszt a szervezet fizette,
az év majalisabél befolyt pénzbdl. (...) 1973-t6l 6t éven at sikeres iré-olvasé
talalkozokat tartottak (volt, hogy 350-en is részt vettek). Szavaléversenyeket
tartottunk, a csicsidében harom napos volt a rendezvény, gyerekek és felnét-
tek is indultak, volt, hogy 150 versenyzd is 6sszejétt, a vasarnapi galan mar
csak a legjobbak szerepeltek. A galantai Csemadokon keresztiil olyan hires-
ségek is eljottek Taksonyra, mint Vas Lajos karnagy, Lorincze Lajos nyelvész,
esztradcsoportok Magyarorszagrél. Hazai irok, torténészek — Piispoki, Duba,
Macs Jozsef, az Ifju Szivek, stb.... A Csemadok megiinnepelte mindig a falu
hirességeinek évforduléjat, pl. Troch Pal halalanak 50. évforduléjat, torédestt
a falu emlékmiveinek rendbehozatalaval, stb. ...” (Interjarészlet - P. I.)

A taksonyi Csemadok napjainkra fokozatosan elvesziti helyét, funkciéjat a
faluban, gyakorlatilag kirakatszervezetté valt — a hattérben rejlg, rendkiviil
Osszetett okok kozott emlithetd a magyar partok helyi szintl megjelenése,
feladatvallalasa, melyek sokat atvettek az elébbi szervezet szerepkorébdl, bi-
zonyos értelemben kiszoritva a Csemadokot szervezeti egyeduralmabdl.
Megfigyeléseim alapjan a valtozas okai k6zé sorolhatok a falubeliek megval-
tozott életvitele (intenzitas és életmindség tekintetében egyarant), jelentSsen
atalakult igényei - az ,alternativ” szérakozasi, id6toltési formak megjelenése
(tv, vided), az Gj gazdasagi versenyhelyzet, mely sokszor a falubelieket sza-
badidejitk rovasara egyéb jovedelemkiegészitd tevékenységekbe kényszeriti
(lasd az egész kornyékre jellemzd nagybani kertészkedés, piacra termelés, és
egyéb masodallasok). Természetesen az emlitett valtozas egyaltalan nem he-
lyi jelenség, altalanos (regionalis, orszagos) tendenciakrél van sz6, melyek az
adott falu etnikai, kulturalis, k6zmtivel6dési viszonyaiban is megjelennek, az
emlitett makrofolyamatok lokalis lenyomataiként.

Az elszlovakosodasrél szolva, ezek nem visszaallithaté folyamatok. Eset-
leg meg lehetne fékezni, pl. kulturaval. Sziiksége lenne a helyi fiataloknak egy
kultarhazra, hogy ne a falusi buszmegalloban kelljen ticsérégnitik. A nagy
kultirhaz egyszerten nincs kihasznalva. Ha pedig a Csemadok venné at a fia-
talok szervezését, az baj lenne. Az megint egy tdmadasi feliilet lenne, hogy
megint a magyarok szervezkednek, és hogy szegény szlovak fiatalok ki van-
nak rekesztve. ... A lanyomat is keresik szlovak gyerekek, baratkoznak. Kelle-
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nek ezeknek a gyerekeknek olyan kulturalis alkalmak, tevékenységek, ahol
megnyilvanulhatnak. Az igényes kultira nagy pénzbe kertiil, ezt helyi szinten
nem lehet megfizetni. Azutan maximum el lehet menni a nagyvarosokba. Itt
akkor vevbk az emberek a kultirara, ha a gyerekeiket latjak szerepelni. Falusi
csoportok kélcsénds fellépésel, tanckér, tancesoport. Ha van személyes kété-
dés a szerepl6héz, akkor van sikere, akkor van értelme. Raadasul faluhelyen
szezonhoz kététt a kultira, csak télen lehet, rossz idében, mikor mar nincs
kerti munka.”

Az elmondottak ellenére, a Csemadok folyamatosan préobalkozik tevé-
kenységének megtjitasaval, a fiatalabb korosztalyok megnyerésével, am érez-
hetd, hogy helykeresésiik a megvaltozott kértilmények kozott nehézségekbe
utkozik. A szervezet elndke igy 6sszegzi mostani feladataikat:

+A Csemadok kiildetése Taksonyon a falu magyar lakossaganak egybetar-
tasa, mert 'nyelvében él a nemzet'!| A Csemadok sokszor mélyebb, kemé-
nyebb politikat folytat, mint a magyar partok, akik tilontul engedékenyek,...
mert a kultira is politika, fontos a kulturalis feltételek megteremtése a k6z6s-
ség tovabbéléséhez. Allami timogatasunk nincs, az énkormanyzat segitségét
(beleértve a pénziigyi segitséget is) élvezziik. Fontos lenne a fiatalok 6ntudat-
ra nevelése, programok biztositasa, pl. nyari taboroztatas, ilyesmi...” (interja-
részlet - P. 1.)

Révid betekintd elemzésként alljon itt a taksonyi Csemadok 1999-es éves
programja. A lista 14 kiilonb6z8 tevékenységbdl all, ezek kozott szerepel havi
egyszeri vezetSségi ilés, évi egyszeri évzard taggyllés, a teriileti és orszagos
taggytléseken vald részvétel — mint passziv, a szervezet formalis 1étét repro-
dukalé események - tovabba emlékiinnepségek sorozata: marcius 15-e,
Taksony szobranak megkoszortzasa, torténelmi teadélutan a deportaltak
emlékére, illetve 3 olyan rendezvény, melyek a tagabb értelembe vett kozm-
vel6dés-szorakozas kategoéridba sorolhatok — farsangi batyubal, karacsonyi
koncert a katolikus templomban, illetve anyak napi koszontd és kultGrm@sor
a taksonyi magyar alapiskolasok kozremiikodésével. Ezzel csupan azt proba-
lom érzékeltetni, hogy a Csemadok egyre inkabb a formalis-tinnepi szféra ré-
szévé valik, kevés kapcsolata van a mindennapokkal, inkadbb miltba fordul,
emlékez8 szerepet tolt be, melynek minden bizonnyal lehet egyfajta identi-
tasszervezd, strukturald ereje, de kevés tizenetet, megoldast ad a jelen torté-
néseire, kérdéseire a ma emberének.

,A magyarsag nemcsak akcié, iinnepélyekkor el6hizandé valami, a min-
dennapok része kéne hogy legyen. A gyerekeknek a kézség multjarél is tob-
bet kéne beszélni. A Csemadok, mikor csomagot oszt Mikulasra, iskolaba
menetkor, el kell mondani, hogy ki adja ezt az ajandékot, mi a Csemadok, s
hogyha felnész, te is tagja leszel ... az iskolaba indul6 gyerekeknek az idén a
Csemadok kényvet adott, La Fontaine-meséket. Beleirtak az elsé lapra: ‘e
szavak legyenek veled mindeniitt: maradni mindig magyarnak’l ... Igy kéne
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valahogy. Nem hogy a masikat sérteni, bantani, hanem megtartani a maga-
mét, hagyni a masikat, és elfogadni. Mindent hasznalj fel a magad javara,
mint az épitékéveket, tanuld meg téliik a jot, de ne add fel magad! Valahogy
igy kéne...” (interjurészlet - P. P.)

A Matica Slovenska kulturalis szervezet (,Szlovak Anyacska”) réviden
Matica, bar joval kisebb méretekben, de hasonlé jellegi tevékenységet fejt ki
a faluban, mint a Csemadok. Kulturalis jellege ellenére egyértelmt kétédése-
ket mutat bizonyos politikai partokhoz s azok nemzeti-jobboldali ideolégidja-
hoz (elsésorban a Szlovak Nemzeti Part jon szoba, esetleg a Demokratikus
Szlovakiaért Mozgalom — HZDS), s ezt a legtobb szlovak a faluban nehezmé-
nyezi, talontul radikélisnak érzi a Maticét, elveti ‘magyarellenességét’ ... Ugy
tinik nekem, hogy a szlovikok nem tudnak dgy ésszetartani, ahogy azt a ma-
gyar nemzetiséglek teszik. Nem tudom, miért... Ez attdl is fiigg, hogy milyen
a vezetéség. Kinek mennyire fekszenek. A '90-es években, mikor elkezdtek
jobban aktivizal6dni (a maticasok), és lattam, hogy kik mikédnek, akkor el-
déntéttem, hogy tavol maradok ettél. Hagyjanak békén! Figyelem, ami orsza-
gos szinten is megy ebben a szervezetben, nem tetszik! Extrémistak! Hiilye
beszédek... Jojjenek ide, Taksonyra, és nézzék meg! Nincsenek semmiféle
surlédasok. Még hogy surlodasok... Mindkét nemzetiséghbdl van 4-5 csalad,
akik nem férnek a bériikbe, azok mennek egymasnak neki. Miattuk kell aztan
a tébbieknek is szivnia a fogat?! ... Amellett, hogy sokan szélséjobbos, fe-
sziiltségkelté magatartasat vetik a szemére, a Maticanak, mint barmely mas
civil alapokon szervez6dd kulturalis szervezetnek, ugyanigy meg kell kiizde-
nie célkézénsége, potencialis tagsaga érdektelenségével, a szlovak lakossag
nehezen mozgosithatoésagaval, ugyanigy, ahogy az utobbi idékben a Csema-
dok "harcol’ a teljes passzivitas, a gazdasag rohamos csékkenése, eléregedése
ellen. A Matica szervezet helyi vezetéinek elmondasai alapjan, a fiatalokat
prébaljak 'fogni’, bevonni tevékenységiikbe, gondolva a taksonyi szlovdksag
és a szervezet jovdjére. Evente tabortiizet szerveznek a helyi szlovak alapis-
kola udvaran, sportnapot a focipdlyan - érdekes médon ezekre a rendezvé-
nyekre a helyi magyar gyerekek is szivesen elmennek, s nem is zarjak ki dket,
semmiféle fesziiltségek nem adédnak ebbél. Evente megtartjak az anyak nap-
jat a helyi kultirhazban (kiilén a magyarok rendezvényétél, altalaban egy hét-
tel késébb), egy-egy ifjusagi kirandulast szerveznek Szlovakia olyan neveze-
tes helyeire, rendezvényeire, melyek valamiképpen kapcsolatban &llnak a
szlovdk kultira, identitds 'megtartasaval’, ’éltetésével” (pl. Tavaly a vychod-
néi folklérfesztivalra utaztak el). Allandé tagsaguk 10-20 f8 kézétt mozog az
utébbi idében. ... De a fiatalokkal nalunk is gondok vannak, kevesen vannak.
Megalakult a Maticasok klubja, ami nem a Matica alaptagsagaba tartozik,
10-11 tagjuk van, 15 éves korig. Valamikor volt énekkarunk is. Ma sajnos
a tanitosagnak nincs ideje iskolan kivili tevékenységek megszervezésére.
Nincsenek megfizetve, nem csinaljak. Tanccsoport is volt régen. Ma talan
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nem is akarjak. Mas az érdekl6désiik. De a taksonyi fiatalsagnak hianyzik itt
valami. Egy helyiség, ahol 6sszejohetnének idénként. Az én gyerekeim idejé-
ben még Gsszejartak a magyar-szlovak fiatalok, magnot hallgattak, aki akart
tancolt, pingpongoztak, biliardoztak, ma az utcan allnak...” (interjarészlet —
B. Z.)

A csekély létszam ellenére a magyarok tartanak téluk, ,agresszivnak”,
Juszitonak”, ,0sszeférhetetlennek” tartjak Sket, olyanoknak, akik rejtve konf-
liktusokat okoznak a faluban.

,Az, amit emlitett, hogy X-né mondja a Maticarél, hogy nyitottak...
Hat! ... Eléggé konzervativak. Ha mar valaki, az itteni Csemadokrol inkabb
elképzelhetd, hogy szivesebben nyit. En elmegyek az & rendezvényeikre (ez
nem altalanos dolog Taksonyon, a riportalany felesége szlovak), annak ellené-
re, hogy magyar vagyok. De hogy 6k ugyanezt tennék, ... és ez nem taksonyi
Jjelenség (a konzervativ-nacionalista magatartas), ez dssz-szlovakiai jelenség.
Mintegy kézpontilag iranyitott dolog.” (interjarészlet - T. V.)

A magyarok tébbnyire az orszagos Matica-szervezet tamogatasat, erejét
és pénzlgyi forrasait latjak mogottitk (hatalmas allami és parttamogatasokrol
beszélnek, felulrsl iranyitott politikardl, szlovak csaladok betelepitésének
szervezésérdl, finanszirozasardl, stb.).

,Felvasaroljak a foldeket, telkeket a szlovakok, djgazdagok épitkeznek,
akik szlovakok. Itt az utcankban is, itt azelétt egy szlovak se volt, most bején-
nek ide a szamba... (mutat a szemben 1évS Gjonnan épiilt csaladi hazra). En-
nek a M-nak is (magyar csaladnevet mond) az anyja magyar, ez meg mar nem
akar megszolalni az istenfidért... Az utca elejin l1évs hazat is nézegette egy ri-
herongy nécske, két gyerek Iogott rajta, nem Ggy nézett ki, mint akinek pénze
volna. 'Féntrél’ volt valahonnan (északrol). Kérdeztem, hogy meg tudna-e fi-
zetni, aszongya — tamogatjak 6t/ (és elmond egy feltételezést, a HZDS fizet a
szlovakoknak, hogy beszivarogjanak, telkeket vegyenek a faluban).” (interja-
részlet - P. E.)

,Itt a faluban az Gjonnan épitkezdk tobbsége szlovak, &k azok, akik anyagi-
lag inkabb megengedhetik maguknak. Es ettdl félek, hogy egy tj szlovak ge-
neracié6 fog felnéni az & gyerekeikbdl. Az itteni magyarok hibdja, hogy eladjak
a telkeiket akarkinek, a bekéltézd szlovakoknak, nem becsiilik meg a féldet,
az otthont, az érékséget. Sokan jéonnek messzebbrél is, hogy kik tamogatjak
Oket, ez mar politika ... (HZDS). A valamikori magyar hazakat a beteleptilt
szlovakok eladogatjak, az atteleptilt éregek kihalnak, a gyerekeik pedig nem
akarnak maradni, nekik a pénz kell. A telkek, hazak egy részét visszaveszi az
eredeti tulajdonos magyar rokonsaga, de tobbségében nem ez van. Tovabba a
foldalapbdl kivett tertileteken épitkeznek, ahol azelbtt magyarnak nem lehe-
tett. Ott most vidaman &k épitenek.” (interja - P. P.)

A magyarok a ,maticasokat” vadoljak a Taksony helységnévtablarol szolo
szavazas ,elbuktatasaval”, mely hossz( idére megbolygatta a falu amigy
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~mérsékelt tavolsagtartassal” jellemezhetd etnikai viszonyait (a késébbiekben
részletesen szdlunk errdl), valamint &ket okolva a magyar iskola beiskolazasi
szamainak csappanasaért is.

,A tabla ellen buzditottak a Maticasok, meg hogy a Taksony térténet nem
igaz, hogy a Taksony vezérrdl lett elnevezve a falu. A Maticasok itt, a kultar-
hazban tartanak gyiléseket, jarnak oOssze rendszeresen. Lehetnek vagy
tiz-hiszan, talan negyvenen is ... Az biztos, hogy tébb a Maticas, mint a
Meciar-parti (HZDS-Demokratikus Szlovakiaért Mozgalom). Az emlékmivel
(Taksony-szobor) az volt, hogy jén a daru és kiemeli. J6, nem a Maticasok
voltak, de nyomast gyakoroltak ... A taksonyi szlovak iskolaban a 11 gyerek-
bél, aki jelenleg oda jar, 8 magyar! Ez is az 6 miviik, a Maticas igazgatoénd-
jéé...”(P. L.)

Gyakran erdszakos és ,nem tiszta politizalast” tulajdonitanak a Maticanak
- pl. a tabla-iigy kapcsan vadaskodd cikkek jelentek meg a Slovenska
Republika cimi szélsGjobboldali lapban, mely a taksonyi magyarokat nacio-
nalizmussal, sovinizmussal vadolja. A cikk hatterében a helyi Maticasok kez-
deményezését latjak, mivel a cikk szerzdje is a szervezet jarasi vezet&ségének
tagja.

~Hogy érezziik-e mi, szlovakok, hogy itt kisebbségben vagyunk? Bizonyos
meértékig igen. A magyar érdekek tulzottan érvényesiilnek itt a faluban. Meg-
mondom nyiltan, kicsit az mar sok, amit a magyarok kévetelnek itt (a tab-
la-tigyre utal). En jarok sokfele (az orszagban), tudom, mi a helyzet. Nem hi-
szem, hogy sziikség van ra (a magyar falunévtablara). Egyaltalan nem. Hiszen
ha 6t nemzetiség élne itt, akkor hany tablanak kellene itt kirakva lennie?!
Nem attél fliggnek a dolgok, mi van kiirva...” (interjarészlet - K. M.)

bazdasagi szfera, csoportosuldsok

A vallalkozbi szféra Taksonyon leginkabb a ,vegyesség” fogalmaval jellemezhe-
t8. A 2000 augusztusaban hivatalosan bejegyzett vallalkozok szama 144, ebbdl
kb. 65-70-en magyarok, de az egyértelmi besorolas eleve problematikus, mert
sokan koziiliik vegyes hazassagban élnek, vagy bar magyar altalanos iskolat vé-
geztek (tehat gyermekkorukban a magyar volt az elsé nyelviik), de mara inkabb
szlovakul beszélnek, gyermekeiket szlovak iskolaba irattdk, szlovak barati ko-
rik van, stb. A vallalkozdkra Taksonyon altalanossagban elmondhatd, hogy
etnikus kotédésiik kevésbé egyértelmd (,fele szlovak, fele magyar” — mondja
talaldan a helyi szdlas), sokkal kénnyebben jarjak at a falu amagy meglehetSsen
merevre szabott etnikai hatarait, valtanak szerepet, szituaciotdl fliggéen.
,Taksony legnagyobb vallalkozéjarél elmondhatom, hogy pl. a felesége
szlovak, vagy legalabbis olyan 'galantai szlovak’, hogy tud magyarul is, biztos
tud..., de a gyerekei, ha jol tudom, szlovakba jarnak. De ezt a konyha felé (csa-
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ladon belil) kell elintézni, kifele ilyen nem is érdekli az embert. Es 6 (az emli-
tett nagyvallalkozd) kifelé demonstralja, hogy magyar. Lehet, hogy tartja a
kapcsolatot szélsGséges szlovak kérékkel (a Szlovak Nemzeti Part vezetdivel,
ahogy a faluban tobben mondjak), de demonstralja a magyarsagat is... Pl a
paksi blues-fesztivalnak évente egyik f6 szponzora (a szomszédos Galanta
testvérvarosa Paks, ez az elsGdleges inditék). A masik nagyvallalkozé viszont
itt a faluban szélséségesen magyar érzelmd...., és ezek ketten nagy cimbo-
rak.” (interjarészlet)

Az idézett interjarészlet is szemlélteti a helyi vallalkozok latszolag ellent-
mondasos etnikai kétédéseit, melyeket idénként felilirnak tényleges vagy
kiils megfigyelSk altal feltételezett, vélt tizleti érdekek, esetleg személyes ba-
rati kotddések, maskor masfajta érdekek ellentétes iranyban erdsitik meg az
adott vallalkozd etnikai identitasat. Ezzel csak azt probalom érzékeltetni,
hogy a vallalkozdi szférat szamtalan érdek tagolja, melyek kozul az etnikai
hovatartozas csak egy a lehetséges kapcsolodasi pontok koziil, de altalaban
valtozd jelent&ségl kategoria. Az is megallapitast érdemel, hogy az etnikai
hovatartozas valasztasa nem egy egyszeri dontés eredménye, és nem korlato-
z6dik az ,igen/nem” kett8s alternativara, hanem sokkal inkabb egy etnikai
skala mentén modellalhat6, mely alapjan a legtobb vallalkozéi dontés a ,ve-
gyesség” savjaba sorolhat6.

A rendszervaltas utan vallalkozoi klub alakult a faluban, hogy koélcsonos
egyluttmiikodéssel, a falu vezetésétdl tamogatva, kozos érdekeket megfogal-
mazva, a falu gyarapodasat, fejl6dését segitsék. Vallalkozdi vélemények sze-
rint a polgarmester rugalmatlansaga, rossz helyzetfelismerése miatt ez a kez-
deményezés a korai kezdetekben elbukott, holott sokak szerint ,nagy
lehet&ségek” rejlettek benne. A klub alakulasa idején jelentds allami tdmoga-
tasokat kaphattak volna az 6nkormanyzat és helyi vallalkozok altal kozosen
kidolgozott munkatervek, falufejlesztési palyazatok. Az elébbi id8szakot a
legtobb vallalkozé az elszalasztott lehetdségek idGszakaként emlegeti, csald-
dottsaganak, kidbrandultsaganak adva hangot, egyben azt is sejtetve, hogy
nagy lelkesedéssel, kozos tizleti sikerek reményében alakitottak annak idején
magyarok és szlovakok egyiittes erdvel ezt a civil szakmai szervezetet.

Az el&bbiek alapjan feltételezhetd, hogy jo esélye lehetett volna egy sikere-
sen mikodd vallalkozdi szervezetnek betdlteni a nyilvanos szféraban egy
etnikusan semleges lokalis identitas meghatarozd pillére, szervez&eleme sze-
repét. Mara ez a kezdeményezés teljesen elhalt, a vallalkozok szerint a pol-
garmester a hibas. A polgarmester szerint viszont a vallalkozok kialakulatlan,
nehezen koérvonalazddd, elhamarkodott tervei kovetkeztében.

Annak ellenére, hogy a vallalkozok nem kiiloniilnek el kifejezetten ,ma-
gyar” és ,szlovak” csoportokra, felfedezhet8ek bizonyos etnikus szinezetd
preferenciak kozottiik, melyek befolyassal vannak a meglévd vallalkozoi hie-
rarchiara is a faluban.
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~Hogy magyar-szlovidk vonalon van-e szelekcié? Azt gondoltam, hogy
nincs, errél mar egyszer beszélgettiink... De azéta gondolkodtam, figyelek, és
van. Megtértént olyan, hogy a szaktertiiletembdl, hogy egy vallalkozét meg-
szélitott egy reviziés technikus (az interjlalany szakteriilete), "hogy lehet az,
hogy neked egy magyar csinal reviziét'? (ra utaltak). Talalkoztam ezzel a do-
loggal. Volt ilyen élményem”. (interjarészlet - M. T.)

Vallalkozoi kapcsolatokrél kivaltképp nehéz pontos, j6l hasznalhaté infor-
macidkat gydjteni, s hitelértékitk nehezen ellendrizhets empirikusan. A val-
lalkozokkal készitett interjukbdl leszlirhets, hogy létezik egy a teljesen ma-
gyar, ,félig-magyar” (részben asszimilalodott) és/vagy magyarul beszéld
vallalkozok lazan 6sszefonddd csoportja. Sajat megitélésiik szerint, sziveseb-
ben tartanak kapcsolatot ,teljesen” szlovak (galantai, pozsonyi ,tiszta szlo-
vakkal”), mint helyi, attelepiilt szlovakkal (akik ugyan tébbnyire mar Takso-
nyon szllettek, de a falu koztudatdban szileik alapjan &k tovabbra is
Jattelepiilteknek” szamitanak).

A hierarchianak, mely magyar, ,tiszta” szlovak, ,attelepiilt” sorrendben
gondolkodik, nyilvanvalban torténeti okai vannak, &am a magyar vallalkozok
nyilvanvaléan masképpen indokolnak.

,Van itt, Taksonyon egy ilyen réteg, 'bejottek” (atteleptiltek), (sorolja a ne-
veket), 6k példaul csakis az 6véik, sajat maguk kézott tizletelnek. Ha mar ko-
ziiliik nem tud senki segiteni, akkor jénnek el utanam. Ez megtértént. Jott az-
tan pl. a galantai Matica (szlovak ,kulturalis” szervezet, magyarellenességérdl
hires) éllovasa is utanam. ... Az te-szloviakokkal (nem atteleptlt, ,8shonos
szlovakok”) nincs gond. Példaul itt van egy pozsonyi srac, ott van szétfutta-
tott véllalkozasa, itt csak egy részlege, vele nincs gond. Ezek a 'jéttmentek’” a
gond.” (interjarészlet - M. T.)

A magyar-szlovak bizalmatlansag él tovabb azokban a megfogalmazasok-
ban, amikor ,alattomosnak” nevezik az ,attelepiilteket”, pl. ,mert értenek
magyarul, de nem valljak be”, csalasként értékelve passziv nyelvismeretiiket,
melyet csak ritkan fednek fel, ha érdekeik is megkivanjak, ,kétszintinek” tart-
va Gket emiatt. Az utdbbi megallapitas feltehetSen a kettds identitas, kettds
kot8dés iranti bizalmatlansag, a nehezen besorolhatdsag, illetve a falu emlé-
kezetében folyamatosan atérokitett torténelmi sérelmek (elsésorban a kitele-
pitések emléke) szamlajara irhatd. Ezek a sztereotipidk, stigmak faluszinten
érvényesek, nem kizarélagosan a magyar vallalkozoi csoport sajatjai. Csupan
azt kivantam érzékeltetni, hogy az olyan, igymond rugalmas, ,befogadb jelle-
gll”, profitorientalt csoportot is, mint a vallalkozok, atjarjak az etnikusan
meghatarozott elhatarolédasok — ha mas nem, szimbolikus szinten, a retori-
ka, a mindennapi megfogalmazasok szintjén. Mindez nem jelenti azt, hogy
magyarok és ,atteleptiltek” nem kotnének iizletet, ha gazdasagi érdekeik Ggy
kivanjak, mindéssze azt probaltam érzékeltetni, hogy itt is léteznek
etnikusan kodolt preferenciak. De megjegyzendd, hogy a vallalkozok csoport-
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ja — a szituaciofiggd, idénként etnikai elktloniilésen alapulé csoportja — sok-
kal er&sebben differencialédik gazdasagi erd, piac- és versenyképesség alap-
jan, ahogy az masutt is jellemzi e csoportot.

,Itt megvan az a dolog, hogy ugye én is a zahorakoktél (,hegyen taliak”,
Pozsonytdl nyugatra), a Sastinon keresztiil egészen Ipolysagig egy csikban le-
fedem egész 'délvidéket’. De nekem semmi gondom még nem volt — pedig ha
kinyitom a szam, azért tudjak, hogy magyar vagyok. Esetleg azt mondjak vic-
cesen, hogy 'No dalsi madar je tu’l. (,Itt a kévetkezé magyar!”). Vagy azt
mondjak 'j6 napot’l, mire azt szoktam valaszolni, hogy 'na Slovensku po
slovensky’! (Szlovakidban szlovakull — viccként meséli). Az embernek el kell
valahogy Iénie...(oldania a fesziiltséget). De atrocitis nem ért soha, sehol.”
(interjarészlet - M. T.)

Lokdlis identitas Taksonyon

A ,taksonyisag” tudata létezik, annak ellenére, hogy sokaig Galantahoz volt a
falu csatolva. Es itt az id8sebb generaciét kell megdicsérni, 8k nagyon sokat
tettek és tesznek ennek az érzésnek a fennmaradasaért. A taksonyisag ma-
gyar dolog... Az, hogy valamihez ragaszkodunk, az generaciérél generaciéra
alakult ki. Sztil6k plantaltak a gyerekeikbe, hogy mi szép ebben a faluban, mi-
ért kell ehhez a faluhoz ragaszkodni, és hogy itt vannak a gyskereid. Ugy ér-
zem, ennek a hordozdi az itteni magyar taksonyiak. A ragaszkodashoz idg,
hagyomany, kialakult kultara kell.

Tanulmanyom a tovabbiakban négy példan keresztiil kivan képet és értel-
mezést adni a telepiilés pillanatnyi etnikai viszonyairdl, valamint a lokalis és
etnikai identitas kapcsolatardl a faluban. E négy eset a kévetkezs: (1) a ma-
gyar nyelvli falutdbla korili konfliktus (melynek mind makro-, mind
mikroszintje rendkiviil érdekes, am jelen munkaban csak a helyi vonzatait
targyalom, kissé kiragadva tagabb kontextusabdl), (2) Taksony vezér szobra
és a helyi Csemadok konfliktusa a jarasi hatosagokkal, (3) a HSs katona szob-
ranak (elsé vilaghaboras emlékm) Gjraallitasa a falu templomdombjan, vala-
mint (4) a falu viztisztit6 allomasanak tervezett megépitése, majd szinte évti-
zedes halogatasa a k6zosségi 6sszefogas hianya miatt.

A Taksony falutabla

A magyar nyelv{ helységnévtablak elhelyezésére a rendszervaltast kovetSen
kertilhetett sor, az érvényben 1évd nyelvhasznalati torvénynek megfelelGen.
A kornyezd teleptilések hataraban a magyar helységnévtabla hamarosan meg
is jelent. Taksonyon masképp alakult a térténet.
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A kozségre a jelenleg is érvényben 1évS nyelvtorvény kilon paragrafusa
vonatkozik, mivel a falu szlovak elnevezése (Matuskovo) mogott szlovak
nemzeti személyiség (Janko Matuska, a szlovak himnusz szerzje) hizodik, s
az ilyen esetekben a falu lakossaganak kell donteni a kett8s névhasznalatrol,
a helyi 6nkormanyzat altal kezdeményezett népszavazas soran. A térvény ér-
telmében a lakosok legkevesebb 50%-anak kellett volna érvényes szavazatot
leadnia, akikb&l 70%-nak igennel kellett volna szavaznia ahhoz, hogy a ma-
gyar helynévhasznalat érvényt nyerjen.

,Engem rettenetesen bosszantott, ugyan nem vagyok sziiletett "taksonyi’
(az interjlalany magyar nemzetiségi, a szomszédos jarasbol szarmazik. Kije-
lentése is jelzi a ,sziletett taksonyi” stlyat, jelent8ségét, mely mind a mai na-
pig jellemzi a falu értékrendjét), hogy az elsé népszavazis sikertelen volt. En
jéttem a javaslattal, én mutattam be, hogy a torvény alapjan, demokratikus
keretek kozott lehet ilyet csinalni. Bemutattam a javaslatot, és iizentem az itt
él6 szlovakoknak a X. szlovak képviselén keresztiil, hogy ne féljenek. A tor-
vény értelmében lizentem. Nyilvan azért is, hogy nekem hivatdsombél adodo-
an (allatorvos) nagyon komoly kapcsolataim vannak az itt él6 szlovaksaggal,
biztam benne, hogy megértenek, tamogatnak. Nem igy tértént, mint ahogy a
polgarmester-valasztasokon se tamogattak, mert hogy ‘nagy magyarnak val-
lom magam’. (interjarészlet - T. V.)

Kétszer tartottak népszavazast a kozségben (az elsé alkalommal 1995.
marcius 27-én, amikor is az 1456 szavazasra jogosult lakosb6l 1056-an adtak
le voksukat, s ebbdl 776-an igennel, 214-en nemmel szavaztak, méasodik alka-
lommal harom évvel késébb, 1998-ban tartottak népszavazast, amikor az
eredmény par szavazat hijan maradt el a kivant 70% feletti pozitiv kimenete-
1 szavazati aranyatol), de a magyar nyelv{ falunévtabla maig sem kertilhetett
ki a falu hataraba.

A szlovaksag nem keriilte ki ezittal a szavazast, szép szammal részt vet-
tek. Ugyhogy ez volt a sikertelenség egyik oka. A masik pedig, hogy az itt é1§
magyarokban sem tudatosult kell6képp, hogyha nagyobb szazalékban vesz-
nek részt, visszakaphatta volna a falu a magyar nevét. A szlovakokat nem le-
hetett meggy8zni, hogy igennel szavazzanak, a Matica annyira erdsen tevé-
kenykedett, félre is vezették az embereket. Mert ha az egyszer embernek azt
mondjak, hogy ,na mar most elveszik a Matuskovo-t, és Taksony lesz helyet-
te”, akkor mit érez? Azt érzi, hogy itt valamit cselekedni kell. Bs még hogyha
hozza bujtogatnak is...

Az etnikai viszonyok, stratégiak szempontjabdl nézve ez azt jelentette: a
taksonyi magyaroknak nem sikertlt a szlovakokat megnyerni, hogy tamogas-
sak a magyar helynévtabla hasznalatat. A taksonyi szlovakok magyar ttlka-
pasnak, a szlovaksag fenyegetettségeként élték meg a magyarok kezdeménye-
zését, s a legegyszeribb stratégiat valasztva, Ggymond ,bojkottaltak” a
szavazast.
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JItt talan én voltam az egyetlen, aki azt mondta, hogy lobbiznunk kell a
szélsbséges szlovakoknal. Ha nem fogunk lobbizni, gy megfurnak minket,
hogy iilni fogunk, mint a moziban. Elvetették. Nem is meggydzésre gondol-
tam, hanem ultimatumot adni nekik, megszoritani ket. Ha nem szavazzatok
meg, nem szavazzuk meg nektek ezt meg ezt ... az iskolanak, az egyhdznak. Ez
itt szemtelenséggel mitkédik. Es a szemtelenségre nem az illem a vélasz, a
hallgatas, hanem a még nagyobb szemtelenség. Mert voltak nekem is olyan
élményeim, hogy hordtam szét a felhivast a népszavazasra itt a kérzetemben,
és az illeté szlovak fogta a papirt, és bedobta eléttem a szemétkosarba. Az
ilyenekkel nem lehet szép széval.” (interja — M. T.)

Tehat a magyarok értékelése szerint a helyi szlovakok nem voltak meg-
gyGzhetdek az aktiv egyiittmikodésre, a magyarok pedig nem valasztottak
megszoritd, agressziv politikat. Mindemellett a szavazati bizottsag és a pol-
garmesteri hivatal adatai alapjan kimutathat6, hogy a magyarok kézott sem
beszélhetiink egységes szavazo6i magatartasrol. A jelent8s szam@ magyar sza-
vazb tavolmaradasa utalhat a taksonyi magyarok egy részének ,vegyes” etni-
kai identitasara, és/vagy a kozosségi tigyektdl vald altalanos elzarkozasara,
politikai passzivitasara. Az ilyen tipust kérdések megvalaszolasa azonban
meglehetSsen Osszetett és kérdéses vallalkozas, jelen esetben csak lehetséges
magyarazatokat kivantam felsorakoztatni.

Taksony vezér szobra

A Taksony-szobor felallitasat a helyi Csemadok kezdeményezte 1996-ban,
egy évvel a magyar falutablara vonatkozd, masodik sikertelen népszavazast
kovetéen. Az alkalmat a millecentenarium éve szolgaltatta, valamint kozvet-
lentil azok a beteljesiiletlen magyar ambicidk, melyek a Taksony névhasznala-
tot szorgalmaztak.

....Ilyen meghaté alkalom a Taksony-szobor volt. Gytjtést rendeztek, min-
denki bekapcsolédott. Még a nyugdijasok is, akiknek nincs sok, mondtak,
hogy "most nem tudok adni, de ha megkapom a nyugdijat, adok’. Mert hat az
sokat jelent, hogy ki lett irva, hogy 'Taksony’, ha mar a tablat nem lehetett. Es
igy van egy hely, ami emlékezteti a fiatalokat a miltra, a torténelemre”. (in-
terja - P. P.)

A helyi magyar kulturalis emlékezetben Taksony vezér a falu alapitdjaként
szerepel; irott forrasul Troch Palnak az 1930-as években irédott falumonog-
rafidja szolgal, aki lejegyzett mindent, a faluban él§ szajhagyomanyt a magyar
honfoglalé vezér megjelenésérdl a kornyéken, a kozség hataraban tortént ta-
borozasardl, a hatar b&ségérdl, a falu hataraban csordogald patak szépségé-
rél; remek alapot szolgaltatva egy helyi mitosz Gjraéledéséhez, tovabbélésé-
hez, kozdsségszervezd erejéhez. Taksony vezérnek kivant a Csemadok és a
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faluvezetés emléket allitani a f6téren, mintegy helyet kovetelve a ,dicsé ma-
gyar multnak”.

A szoborallitas 6tletét a magyarorszagi Pest megyei Taksony testvértele-
plilés szobra szolgaltatta, melynek meglétérdl a jarasi Csemadok-titkar szer-
zett tudomast. A falu vezetSivel, magyar szervezeteinek képviselGivel rovid
egyeztetést kovetSen megallapodtak, hogy a mellszobor pontos masolatat al-
litjak fel a falu fGterén. A szobrot magyarorszagi alkotdja kiilon kérésre
bronzbdl Gjradntotte, a koltségeket dnkéntes gyijtésébsl fedezte a falu lakos-
saga, illetve jarult hozza részben a faluvezetés és a helyi Csemadok. Magyar
beszamolok szerint a szlovak lakosok koézott meg se kisérelték az adomany-
gyljtést, a kezdetektsl mindenkinek nyilvanvald volt, hogy ,magyar-tigyrél”
és nem ,6ssz-taksonyi iigyrél” van szd.

+A Taksony-szobrot elvileg érezhetnék magukénak is a szlovakok, de még-
sem. Mert azt tudni kell, hogy nekik a gybkereik nem itt vannak. Amik itt
vannak 6tven éve, az nem elég mély gybkerek eresztésére. Kérdés az, hogy ezt
a torténelmi mivoltot miként vallhatjadk magukénak.” (interjarészlet - T. V.)

A sajtohirek hallatan az orszag tavolabbi magyar telepiilésein lejatszédott
kisebb-nagyobb emlékmii-konfliktusok (elsésorban a hatésagok fellépése -
tiltas, biintetés vagy civil akcidk, szoborrombolés, -csonkitas) hallatan a
taksonyi magyarok a kezdetektdl fogva erészaktdl tartottak.

.Jottek mendemondak, hogy a szlovakok talan késziilnek valamire. Bar jo-
magam nem hallottam ilyen hireket. Csak mas példakon okulva talan. Igy a
kulturhaz 61t6z38jébdl briztiik a szobrot a felavatas el6tt, meg utdna egy ideig.
De nem volt semmi. Es rajta tartottuk a szemiinket, mondtuk, hogy aki teheti,
ha jén-megy arrafele, allion meg megnézni, minden rendben van-e. Oriilsk,
hogy semmi baja nem tértént, hogy semmiféle csorbitasok nem estek rajta. A
legelsé koszorik is november 29-ig, a kévetkezd iinnepségig ott voltak. Sem-
miféle atrocitas nem volt.” (interjarészlet - M. R.)

A szlovak lakosok talnyomdé tobbsége k6zombosen szemlélte a mozgolo-
dast, kirivd esetként emlitik azokat az odavetett megjegyzéseket, melyeket
néhanyan a szobortalapzat koril szorgoskodd, ,talzottan magyarkoddkra”
tettek. Annal inkabb érte a szobrot ,tamadas” (a helyi magyarok széhasznala-
taban és értelmezésével) az allami hatosagok részérdl. A jarasi kornyezetvé-
delmi hivatal biintetést rott ki a helyi Csemadokra, a munkalatok alatt médo-
sitott falurendezési és mtiemlék-allitasi térvényre hivatkozva (a modositas
egyike volt a medéiari politika megszoritd nemzetiségi intézkedéseinek), mivel
az épitkezés kezdeményezdi (a helyi Csemadok és tamogatdja, a helyi énkor-
manyzat) nem rendelkeztek épitési engedéllyel a megvaltozott szabalyok
alapjan. Kisebbségi magyar értelmezések szerint az 4j torvény a magyar mil-
lenniumi emlékmallitasokat volt hivatott megfékezni orszagos szinten. A
,szoborlgy” atpolitizaltsagat jelzik a két fél, a szoborallitok és a tiltd, blunte-
tést kiszabd allami hatosagok kolesonos veszélyérzete, talzott reakcidi, érzé-
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kenysége, eltérd értelmezése, mintegy ,elbeszélve” egymas mellett. A hatosa-
gok latszdlag kornyezetvédelmi tigyként kezelték a konfliktust, technikai-jogi
problémakat latva az esetben, mig a magyarok megnyilatkozasai szerint ,csu-
pan” a kulturalis, torténelmi emlékezet igénye mozgatta ezeket az emlékm-
allitasokat. Nyilvanvalo, hogy mindkét oldalon politikai kérdések fogalma-
zodtak meg, és ellentétes (politikai) szandékok fesziltek egymasnak a
hattérben, etnikus, kisebbségi dimenziét nyerve:

,A (helyi) magyar politikai partoknak ebben az tigyben kiilénleges szerepe
nem volt. A magyarsag tigye volt ez, a falunak az tigye. Politikumot csak a fel-
s6bb szervek — a jarasi hivatal kérnyezetvédelmi, kulturalis osztélya csinaltak
beléle. Természetesen, az avatolinnepségen megjelentek a magyar politikai
partok képviseldi...”

A jogvita eredményeként a taksonyi Csemadok kénytelen volt biintetést
fizetni, de az épitési engedélyt utélag megkapta, a szobor legalizaloédott. Az-
Ota is a fGtéren all haboritatlanul, évente két-harom iinnepi koszortzasra ke-
ril sor, marcius 15-én, a felavatas napjan (augusztus 25.), valamint Taksony
névnapjan (november 29.).

....El voltunk tokélve, hogy mi ezt felépitjiik. Ezt mondtuk a képvisel5-tes-
tileti iiléseken is. Ha nem tetszik valakinek (a szlovakoknak), allitsanak egy
szobrot Matuskanak! Ha mar annyira akarjak. Nem fogunk ellenkezni!
(mondja harcias hangvétellel) ... aztan a szlovak alapiskolat két éve Janko
Matuskarol nevezték el. Mint polgarmesternek el kellett persze mennem...”
(interjarészlet — P. L.)

A parhuzamos, egymassal versengs szlovak-magyar kozosségi emlékezet
jeleként érdemes kitérni az interjiban emlitett Janko Matuska (a falu szlovak
névadodjanak) emléktablara, melyet 1998-ban avattak a szlovak iskola udva-
ran. Az iinnepségen részt vettek a helyi, jarasi Matica Slovenska képviseldi,
taksonyi szlovak lakosok, valamint ,hivatali kételességhbdl”, ahogy az elhang-
zott, a falu polgarmestere. A taksonyi magyarok errdl az emléktablarol ,nem
vesznek tudomast”, lekicsinylGen nyilatkoznak réla, elsGsorban a szlovak
névado torténetietlenségét hangstlyozva, hogy a faluval semmiféle kapcsola-
ta nem volt (ellentétben Taksony vezérrel - mondjak), igy probalva kiiktatni
ezt az emlékhelyet a falu ,nevezetességeinek” sorabol. Az, hogy a szlovakok
mégis szitkségét érezték egy ilyen hely megteremtésének, sokat elarul a ma-
gyarokkal egyenrangt torténelmi emlékezet iranti igényiikrdl, helymegjelclé-
si szandékukrdl, a szlovaksag jelenlétét hangsilyozva.

A His katona

A Hd&s katona szobranak, melyet a két vilaghabora kozott készittetett a falu
lakossaga az els§ vilaghabora hadialdozataira emlékezve, hasonléan ,kalan-
dos” torténete van. A szobor 1928-ban késziilt el, em az akkori Csehszlovak

/249 \



Koztarsasag jarasi hivatala nem engedélyezte a szobor felallitasat, igy azt egy
raktarban rejtették el. A szobor csupasz talapzata jelezte a hivatalos politikai
és a helyi kozosség eltérd politikai, torténelmi emlékezetét. Akarcsak a szo-
bor talapzata, varakozo allasponton voltak azok a falusiak is, akik ,jobb id&k
eljovetelét” és a szobor lehetséges felallitasat remélték. Az 1938-as bécsi
dontés nyoman bekovetkezett hatarrevizi6 lehetdvé tette a helyi torténelem
,Gjrairasat”, s vele egylitt az innepélyes szoboremelést is, melyre végiil 1938
novemberében kerilt sor. Az emlékmivet a templomdombon helyezték el, a
falu f&terén, régota varakozo talapzatan. A masodik vilaghaborts front Tak-
sonyon vald athaladasakor stlyos csorbitast szenvedett a szobor, egy szovjet
katona géppisztollyal szétlétte a Hs katona fejét. Ekkor a megrémiilt lakosok
elastak a szobor megmaradt részét a talapzat kozelében, s az emlékét is igye-
keztek mélyre stillyeszteni.

A rendszervaltas utan kertlt Gjra napirendre a H&s katona szobra. 1990
novemberében kihantoltak a megmaradt szobor-térzset, s lakossagi gy(jtés-
bdl, mely paratlan gyorsasaggal zajlott le, restauraltattak (fejet csinaltattak
neki), és a kovetkezd év (1991) tavaszan felavattak eredeti helyén, a katolikus
templom melletti templomdombon. Az avatasi innepségre sokan jottek el —
falubeliek, kornyezd telepiilések lakoi, jarasi szervezetek meghivott képvise-
161, de kizardlagos is volt egyben, csak a magyarokat mozgatta meg (akarcsak
a helyreallitasi munkalatok, a kiilonb6z6 szintl el6késziiletek), s kizarolag a
magyarokhoz szolt.

,Hissziik, s erét ad a tudata, hogy Gjra bizonyitottuk: tisztességes célok ér-
dekében &ssze tudunk fogni, mert ésszekét a ragaszkodas a sziiléfsldiinkhéz,
az otthonhoz..." - hangzott el az tinnepi szénoklatban.

A taksonyi magyarok szamara a szobor torténelmi igazsagot, hanyattata-
saikat, a helyhez s lokalis maltjukhoz val6 kétédéstiket fejezi ki, mely szerve-
sen illeszkedik egy 6ssznemzeti diskurzusba.

+A honvéd szobra a helyére kertilt. Bizzunk benne, hogy hatarké ez: sor-
sunk jobbra fordulasanak hatarkove” - fogalmazodtak meg a rendszervaltas
utani évek reményei, s a torténelmi igazsagszolgaltatas igénye.

Az avatasi innepség a falu rendszervaltas utani elsé jelentds, az egész ma-
gyar kozosséget megmozgaté megmozdulasa volt, érz6dott rajta a demokrati-
z416do tarsadalom korai, friss lelkesedése, a szénoklatok a magyar kézosség
méltosagat igyekeztek restauralni, s reményeket fogalmaztak meg egy ,{j
kezdetben”. Az avatasi szertartason a megalakult magyar politikai partok he-
lyi és jarasi képviseldi is megjelentek, koszortztak a kérnyezd magyar falvak
polgarmesterei is, jelezve az esemény fontossagat, ,térténelmi rangjat”. A
szobrot azéta is minden évben megkoszorizzak a helyi elcljardk és politikai
partképvisel6k marcius 15-én, valamint halottak napjan. Ezeknek az éves
megemlékezéseknek mar kozel sincs akkor vonzereje, mindossze par tucat
ember jon ilyenkor 6ssze.
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Falunap

A f&tér harmadik emlékmive egy, a kozség cimerét visel§ emlékoszlop, mel-
lette két zaszlotartoval, melyre a kozség zaszlajat és a szlovak nemzeti zasz1ot
htzzak fel évente, falunapkor. Az elsd falunapot Taksonyon 1998. augusztus
22-23-an tartottak, ekkorra mar a kérnyék tobb kérnyez8 magyar telepiilé-
sén tartottak hasonld rendezvényeket, avattak kozségi szimbolumokat. Talan
a ,divat szele” érintette meg a faluvezetést, de a falvak kozotti versengés is
kozrejatszhatott, illetve a kézos taksonyi identitas csendes épitésének igénye
is felmertilhetett a faluvezetésben ezzel a 1épéssel. A rendezvény kozvetlen
apropdjat a lakossagesere 50. évforduldja adta, a falubdl tortént kitelepitések,
magyar ,sérelmek” Gjragondolasanak igénye adhatta, illetve a Taksonyra ér-
kezett szlovakok szamara ,Gj otthonuk” megtalalasanak emlékét volt hivatott
felidézni. A ,két fél” (magyarok és szlovakok) az évforduléhoz kapcsolédd
alapvetden eltérd tudasa és élményanyaga (,sérelmek” és ,a haza megtalala-
sa”, ,0j honfoglalas"®) eleve fesziiltségtelivé tették az eseményt, s bar a ren-
dezvény magaban hordozta a ,toérténelmi kézfogas” lehetéségét, mint azt lat-
ni fogjuk, ez nem igazan valésult meg, vagy legalabbis csak téredékeiben.

A kozség szimbolumainak felkutatasa a faluvezetés tagjai kozott meriilt fel
el8szor, s a sellyei levéltar iratanyagabdl elSkeresték a torténelmi dokumen-
tumokat, cimerleirasokat és abrazolasokat, majd hasznalatuk Gjraengedélye-
zését kérték a Szlovak Heraldikai Tarsasagtdl (a kozség cimere a galantai
Eszterhazy-kastélyt abrazolja bordé mezdben, a kozségi zaszl6 pedig zold-fe-
hér savos, fecskefark lobogd — mindkettét torténelmi leirasok alapjan re-
konstrualtak).

Az avatasi tinnepségre meghivast kaptak a kornyezd telepiilések (vala-
mennyi koziilik magyar) polgarmesterei, tarsadalmi és politikai szervezetek
jarasi szintd képviseldi (elsGsorban a Csemadok és az MKP részérdl), ezenki-
vill a testvérteleptilés, a Pest megyei Taksony polgarmestere és tanccsoportja,
a galantai Kodaly-énekkar, a galantai szlovak énekkar, illetve szlovak részrdl
a sellyei vegyipari iskola szlovak tanccsoportja, szlovak politikai személyisé-
gek. Az el8késziiletekben, és az tinnepély lebonyolitasa soran is a szervezdk
Ovatosan tigyeltek a magyar-szlovak aranyossagra, a masik érdekeinek, te-
kintélyének formalis szint{ tiszteletben tartasara. Ennek ellenére mind a ko-
z6s el8késziileteket, mind magat az innepséget az etnikai ,parhuzamossag”
jellemezte, tikkrézve a mindennapok ,csendes, tisztes tavolsagtartasat”, illet-
ve a magyarok dominans és kezdeményez& szerepét. Szamukra nyiltan vagy

8 Kétségtelen azonban, hogy a szlovak élményanyag sem egyértelmd ,sikertérténetként” fogalma-
z6dik meg. Ok is beszélnek sérelmekrdl, a falu magyar lakossaga feléli kedvezétlen fogadtatés-
rél, nehéz beilleszkedésrdl, a ,jottment” status keserves stigméajardl, szomszédsagi vitakrol, va-
daskodasokrol.
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rejtetten a kozség szimbodlumainak helyreallitdsa a magyar torténelmi malt
valamiféle restauraciéjat (is) jelentette.

Az iinnepségre 570 meghivott érkezett a magyarorszagi Vaskut, Nyiregy-
haza, Pécs és mas magyarorszagi telepiilésekrél, ahova 50 évvel korabban
csaladokat telepitettek Taksonyrél. Bar az utdbbi évtizedben a kitelepitett ro-
konokkal valé kapcsolatok Taksonyon nagyon fellazultak, meggyengiiltek,
toébbnyire mar csak karacsonyi-hiisvéti tidvozletek szintjére szoritkozva, ez
az esemény kival6 alkalmat biztositott rokonok, régi ismer8sok, volt iskola-
tarsak, baratok Gjratalalkozasara. Az idésebb generaci6, amely a telepitéseket
ifjaként vagy mar érett felndttként élte meg, mély érzelmi megindultsaggal
vett részt az évforduldn; az 6 narrativaik mind az tinnepségrdl, mind az 6tven
évvel ezel8tti maltrdl erdsen érzelemtdl fltottek, maig ,tragédiaként”, potol-
hatatlan veszteségként élik Gjra az akkori torténéseket. Ugyancsak sérelmek-
kel tlizdelt beszamoldok hangzanak mindmaig el a faluba betelepitett szlova-
kokkal val6 egyiittélés elsG éveirdl, a ,megbolygatott” falu 4j életérdl:

,...Mikor megjéttek, még csak széltak (magyarul a betelepitett szlovakok).
De aztan mar kezdtek nem tudni. A papahoz is, amikor jéttek hivatalos tigy-
ben, mondtak, hogy 'P. ar, inkidbb magyarul beszéljen’. A papa meg azt
mondta, hogyha idejéttek szlovakok, akkor miért nem beszélnek szlovakul.
Mert & perfekt tudott. Mi meg, ha a nagymamaval (az & édesanyjaval) kimen-
tiink az utcara, mindjart rank széltak, hogy ne beszéljiink itt magyarul. Hat
miért? A sziiléfalumban én ne beszéljek magyarul?? Az a gytlélet nem lett
volna, hagytuk volna egymast békén! De az a fajé pont, hogy anydmnak négy
testvérét elvitték Csehorszagba, négyet atvittek Magyarorszagra, utana ki-
telepitették raadasul a nagymamaékat, mi magunk maradtunk. Hat csuda jo
érzés lehetett az, nem??? Hol Csehorszigba leveleztiink, hol Magyar-
orszagra. Mindig vartuk, hogy majd mi lesz miveliink. Azért kellett
reszlovakizalni, hogyha itt akarsz maradni, akkor tessék reszlovakizalni.
Aztan a K-né, aki mondta, hogy ne beszéljlink magyarul, j6, utélag bocsa-
natot kért... Hogy ne haragudjunk, de fél volt idegeskedve. Aztin mond-
tam, hogy ne haragudjon, de nekiink is van 6nérzetiink azért! Az anyam-
mal mar csak beszélhetek magyarul, nem? Otthon, az utcankban.”

Minden bizonnyal az emlékiinnepség kulcsfontossagl mozzanata volt a
falu rendszervaltas utani életének, a malt Gjragondolasanak, ,elvarratlan sza-
lainak” feldolgozasadban, am ezdttal is inkadbb parhuzamos ©ndefinialasi,
identitas-formalasi folyamatként jatszodott le, kiilon magyar és kiillon szlovak
oldalon.

Az tnnepségsorozat kezdeteként a kozség katolikus templomaban, a va-
sarnapi magyar szentmisén felavatasra keriilt a kozség zaszlaja, pecsétje és
cimere a falu lakosainak és a meghivott vendégek jelenlétében (a magyar par-
tok meghivottjai mellett ott volt J. Prokes, a parlament akkori alelndke,
HZDS-képviseld, a Matica vendégeként).
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,Templomba’ voltunk, temetében voltunk, kultirhazban voltunk. Min-
denki kapott valami emléktargyat. Azok is, akik jéttek, és a deportaltak, em-
lékképet meg valami szép jelvényt. A kitelepitettek meg a deportaltak is.
Mindenkit névrdl szélitottak. Minket be se engedtek, olyan sokan voltak.
Rengeteg sokan eljéttek. Autokkal, busszal jottek. Mind eljttek haza, min-
den csaladbdl jétt valaki. Gyényérien beszélt az a pap. A templomban meg,
én ott tiltem el6l abban a padban, ahol a papa ilt valamikor, a Sz. nagyapamé
volt, most az I. bacsi szokott ott iilni — a Prokesék meg az elsé sorban! Meg
mind azok a szlovikok - D-né, Z-ék, mind ez a banda. Mindenki ott volt.
Négy sorba majdnem tiszta szlovakok... Magyar mise volt, nem szlovak! Vit-
ték azt a zaszIot is (faluzaszld), a pap megszentelte. A magyarorszagiak is
hoztak valami ajandékot.(...) P. I. meg elmondta a deportalast meg a kitelepi-
tést a Taksony szobornal. Végig kellett nekik hallgatni! A pap is megmondta
a templomban, hogy menjetek el a hazakba (ahonnan kitelepitették a magya-
rokat), nézzétek meg, vigyétek el a gyerekeiteket! Sziileitek hazat nézzétek
meg! Nem féltek az emberek, megmondtak mindent. Es elénekeltiik azIsten,
aldd meg a magyart’, meg a 'Hazadnak rendiiletlentlt’. Majd a guta itétte
meg 6két (a szlovakokat)!

A templomban meg elénekeljiik a’Boldogasszonyt’ és a’Magyarorszagrol,
édes hazamrol -nal, azt hittem megbolondulnak ott. (kuncog) Azért bolondok
ezek a magyarok is, nem engednek. Hat nem? (kérdi kihivoan) De hat azt tar-
jak, hogy miért engedjenek...”

Majd a régi temet&ben® folytatédott az iinnepi szertartas, ahol a helyi ka-
tolikus pap felavatta a kozség Gj szabadtéri ravatalozojat. Masnap keriilt sor a
falu emlékoszlopanak felavatasara a kozség fGterén, mely egyuttal a lakossag-
cserének is emléket allit. Az emlékoszlop Taksony vezér szobratdl par méter-
re keriilt elhelyezésre. A f6téren szabadtéri szinpadot allitottak a szervezgk,
ahol felléptek mind a magyar, mind a szlovak meghivott csoportok. Szembe-
6tléen, a kozosen megtartott magyar—szlovak hivatalos szénoklatokat kove-
téen, a kultarmisor mar megosztotta a kézonséget (magyar csoportok sze-
replése a magyar kozonséget vonzotta, és forditva, szlovak a szlovakokat). A
kitelepitett taksonyiakat a kultGrhazban tinnepi vacsoraval latta vendégil a
falu vezetése, tobbségiik ezutan rokonokhoz, ismer8sékhoz ment tovabb ven-
dégségbe, s csak masnap indult haza.

Annak ellenére, hogy a kozség torténeti szimboélumainak Gjra hasznalatba
vétele és a kitelepitésekrdl vald megemlékezés a magyar lakosok szamara a
mult egyfajta restauralasat jelentette, a falu fSterén felallitott emlékoszlophoz
vegyes érzelmekkel kot8dnek, kozel sem olyan egyértelmien, mint a korab-

9 Ebbe a temetdbe a magyarok temetkeznek, a szlovakok ,Gj temetd”-je a falu szélén van - nyilvan-
vald, hogy ez a térbeli, az emlékhelyek elkilloniilése jelzésértékd a napi etnikai elkiiloniilések
szempontjabdl, illetve az shonos/beksltozott dichotémiat tekintve.
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ban ismertetett két, kifejezetten magyarok altal allitott, magyarokat megszo-
1it6 emlékhelyhez. Az emlékoszlop mellett figgd szlovak allami zaszlé ebben
a kontextusban a szlovak lakosoké, az 6 csoportidentitasukat jellemzi, jelzi.
Igy nem meglepd, ha ezt a helyet 6k sokkal inkabb magukénak érzik. Nyilvan-
valban a betelepiilt szlovak lakossag szamara az emlékm( 4j otthonra talala-
sukat, a falu szimbolikus helyfoglalasaban tett fontos 1épést jelzi.

A Sard-patak

A falu hataraban foly6 tiszta vizi Sard-patakba — az id&sek emlékezete sze-
rint — nyaron a falu apraja firdeni jart, halat fogni, télen korcsolyazni. A
"70-es évektdl a kozeli Galanta szennyvizét a Sardba engedték, ami nemcsak a
patak teljes él&vilaganak kihalasat eredményezte, de a viz elposvanyosodasat
is, kellemetlen csatornaszagot arasztva a patakparton és koérnyékén, mely
széljaras idején Taksony lakott teriileteit is eléri.

Ez a kornyezetvédelmi, kozegészségligyi — és tegyilk hozza, esztétikai -
probléma a faluban nehezen talalt visszhangra, elhivatott tamogatdkra. A
rendszervaltas utan, amikor a falu Gjra elnyerte figgetlenségét, valt hivatalos
féorumokon is ,problémava”. A falu eloljarésaga viztisztité-allomas megépité-
sét hatarozta el, el is késziiltek a tervrajzok, azonban a tényleges épitkezés a
mai napig nem valésult meg. Egyrészt a Galantaval évek 6ta tartd jogi huza-
vona, a megfelel§ pénziigyi kartérités késlekedése, illetve a sziitkséges pénz-
forrasok hianya miatt. Térténetiinkbdl azonban nem is az intézmények, hiva-
talos szervek perlekedései, nehéz, biirokratikus déntéshozatali eljarasai az
érdekesek, hanem a taksonyi lakosok k6zombossége, amivel az iigyet majd-
hogynem kiviilalloként szemlélik. Azon a néhany, kézvetleniil a patak mellett
laké csaladon, illetve azokon az id8s taksonyiakon kiviil, akik személyes él-
ményekkel, emlékeikben koétddnek a tiszta vizl patakhoz, nagyon kevés ta-
mogatdja van e stlyos kérnyezetvédelmi probléma rendezésének. Ugyanez a
lakossagi k6zony mutatkozik a falu hataraban 1évs szemétteleppel, vagy az
un. Kiserdd elszennyezd&désével kapcsolatban.

Az okok utan kutatva egyrészt a kérnyezetvédelmi érzékenység orszago-
san jellemz§ ,kifejletlensége”, alacsony ingerkiiszébe mutathaté ki, mely ta-
lan az el6z8 rendszer 6roksége, a szocialista ,k6z6s vagyon” elherdalhatésa-
ganak etikajara épitve, masrészt az a tény, hogy a falu természeti kérnyezete
se nem kifejezetten ,magyar igy”, se nem ,szlovak tigy”, és nem képes egyal-
talan mobilizalni a lakossagot a kozos Gsszefogasra, pl. lakossagi gy(jtésre
vagy kozos tiltakozasra, nyomast gyakorolva a jarasi kérnyezetvédelmi hiva-
talra vagy egyenesen a galantai varosi eléljarésagra. Sem a magyar, sem a
szlovak civil szervezetek, politikai partok nem mutatnak hajlandésagot az tigy
hathatdésabb képviseletére, netdn megoldéasara.
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Mindez szamomra azt bizonyitja, hogy Taksonyon abban az esetben léte-
zik erds, jol artikulalt lokalis identitas, a falu egészében vald gondolkodas,
amennyiben azt etnikai szalak szovik at. Csak igy valik a lakosok szamara ért-
hetévé, mit jelent taksonyinak lenni, nyilvanosan fellépni, csoportként
egyuttmikodni. Mas széval: a magyar és a szlovak etnikai hovatartozas altal
jelolt fizikai és szimbolikus értelemben vett ,helyek” kozotti ,atjarasi zéna”
éppen semlegessége miatt ,senkif6ldjé”-nek szamit. Nem mozgat meg érzel-
mi alapon, és nem mobilizal kell§ erével. Ez az a ,sziirke zbéna”, melybdl
ugyan mindenki elvesz és adottként (1étez8ként), szabad prédaként kezeli, de
egyik etnikai kéz6sség sem invesztal bele, akar szimbolikus, akar konkrét
anyagi értelemben sem.

Osszegees

Fébb tanulsagként elmondhatd, hogy Taksony kozéletét nagyban jellemzi az
etnikai alapon torténd elkiloniilés, mely elsésorban a formalis, hivatalos iin-
nepi események jellemzdje. Az ilyen elktlontilésekre éptil a magyarok és szlo-
vakok csoporttudata. Ennek szemléltetésére idéztem fel a két szoboravatd
tinnepséget, illetve e torténeti emlékhelyekhez koté8dé csoportmagatartast.
Az 6nmeghatarozas fontos szerepldi kozosségi szinten a kiilonféle tarsadalmi
szervezetek és magyar intézmények; koziilitk kett6t mutattam be, a Csema-
dok és a helyi magyar alapiskola m{ikédését. MindkettS az etnikai identitas
Gjratermelésének fontos ,helye” az 6nbesorolas és a masok altali besoroltatas
egyértelm{ mechanizmusaként mikodik.

A csoportformalédas bonyolult, szerteagazé dinamikajat volt hivatott be-
mutatni a vallalkozéi szféra jellemzése, mely leginkabb a ,vegyesség” fogal-
maval irhaté le, noha bizonyos helyzetekben &ket is jellemzi/heti az etnikai
vonalak mentén vald részleges elhatarolodas, etnikus hierarchiak felallitasa.

Taksonyt sok mas dél-szlovakiai teleptléshez hasonléan a ,kisebbség
tobbségben” etnikai konstellacié jellemzi, hiszen az orszagosan kisebbségnek
szamitbé magyarsag tobbségben van a faluban (ezt az etnikai konfiguraciot ne-
vezik pl. Matrjoska-modellnek). Bar a statisztikai aranyokat nézve, a magya-
rok tébbsége nem szamottevd, a faluvezetésben, a kézosségi tigyek iranyita-
saban egyértelm dominanciat gyakorolnak. Ennek elsésorban torténelmi
okait, a szimbolikus f6lény meghatarozd erejét lattuk a hattérben. A kutatd
szamara kérdés, hogy az etnikai aranyok tovabbi, a magyarok szamara kedve-
zGtlen alakulasaval (erre utalhatnak a magyar iskola egyre csokkend
beiratkozasi szama) meddig Srizhet8 meg ez a dominancia, és milyen médon.

A lokalis identitas kérdéskorét kutatva arra a kévetkeztetésre jutottam,
hogy a lokalis problémakat, témakat ,észrevétlentl” is beszippantja az
etnikus diskurzus, a koztigyek ezeken a ,bevalt”, mindenki altal ismert és
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gyakorolt csatornakon kommunikalédnak. A helyi identitéas kialakitasara tett
kisérleteket, illetve annak elszinezddéseit a fentiekben leirt példak szemlélte-
tik. Taksony vezér szobrat elsé pillantasra taksonyiak emelték taksonyiaknak
- kozelebbrdl szemlélve viszont magyarok emelték magyaroknak, az ,&si”
Taksonyfalva emlékére. A lokalis identitas lehetséges semlegességet a ma-
gyarok az ,8shonossag” elve alapjan kisajatitjak. Mindezek ismeretében el-
mondhatd, hogy Taksonyon a lokalis identitds mindezidaig nem jott létre a
szimbolikus, formalis szféraban. A mindennapi élet praktikus torténései, fel-
adatai kozott ugyan kialakulhatna egy kozos lokalis identitas, am egyelére in-
kabb ,senki féldje” ez a teriilet.

Munkamban az etnikai és lokalis identitas csoportszint megnyilvanula-
sait kutattam. A barthi rendszer mikro- és makroszintje elemzéseimben ak-
kor keriilt el6térbe, ha az a falu nyilvanos szférajat, csoport-formalédasi fo-
lyamatait szelte at (pl. az egyén tagsaga egy szervezetben, egyéni torténelmi
emlékezet, stb.). Megallapitasaim pontosabba és teljesebbé tételéhez elen-
gedhetetlen egy részletes mikroszint{ elemzés, mely az egyéni dontések, va-
lasztasok, identitasformalas kérdéskorét jarja koril, elsésorban a privat szfé-
rara koncentralva (vegyes hazassagok, csaladon belili nyelvhasznalat), illetve
egy makrovizsgalat mely a régio, a galantai jaras, a foldrajzi értelemben vett
nyelvi és etnikai hatar e térségét tarja fel, mintegy tagabb kontextust adva en-
nek a dolgozatnak is.
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