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Bevezeto

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban ¢16 magyarsag meghatarozé képvisel6i
hossz ideje siirgették azt, hogy az anyaorszdg illetékes szerveinek
tjékoztatasara késziiljon egy tudoméanyos elemzés aktudlis tarsadalmi
és demografiai viszonyaikrol, illetve szervezeteikr6l, azok mikodésérdl,
tagsaguk szamardl és Osszetételérdl. Ennek a felmérésnek az elvégzését
természetesen sajat, mélyebb Onismeretilk érdekében is szorgalmaztak.
Kimondva, kimondatlanul egyben azonban olyan gondolatok is kisérték
némelyikiiknél ezt a torekvést, hogy egy ilyen kutatas eredményei alapul
szolgalhassanak arra, hogy koztiik, jelent6ségiik, tarsadalmi sulyuk alapjan
egyfajta ,,objektiv hierarchiat” lehessen felallitani. R6gton meg kell azonban
jegyezniink, ez utdbbi szempontra az elvégzett tarsadalomtudomanyos kutatas
nem lehetett figyelemmel. A magyar allami megbizassal végrehajtott kutatastol
nyilvanvaldan azt is remélték, hogy fokozottabban felhivhatjak a kormanyzat
figyelmét sajatos problémaikra. Akivant elemzéssel kapcsolatban egyfeldl tehat
azon elvarasuk fogalmazodott meg, hogy a tarsadalomtudomanyos vizsgélat
eredményei alapjan a mindenkori magyar korméany az amerikai magyarsag
helyzetének, gondjainak mélyebb és alaposabb ismeretében alakithassa,
javithassa, és tehesse hatékonyabbd az iranyukban folytatott politikajat.
Az egyes amerikai magyar szervezetek kozotti emlitett rivalizalas miatt
masfeldl pedig célszeriibbnek latszott, ha a kivant kutatast nem valamelyik
helybeli szervezet végezteti el, hanem egy olyan ,,semleges” anyaorszagi
intézet munkatarsai kapnak megbizast erre, akikkel kapcsolatban nem
meriilhet fel valamiféle partossag, vagyis, a kutatas eredményeit véletleniil se
lehessen a részrehajlas vadja miatt rogton megkérddjelezni.

Tobbéves egyezkedés, targyalassorozat utan, illetve Simonyi Andras
nagykovet kérésére végiil kormanyzati utasitasra a Hataron Tuli Magyarok
Hivatala (HTMH) kapta meg az atfog6, dontden a szervezetekre iranyulo
felmérés elvégzésére vonatkozoé feladatot. A HTMH vezetdsége Fejos
Zoltannak, az amerikai magyarsidg avatott szakértdjének tanacsara pedig
2005 végén hivatalosan a Teleki Laszlo Intézetre bizta a tervezett kutatas
végrehajtasat, elsGsorban arra a szakmai hattérre, tapasztalatra épitve,
amellyel az Intézet a hatdron tili magyarsag tarsadalomtudomanyos elemzése
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terén mar rendelkezett. A munkara a Teleki Laszlo Intézet egy évet kapott,
amely az elvégzend? feladat nagysagrendjéhez képest szigortian tudomanyos
szempontbol is nagyon feszes hataridot jelentett volna. A kutatas hataridére
torténd elvégzését azonban elsésorban nem az idékdzben ténylegesen
jelentkezd, elére nem szamithato szakmai nehézségek késleltették. Mikozben
az Intézet megbizott munkatarsai a szoros hatariddé miatt a tudomanyos, illetve
kutatasszervezési problémak minél gyorsabb és eredményes megoldasaval
voltak elfoglalva, 2006 nyaran a kormanyzat dontést hozott a HTMH-
nak az év végével torténd felszamolasardl, igy mar a munka elsé felében
bizonytalannd valt a kutatds sorsa. Az adminisztrativ probléméak mellett
azonban mar ekkor vildgossa valt az is, hogy a tervezett kutatashoz, feszitett
munka mellett is legalabb masfél évre lenne sziikség. 2006 novemberében,
éppen az Egyesiilt Allamokban végzett terepmunkank kozben, aztan az is
kidertilt, hogy a kormany az év végére a Teleki Laszlo Alapitvanyt, és az
altala miikddtetett tudomanyos intézetet is felszamolja, raadasul, ellentétben
a HTMH-val, jogutéd nélkiil. Igy tehat nemcsak a kutatast megrendeld és
finansziroz6, hanem az annak végrehajtdsaval megbizott intézmény is
megsziint 1étezni 2007 elejére.

Ebben a helyzetben természetesen tobb alkalommal is felmeriilt
a kiilonb6zo hivatali szereplok részérél a megkezdett munka felfiiggesztése.
Az a gondolat is felmeriilt, hogy a menet kozben keletkezett részeredmények
rovid, néhany oldalas &sszefoglalasdval adminisztrativ szempontbdl le
kelleni zarni a projektet, amelynek eredményeképpen valdszinii valamely
hivatali iratgyiijto raktarban békésen porosodo akta keletkezett volna csupan
az amerikai magyarsag szervezeteinek, tarsadalmi-demografiai viszonyainak
elemzésére megkezdett kutatasbol. A kutatasra idokdzben raforditott szakmai
munka igy persze veszendObe ment volna, a kutatdsra eredetileg elkiilonitett
forrasoknak pedig masutt nyilvan jo helyet lehetett volna talalni.

Ugy véljiik, senki nem kritizalhatott volna minket, ha az adott kériilmények
kozott (esetleg a részaranyosan megallapitott kutatasi pénzek kifizetésének
kiharcolasa utan) feladjuk a megkezdett munkat. Mi azonban masként
dontottiink, nem akartuk, hogy a mar befektetett munkank karba vesszen.
Elhatarozasunkban szerepet jatszott egyrészt a kitlizott feladat tudomanyos
kihivasanak vonzereje, masrészt az amerikai szervezeteknek a munka
irant idokozben megtapasztalt fokozott varakozasa, vagyis megbizasunk
tudomanyos vonatkozasai és az adott kutatdmunkahoz kapcsolddo tarsadalmi
érdek, illetve a vele jar6 feleldsség stilyanak atérzése is.

Sajat elhatarozasunk azonban Onmagaban még nem lehetett volna
elégséges ahhoz, hogy a kitlizott kutatdsnak ténylegesen a végére jussunk.
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Sziikség volt ehhez arra a timogatasra, amelyet a HTMH, majd az annak
feladatkorét atvevé Miniszterelnoki Hivatal (MeH) egyes munkatarsaitol
kaptunk a munka folytatasa érdekében. Kiilon kdszonjiik Kirdly Andrés, Cziko
Gyorgy, Halmai Laszlo, Konig Helmut segitségét. Koszonettel tartozunk
tovabba a Teleki Laszl6 Intézet feladatkorét részben atvevé Magyar Kiilligyi
Intézet vezetésének, kiilondsen elsd igazgatdjanak, Dunai Palnak kutatasunk
befogadasaért, amivel formalisan ,,4j gazdaja” lett a munkanak. Nagyon
fontos volt az amerikai magyarsag képvisel6it6l kapott tamogatas is, hogy
felemelték a szavukat az illetékes szerveknél, amikor felmeriilt a kutatas
ledllitasdnak szandéka. A munkank folytatdsa érdekében kifejtett amerikai
szervezeti tamogatas szervezéséért szeretnénk kiilon is kdszonetet mondani
kiilon is koszonetet mondani Max Telekinek és Szekeres Zsoltnak, a Magyar
Koalicié munkatarsainak.

A kutatas folytatasarol rendelkez6 dokumentumot a Kiiliigyminisztérium,
a MeH ¢és a Kiiliigyi Intézet 2007 nyaran irta ald, de egyes részleteket illetd
tovabbi adminisztrativ akadalyok kévetkeztében végiil csak 2007 végén sikeriilt
hozzajutnunk a munka folytatdsahoz, lezarasahoz sziikséges forrasokhoz. Azt
is mondhatjuk, Iényegében valoban masfél évre volt sziikség a kutatishoz,
a raadasként jelentkez6 tovabbi egy évnyi csiszas a munka megkezdésekor
még nem sejtett adminisztrativ problémaknak a szamlajara irhatd. Mindezzel
egylitt is ugy érezziik, hazai viszonyaink ismeretében kisebb csoda, hogy
mind a kutatdst megrendeld, mind a végrehajtasdval megbizott intézmény
felszamolasa ellenére végiil mégis sikeriilt e konyv kiadasaig eljutnunk.

Eredeti megbizdsunk annak a kutatisnak a végrehajtasara szolt,
amelynek koncepciojat Fejos Zoltan dolgozta ki. Tervezete szigortian
a tarsadalomtudomanyos megismerés logikajat kivanta érvényesiteni. Ebbol
kdvetkezoen, bar kozéppontjaban a megrendel6i szandéknak megfeleloen az
amerikai magyar szervezeti vilag feltdrdsanak lehetdségei alltak, a szervezetek
kozotti versengés altal diktalt szempontokkal nem foglalkozott. E tervezet
harom részfeladat elvégzését jelolte meg célul: egy amerikai magyar szervezeti
adatbazis Osszeallitasat, erre épitve a szervezetek miikodésére, tagsagara
vonatkozd kérdbives szociologiai felmérés elvégzését, illetve az amerikai
magyar, magyar szarmazasi népesség demografiai viszonyainak elemzését.
A szervezetek mikodésének arnyaltabb feltarasa, megismerése érdekében az
eredeti koncepci6 egy tobb honapos amerikai terepmunkaval is szamolt.

A szervezeti adatbazis 6sszeallitasanal a tervezet dont6en a kiilonféle, mar
rendelkezésre allo nyilvantartasok felhasznalasaval szamolt, kiindulasként
elsésorban az Orszagos Széchenyi Konyvtar keretében feltételezett
adatgyljtésre épitve, ezért e munka elvégzésére az OSZK bevonasat
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javasolta. Az adatbazis felépitését a konyvtar munkatarsai ennek megfelelden
el is kezdték, munkajukért ezliton is szeretnénk kdszonetet mondani. Kide-
riilt azonban, hogy az OSZK-ban nem allt rendelkezésre részletes, a célul
tlizott feladatnak megfeleld adatbazis az amerikai magyar szervezetekrol,
igy a kutatok elsGsorban a Magyar Tavirati Iroda nyilvantartasara épitettek.
Nyilvanvaléva valt azonban, hogy a megfeleld szervezeti adatbazis
elkészitéséhez, illetve az abban szerepld adatok érvényessége ellendrzéséhez
a kovetkezé 1épésben az amerikai magyarsag képviseldinek bevondsara
van sziikség, akik a helybeli viszonyok ismeretében ki tudjak egésziteni
az adatokat. Ennek a munkdnak a megszervezésében Szekeres Zsoltra
tdmaszkodhattunk. Az adatbazis dsszeallitdsanak masodik szakaszaban tehat
az Amerikai Egyesiilt Allamok teriiletét felosztva, helybeli kézremitkodék
segitségével, tobbek kozott a szervezetek telefonos felkeresése altal is sor
keriilt az adatok kiegészitésére, pontositasara. Tovabba kutatasunk, illetve
sajat terepmunkank tapasztalati alapjan még tovabb pontositottuk az adatokat,
mig legvégiil, 2008 elsé honapjaiban intenzivebb internetes adatgytijtéssel is
igyekeztek kiegésziteni a szervezeti adatbazist. Természetesen, az igy 1étrejott,
Osszesen 607 tételt tartalmazod adatbazist sem lehet teljesen kimeritonek
tekinteni,! bizonyéra hianyozhatnak rola kisebb, helyi szervezetek, masfeldl
szerepelhetnek benne olyanok, amelyek csak névleg, esetleg egy-vagy néhany
0s tagsaggal 1éteznek, vagy olyanok is, amelyek mar nem mitkddnek. Ezekre
a problémadkra az adatbazis részletesebb elemzésénél visszatériink. Fontos
azonban még azt is megjegyezniink, hogy az amerikai magyar szervezetek
kore allando mozgésban van, nyilvan az adatgy(ijtésiink lezarasat kdvetden is
torténtek benne valtozasok. Ezek nyomon kovetése érdekében célszerii lenne
az adatok rendszeres id6kozonkénti felfrissitése.

A szervezeti adatbazisunk mintegy 350 tételt tartalmazd 2006. oktdberi
véltozatara tdmaszkodva szerveztiik meg a kérdéives vizsgdlatot: minden, az
akkori nyilvantartdsunkban szerepl szervezetnek megkiildtiik a kérddiviinket,
angol és magyar nyelven. Itt szeretnénk megkdszonni, hogy a washingtoni
magyar nagykovetség honlapjan tdmogatasarol biztositotta munkankat, és
az ott kozzétett felhivasaban felkérte a szervezetek képviseldit a kérdoivek

' Az adatbazis mondhatni allandd6 mozgasban van, kétetiink megjelenésének
idépontjaban mar 682 tételt tartalmaz. Természetesen az a kérdés, mindebbdl
hany szervezet, intézmény miikddik ténylegesen, tovabbra is nyitott marad.
Az adatbazis elérhetd a Magyar Tudomanyos Akadémia Kisebbségkutato Intézete,
valamint a kutatasban részt vevé Omnibus Kft. honlapjan: www.mtaki.hu, illetve
www.omnibus-srl.ro.
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kitoltésére. A lekérdezés amerikai lebonyolitasdhoz nytjtott segitségét kiilon
koszonjiik a HHRF-nek, Hamos Laszlonak és kiilondsen Latkoczy Emesének.

Akérdoiveket végiil 45 szervezet kiildte vissza, ez az akkori adatbazisban
szerepld Osszes szervezet mindossze 12-13 szazaléka. Ennek az adatnak
a redlis értékeléséhez, illetve a raéplld elemzés reprezentativitdsanak
megitéléséhez azonban tobb tényezodt is figyelembe kell venni. Egyrészt
a legnagyobb szervezetek tObbsége valaszolt megkeresésiinkre, koztiik
olyan erny6szervezetek, orszagos intézmények vezetésége (mint példaul
a Kiilfoldi Magyar Cserkészszovetség), akiknek egyes tagszervezetei az
adatbazisunkban mind kiilon tételként is megjelennek. Masrészt a feldolgozott
adatokbdl kidertil, hogy a valaszad6 szervezetek taglétszamat dsszesitve eléri
a 36.300-at, ami ha az utols6 népszamlalas nyelvhasznalati adatat vessziik
alapul, az otthonukban magyarul beszéldk kozel egyharmadat is kiteszik.
Harmadrészt, mint fentebb utaltunk ré, a szervezeti adatbazisban nem egy,
csupan mar nevében létezd, vagy minddssze az egyesiilet alapit6jabol,
egyben elnokébdl allo szervezet is szerepel. Mindezzel egylitt, mi is tobb
valaszban reménykedtiink, &m ugy véljiik, hogy a beérkezett minta alapjan
is sikeriilt hozzajarulnunk az amerikai magyarok szervezeteinek szociologiai
megismeréséhez, a valaszadasi kedvet pedig 6nmagaban is jellemzének, és
tudomanyosan értékelendd eredménynek tartjuk.

A demografiai elemzés alapjaul a legutolso, 2000-ik évi amerikai
népszamlalas szolgalt. A kotetben szerepld elemzés ravilagit arra, mennyi
bizonytalansaggal taldlkozunk akkor, ha meg akarjuk tudni pontosan hany
magyar is él az Egyesiilt Allamokban. Noha pontos szamot nehéz mondani
(annal is inkabb, mert az ujabb népszamlalasok, és az azt kiegészitd egyéb
felmérések nem kéredznek ra az anyanyelvre), azt gondoljuk az elemzés,
illetve kotetiink két demografiai melléklete részletes, kevéssé ismert
adatsorokat is tartalmaznak. A mellékletben kozolt statisztikdk egy része
a Minnesota Population Center (IPUMS) altal a Teleki Lasz16 Intézet szamara
hozzaférhetdvé tett 2000. évi népszamlalas 5%-os (mintegy 14 milli6 rekordot
tartalmaz6) adatbazisara épiil, masik része pedig a népszamlalast koveto egyik,
szintén a washingtoni Census Bureau altal készitett American Community
Service adatsorait tartalmazza. Ezeknek az adatoknak a birtokdban — minden
statisztikai, modszertani bizonytalansag ellenére — tigy véljiik, igen részletes
¢és aktualis demografiai képet kaphatunk a magyar szarmazasi amerikai
népességrol. A népszamlalas soran osszesen 1.398 ezren vallottak magukat
magyar, vagy magyar és mellette mas szarmazasunak, am koziilik csupan
nem egészen 120 ezer f6 hasznalja a magyar nyelvet otthon, csaladi korben.
A nyelvhasznalat és a magyarsag, magyar kotddés tudatos felvallalasa, mint
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arra majd a késdbbiekben részletesebben is visszatériink, természetesen
nem fedik teljesen egymast. A demografiai adatok alapjan is fontos azonban
hangstlyoznunk, hogy amagyarsag szervezeteitkdzéppontba allitd kutatdsunk
csak e magyar, magyar szarmazasu népesség toredékét célozhatta meg.

Arrdl, hogy az USA-ban ¢l6 magyarok héany szézaléka kotédik
valamilyen formaban az ottani magyarsadg intézményeihez, pontos adatok
nem allnak rendelkezésre. Ezt a problémat azonban részletesen targyaljuk
majd abbol a szempontbol, hogy a szervezeti élethez kapcsolodd magyarok
miként gondolkodnak errdl, illetve arrol is, hogy dsszesen hany magyar él az
Egyesiilt Allamokban. Magyaran, kutatasunkban nem az amerikai magyarok,
magyar kotddésiiek csoportjanak meghatarozasara, szamanak megallapitasara
torekedtiink, hanem arra, hogy a szervezeti életben aktiv szereplok e témakkal
kapcsolatos tarsadalmi reprezentacioit vegyiik vizsgalat ala.

Akutataseredetikoncepcidojahozképestalegnagyobbvaltozastazjelentette,
hogy id6 és pénz hidnyaban egy tobb honapos terepmunka megszervezésére
nemnyilt lehetség. Ehelyett 2006 6szén egy négyhetes terepmunkara tudtunk
sort keriteni. Az Gt megszervezésekor arra térekedtiink, hogy lehetdség szerint
eljussunk az amerikai magyarsag legfontosabb kdzpontjaiba, és ott minél tobb
mélyinterjut készitsiink az ottani magyar szervezetek vezetGivel, tagjaival.
Az utiterv Osszeallitasahoz tobb amerikai magyar szervezet képvisel6jének
kértiik ki a véleményét, és a beérkezett javaslatok Osszevetése alapjan végiil
a Los Angeles-San Francisco-Sarasota-Chicago-Cleveland-Washington-New
York-New Jersey utvonal mellett dontéttiink. Az ut soran 49, egyenként is
tobb oras interjut sikeriilt késziteniink, amit tovabbi harom Magyarorszagon
lefolytatott hasonlo beszélgetéssel egészitettiink ki.

Az interjuzas eredményeként a tarsadalomstatisztikai, szociologiai-
demografiai elemzés dontden kvantitativ jellegli megkozelitését egy kvalitativ
elemzéssel egészithettiik ki, amelynek révén betekintést nyerhettiink abba,
hogy mi hizdodik a szarazabb adatok, szdmsorok mogott, egyszersmind kik
és hogyan miikodtetik az amerikai magyar szervezeti életet. Szociologiai
kifejezéssel élve félig strukturalt mélyinterjukat készitettiink, vagyis
beszélgetdpartnereinknek kezdésként meghataroztuk azokat a témakoroket,
amir6l kérdezni kivantuk oOket, a tovabbi kérdéseinket pedig az adott
beszélgetés alakuldsanak fliggvényében fogalmaztuk meg. Az elsd, minden
partneriink szamara meghatarozott téma személyes életlitjara vonatkozott,
tekintettel kiilondsen arra, hogy miként keriilt kapcsolatba az amerikai
magyar szervezeti élettel. Egy masik ilyen témakor az amerikai magyarsagrol
kialakult véleményiikre iranyult, arra, hogy miként latjak Oket mind
altalanossagban, mind pedig sziikebb kornyezetiiket illetden. A harmadik
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elére meghatarozott kérdéskor az amerikai magyar szervezeti ¢életre, vagyis
a szervezetek miikodésére, megitélésére, és partnereinknek a hozzajuk fliz6do
viszonydra vonatkozott. A szervezeti élet kapcsan azt a kérdést is rendszerint
feltettiik, miként 14tjak a szervezetek és a hivatalban levé magyar kormany,
illetve az Amerikaban levé magyar diplomaéciai testiilet kapcsolatat. Végiil,
minden esetben rakérdeztiink arra, mi a véleményiik Magyarorszagrol, és
altalanossagban a magyarsagrol.

Az interjuk segitségével ugy érezziik, végeredményben joval tobbet
sikeriilt feltdrni az amerikai magyarsag viszonyair6l, mint amit az eredeti
kutatasi koncepcié célul tiizott. A szervezetek miikddése sajatossagainak
feltarasan til az interjuk bepillantast engednek a magyarsagukat, magyar
szarmazasukat felvallalok mindennapjaiba, gondolkoddsmodjaba, de
altalanosabban is igen tanulsagosak a kisebbségi 1ét, a tarsadalmi identitasok
megjelenési formai, felvallalasa, illetve a tobbes kulturalis, tarsadalmi kotodés
megélése problémainak megértése szempontjabol. A kdtetben dsszegzésként
végiil kisérletet tesziink arra is, hogy az amerikai magyarok altal fenntartott
szervezeti vilag, illetve az etnikus identitdsok konstrukcidinak néhany
lehetséges, szakirodalmi megalapozottsagu értelmezését is kortiljarjuk.

Az amerikai terepmunkank sikeres lebonyolitasahoz adott tamogatasaért
koszonettel tartozunk a washingtoni magyar nagykdvetségnek. Koszonjiik
a szervezésben nyujtott segitségét Nagy Karolynak, Szekeres Zsoltnak,
Héamos Laszlonak, Bojtos Laszlo clevelandi tiszteletbeli konzulnak, Ludéanyi
Andrasnak, Lauter Editnek, Bokor Erikanak, Csizinszky Sandornak. Halaval
gondolunk mindazokra is, akik az utunk soran szallast biztositottak, és
akiknek vendégszeretetében résziink lehetett, igy Perehazy Miklosnak,
a Los Angeles-i Magyar Haz elndkének, Rékay Andrasnak (San Francisco),
Megyeri Jozsefnek és Bokor Erikdnak (Chicago), Domotorfty Zsoltnak
(Cleveland), Kirjak Attilanak és Boros Melindanak (New York). Boros
Melindanak kiilon is koszonjiik, hogy kotetiink boritojanak elkészitését stirl
anyai teend6i mellett is elvallalta. Természetesen kdszonettel tartozunk az
Osszes interjualanyunknak is, akik nélkil e kotet ebben a formaban nem
jelenhetett volna meg.?

A kotet szerkesztése kozben dilemmaként merilt fel, az elkésziilt
tanulmanyok milyen sorrendbe keriiljenek az olvasok elé: a demogréfiai
elemzéstdl haladjunk a szervezeti élet felé, avagy forditva. Végiil formai és
tartalmi okokbol is a masodik opcid mellett dontottiink. Formai okok alatt
egyrészt azt értjiik, hogy a mivel a szervezeti vilagot targyalo rész hosszabb

2 Interjualanyaink listajat 14sd a kotet Mellékletében.
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tanulmanyokra épiil, ezért indokolt a kotet elso felében szerepelniiik, masrészt
pedig igy a kotet demografiai elemzése és az ezekhez kapcsolodd zomében
szintén demografiai adatsorokat tartalmazo Mellékletek kozott nem lesz nagy
a torés, vagy tavolsag. Tartalmi szempontbol pedig az indokolta a sorrendet,
hogy azt gondoltuk, a potencialis olvasét el8szor vezessiik be a szervezeti
élet stirli labirintusaba, ahonnan reményeink szerint olyan 1j informaciokkal
johet ki, amelyek birtokaban jobban érthetdvé valnak akar a szervezetek
kvantitativ 6sszegzései, akar a demografiai megfontolasok és adatsorok is.
Majd ezek ismeretében talan érthetSbbé valnak az Osszegzés helyenként
elméleti igényl leirdsai is. Természetesen a kotet egyes fejezetei vagy
alfejezetei 6nallo egységekként is megallnak, azaz az olvaso érdeklddésének
megfelelden ,,mazsolazhat” is a kiilonféle elemzésekbol vagy adatokbol.

Nem a mi feladatunk természetesen megitélni azt, hogy minden
igyekezetiink mellett az elvégzett munkaval kapcsolatos elvarasokat, mind
az amerikai magyar szervezetek, mind pedig a felelés kormanyszervek
oldalar6l mennyiben sikeriil teljesiteniink. Mivel valdszinii, hogy az
amerikai magyar kozéletben szereploket, illetve az amerikai magyarok
kiilonféle szervezeteinek tagjait, valamint a mindenkori magyarorszagi
dontéshozokat némileg mas szempontok vezérlik, mint amit az altalunk
fo elvként érvényesitett tarsadalomtudomanyos kutatds logikaja diktal,
felteheten egyikiik elvarasainak sem felelhettiink meg teljes mértékben.
Ebbdl kdvetkezéen mindegyik emlitett, érintett fél munkank minden egyes
megallapitdsaival bizonyara nem fog egyet érteni, vagy hianyolni fog majd
dolgokat, esetleg csalatkozni fog bizonyos eldzetes elvarasaiban.

Mindez természetes is, hiszen Amerikardl, az amerikai magyarokrol
sokféle beszédmod lehetséges. Amerika nem csak a kivandorlok szamara
az igéret, szabadsag fOldje, hanem a kutatd szdmara is az értelmezés
lehetdségeinek vildga. Az Amerikaban €16 etnikumokrdl legtobbszor talan
a bevandorlas/kivandorlas altal elért sikereket szoktak bemutatni, elmondani
vagy éppen elmondatni. Ez érvényes az ott €10 magyar szarmazasuakra is.
Elemzéseinkben azonban minem tértiink ki részletesen a kiilonb6z6 generaciok
életutjainak rekonstrualasara, hiszen az gondoltuk az egy kiilon kutatasi téma
lehetne, és egyébként magyar vonatkozasban is jol ismert, elemzett jelenségrol
van sz0.3 A kivandorlas és a kivandorlok amerikai sikerei azonban nem csak

Lasd példaul Puskas Julianna munkassagat (amelybdl kiemelend6 Puskas Julianna:
Ties that bind, ties that divide. 100 years of Hungarian Experience in the United
States. Holms Meier, New York / London, 2000), vagy Szantd Miklos: Tengeren
tuli magyarok. Akadémiai Kiadd, Budapest, 2001.
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mélyebb elemzések, hanem a konnyebb, ,lightosabb” beszamoloknak is
targya szokott lenni. Az Amerikaban ,,6nmagukat megcsinal6” karriert épito,
sikeres magyarokrol sz0l6 hiradasok gyakran felbukkannak, mint példaul
a Panorama-konyvekben* vagy éppen Kati Marton nemrégiben magyarul is
megjelent interjukotetében is.’

Vallalkozasunk ezért valojaban nem tekinthetd masnak, mint egy
magyar-Amerika torténet, amely nem torekszik arra, hogy hitelesebb legyen,
mint a tobbi, tudomanyos és bulvarszintii forgalomba 1év6 magyar-Amerika
kép. Tarsadalomtudomanyi, demografiai eszkozokkel kutatocsapatunk
ezt a magyar Amerikat kredlta. Interjukbol, szamokbol, az éltaldnosabb
értelemben vett beszédbdl mi ezt a vilagot hoztuk 1étre.

Mindezek mellett, vagy ellenére mi mindenesetre bizunk abban, hogy
a tarsadalomtudomanyos elemzés eredményei mégis hasznosithatok lesznek.
Reményeink szerint a kotetben foglaltak elgondolkodasra késztetnek, és ez
altal hozzajarulnak az amerikai magyarok 6nismeretéhez, valamint az amerikai
magyar szervezetek sajat fejlesztésiiket célzo, vagy éppen a mindenkori
anyaorszagi kormanyzati felelosok e vilagot megerdsitd, timogatd dontései
megalapozasahoz.

Dr. Tanka Laszlé (ed.): Magyar Amerika. A tengerentuli magyarok mai élete
torténetekben és képekben. Médiamix, Salgoétarjan, 2002.; Dr. Tanka Laszl6 (ed.):
Amerikai Magyarok arcképcsarnoka. Médiamix, Salgdtarjan — New York, 2003.
Marton, Kati: Kilenc magyar, aki vilagga ment és megvaltoztatta a vilagot. Corvina,
Budapest, 2008.
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