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ELOSZO

A kotet a szerzd az etnikai foldrajztol a diskurzusanalizisig ivel® kisérleteit sorakoztatja fel, melyben az
elmult 10 évben végzett terepmunkak, levéltari kutatasok és forrasfeldolgozé munkak révén feltarulo
multietnikus terlleteket, torténeti identitasrégiokat értelmezi, ahol a kulturalis mintak, etnikus
tudaskészletek és nemzeti affinitasok rendkivili valtozatossagaval talalkozhatunk. Ezek a torténeti
régiok mara részben imaginarius tajként, emlékezetrégidoként élnek tovabb a magyarok vagy a karpat-
medencei tarsnépek hagyomanyaban. A szerzé mezsgyevilagoknak tekinti azokat a térténeti magyar
nyelvterilet periférigjan elhelyezkedd multietnikus régidkat, illetve telepuiléseket, ahol az Ujkori
telepitések, migraciok és asszimilacios folyamatok révén tébbnyelv(, vegyes kulturalis repertoarral,
gyakran tdbbes nemzeti lojalitassal rendelkezd csoportok, kbzésségek jottek létre. igy sorolédhat a
valogatasban egymas mellé a tdbbnemzetiségl Banat, a k6zép-szlovakiai német nyelvsziget, a roman
pasztormigracio altal érintett Csik megyei havasi hatarszél és a magyar szimpatiaju Szepesség.

Ezek a mindenkori nemzetallami lojalitaskényszereknek és homogenizacios térekvéseknek kitett
kisvilagok egyarant példazzak a nemzetépités folllrél haté mechanizmusait és a lokalis k6zdsségek
belsé identifikacios és elklilonbdzési gyakorlatait. A valogatas elsd részének irasai azokat a javarészt
hagyomanyos fogalmakat jarjak koril, melyek az etnikai, kulturalis térbeliség értelmezését segitik:
hatér, kontaktzéna, szérvany, nyelvsziget. Ezek a patinas, de rendre Ujrafelfedezett, ,utéhasznositott
fogalmak egyszerre igénylik a hasznalat- és értelmezéstorténeti perspektivat és a
tarsadalomtudomanyos Ujraértelmezést. igy valik a hatar klasszikus elvalaszto térelembdl a
tarsadalomtudomanyokban egyfajta permeabilis, hataskozvetitd hartyava, illetve a kulturalis
Osszeolvadast el6segitd 'hatarorszagga', mi tébb, a személykdzi interakciok értelmezési keretévé.

’”

A néprajzban mar az 1980-as években bevezetett kontaktzéna szerencsésen kiiszobdli ki a statikus
hatarfogalombdl adodd nehézkességet, igy a dontéen diakron perspektivat érvényesité munkakban
hasznalata ma is el6re vivé. A klasszikus diaszpora fogalomtdl eltéré hasznalati kulturaju, sajatosan
karpat-medencei szérvanyfogalom érzelmi toltete, nemzeti szubjektivitasa szikségesseé teszi a
recepciotorténeti elemzést éppugy, mint az asszimilacio és integracié valtozatainak, és a szérvanyok
oOnreprezentacidinak tipologizalasat. A nyelvsziget meghatarozéan a német néprajzban és
dialektolégiaban hasznalt fogalma egyszerre példazza, hogy miként valhat egy szakmai terminus
ideoldgiailag terheltté, és mit tehet a szaktudomany, hogy lefejtse réla a nemzeti kizarélagossag
bilincseit. A tébb tanulmanynal érvényesitett etnodemografiai aspektus f6 vonalaiban feltarja a
torténeti identitasvaltozasi folyamatokat, a nyelvcsere és a nemzetvélasztas egy-egy régiéra jellemzd
valtozatat. A népszamlalasok, egyhazmegyei sematizmusok és egyhazi anyakonyvek jelentette
adatbazisok a vegyes etnikumu terlleteken szamos, a sziikebb értelemben vett etnikai foldrajznal
tovdbbmutatd kdvetkeztetésre is modot adnak. Az anyanyelv, a felekezet, a nemzetiség és a magyar
nyelvtudas 6sszevetése torténetileg finomithatja az identitasvaltasrol, asszimilaciordl kialakitott képet.
Am ezek a feldolgozasok sem helyettesithetik a — nemritkan 'multban végzett' — terepmunkat, az
interakcidk, talalkozasok, beszédesemények mindennapos lefolyasainak mikro szint(i elemzését,
amelybdl kibomlanak a mintak, értékek és kényszerek olykor ellentmondasos egylttesei, a nemzeti
onértelmezések és narrativak meghatarozta nagy torténeteken belll rejtezd egyéni, kisk6zdssegi
asszimilacids, nyelvvaltasi palyak és lojalitastorténetek, réviden: a finom kildonbségek. Mecenzéf



lokalis szinten, a gyimesi 'ezeréves hatar' mar nagyobb Iéptékben példazza, hogy a helyi megbrzd
hagyomany és emlékezés, vagy tagabban a nemzeti emlékezetpolitika és a kortars
orokségdiskurzusok miként konstrualnak etnikus és térténeti legitimacios tereket.

A tanulmanyok egy része felvillant olyan 6rokségeket, torténeti affinitdsmodelleket és rejt6zk6dé
narrativakat is, amelyek az intézményesitett nemzetbeszéd révén jobbara elfedédnek. Olvasatunkban
a mindenkori nemzetallamok és nemzeti elitek igyekeznek Ujrairni vagy elfeledtetni a kdztes
identitasokat: felllirtak a mezsgyék nemritkan egyéni és kisk6zdsségi érdekek vezérelte lojalitasait,
tobbes kotddéseit, egyértelm kiallast, nemzetvalasztast és ezzel ,sorsvallalast” kdveteltek. A
hungarus-tudat valtozatos szévés(, gyakran elhallgatott formaciéi minden karpat-medencei
szomszédnépnél megtalalhatok és felfejtheték: szamunkra ehhez a torténeti Szepesség és a részben
maig haromnyelvii Mecenzéf kinal kimerithetetlennek latszé forrast. 1989 utan a kisebbségi magyarok
kdrében éppugy mint a maradék németkdzésségekben hangsulyos igény jelentkezik a kulénbségek
Ujratanulasara, az elkilénbdzbdésre, a lokalis identifikaciéra.

Kortars — egyes elemeiben posztmodernnek nevezhetd — tendencia a tradicio felvallalasa,
Ujratermelése, és eréforrasként valdé hasznositasa, menedzselése, amelyet mar nem lehet pusztan a
hagyomanyos nemzetallami dichotomiakban (pl. tébbség — kisebbség, uralkodé — elnyomott, shonos
— betelepitett, asszimilalé — asszimilalt) értelmezni. Az akkulturaciés/asszimilacios palyakat sokféle
lokalis és mikroregionalis tényez6 szervezi, modositja: igy a csiki romanok asszimilaciojanak szamos
valtozataval, szimbolikus aspektusaval talalkozhatunk. A helyi magyarok és romanok
kapcsolattdorténete egyszerre szdl az elitek adminisztrativ és szimbolikusellenérzésérél, az egyes
csoportok kozotti hatarok megszervezésérél,az elkiilénb6z6dés hatarfenntartdé mechanizmusairél és
az ezt mintegy ellensulyozo,a kilénbségeket fellilird helyi szévetségekrdl. A hatarkonstrualas és -
fenntartas soran rendre Ujratermelik a kiilénbségeket, nemritkan sajatos érdekek szerint ,etnicizalnak”,
tavolitanak el csoportokat.

A mélyfurasok nyoman latszik, hogy a regionalis érdektagoltsag, a tarsadalmi statusz és
presztizskildnbségei és az eltéré mobilitasi stratégiak miként alakithatjak az etnikus kilonbségeket.
Ezek a kildnbségek minden integracios torekvés ellenére nemcsak nagyobb — ha ugy tetszik: nemzeti
— léptékben, hanem kisebb régiodk, tajak népességén belil is megszervezddnek. Alkalmanként arrdl is
szolnak, hogy az egyes néprajzi, taji csoport igyekszik sajat helyét kijelélni a néprajzi vagy éppen a
nemzeti kanonban. Az elitek identitasformalo, integralé szerepe okan tekintetiinket magnesként
vonzottak a lokalis és regionalis sajtotermékek, melyekben a helyi elit kdzvetitette és reflektalta a
nemzetépitési folyamatban megfogalmazddo elvarasokat, helyi szinten meghatarozta az értékeket és
igazodasi palyakat. A helyi értelmiséget példaul hazafias és hazafiatlan kategériakba soroltak,
bizonyos csoportokat és szerepl6ket stigmatizaltak stb. A kétetutolsé két tanulmanya a gyimesi hatar-
turizmusrdl és a gyimesiekrdl szervez8dd sztereotipidkrél szdl, arrél hogy a kivancsi tekintet, a
hagyomanyra és folklorisztikus értékekre kihegyezett érdeklédés, az ellenvilagok, asylumok
megalkotasanak igénye miként szervezi Ujra, menedzseli az identitadst, a hagyomanyt, hogyan
mobilizal megkopott identitaselemeket, narrativakat, mig masokat hattérben tart, elfed.



