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1952. januar 1.

A Magyar Szd kozzétette tircapalyazatdnak
eredményét. Az elsd dijat Kvazimodo Braun Ist-
van, akét masodikat Németh P. Istvan és Kalapis
Zoltdn, akét harmadikat pedig M. Kovécs Anna
és Komaromi Jézsef Sindor kapta. Osszesen 184
palyamd érkezett.

Ujvidéki Radi6, Nevetd radid: ,A Szovietunid
legfelsébb tandcsinak legeslegfelsébb prezidiu-
ma rendeletet hozott a testvérileg alarendelt csat-
l6sallamok wjévi kitiintetésérél. Az aldbbiakban
ismertetjiik ezeket az ajindékokat. [...] A magyar
kormédnynak elismeréssel adéznak a hatarkihi-
vésok és a hatdr menti kitelepitések minésége és
mennyisége tekintetében. A magyar kormany-
nak kegyesen megengedik, hogy a budapesti
Sztalin-szobron kiviill Magyarorszdgon minden
10 000 folotti lakost vérosban hasonld szobrot
allithassanak fel. Rakosi Matydst a » Csdrdas
trfi« érdemrend aranycsillagéval tiinteti ki, mivel
bebizonyitotta, hogy a csirdas tulajdonképpen
nem mds, mint az orosz kazacsok néptinc”

1952. januar 5.

Az Ujvidéki Rédioban Nagy Jézsef beszdmolt
arrol, hogy ,,Az elmult napokban tartotta meg
¢vi rendes kozgylését azombori Petdfi Sindor
kultaregyesiilet. A kozgytilésen a régivezetdség
beszdmolt mult évi munkdjarol, majd sor keriile
az ij kultdregyesiileti vezetdség megvalasztésira.
Herceg Jénos, az egyesiilet elndke beszdmolojé-
ban részletesen ismertette az egyesiilet mult évi
munkajét, kiemelte az egyes alosztalyok ered-
ményes tevékenységét, s rimutatott a mutatkozd
mulasztasokra is. [...] Herceg Jénost hetedszer is
megvélasztottak elnoknek”.

1952. janudr 5-6.

Ujvidéken amisodik vajdasagi magyar irodalmi
tallkozén a Magyar Kultdrtandcs 6néllé osztd-
lyaként megalakulta Vajdasagi Magyar Irodalmi
Térsasdg. A né¢hany nappal késébb megtartott

19520261 =

vezetdségi tlésen elnoknek Majtényi Mihélyt,
alelnoknek G4l Laszlot, titkdrnak Kovécs [Acs]
Kérolyt, pénztarosnak SulhofJézsefet vélasztot-
tik meg. A Tarsasagba 41 tagot vettek fel: Sinké
Ervin, Lérinc Péter, Szirmai Ké.roly, Majtényi
Mihaly, Gal Laszl6, Laték Istvan, HercegJanos,
Debreczeni Jézsef, dr. Munk Artar, Rehdk
Laszl6, Olajos Mihaly, Bodrits Istvan, Sulhof
Jézset, B. Szabé Gyorgy, Steinitz Tibor, Saffer
Pil, Kovécs [Acs] Kéroly, Fehér Ferenc, Major
Néndor, Komaromi Jézsef Sdndor, Kovics And-
rés, Csépe Imre, Garay Béla, Bogdénfi Séndor,
Kolozsi Tibor, Galamb Jénos, Ernyes Gyorgy,
Boschdn Magda, Németh Istvan, Bencz Mihaly,
Kvazimodo Braun Istvdn, Sebestyén Matyds,
Zikany Antal, Lévay Endre, Létményi Istvan,
Szalai Istvan, Vorosvari Heinz Vilmos, Girizd
Laszl6, Penavin Olga, Brunet Elemér, Lukécs
Gyula, és 30 jeloltet (Balint Istvan, Borbély
Jéanos, Béna Julia, Vérosbaranyi Zoltén, Pap
Jézset, Bori Imre, Németh P. Istvin, Kopeczky
L4szl6, Urbdn Janos, Petkovics Kdlman, Borts
Erzsébet, Tell Péter, Juhdsz Géza, Weigand Jo-
zsef, dr. Hock Rudolf, Kovacs Sztriké Zoltan,
Sarosi Karoly, Baldzs P4l, Szekula Andras, Ha-
tala Zoltan, Dujmovics Jénos, Burdny Néndor,
Poros Anna, Toman Liszl16, Ipacs Jozsef, Vébel
Lajos, Pap Endre).!

1. Hid, 1952. 1. 60-61.

1952. januér 6.

Az [jjvidéki Radi6 hirad4sa szerint,, A suboticai
magyar Népkor nemrégiben tartotta évi kozgyti-
lését,amelyen az egybegytilt magyarsig 6rommel
allapitotta meg, hogy az egyesiilet a mult évben
nagy fejlédésen ment 4t, és a felszabadulds 6ta a
legeredményesebb munkat végezte. A Népkor-
ben az alosztalyok koziil magasan kiemelkedik
aszinjitszo alosztdly munkdja. Az elmult évben
26 szinmd, szindarab stb. keriilt a szinpadra,
amelyet csaknem 10 000 ember nézett meg. |[...]
A pionirszinhdz kilenc el6addst tartott, amelyet
tobb mint 33 000-en néztek meg”.
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1952. januar 7.

Sulho6fJ6zsefaz > 1951. janudr 5-6-4n megtar-
tott ujvidéki Magyar Irodalmi Taldlkozérdl az
Ojvidéki Rédidéban elhangzott beszdmoldjaban
gy értékelte, hogy ,,Az a felszabadult, kotetlen
hang, ahogyan a vajdasigi magyar irodalmi
kérdésekhez hozzdszéltak, tantsitja, hogy az
iréknak teremtd szitkséglet a taldlkoz, [...]
megvitattak a Hid [...] tgyét, a lapok irodal-
mi rovatdnak kérdéseit és dramairodalmunk
problémdit, nehézségeit. A Hid vitdjét azok a
hadakozésok véltottak ki, amelyek egyik és masik
oldalrél egyetlen irodalmi folyéiratunk ellen
folytak. A zombori taldlkozét is mér az tette
szitkségessé, hogy az ifjuség tabordbdl néhdnyan
rohamot intéztek a Hid szerkesztési szelleme
ellen. Alig tlt el azonban az izgalom ennck a
nyilvanvaléan jobboldali szélséségekbél fakadd
tdmaddsok nyoman keletkezett rohamnak, méris
jabb kezd6dott. Ezuttal a demokratikus fejlé-
déstink szellemét kifejezésre juttaté Hid ellen
baloldali szélséségek nevében rohamoztak. A vita
folyamén azonban kideriilt, hogy ezek mogétta
tdmaddsok mogott is megannyi személyi kérdés
lappangott. Lényegében pedig mindaz, ami ellen
kifogast emeltek, csupén hibavolt, de nem egy ki-
forrott szerkesztési irinyvonal feladdsa. Egészen
természetes — allapitottdk meg a vita szénokai
—, hogy amikor felszabadulunk a szovjet-orosz
irodalom korlatokba szoritott mddszerei aldl,
akkor az 0 iranyvonal, demokraciank 8szinte iro-
dalmiirdnyvonala, csak kisebb-nagyobb hibékon
keresztiil forr ki véglegesen. Bizonyos azonban,
hogy a felszabadultsdg hatdsa alatt a Hid |...] és
ezzel egyben irodalmunk szinvonala is emel-
kedett. A Hid az az irodalmi kirakat, amelyen
keresztiil irodalmunk fejlédése megmutatkozik.
[...] Napirenden kiviil hosszasan vitatkoztak
egy ifjisdgi irodalmi folyéirat alapitasérdl és
elvben leszogezték, hogy a folydirat megindi-
tasa célszert volna. Gyakorlatilag azonban még
nagyon sok nehézséget kell lekiizdeni, hogy a
terv megval6sulhasson. Ugyancsak napirenden

kivill foglalkoztak a magyar filmek kérdésével
és elhatdroztak, hogy tanulmanyozzik a kisebb
magyar filmek készitésének és a magyarlakea
vidékek szimdara magyar feliratd jugoszlav filmek
készitésének kérdését”.

1952. januar 8.

Az Ujvidéki Radié bejelentette: ,1951. decem-
ber 20-4n egy magyarorszagi katonai csoport
varatlanul megszallt egy, a Mura folyon 1év6 szi-
getet, amely Jugoszlavia teriiletéhez tartozott.
[...] A Novi Sad-i Népfront most janudr tizedi-
kére, cstitortok este hat érara nagy békegytilést
hivott 6ssze a Novi Sad-telepi kulturotthonba,
amelyen a Novi Sad-i magyarsig kinyilvénitja
majd lestjed véleményét a szovjet csatldsok ezen
aljas tettérol. Sziikséges, hogy mindenki elj6jjon
anagygytlésre, mindenki, akinek szivén fekszik
szocialista hazdnk sértetlen épsége, és aki kész
barmi dron is védelmezni épitdmunkank békéjét
és fuggetlenségiinket, a nagyorosz héditdkkal és
szolgalelki csatlosaikkal szemben”.

1952. januar 10.

Sulhof Jézsef az Ujvidéki Rédidban kifejeette,
Palics ,valoban nagy esemény szinhelye lesz. Pa-
licson rendezik meg az elsé jugoszléviai Magyar
Unnepi Jatékokat. Nagyszabasa kultdrszemle
lesz ez. Olyasmi, amirél a régi Jugoszlavidban
nem is Almodhattunk, [...] magyarsigunk méris
erején feliil né miivészi ére¢kekben. A hatdrokat
elzérta a rossz szdndék — bocsanat a szojérékért,
gy is mondhatjuk: az orosz szdndék —, ami a
zért hatdrokon at az éterben sugirzik felénk
odaatrdl, az nem a magyar muivészetet, magyar
kultarat, hanem a mesterségesen magyar talajba
kényszeritett orosz szovjet kulturét akarja terjesz-
teni. A természetes egytittmikodés helyett mes-
terségesen szitott ellenségeskedést kapunk onnan.
Egyebet nem. Segitséget, kulturalis timogatést a
legkevésbé. De az itt é16 magyarsag dolgozdinak
tomegei olyan gazdasdgi korilmények kozoet

éInek és fejlédnek, hogy egyre nagyobbak kul-



turalis igényei. Ez a magyarsg tehat kénytelen
volt megteremteni a maga 6nédllé muvészi és
kultdréletée. [...] Iréink, miivészeink tartanak
taldlkozét a szemle alkalmabél Palicson. [...]
A késziilddésben pedig nemcsak azok vesznek
részt, akiket a Magyar Kulturtanics, az tinnepi
jatékok férendezdje megbizott a szervezéssel.
Részt vesz benne valamennyi egyesiilet. Mér
tudniillik 4gy, hogy minden egyesiilet rendez
majd eléadasokat, amelynek tiszta jovedelmét a
szemlére forditja. Ebbol a pénzbél kiildi el tagjait
az tinnepi jat¢kokra, hogy ldssanak, tanuljanak,
¢s hazatérve meséljenck”

1952. januar 12.

Gél Laszl6 az Ujvidéki Radi6 Vidim estjében:
»Rakosi Métyas ugyanis megirigyelte Horthy
Miklés cimét és elhatérozta, hogy 6 is gyarapit.
[..] Es ha mar nem gyarapitott, amikor Koma-
rommal szemben a csehszlovikoknak adott
egy olyan darab foldet, amelyen csak magyarok
¢Inek, akkor legalabb elvesz, vagy el prébél venni
a Muraban egy olyan darab féldet, amelyen so-
hasem éltek magyarok. Mert 6 gyarapit.”

1952. januar 13.

Kovacs J6zsef, a belgrddi magyar kovetségre
kirendelt ideiglenes tigyvivé igy szdmolt be a
magyar kiiligyminiszternek az ott toltote elsé
hetek tapasztalatair6l: , Amennyiben lehetséges,
¢n igyekszem beszélni minden ldtogatdval, aki
hozzénk jon, ez nekem tobb szempontbdl fontos,
és ezt igy is vezettiik be a ldtogatdsok ideje alatt.
Ami akiils feliigyeletet illeti, ez természetesen
folytatddik, de talan, ha eltekintiink egy par
kirivé esettél, azt kell mondani, hogy most nem
olyan nyiltan csinaljak, mint pl. megérkezésiink
utdni idékben. Volt eset ugyan, amikor pl. Patké
elvtdrsat, aki a Kiim.-ben volt, és onnan a postra
ment, egy UDB-s' kocsi kisérte egészen hazdig,
[...] A mult hénapban olyan esetiink is volt, ami-
kor elindultunk kocsival megnézni a suboticai
orszdgt mentén Belgrdd és Novi Sad kozotti
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szakaszon amerikai vezetéssel folytat6do repii-
16terek épitkezéseit, és nem engedtek kimenni
a varosbol. Zimuny [Zimony] széléig, a vérosi
vamig mentiink, ahol megallitottak és udvari-
asan tudomdsunkra hoztdk, hogy nem szabad
tovabb menni. Az Avala irdnyéba engednek, ha
nem volndnak havazisok, akkor megkisérelnénk
mds irdnyban kihasznalniazt a 30 km-es mozgisi
lehetéséget, amit allitolag élveziink.”

Herceg Janos az Ujvidéki Radioban szokdsos

, T . e
vasdrnapi krénikajaban egy horvat folklorgyj-
temény megjelenése kapesdn elmondta: ,Még
pér esztendd, és nyoma sem lesz az 8si viseletnek,
tulipdnos l4d4nak, a rézsds tanyérnak és a ma-
gyar szticsok sujtdsos munkdjinak. Doroszlén
az elmult nydron kezdddott meg a vetkdzés.
Rovid id8 kérdése, és mindeniitt megindul a
polgériasodas berendezésben, viseletben, szo-
késban egyardnt.”

1. Upravadrzavne bezbednosti (UDB vagy UDBA)
— Allambiztonsigi Igazgatdsig. 1946 mirciusirdl
a Népvédelmi Oszealy (OZNA) egyik utédszerve.
- 2. MOL XIX-J-1-j-1a-00133-1952.

1952. januar 17.

A Vajdasagi Képvisel6haz Végrehajté Fobizott-
sagdnak Oktatasi és Miivel6dési Tandcsa végzést
hozotta Tankényvkészitd Bizottsig megalakitd-
sérdl, és annak tagjaiva a kovetkezoket nevezte
ki: Brunet Elemér, Ion Marcovicean, Evgenije
Dzsunya, Kepe Istvén, Aleksandar Majogan, Var-
ga Gyura, Mihajlo Cinkotski, Sarosi Karoly. A
végzést Zora Krdzali¢, az Oktatdsi és Miivel6dési
Tandcs elnoke irta ald.!

A szabadkai Magyar Népszinhdz bemutatta
Nicolo Machiavelli Mandragéra cimi vigji-
tékat.?

1.NMJ, 124-125. -2. UR, 1952. januér 20.
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1952. januar 19.

Zenta varos Népbizottsiganak Végrehajté Bi-
zottsdga végzést hozott a zentai Virosi Allami
Levéltar megalapitasérol, amelynek hataskore
Zenta véros, valamint a Zentai és az Obecsei
jards tertiletére terjedt ki.

1952. januar 20.

Herceg Jéanos az Ujvidéki Radidban kifejtette
allaspontjat: ,Falusi magyar kultdregyesiile-
teink az ut6bbi idében sorra eléveszik a régi
népszinmuveket: a Falu rosszdt, a Sdrga csikdt, a
Jubdszlegényt, a Veres hajiit és mindazokat a nép
korében jitsz6d6 darabokat, amelyeket annak
idején a tiineményes Blaha Lujza vitt sikerre.
[...] Hét csak élvezze a népszinmiveket a falu
kozonsége! Nekiink azonban volna mégis egy
kis dolgunk ezzel kapcsolatban. Ki kellene torél-
niink a népszinmivekbdl azokat a talzéan hazug,
a térsadalmi helyzetet meghamisité elemeket,
kihtzni belélik az egytigytségeket, amelyekben
anépszinmiivek java nem szenved hidnyt, széval
korszertsiteniink kellene egy kicsit, persze nem
gy, hogy a fiirdévizzel kiontsiik a gyereket is.
Hanem valahogy olyanképpen, ahogyan Méricz
Zsigmond csinalta, hogy meghagyta a savit-
borsat, csak még a maga fuszereibél tett bele egy
csipetnyit, hogy realisabb legyen.”

1952. januar 22.
AJKP KB Politikai Irodédjinak hatdrozata hang-
stllyozta, hogy a hitoktatdst csak az egyhazi l¢-
tesitményekben (templomokban) lehet engedé-
lyezni, maganlakdsokban nem, és ellendrizni
kell a lelkészeknek a hitoktatds sordn végzett
tevékenységét.!

1. Zvezdan Foli¢: Vjeronauka i medukonfesionalni

odnosi u Crnoj Gori od 1945-1965. Montenegrina
digitdlis konyvtar.

1952. januar 28.
A Vajdasagi Magyar Irodalmi Térsasg Ujvidé—
ken Ady-emlékestet rendezett.!

1. MSz, 1952. 1. 61.

1952. januar
A topolyai Jardsi Magyar Népszinhaz Belgrad-
ban vendégszerepelt.'

1. NMJ, 132.

1952. februar 1.

Kovécs Jozsef, a belgradi magyar kovetség ide-
iglenes tigyvivéje a killigyminiszternek a ju-
goszlaviai sajtd Magyarorszég-ellenes cikkeit
ismertetve irta: ,A jugoszlav vezet6k mindent
megtesznek abbani torekvésiikben, hogy betolt-
sék az USA imperializmusa 4ltal nekik szant sze-
repet; ugrédeszkdul szolgalni egy Szovjetunio- és
népi demokrécidk ellenes tdmaddsban. [...] Ma
nincs olyan kozponti jugd jsig, amelyikben ne
taldlndnk irdst a szabadsigszereté népek nagy
védelmezdje, a Szovjetunié ellen. [...] Csak két
lapot emeliink ki, a Borbdt és a Magyar Szét:
pl. az utébbi januar 1-jei szamaban »Sztalin a
legnagyobb magyar« cimmel ir, s rigalmazza a
magyar népet, partunkat és a magyar korményt.
F4j nekik, hogy a Werbéczyek és a Nagyatadik
szobrait lebontottuk, és Sztalin elvtirsnak, a
népek nagy baratjanak szobrot emeltiink hazank
fovarosaban. [...] A janudr 11-i és 15-i szimokban
a Magyar Sz6 fejcimekkel hozza a nagy tiltako-
zést, amelyet allit6lag egyes magyar szervezetek
fogadtak el a Mura-szigeti eseménnyel kapcsolat-
ban. Nem kisebb fasisztik, mint Budai Lajos a
Novi Sad-i Népfront alelncke, majd Rehak Lasz-
16 a Magyar Sz6 f8szerkesztdje mondtak uszitd
beszédet népi demokricidnk ellen. Tiltakozd
gytlés volt Zomboron is (Magyar Szd, janudr
18.), itt Szabadka Sdndor zombori népbizottsigi
tag vitte a szot, de a féuszité Herceg Janos vol,
6 szerkesztette meg a téviratot is Kardeljnak,
amelyben szemérmetleniil »botcsindlta dllam-
férfiaknak« meri nevezni a mi vezetdinket ez



a kivedlett fasiszta, de kutya modjara megaldz-
kodik a végén, és »ismételt ragaszkoddsinak ad
kifejezést« Tito marsall és kormdnya irdnt.™

1. MOL XIX-J-1-j-19£-00380-1952.

1952. februar 15.

Megjelent a Hid 1952. évi 1. szdma. Tartalma:
Szirmai Kéroly: Vibarban; Latik Istvin versei
(Bolmdn, Huszondt éves palyim; Szeretni orik-
ké, viltozatlan; Elment a kedves); Majtényi Mi-
hély: 4 kisfejsze; A jugoszliv szonett fénykordbol
(Acs Karoly miiforditdsai); Kazimir P. Tetmajer:
Nyomor; dr. Diamant Erné: Magyar népdalok,
magyar nota; T Jozset: Gombosi néptincok;
Laszlé Attila: Machiavelli a szinpadon; Garay
Béla: A szabadkai szinhdz torténete; A mdso-
dik irodalmi talilkozd. Képek: Almési Gabor,
Giébor Zoltan.

1952. marcius 7.

Az Ujvidéki Radié kozolee, hogy a Politika
cimd belgradi napilap ,mai szima hosszabb
cikkben foglalkozik a vajdasigi nemzetiségi
kisebbségek konyvkiadé vallalatéval, a Bratst-
vo-Jedinstvéval. A cikk {réja megemliti, hogy
ez a konyvkiadé vallalat fennélldsa 6ta millids
példédnyszdmban koriilbelil 700 kiadvanyt
bocsdtott a magyar, romdn, szlovék és ruszin
olvasok rendelkezésére. Csak az idén - irja a
Politika - a Bratstvo—Jedinstvo konyvkiadé val-
lalat kortlbeliil egymillié példinyszamban 276
kényvet ad az olvasdknak. [...] Magyar nyelvii
konyveinek szép és terjedelmes katalégusiban
260 kiilonbozé kiadvény talalhatd, amelyekkel a
vallalat még ma is rendelkezik, mig 170 kiadviny
tobb mint félmillié példinyszamban teljesen
elfogyott. [...] A Bratstvo—Jedinstvo véllalat idei
konyvkiadisi terve igen érdekes. [...] Osszesen
118 magyar nyelvii konyv 435 000 példényban
hagyja el a sajtét” — fejezi be a Politika. S ez a
néhdny adat is konyvkiaddsunk fejlédésée és
tovabbi izmosodasét jelenti.
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1952. marcius 15.

A torontélvasarhelyi Jozsef Attila Magyar Koz-
miivel6dési Egyesiilet szinjatsz6 csoportja Pan-
csovén vendégszerepelt. Barry Conners Fruska
cimt hiromfelvonasosat adtik eld.!

1. Foldessy 6sszedll. 1972, 46.

1952. marcius 29.

Az tjvidéki Jozsef Attila kultaregyesiiletben
Karinthy-estet tartottak, amelyen jeleneteket és
humoreszkeket adtak elé. Bevezetdt és 6sszeko-
t6 szoveget Majtényi Mihaly mondott.

1952. marcius

A Hid?2.szdménak tartalma: Majtényi Mihély:
Jovan Popovié; Debreczeni Jozsef: Forgdszél;
Galamb Janos: Magyar ember; Majtényi Mi-
haly: Ady emléke; Ivo Andrié: Titanic bifé
(Ford. Eri P4l); Bencz Mihaly: Zsellérek; Saffer
Pél: A pofon; Urbén Jénos: Ha rdd nézek; Ch.
Forge: Hozzdszdlds (Tél Jozsef népdalgyujeé-
sérol); SulhofJozsef: Goldmark Kiroly; Kollin
Jozsef: Vilasztmanyi iilés. Képek: B. Szabd
Gyorgy, Jovan Popovié, Acs Jézsef.

A Hid 3. szamanak tartalma: Sinké Ervin: Ki-
sértet jarja be Eurdpdt; Jovan Popovi¢: Nada és
Zagorka; Reményi Jozsef: Beau Monde; Latik
Istvan: Jani és Kalmus; Acs Kdroly versforditisai
(Jovan Jovanovi¢ Zmaj, Pura Jaksi¢); L. E.: Bu-
nyevdc népmesék; A gazdagember vaja (Bunyevic
népmese); Reményi Jozsef versforditdsai; Sulhof
Jozset: Egy iij szoborrdl; S. T.: A francia festészet
kidllitdsa nyomdn késziilt gondolarvizlarok;
Megjelent a vajdasigi ruszinok irodalmi folyd-
irata; Trajan Doban: Otéves a Lumina. Cimlap:
Almasi Gabor. Képek: a korszert francia festé-
szet belgradi kidllitasanak anyagabol.

Petrécon 2 000 példanyban megjelent a Rozhla-
dy cimu szlovak nyelvii miivel6dési folydirat
elsé szama.!

1. Stokovi¢ 1975, 234., 284-285.
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1952. aprilis 1.

Jugoszlavia Képvisel6hdza elfogadta a Népbi-
zottsagokrol sz6l6 altalinos torvényt," amely
osszevonta az Onigazgatdsi ¢s allami hat6sagi
szerveket, jelentésen kib&vitve a helyi igazgatds
hataskorét elsésorban a kommunalis, a szocialis
és a kulturdlis feladatok teriiletén, igy a Nép-
bizottsdgok a helyi onkormdanyzat szervei és
az egységes dllamhatalom helyi szervei lettek a
kozségekben, jarisokban és varosokban.

A Vajdasigban a helyi Népfelszabadité
Bizottsigok mint hatalmi szervek megalaki-
tésa 1943 oktdberében kezddott meg a JKP
vajdasagi tartomanyi bizottsiginak utasitdsara.
Mukodésiiket 1943 novemberétdl a Tartoményi
Népfelszabadité Bizottsig, 1944 mérciusitol
Vajdasag Népfelszabadité Fébizottsdga irdnyi-
totta. 1945 tavaszdn Vajdasigban a Fébizottsig
mellett 6 korzeti, 35 jarasi és 447 helyi Nép-
felszabadité Bizottsigot alakitottak — minden
helységben a németek éltal lakott telepiilések
kivételével — 6sszesen S 836 tandcsnokkal és
6 585 foglalkoztatott hivatalnokkal. Ezeket
nevezte 4t a Jugoszlav Képvisel6hdz altal > 1946.
majus 18-4n elfogadott, majd 1949. méjus 27-én
médositott népbizottsigi torvény. Az 1952-ben
helyébe 1¢pé jogszabaly, mar a munkastanicsok
megalakitdsa (> 1949. december 23.) utén,
jabb 1épés volt azon az tton, amely sordn az
onigazgatds elvét igyekeztek kiterjeszteni a
»gyarkapun kiviilre”, ésamely elvezetett az 1953.
janudr 13-4n elfogadott alkotménytorvényhez,
majd a tarsult munkardl sz6l6, 1976-ban meg-
hozott torvényhez is.

1. Opsti zakon o narodnim odborima. SL FNRJ,
1952/22.; Petranovié, Zecevié, 1025-1028.

1952. 4prilis 4.

Az Ujvidéki Rédisban Nagy Jézsef arrol szd-
molt be, hogy ,, A Novi Sad-telepi Petdfi Sindor
amatér szinhdz és a varosi Jozsef Attila kultar-
egyesiilet kozotti egytitemiikodés mindinkdbb
kifejezésre jut. [...] A Jozsef Attila mikedveld

egylittese szombaton a telepi kultdrotthonban
el6adja Molndr Ferenc Jiték a kastélyban cimi
héromfelvonasos vigjatékat. A Petéfi Sindor
amatdr szinhdz vasdrnap a Jozsef Attila kultar-
egyesiilet szinhdztermében el8adja a Mdgnds
Miskdt, amelynek ez mar a tizenegyedik el6-
addsa lesz”.

1952. aprilis 12.

Vajdasag Oktatasi és Mavel6dési Tandcsa 1391.
sz. végzésével kezdeményezte a nemzeti kisebb-
ségek kulturalis hagyatékdnak tudoményos fel-
dolgozasara irdnyulé munkét. Ennek keretében
elkésziile a néprajzi, torténelmi, mivészet- és mii-
vel6déstorténeti kutatdsok programja, melynek
irdnyitdsdval a zentai és szabadkai muzeumot,
a verseci és petr8ci miivelddési intézményeket,
valamint a Vajdasdgi Mizeumot biztdk meg.!
Az akci6 £6 céljaannak az anyagnak a begyfijtése
volt, amelyet nem sokkal késébb az egyes kisebb-
ségek szemléin — a magyarokét > 1952. jinius
26-29-én Palicson — mutattak be.

1.NMJ, 135.

1952. aprilis 17.

Kovécs Jozsef, a belgradi magyar kovetség ide-
iglenes tigyvivdje a killigyminiszterhez cim-
zett jelentésében kifejtette: , A titéistak dleal
vezetett jugoszldv kommunista part nemigen
harcolt a nemzetiségi politika lenini elve meg-
valdsuldsaért sem a hdboru alatt, sem a hiboru
utdn. Kézvetlen a felszabadulds utdn, amikor a
szovjet felszabadité csapatok tovébb vonultak a
fasiszta hadsereg tildozésében, egész sor vajda-
sagi kozségben a bevonulé jugoszlav partizinok
nagy »tisztogatdsokat« végeztek a nemzetiségi
lakossdg soraiban. Egyaltalin nem az osztily-
szempontok vezették dket, amikor példaul a
magyarok szdzait, ezreit hurcoltak el, tze¢k ki
hézaikbol, gazdasigaikbdl, internalétiborokba
zarték, ahol sokan elpusztultak, s6t nagyon sokat
agyonvertek, még miel6tt az internalotaborokba
kertiltek volna. [...] Ugyanezt latjuk ma is. [...]



A magyar elemi és kozépiskoldkban szinte le-
kiizdhetetlen nehézséget jelent a tankényvhidny.
[...] Az érlel6dd gazdasagi valsig is elsésorban a
magyar dolgozdkat taszitja a bizonytalansigba,
munkanélkiliségbe. [...] A munkdban levéknél
is érezhetd a nemzetiségi megkilonboztetés. |[...]
Magyarlakta kozségekben és varosokban a hiva-
talos helyiségekben nem hasznalhatjak a magyar
szot. [...] A jugoszlaviai gazdasagi és politikai
rendszer valsdginak tovabbi elmélyiilésével még
fokozédni foga nacionalista, soviniszta nevelés,
¢s a hivatalos szervek is fokozni fogjék a nem-
zetiségiekkel szembeni megkiilonboztetéseket,
igyekezni fognak 6ket hibaztatni a bajokért.” >
1952. méjus 16.

1. MOL XIX-J-1-j-30b-00842-1952.

1952. aprilis 25.

Tito fogadta a Jugoszlaviaban él6 csehek és szlo-
vakok kiildoteségée: , Oriilok, hogy itt lithatom
acseh és aszlovdk nemzeti kisebbség képvisel6it.
Annal is inkdbb, mert j6l tudom, milyen propa-
ganda folyik a szocialista Jugoszlavia ellen éppen
azilletd orszdgokban, és mennyi hazugsdgot ter-
jesztenck a hazankban €16 cseh és szlovak kisebb-
ség helyzetérol. Ti tudjétok a legjobban, hogy
ez a propaganda nem felel meg a val6signak.
A val6sig az, hogy a cseh és a szlovik nemzeti
kisebbség a felszabadité hdboru idején egyiitt
indult harcba tobbi népiinkkel, életét dldozta
¢s hozzédjiruldsaval elésegitette mindazt, amit
kiviveunk magunknak. Nagy megelégedéssel 13-
tom, hogy a csehszlovik kisebbség a hdbort utin
is valéban testvéri médon vesz részt j, szocia-
lista orszdgunk épitésében, és nem hagyja magat
félrevezetni a kiilfoldrél hazank ellen folytatott
propaganda dltal. Masrészt sajnélatosnak tartom,
hogy a Cschszlovikia és hazank népei kozote
fenndllott testvéri kapcsolatok megszakadtak a
csehszlovékiai uralkodé korok akaratdbdl.”!

1. Tito 7, 42.
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1952. 4prilis

A Hid 4. szaménak tartalomjegyzéke: Dobrica
Cosi¢: Majd meguirrad mar; Majeényi Mihaly:
Koltd az orok idegenség bélyegével; Zikany An-
tal: Font és alant; Munk Arcar: A csodakdvé;
Debreczeni Jozsef: A legbdjosabb magyar ling-
elme; Bogdan Cipli¢: Délibib; Szirmai Karoly:
Tysikanyd; Penavin Olga: A mesék és notik
nyomdban; Juhdsz Géza: A torténelmi regény
néhdny kérdéséril az El6 vizzel kapcsolatban;
L. E.: Jaték a kastélyban; A Vajdasdgi Magyar
Irodalmi Tarsasdg tandcskozdsa; Konyv a vaj-
dasdgi magyar népi tincokrdl (Debeljak Margit
- Milica Ilijin: Vajdasdgi magyar népi tancok).
Cimlap: Hangya Andrés. Képek: Olah Séndor,
D. Isakov. A folyéirat e szamétl Herceg Jénos
nem tagja a szerkesztdbizottsignak.

A Hid beszamolt réla, hogy ,, A Magyar Iro-
dalmi Tarsasag ujvidéki tagjai tandcskozdst tar-
tottak, hogy megvitassik azokat az irinyelveket,
amelyek Szerbia Kommunista Partja Kozponti
Vezetdségének legutdbbi teljes tilésén a kultarac
¢s mivészetet illetdleg kifejezésre jutottak. Bora
Drenovac ugyanis beszamoldjiban rimutatott
arra, hogy irodalmunkban és mtvészetiinkben
bizonyos kedvezétlen jelenségek titoteék fel a
fejiiket, és avajdasdgi Magyar Irodalmi T4rsasag
megvitatta, vajon fellelhetdk-e a dekadens irdny-
zat jelenségei a vajdasagi magyar irodalomban
és miivészetben is. Altalinossigban megallapi-
tottak a felszolalok, hogy a vajdasigi magyar
irodalomban nincsenck salyos tévelygések, de
egyik-masik iré a multba fordul, s ez azt a ldtsza-
tot kelti, mintha valésdgunktél menekiilne”.

1952. méjus 4.

A nagybecskereki gimnézium szinjitszé cso-
portja Pancsovan eldadta Géci Istvan Vadonc
cimi szinmiivét.!

1. Foldessy 6sszedll. 1972, 47.
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1952. méjus 11.

Nagybecskereken Zarko Zrenjanin néphés em-
lékmivének leleplezése alkalméval mondott
beszédében Tito kijelentette: ,Tudom azt is,
hogy olykor — nem mindannyian, nem a tobb-
ség, de azok, akiket bizonyos igazségtalansig
ért — nehezen viseltek el bizonyos dolgokat. De
legyetek meggyézédve, hogy néphatdsagunk,
de kiilonosen a magasabb szervek ezt sohasem
helyeselték, hogy mindez nekiink is éppen ugy
fajt, mint nekeek, és mindig azt kivantuk, hogy
minél el6bb orvosoljak a jobbaddn tudatlan-
sagbdl elkovetett hibdkat. Az elsd években kény-
telenek voltunk nemcsak kézosségtink fenn-
tartasa, de szocialista orszdgépitésiink tovabbi
elérehaladdsa érdekében is elkeriilhetetleniil
szitkséges intézkedésekhez folyamodni, [...] de
amint ez a sziikségszertiség megsziint, 4j méod-
szerekhez folyamodtunk a gazdasagi életben,
és lassanként kezdtiitk megsziintetni a kételezd
felvasérlast. [...] Vajdasdg jellegzetes példdja an-
nak, hogy milyen helyes volt partunk irdnyvo-
nalaa nemzeti kérdés megoldasaban. Eppen itt,
Vajdasigban mutatkozott meg, kiilonosen az
1948-ban benniinket ért timadasok idején, [...]
hogy milyen fontos ez az egység. [...] Mikozben
nélunk a népek, kiilonféle nemzetiségek boldog
kozosségben élnek [...] a hatdron tal, innen nem
messze, sotétség borul honfitarsainkra, durvén
bannak velik, kiméletlenil tild6zik Sket, ugy,
ahogyan Hitler tette népeinkkel. Magyarorszé-
gon a jugoszlav nemzeti kisebbséget tild6zik és
kitelepitik més vidékekre, ahol 6rékre nyomuk
vész. Ugyanez a helyzet Romanidban és mas
orszdgokban. Az utdbbi idében oly médon sze-
retnék elkenddzni ezeket a bintényeket, hogy
benniinket rigalmaznak, s azt dllitjak, hogy mi
tldézziik a nemzeti kisebbségeket. Ti vagytok
itt a tanui, ti magyarok és romanok is és a tobbi
nemzeti kisebbség is, hogy ez nem igaz. [...]
Mi természetesen nem tudunk segiteni ott ¢16
testvéreinken, mert amit ott tesznek veliik, az
Sztdlin és térsai irdnyitdsaval torténik. [...] Ez el-

len mit sem tehetiink. Csak megbélyegezhetjiik,
leleplezhetjitk ket, bebizonyithatjuk az egész
vilag szine elétt, hogy kegyetlen médszereket
alkalmaznak. Mi sohasem fogjuk kévetni az 6
utjukat, bdrmi is torténjék, mert mi szocialista
orszdg vagyunk, ¢és egy szocialista orszagban
mas nemzetek tildozése ismeretlen valami. [...]
Remélem azonban, hogy ott sem fog ez 6rokké
tartani, hogy egy napon ott is kisiit a nap, mert
a sotétség nem tarthat 6rokké. [...] De ez az ott
¢l6, sokat szenved népeknek a dolga.™

A rorontélvasérhelyi Jozsef Attila Magyar Koz-
muvelddési Egyesiilet szinjatszoi Pancsovén
eldadtdk Brédy Sandor Taniténd cimi szin-
muvét.?

1. Tito 7, 76., 78=79.; Josip Broz Tito: A nemzeti

kérdés és a forradalom. Ujvidék, 1980, Forum,
116-117. - 2. Foldessy 6sszedll. 1972, 47.

1952. méjus 16.

Kovics Jozsef belgradi magyar ideiglenes tigyvi-
v6 > 1952. 4prilis 17-én a kiligyminiszterhez
cimzett jelentéséhez a Kiiligyminisztériumban
akovetkezd megjegyzést fiizeék: ,Kovécs elvtdrs
jelentése fényt derit a Tito-klikk nemzetiségi
politikdjira, melynek lényege a nemzetiség
politikai, gazdasagi, kulturdlis stb. téren valé
elnyomdsa. Tekintettel arra, hogy az ENSZ
6szi kozgytlésén varhaté a jugoszlav delegacio
ez irdnyu tamaddsa is, hogy aldtdmassza az
USA-nak az »emberi jogok« teriiletén Magyar-
orszég ellen inditott rigalmazésit, szitkségesnek
tartom, hogy ennek visszaverésére és a jugoszlav
kormény nemzetiségi politikdjanak leleplezésére,
osszegylijesiik a sziikséges és megfeleld adatokkal
alatimasztott anyagot.”

1. MOL XIX-J-1-j-30b-00842-1952.

1952. mdjus

A Hid 5. szdiménak tartalma: Herceg Janos:
Emlékeinkrél; Acs Kiéroly: Kér vers; Szirmai
Kéroly: Fogadds; Latak Istvan: Régi, szép ho-



nom; Lukdcs Gyula: Sinek mentén; Federico
Garcia Lorca: Holdkdros ballada; Tin Ujevié:
Meddlia; Majtényi Mihaly: Utirajz Bosznidbol;
Ivan Ivanji: Néhdny szé Molndr Ferencrél; Béna
Julia: A doroszldi fityula legelterjedtebb diszitd-
eleme; Olajos Mihdly: Hunyadi Sandor: Pusztai
szél; L. E.: Pusztai szél; M. Balaé: A4 francia
impresszgionizmusrdél; dr. Zamenhof L. Lajos: 4
nemzetkozi nyelv lényege és jovdje (Eszperanté-
bdl forditotta Ch. Forge); Cz. T.: Garay Béla:
Szinpadi beszéd; Steinitz Tibor: Tandcskozott
a Magyar Irodalmi Tirsasdg. Cimlap: Paul
Cézanne. Képek: Edouard Manet, Vincent van
Gogh, Claude Monet, Paul Gauguin, Pierre
Auguste Renoir.

Steinitz Tibornak a H7d 5. szimiban meg-
jelent cikke szerint a Magyar Irodalmi Tarsasag
legutdbbi tilésén ,, Majtényi Mihély, az Irodalmi
Térsasagelnoke és a Hid f8szerkesztdje beszdmo-
l6jaban megéllapitotta, hogy a Hid példinysza-
ma ijesztéen megcesappant, de keservesebb ennél,
hogy néhdny irénk is elfordult a Hidtdl. Fejte-
getését a lap kiaddjanak, a Testvériség—Egység
véllalatnak vel8s megitélésével fejezte be, hogy
gy latszik, a Hid sem az iroknak, sem az olvasok-
nak nemkell. [...] A riasztd z4rsz6 hatdst Olajos
Mihaly felszélaldsa enyhitette, akia Testvériség—
Egység vallalat nevében megéllapitotta, hogy a
lap jelenlegi helyzete sulyosan terheli a kiad6
koltségvetését, a szitkséges anyagi eszkozoket
azonban tovabbra is folydsitani fogjak”.

1952. junius 7.

A jugoszldv kormdny rendeletével megszint az
alapvet6 mez6gazdasigi termékek — gabona,
hus, zsir, gyapju, bér — kotelezd felvasarlasira
vonatkozd el8irdsok hatdlya.! A ,felvdsdrlds”
kifejezés eufemizmus volt arra a kotelezettségre,
amely sordn a parasztoknak jelképes dron kellett
beszolgéltatniuk terményeiket, és amelynek két
céljavolt: egyrészt a hdbort utdni sziikds koriil-
ményekben biztositani a lakossdg, ezen beliil az
eréltetett iparositds sordn a varosokban felduz-

1952 m 269 "

zadt ipari munkdssag ¢lelmezését, mésrészt — a
szovetkezetesités erdltetése és az addpolitika
mellett — a nagygazdak talméretezett beszol-
galtatdsi kotelezettségeinek nem teljesitése
miatti vagyonelkobzdsokkal is serkenteni a
mez8gazdasdgi maginszektor llamositdsit.” A
gabonafélék kotelezd felvasarlasaval kapesolatos
elsé elbirdsok mar 1945 nyaran megsziilettek,’
és évente néha tobbszor is mddositottak dket
(> 1946. aprilis 26.; > 1947. marcius 11.; >
1948. junius 2.), majd a beszolgaltatisi kote-
lezettséget minden husfélére is kiterjesztették
(> 1949. januar 19., > 1949. oktéber 13.). A
beszolgaltatasi kotelezettségnek eleget nem
tevéket 2-3 évi kényszermunkaéval és pénzbir-
sdggal, a gazdagabb parasztokat gyakran teljes
vagyonuk elkobzasaval biintett¢k. A parasztokra
nehezedé nyomas 1949-ben volt a legnagyobb,
amikor a belsé bajokhoz a Téjékoztatd Iroda
hatérozatab¢l ered$ problémadk is térsultak. A
Vajdasigban ebben az évben 2 405 személy ellen
emeltek vadat, mert nem teljesitette a ra kirdte
beszolgaltatasi kotelezettséget. Koziliik 1 039-
et biintettek vagyonelkobzassal — ebbél 140-nek
teljes vagyonat elkoboztak —, 626-ot pénzbirsag-
gal és més biintetéssel. A beszolgéltatds soran a
parasztokat sulyos atrocitédsok és megaldztatasok
éreék, amir6l a vajdasigi partbizottsigjelentései
is beszamoltak (> 1947. marcius 12.; > 1947.
aprilis 9.) és a belélitk szdrmazé politikai kdrt
— utélag — Tito is tobbszor széva tette. > 1947.
szeptember 28-29.; > 1951. junius 3-4.

1.NF, 121.,125.,354.,361. - 2. A témérdl béveb-
ben lasd Ternovacz Istvén: Pusztulj, kulik! Pa-
rasgtsanyargatds a Vajdasigban. Budapest, 1996,
Hatodik Sip Alapitvany. — 3. SL DFJ, 1945/30.,
1945/53., 1945/58., 1945/81.

1952. jinius 26-29.

Palicson a Magyar Unnepi Jétékok keretében
bemutattak a jugoszlaviai magyar kultdra ered-
ményeit:' a néprajzi kiallitds mellett a magyar
nyelviti kiadvédnyokat és a magyar képzédmiuvészek
alkotésait, hangversenyeket, sziniel6addsokat és
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folklérbemutatdkat tartottak. A Magyar Kul-
tirtanacs tobb tanicskozdst, szemindriumot
is szervezett. Megtartottdk tobbek kozott a
magyar egyetemi hallgatok talalkozéjat, amely-
nek résztvevoi elhatdroztak, hogy szorosabban
bekapcsolédnak a magyar kisebbség kulturalis és
politikai életébe, ésjavasoltik a tobbnemzetiségli
miivelddési egyesiiletek megalakitdsat. Akkori
hivatalos forrasok szerint a mtisorokban tobb
ezren vettek részt, és egyes rendezvényeknek
50000 latogatdja is volt. Befejezésként a Szabad-
kén tartott nagygytilésen Mosa Pijade, Séti Pal
és Sinké Ervin beszélt. A Jatékok alkalmabél
konyvet® jelentettek meg, és dokumentumfilm
is késziilt réla, amelyet a mozikban is vetitettek.
> 1952. oktdber 2.

1.NMJ, 160-161. - 2. Magyar Unnepi Jitékok —
Palics 1952. Novi Sad, 1952, Testvériség—egység
Kényvkiadévéllalat, 208. (Olajos Mihdly: Kul-
tiirszemlénkrdl; Herceg Janos: Emlékeinkrdl;
Ernyes Gyorgy: Mozgalmas élet az egyesiiletekben;
Majtényi Mihaly: [rékrél, irodalomrél; Sulhéf
Joézsef: Diszek, dalok, tincok; [M.]: Mtiveléds
munkdstomegek; Laték Istvan: Lirai széljegyzet
— a hétéves magyar szinjitszd egyesiiletrdl; s. j.: A
fiiggony migitt; Janosi Gabor: Magyar iskoldk;
Téth Antal: Zenei életiink; -f -f: Konyv, mozi,
szinhdz az 4j faluban; Kolozsi Tibor: Magyar
djsdgok; Néhiny sz régi vajdasigi irékrdl, mii-
vészekrdl; B. Szabd Gyorgy: Festok, szobriszok;
Bodrits Istvdn: Sok bardtja van a jugoszldviai
magyarsignak!l; Heged s Béla: Palics — az Unnepi
Jdtékok szinhelye).

1952. janius 29.

A szlovén tengermellék Jugoszlavidhoz csatola-
sinak 6todik évforduldja alkalmabol Ajdovs-
¢indban Tito védnoksége alatt megrendezték
a tengermelléki kulturdlis szemlét. A résztve-
v8khoz intézett levélben Tito igy fogalmazott:
»Sohasem szabad elfelejteni a szlovén nép év-
szazados szenvedéseit az idegen iga alatt, a nép
erdszakos elnemzetietlenitésének és iildozte-
tésénck korszakat az olasz fasiszta uralom idején,
tobb mint htisz éven 4t. Egyes-egyediil nagyfoku
ontudata és kozismert torhetetlen életképessége

mentette mege vidék népéta megsemmisiiléstsl
és a beolvadastol.”

1. Tito 7, 107.

1952. junius

A hénap méasodik felében Acs Jozsef javasolta
egy muvésztelep megszervezését Zentin. A meg-
valdsitisban segitséget nyujtott Farkas Nandor,
a Kommunista Szévetség jardsi vezetSségének
titkara, Varga Laszl6,a Miivel6dési Tanics elnoke
és Tripolsky Géza, a Virosi Mzeum igazgatéja,
aki a Muvésztelep fészervezdje lett. A telep mun-
kéjiban a kovetkezok vettek részt: Acs Jozsef,
Boschén Gyorgy, Milan Konjovi¢, Stevan Mak-
simovi¢, Milivoj Nikolajevi¢ és Safrény Imre.
Az elsé csoport — Acs J6zsef, Boschén Gyorgy,
Milivoj Nikolajevi¢ és Safrany Imre — kirdndult
Adorjénra és Kanizsara, a masodik csoport — Acs,
Konjovi¢ és Maksimovi¢ — Csokéra.!

1. Zentai mivésztelep, 67.

1952. julius 8.

Sinké Ervin abelgradi Borba napilapban Kultira
é orom a szabad hazdban cimmel méltatta a
Magyar Unnepi Jétékok (> 1952. jianius 26-29.)
jelent8ségét megjegyezve: ,Egy nyelvre se lehet
leforditani, hogy mi az eredeti értelme magyarul
a »nemzetiség« szénak. E fogalom alkalmaza-
séban kifejezésre jutott a Szent Istvan-i korona
teljes allamalkoté filozofidja, amely szerint a
magyarok hivatottak az uralkodé nemzet lenni,
mig a Magyar Kirdlysdg sszes tobbi népe — te-
hét »a Kérpatoktdl az Adridig« — semmi mds,
mint csupdn »nemzetiség«. Nem ismerték el,
hogy azok teljes mértékben nép a szé etnikai,
még kevésbé politikai értelmében. Még nemzeti
kisebbségeknek se tartottdk dket, csak »idegen
anyanyelviieknek«, akik még nem eléggé »fejlet-
tek«, hogy beszéljék a magyart, az egyetlen teljes
éreékd dllamnyelvet. A »nemzetiség« (vagyis a
Magyar Kirdlysdg népességénck kétharmada)
csak valamilyen szerencsétlen dtmeneti allapot,
még kialakulatlan anyag volt a »htiszmillié ma-



gyar Magyarorszdga« megteremtésének folya-
mataban. fgy irtdk a tankonyveket, ezt hirdették
a politikusok, a magyar lexikonok és napilapok,
és ebben a szellemben épiilt meg magyar nem-
zeti stilusban a szabadkai varoshaza is”.! Sinké
ugyanitt birdlta a Magyar Kultdrtanacsot, mert
a Jat¢kokon nem mutatta be a horvatorszagi
magyarsag kulturalis életét.

1. Kultura i radost u slobodnoj domovini. Borba,
1952. julius 8.; NMJ, 160-162.

1952. julius 23.

A Testvériség cimi zentai hetilap irta a Zentai
Muvésztelep kapcsin: , A vdrosi mizeum terve
szerint a miivészek bemutatjdk munkdjukat a
kozonségnek, mely alkalombél képzémivészeti
megbeszéléseket tartunk a kultdr- és kozéleti
munkdsok klubjéban, ahol minden érdeklédét
orommel latunk”.!

1. Zentai muvészeelep, 5.

1952. julius 28.

Tito Z4grébban fogadta a pittsburghi Ducan
egyetem Tamburica nevii kultdregyesiiletének
tagjait és az amerikai kivindoroltak egy csoport-
jat: ,Orvendek, hogy embereink ellitogatnak
Amerikébdl, hogy lassak 6si foldjiiket. Hazank
mindenkor szivesen fogadja 6noket. Nyiltan
fel fogja tarni sikereit, de fogyatékossigait és
gyengeségeit is. Udvozlom ondket, készonom
a litogatdst, és kivinom, hogy tj hazdjukban,
Amerikdban — mert helyes is, hogy hazajuknak
tekintik — sok sikert és boldogsagot érjenck el az
¢letben.” Ugyanaznap amerikai tandrok és mas
kozéleti munkdsok egy csoportjéval beszélgetve
kifejtette: , Alkotmanyunkbol és torvényeinkbdl,
de a mindennapi gyakorlatbdl is kittinik, hogy
nalunk nemcsak a hat foderélis koztdrsasag és
az ott él6 népek kozott van teljes egyenjogusig,
hanem tgyszintén minden nemzeti kisebbségnek
is joga van a szabad kulturilis fejlédésre, isko-
lakra, mindarra, ami szitkséges, hogy megérizze
és fejlessze azokat a pozitiv nemzeti tulajdonsé-
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gokat, amelyek nem drtanak tarsadalmi, népi
kozosségiinknek. Meg akarom magyarazni,
mit értek azon, hogy »nem drtanak tarsadalmi
kozosségiinknek«, és ezért a magyar nemzeti
kisebbséget veszem példdnak. Nélunk ugyanis je-
lentds szamt magyar ¢él, mivel orszdgunk hatéros
Magyarorszaggal. Vannak iskolaik és lehetdségiik
a szabad kulturalis fejlédésre. Fejleszthetik és
apolhatjak pozitiv nemzeti tulajdonsigaikat,
de nem engedhetjitk meg, hogy hazankban 6k,
ha esetleg akarnanak, politikai propagandat
folytassanak Magyarorszig érdekében. Ervényes
ez a tobbi kisebbségre is.”!

1. Tito 7, 167., 171.

1952. julius

Szabadkdn megtartottdk a Magyar Kulttrta-
nécs kibdvitett ilését, amelyen elemezték ,a
palicsi Nyéri Jitékok eredményeit”. Az addigi
Soti Pal helyett elnoknek Farkas Nandort vé-
lasztotték meg.'

1. Burdnyi Ndndor: Séti Pallal mai szemmel - régi
dolgokrol. 3. Kulttrszdvetség és nacionalizmus.
MSz, 1989. december 28. 11.

1952. augusztus 2.

Zentan megrendezték a Mavésztelep elsé kép-
bemutatdjat a Kozéleti és Miivel6dési Dolgo-
z0k Klubjéban. Bemutattik Boschin Gyorgy,
Milivoj Nikolajevi¢ és Safriny Imre munkdit.
A kiéllitdsnak 40 litogatdja volt.! > 1952. au-
gusztus 21.; > 1952. szeptember 21.

1. Zentai miivészeelep, 5., 67.

1952. augusztus 3.

Az Ujvidéki Radi6 sajtdszemléjében elhangzott,
hogy .4 Borba Genocid biintények Magyaror-
szdgon cimmel cikket k6zol a magyarorszigi
nemzeti kisebbség kiirtdsarél. A Horthy feuda-
listdk meg Szélasi fasiszta csendérok elnemze-
tietlenitési cselekedeteit Rakosi tigynokei mar
régen tulléptek. A Magyarorszédgon ¢16 jugoszlav
nemzeti kisebbség védtelentil ki van szolgéltatva
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asztélini médszerti genocidoknak. Példa erre az
osztrik—jugoszlav—magyar hdrmas hatar vidékén
él6 hétezer Raba menti szlovén fokozatos és
rendszeres széttelepitése és irtdsa. Ezeknek a
szlovéneknek tragédidjarél mesél tobbek kozote
a Magyarorszdgrol hazankba dtszokott Janesz
Géspdr, akinek végsd eréfeszitésének latba ve-
tésével sikeriilt csalddjéval egyiitt dtverg6dnie a
szogesdrotokkal és aknamezokkel védett magyar
hatérovezeten keresztiil. Janesz Géspar 45 éves,
de mar az atélt borzalmakedl teljesen megdsziilt.
A kitelepitésck — mondotta a hazankba mene-
kiilt Janesz Géspar — 1950-ben kezdédtek, és
majd minden Réba menti kéozséget érintettek.
Alegborzalmasabb események a ritkarovici koz-
ségben torténtek, ahonnan még az oregeket és
aggokat, valamint a csecsemoket is kitelepitették.
A kitelepitetteket az ¢j sotétje nyeli el. Mi és a
szomszédok nem egyszer hallottunk ¢jjelenként
segélykialtdsokat és elfojtott zokogasokat. A ha-
tosagok azt hiresztelték, hogy akitelepitetteket a
hortobégyi pusztéra vitték, de onnan még senki
sem tért vissza. A lakossag ellenben tudja, hogy
a Hortobdgyrol mar csak Szibéridba vezethet az

ut - fejezddik be a Borba cikke”.

1952. augusztus 4.

Az Ujvidéki Rédi6 kozolte a Tanjug jelentését,
amely szerint ,,thelyi Gyorgy, a magyar hirszer-
26 szolgalat hadnagya Jugoszlavidba menekiilt.
Ujhelyi Gyorgy hadnagy julius 29-én éjfél utin
néhdny perccel menekiilt 4t Magyarorszagrol

hazankba”.

A Magyar Szd ismertette a belgrddi Politika
cikkét arrél, hogy Magyarorszagon Gjabb kite-
lepitéseket terveznek a déli hatdrsdvban. , A ki-
telepitéseket kizdrélaga magyar titkosrendérség
szervezi. Az el8késziileteket mér tobb honapja
gondosan végzik. [...] A kitelepités augusztus
elején megkezdddik. A titkosrenddrség Baranya
varmegy¢b6l jelenleg 257 csaladot akar kitelepi-
teni. [...] A kitelepitettek csak alegsziikségesebb

személyi targyaikat vihetik magukkal, migegyéb
vagyonukat elkobozzik.”

1952. augusztus 8.

Az Ujvidéki R4dié hiraddsa: ,Magyarorszdgrol
Jugoszlavidba menekiilt politikai emigrinsok
tegnap déleldtt tartottdk alakul6 kozgytilésiiket
Novi Sadon. Tobbek kozott itt volt Linder Béla,
az 6szir6zsds forradalom hadiigyminisztere, Radi
Istvan a 24. hatdrvadasz zdszléalj volt zaszlésa,
Rob Antal képvisel6, a magyar orszaggylés volt
tagja, tovibba a gytlésen részt vesznek mind-
azok a gyermekeiket védd anyak, a jovéjiket
védo fiatalok, a szabadsigért kiizd magyar
munkasok, parasztok és értelmiségiek, akik mar
torkig voltak az orosz katonasig hosszantarté
ott-tartézkoddsaval, akik Dzsingisz kan médjara
gardzdilkodnak Magyarorszdgon. A magyar
politikai emigransok nagygyulését Novi Sad
varos Népbizottsaginak és polgdrainak nevében
Toza Jovanovi¢ népbizottsigi elnok idvozolee,
ajugoszlaviai magyarsig nevében pedig Soti P4l
népképvisel8.”

1952. augusztus 11.

Koviécs Jozsef belgrddi ideiglenes tigyvivd a
magyarorszagi politikai emigrdnsok > 1952.
augusztus 7-i Gjvidéki gylésérol szol6 jelentését
igy fejezte be: ,Igaz, ezeknek nincsenek tomege-
ik, egynéhany tucat hazadruld, disszidens banda.
Azonban mégis szdmolni kell veliik, mert nem
masrél van sz6, mint létrehoztak a Vajdasigban
egy legélis szervezetet, amely lényegében kémek
és provokatorok kozpontja lesz, és bizonyéra ¢él-
vezni fogja nemesak Tit6ék, de nyugati bardtjuk
timogatdsat is.”'

1. MOL XIX-J-1-j-20£001511-1957.

1952. augusztus 19.

Németh P. Istvan az Ujvidéki Radiéban a Hid
julius—augusztusi szamat ismertetve kiemelte
Eri P4l Cséth Géza munkdssagat méltatd {rasic
is megjegyezve: LEri Palnak ezt a vitacikkée az



véltotta ki, hogy Csith Géza Zomborban bemu-
tatott Janika cimti drimajat a vajdasdgi irodalmi
korokben értéktelennek mindsiteteék, és nem
tartottdk eléggé szinvonalasnak arra, hogy a
zombori szinjitszd egylittes a palicsi Magyar
Unnepi Jatékokon ezzel a darabbal lépjen a
kozonség elé.”

1952. augusztus 21.

Zentan a Kozéleti és Mivel6dési Dolgozok Klub-
jaban megrendezt¢k a Miivésztelep mésodik kép-
bemutatdjit. Mintegy 50 litogatd jelenlétében
bemutattak Acs Jézsef és Stevan Maksimovié
munkdit. A megynyit6n ,4tvette a sz6t Vanderer
Pal, a Zentan mkodé reklamfestd, kitartéan
dicsérte Konjovi¢ festészetét, és elmarasztalta a
tobbickét. A jelenlevoket sem igen kimélte, s ilyet
is mondott: mélyen meghajtjuk fejiinket mi, akik
éreiink a festészethez, Konjovi¢ elétt. Még mé-
lyebben kell, hogy meghajtsék a fejitket azok, akik
nem értenck hozza” Tripolsky Géza, a Mivészte-
lep szervezdje visszaemlékezésében megjegyezte:
»Kellemetlen kovetkezményei lettek Vanderer
szereplésének — elsésorban sajit magara nézve.
Nem engedtiik kozel magunkhoz és a mivészte-
lephez, pedig minden végya ez volt.™

1. Tripolsky Géza: A Muvésztelep torténete. In
Zentai milvésztelep., 6., 67.

1952. augusztus

Az wjvidéki Pedagdgiai Féiskola palydzatot irt
ki magyar, romdn és német nyelv és irodalom
szakos tandr felvételére. !

A Hid7-8. szimanak tartalma: Olajos Mihély:
A kultirmunkds tdrsadalmi szerepe; Gl Lasz-
16: Tenger; Veljko Petrovi¢: Kegyetlen ifjiisdg;
Acs Karoly: Golya; Szirmai Karoly: ,, Isten vele,
Zorical”; Reményi J6zsef: [rdi és miivészi port-
rék; D. Tadijanovi¢: Idegen talpak ald lokim
a szivem (Ford. Pap Jdzsef); Milovan Dilas:
Nemzeti miszticizmus — a mi idealizmusunk
Jjellegzetes vondsa; L. E.: Kultirorokségiink
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legenddi; Galamb Janos: Az alkony kiiszibén;
Sebestyén Matyés: Cidri; Juhdsz Géza: Br. Ejt-
s Jozsef regényirdi munkdssiga; Aleksa Santié:
Itthon maradjatok; Ludwig Uhland: A hegyi
fiti dala (Ford. ifj Stadler Aurél); Bona Julia:
Egy délszliv népballada és két népromanc; Eri
Pél: Néhdny szd Csith Géza elmarasztalsirdl;
Lévay Endre: A legyezd. Jegyzetek az évad utolsé
bemutardjirdl; B. Szabd Gyorgy: Képzdmii-
vészetiink a mérlegen. A palicsi tarlat néhiny
tanulsdga. Cimlap: Eisenhuth Ferenc. Képek:
Acs Jozsef, Olah Sindor, B. Szabé Gyorgy,
Petrik Pal, Husvéth Lajos.

1. NMJ, 127.

1952. szeptember 20.

Bogdan Cipli¢ szerkesztésében megjelent a Stra-
Zilovo cimt szerb nyelvd irodalmi és miivészeti
lap elsé szdma, amely Herceg Jdnos, Majtényi
Mihély és Acs Karoly irisat, B. Szab6 Gyorgy
és Acs Jozsef illusztriciojat is kozolee, s késébbi
szamaiban is bemutatta egy-egy nemzeti kisebb-

ség irodalmat.!
1. Hid, 1952. 10. 622.

1952. szeptember 21.

Zentan a volt partiskola épiiletében megnyilt a
Varosi Mtzeum és az altala szervezett Mivész-
telep elsd térlata. A Zentai motivumok cimi
kiallitds oktober S-ig volt nyitva. Hat kidllit6 58
kiallitott méivét 1 500 latogaté tekintette meg.'

1. Zentai mivésztelep, 67.

1952. szeptember

A Testvériség—Egység Konyvkiadé6 a konyvter-
jesztés fellenditése érdekében megkezdte a Konyv-
bardtok K6re mozgalom megszervezését.!

A Hid9. szaménak tartalma: Fejtd Ferenc: Jozsef
Attila poétikdja; Sima Matavulj: Esds éjszakdn;
Sinké6 Ervin: Krleza Miroslav igazsdga; Gal
Lészl6: Bdcska; Szirmai Karoly: Bendtte a fit;
Reményi Jozsef: Forradalmak eldestéjén; Komé-
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romi Jézsef Sandor: Kisérettségi; France Presern:
A torvénytelen anya; Karel Destovnik-Kajuh:
Elesett partizin anyjihoz (Ford. Boddhegyi La-
jos); Balint Istvan: Baudelaire, a romlds énekese;
Laték Istvan: Siroldrongy és taps; Lorinc Péter:
Magyarok és szerbek — egyiitt; Jugoszldvia encik-
lopédidja; Garay Béla: A szinész teremtd ereje;
Herceg Janos: A zentai mitvésztelep kidllitdsa.

Cimlap és képek: Bezerédi Lajos.
1. Hid, 1952. 10. 627.

1952. oktéber 2.

Az tjvidéki Slavica moziban A4 harmadik ciml
muvészfilmmel egytitt bemutattak a palicsi
tnnepi jatékokrol készilt magyar nyelvii do-
kumentumfilmet. Forgatékényvét Majtényi
Mihély irta, zenéjét Krombholz Karoly valo-
gatta Liszt Ferenc miiveibdl. A rendezd Cukuli¢
Zivko, a felvételeket F. Rackovi¢ készitette. A
film szovegét Pataki Laszlo, a szabadkai magyar
Népszinhaz rendezdje mondta el.

Az eseményt Németh P. Istvdn aznap az
Ujvidéki Rédiéban igy méltatta: ,Szocialista kul-
tirank fejlédésében kétségtelen jabb haladast
jelent az els6 magyar verzi6s film megjelenése.
[...] A filmen a magyar népviseletbe 6ltozott
fiatalok mellett ott lathatjuk Vajdasig tobbi
népeinek fiataljait is, amint a Palicsi-t partjén
felallitott dobogén bemutatjik népi tancaikat
az tnnepi jatékok kozonségének. Még valamit
lacunk a filmen. Latjuk Subotica féterén azt a
hatalmas tomeget, amely Mosa Pijade, Séti Pal
és Sinkd Ervin elvtarsak beszédét hallgatva még
egyszer kifejezésre juttatta a szocialista hazdnk
iranti ragaszkoddsit. A filmfelvevégép elvezet
benniinket a hatdrra is. Mozzanatokban meg6ré-
kiti azt a szégyenteljes barbarizmust, amelyet Ra-
kosi és szolgdi kovetnek el a hatdron tul az ott é16
délszlav nemzeti kisebbséggel. Lithatjuk, amint
a Tdjékoztatd Iroda-s bérencek lerombolnak egy
hatdr menti falut, és elhurcoljék a lakossagot.
Lathatjuk, mint véltoztatja 4t Rdkosi¢k kegyet-

len embertelensége a dolgozé emberek csalddi
fészkét rommad és épitdanyagga. Ez a film, ha
csak mozzanatokban is, de érzékelteti a Rakosi
orszdgaban ¢l6 dolgozok szomort sorsét.”

1952. oktéber S.
Ljubljandban megkezdédott a Jugoszlév [részo-
vetség I11. kongresszusa, amelyen Miroslav Krleza
elitélte a sztdlini tipust szocialista realizmust
és felszolitotta az irdkat, hogy lépjenck harcba
»a mivészi alkotds szabadsagaért, a stilusok
szimultaneitaséére és a vélemény kifejezésének
szabadsdgaért”. Kifejtette: a forradalom és a ma-
vészet fogalma kozott nincs antinémia, szintézi-
sitk lehetséges, de a tendencidzus miivészetnek is
muvészetnek kell lennie. Kritikdjanak éle tehde
kifejezetten a kultaraban is megnyilvdnulé szov-
jet hegemonista torekvések ellen iranyult.!

1. Vojislav Mataga: KnjiZevna kritika i ideologija.

Zagreb, 1995, Skolske novine, 136-137.; Pet-

ranovié, Zecevié, 985.

1952. oktdber 14.

A Magyar Kulttrtanacs ilésén ugy dontére,
felszolitja a kulturegyesiileteket, hogy a kiiszo-
bonallé népbizottsagi vilasztasok elote tartsak
meg kozgytilésiket.!

1. Népoktatds, 1952. 10. 640.

1952. oktéber 19.
A zagrébi Horvat Nemzeti Szinhdz bemutatta Sin-
k6 Ervin Osudenici (Elitéleek) cimi drdméjéc.

1952. oktéber 21.

A Vajdasagi Magyar Irodalmi Tarsasig tandcsko-
zastszervezett Miroslav KrleZzanak a jugoszlaviai
irék harmadik kongresszusin a szabad miivészi
alkotémunkardél mondott beszédérsl.!

1. Herceg Janos beszamoléja. UR, 1956. okté-
ber 26.



1952. oktdber 24.

Umek Miklés az Ujvidéki Radidban: ,A Novi
Sad-i nyolcadik vilasztoegység tegnap este tartot-
tavilasztéulését a telepi Petsfi Sindor kulturott-
hon helyiségében. A gytlést Mijatovi¢ Dorde, a
telepi kozségi Népbizottsig elnoke nyitotta meg.
[...] Miutdn megvalasztottik a munkaelndkséget,
a jelenlévd valasztok megkezdték a jelolést. A
testvériség—egység szép példajanak megnyilvanu-
lasa volt az, amikor a magyar dolgozok szerbeket,
aszerbek pedig magyarokat jelsleek. [...] A nyol-
cadik vélasztéegység harom népbizottsigi tagot
vélaszt. A valasztok tegnap este tiz tagot jeloleek.
Utdnaajelolébizottsag hat dolgozét ajanlott. |...]
A telepick elégedetten vették tudomasul, hogy az
j Népbizottsigba Kis Béla, Kis Istvan, Sterbik
Janos, Cupic’ Ankica, Obradovi¢ Milos és Van-
dori Andris a jelolt. Koziiliik harmat vélasztanak
majd a Népbizottsagba. Valamennyi telepi ismeri
dket, és tudjik roluk, hogy a Népbizottsigban
j6 munkdt fognak végezni, mert ezek a jeloltek

eddig is mindig j6 példaval jértak elol”

1952. oktéber 25.

Az Gjvidéki Jozsef Attila kultaregyesiilet be-
mutatta Méricz Zsigmond Sdri bird cimd szin-
mivét.!

Majtényi Mihaly az Ujvidéki Radiéban beharan-
gozta: ,A magyar konyv kopogtat ajtdtokon,
kedves hallgatéink, a magyar bet(i, a magyar
iras, a klasszikus mtivek éppen ugy, mint a ma
munkdi, a szépirodalmi muvek éppen ugy, mint
a tarsadalomtudomanyi elmélet, vagy akir a
szakirodalom munkai. Nemsokéra megjelen-
nek a vajdasagi varosokban ¢s falvakban azok a
zoldkeretes tagsigi ivek, amelyek kitoltésével és
a tagsag feltételeinek vallaldsaval mindenki tagja
lehet a Konyvbardtok Korének.”

1. UR, 1952. oktdber 28.
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1952. oktdber 26.

A zombori Petéfi Sandor kultdregyesiilet meg-
tartotta nyolcadik évi kozgytilését, amelyen — a
varosi és jardsi politikai vezetSk jelenlétében —
ismét wjravalasztottak Herceg Jénost az elnoki
posztra.

HercegJanos az Ujvidéki Rédiéban igy tekintett
vissza a Vajdasigi Magyar Irodalmi Térsasag >
1952. oktdber 21-én tartott tandcskozdsara:
»Az egyik ird, aki az olvasékkal valé beszélgeté-
seire hivatkozott, azt dllitotta, hogy ir6ink nem
gy irnak, ahogyan az olvasé szeretné. Szerinte a
koltdknek Petéfi modoraban kellene kolteniiik,
a préza mivel8inek pedigugyancsak egyszertien
¢s viligosan, amint annak idején Tomorkény
vagy Mora Ferenc irtdk torténeteiket. Végtére
is az olvasénak joga van pénzéért olyan konyvet
vagy irodalmat kérni, ami megfelel izlésének.
Egy masik ird erre a kovetelésre igen tiirelmet-
leniil kapta fel a fejét. Kijelentette, hogy az irét
miivészi alkotémunkdjaban nem kétheti a ko-
zonség izlése, s killonosen akkor, ha az akozénség
irodalmi izlése dolgdban még Petéfinél tart. [...]
Ugyanakkor megszivlelendé szavak hangzottak
el a vajdasigi magyar irdk értekezletén a ko-
zosségtudatrdl is. Arrél a kotelezd figyelemrol,
amelyben az {rét az itteni olvasénak és minden
kulcurdle embernek részesitenie kellene. Mert
nem kisebb dologrél van sz6 a vajdasigi magyar
irodalom megteremtésénél, mint arrél, hogy
ezzel kapja meg ez a vidék a maga kiilon szellemi
tartalmit, amire népének fennmaraddsa érdeké-
ben szitksége van. Ez az irodalom viszi tovabb a
magyar nyelvet, a népi hagyoményokat.”

1952. oktbber 27.

Mucsi Jézsef tudésitisa az Ujvidéki Radidban:
,Eszéken ma délelétt 9 érai kezdettel szamos
baranyai és szlavoniai magyar kultidr- és kozéleti
munkas részvételével a Horvétorszdgi Magyar
Kulttrszovetség 6sszvezetdségi ulést tartott.
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Az iilésen részt vett Jontovics Rudolf alezredes,
a Petéf1 brigad volt politikai biztosa és Farkas
Néndor, a Vajdasagi Magyar Kultdrtandcs el-
noke. Pdpa Jozsef, a Horvétorszdgi Magyar
Kultarszovetség titkdra beszdmolt az ez évi terv
megvaldsitasarol, valamint a kultaregyesiiletek
szervezeti kérdéseirdl. [...] Farkas Nandor, a
Vajdasdgi Magyar Kultdrtandcs elndke [...] be-
szédében kiilonosen kiemelte, hogy a vajdasagi
magyarok nem elszigetelve, nem elkiloniilve
apoljak régi kultardjukat, hanem a vajdasagi test-
vérnépekkel kbzosen. Igy, ahol csak lehet, kozos
kultaregyesiiletek alakulnak. Az ilyen egyesiilet
tobbnemzetiségl tagjai még szorosabban Gssze-
kapcsolddnak és kozos erével haladnak a szoci-
alista kultdra atjin. Farkas Ndndor elmondta
azt is, hogy a kultdregyesiileteket a Magyar
Kultartandcs 6nallésagra neveli, hogy azaltal is
minél szélesebb korti munkét végezhessenck. A
szlavéniai szorvénytelepiilésekkel kapcesolatban
azt mondta: nem kell félni att6l, hogy az ottani
magyarsag létét barmi is veszélyeztetné, hiszen
nalunk nincsenek tobbé kiilon érdekek, ndlunk
csak a dolgoz6 nép kozos érdekei vannak.”

Mani$a Vojvodi¢, a Nagykikindai jards képvi-
seléje Szerbia Képvisel6hdzaban az Ujvidéki
Rédié munkatdrsdnak igy szdmolt be a jards
valasztdsi el6késziileteirdl: ,Tekintettel a jards
nemzetiségi és szocidlis osszetételére, a Nép-
front-szervezetek agiticiés munkdjukban kiilon-
b6z6 mddszereket hasznilnak. A szovetkezeti
falvakban, ahol az egész kozség a szovetkezet
tagja, mint példdul Nékovén, Banatsko Veliko
Selén, Kozarcin és Banatska Topolan, tomeg-
gytiléseken ismertettitk a népbizottsagi valasz-
tésokrol sz6l6 torvényt, valamint vélasztdsaink
demokratikus jellegét. Azokban a kozségekben
viszont, ahol magyarok és szerbek is élnek, ott
tgynevezett hazi tandcskozasokat tartottak.”

1952. oktéber 30.

A szabadkai Népszinhdz magyar egyiittese be-
mutatta Zilahy Lajos Zenebohdcok cimii zenés
szinmivét Garay Béla rendezésében. A disz-
leteket Magyar Zoltén tervezte, a zenét Jovan
Srbulj szerezte.

1952. oktéber

A Magyar Kultartanics pélydzatot hirdetett
hérom- vagy négyfelvondsos szinmi megirésara
vagy prézai miivek dramatizélasira. Hatdroza-
tot hozott arrdl is, hogy a vajdasagi magyar zene-
kultdra fejlesztése érdekében a nyaron négyhetes
tanfolyamot szervez zeneszerzéknek.' > 1952.
november 1-2.

A Hid 10. sziménak tartalma: Herceg Jinos:
A miivészet alkotdszabadsigirél; Majtényi
Mihaly: 4 harmadik irékongresszus. Eléadds a
Magyar Irodalmi Tirsasigban; Miroslav Krleza:
Alkonyatkor (Ford. Acs Karoly); Herceg Janos:
Orikosik; Reményi Jozsef: Bujdosd szegénylegény
éneke a XX. szizadban; Lévay Endre: Virradat
Bindtban (Részlet egy riportregénybél); Mdcsay
Istvan: Aludjanak a szavak; Csépe Imre: Tamas
bacsi meg a siilddk (Elbeszélés a 90-es évekbél);
Bencz Mihaly: Japdn versek; B. 1.: Taldlkoztam
Jozsef Attildval; Vlaj Lajos: Kajuh; Lapszem-
le (Knjizevne novine, Strazilovo, Letopis,
Republika, Svedotanstva); A Vajdasdgi Magyar
Kultiirtandcs szinmiipilydzata; Konyvbaritok
Kore. Cimlap: B. Szabdé Gyorgy. Képek: M.
Opresnik, Acs Jozsef, Petrik Pal, Milan Konjovié,
Boschén Gyorgy.

1. Hid, 1952.10. 625.; Hid, 1953. 2. 133.

1952. november 1-2.
A Magyar Kultartanacs zeneszerz6i szemindri-
umot szervezett.! > 1952. oktdber

1. Hid, 1953.2.133.



1952. november 2-7.
A JKP VI. kongresszusanak kozponti témdja a
part szerepe volt az onigazgatas koriilményei
kozepette. Tagjaival és vezetdivel kapesolatban
az az elvards fogalmazddott meg, hogy — az
egyes helyi partvezetdségek korében mutatkozd
ellendllas ellenére — a pért ne legyen a tarsa-
dalmi-gazdasagi viszonyok kézvetlen operativ
irdnyitdja, és a munkastanicsok illetékességét
ne korlatozzak csupdn tandcsaddi szerepre. Ha-
térozata leszogezte: ,Jugoszlavia dolgozéinak
nincsenck és nem lehetnek semmilyen sajac
lokélis, » nemzeti« és hasonlé érdekei, amelyek
az osztalynak mint egésznek vagy egyes részei-
nek az érdekeivel ellentétesek lennének. Ezért
a gazdasag irdnyitasaban val6 aktiv és kozvetlen
szerepiik erésitése nemcsak a szocialista demok-
récia épitésének alegbiztosabb garancidja, hanem
akozpontban és a koztarsasigokban jelentkezd,
a sovinizmusnak kedvezd, Jugoszlavia népeinek
tovabbi testvéri kozeledését megnehezits, a nem-
zeti begub6zést 6szt6nz6 biirokratikus maradvé-
nyok elleni harc legbiztosabb eszkoze is.”! A part
ezen a kongresszuson valtoztatta nevét Jugoszlav
Kommunista Szévetségre. A kongresszus parton
kiviili vendégei kozote volt Majtényi Mihdly is.”
1. Borba, 1252. november 8.; Petranovi¢, Zecevié,
1035. - 2. UR, 1952. oktéber 30.

1952. november 10.

Abelgrédi magyar kovetség ideiglenes tigyvivéje
a Jugoszlavidban tapasztalhaté munkanélkiili-
ség mértékével foglalkozd jelentésében tobbek
kozott megjegyezte: ,, Suboticdrol szerzett érte-
stiléseink szerint a munkdsok elbocsdjtisa mar
augusztus 6ta folyamatban van. [...] A gydrakbdl
a nagyobb ¢és drdgabb gépeket leszerelik és az
orszag belsejébe széllitjik arra hivatkozva, hogy
Subotica veszélyeztetett teriilet.”

1. MOL XIX-J-1-j-52-014378-1952.

1952-277 "

1952. november 17.

A budapesti megyei bir6sig emberrablds vidja
alapjan itéletet hirdetett Balint Laszl6 és tarsai
perében.! > 1952. november 20.

1. MOL XIX-J-1-j-4bc-00800-13-1956.

1952. november 20.

Ajugoszlav Kiligyminisztérium tiltakozé jegy-
zéket intézett a belgrddi magyar kovetséghez
amiatt, hogy az 1952. november 15-17. kézote
a budapesti jarasbirésag eléte ,Balint Laszlo
magyar dllampolgar és még 6t vadlott” elleni
perben stlyos rigalmak hangzottak el Jugo-
szlavia és budapesti diplomaciai képviseletének
alkalmazottai ellen. A vddirat Balint Lészlot
jugoszlav dllampolgarnak nevezte, akit a jugo-
szlav llambiztonsagi szolgalat azért dobott 4t
Magyarorszigra, hogy gyilkossagokat és diver-
zéns akciokat hajtson végre. A jugoszlév jegyzék
szerint viszont Balint L4szlé (aki ,1934 6ta
allandéan Magyarorszégon ¢1”), miel6tt 1950-
ben csaladjaval egytitt dtkoltozotet volna Jugo-
szlavidba, Budapesten az AVH (Allamvédelmi

Hat6sdg) tisztjeinek tarsasigaba tartozott.!
1. MOL XIX-J-1-j-4a-002007-1952.

1952. november 21.

Piros Liszl6 allamvédelmi vezérérnagy, az AVH
Hatérorség parancsnoka a Kiligyminisztérium-
nak kiildéte jelentésében kozolte, hogy kiilon-
bizottsag vizsgalta felil a jugoszlav jegyzékben
emlitett, allitslag magyar részrél elkovetett ha-
térsértések eseteit, és ,,nem jutott olyan ténybeli
adatok birtokéba, amely a jegyz¢kben szereplé
allirdlagos hatarsértések barmelyikének is elkve-
tésére kovetkeztetni tudott volna”. Ugyanakkor
31 olyan esetet sorolt fel, amelyekben a jugoszlév
hatardrszervek kovettek el hatarséreést.!

1. MOL XIX-J-1-j-4a-00840-7-1952.
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1952. november 23.

A magyar Kiligyminisztérium a belgradi
jugoszlav kovetségnek a hatdrsértések miatt
tiltakozé két jegyzékére valaszolva akovetséghez
intézett szobeli jegyzékben leszogezte: ,Ilyen
és ehhez hasonlé valétlansédgokra épiilnek fel a
jugoszlav delegicionak az ENSZ jelenleg folyd
kozgytilésén a Magyar Népkoztirsasdg ellen
felhozott rigalmai, amelyekkel megbizdinak,
az imperialista haborts gyujtogatdknak az
ENSZ-ben folytatott agressziv politik4jit aldts-
masztani és avilaigkozvéleményét megtéveszteni

igyekszik.”
1.MOL XIX-J-I-j-4a-00840-2—1952.

1952. november 25.
Magyar korményjegyz¢k a Balint Laszlo peré-
ben blinrészességgel vidolt Komatina ideiglenes
jugoszlav tigyvivé visszahivasit kovetelte." >
1952. november 17.; > 1952. november 20.; >
1952. november 27.

1. MOL XIX-J-1-j-4bc-00800-13-1956.

1952. november 27.
A magyar kormany kiutasitotta Milorad Koma-
tina ideiglenes budapesti jugoszlédv tigyvivér.!
Ugyanaznap a jugoszlédv kormény is kiutasitotta
Kovacs J6zsef belgradi magyar tigyvivée.” >
1952. november 25.

1. MOL XIX-J-1-j-4bc-00800-13-1956. —
2. MOL XIX-J-1-j-4bc-00800-13-1956.

1952. november 29.

A Magyar Szé beszamolt réla, hogy a temerini
Ady Endre Kulttregyesiilet 1952. évi kozgytlé-
sén Kovacsevics Istvan felszdlaldsaban felrétea:
»a magyar ¢és a szerb kulttregyesiilet kozote
eddig semmilyen kapcsolat nem volt. Pedig
éppen ez a kapesolat is jelent8sen hozzdjarulna
a testvériség—egység tovabbi szildrditdsihoz. A
két egyesiilet problémai kozosek, tehat kozésen
is kellene ket megoldani.™

Majtényi Mihély az Ujvidéki Rédidban igy jelen-
tette be az tjvidéki Jozsef Actila kultdregyesiilet
kozgytilését: ,Holnap olyan szamadds keril
évi kozgytilés elé, amely batran kimondja: ha
egyesiiletiink 1951-es esztendeje az Gjjasziiletett
megindulds éve volt, az 1952-es évet a haladds
esztendejének mondhatjuk. [...] Az évi jelentés
két félesztenddre osztja az egyesiilet munkdjat,
és keményen ramutat, hogy az elsé félév még
erésen magin viselte azoknak az elemeknek
befolydsit az egyesiiletben, akik talan tudatosan,
talan tudat alatt »régi balvinyok imaddsaval«
egészen misként értelmezték a kultdrmunka
novelését, mint ahogy azt a szocializmus felé ha-
ladé val6sigunk megkoveteli. Erds kritika hatdsa
alatt ezek az elemek kivonultak, szétszérddtak,
mint aprd porszemek — az egyesiilet munkdéja
azonban mégsem haltki, mégsem allt meg. Saza
valami, ami a helyiikre todult — az egészségesebb
kultarszellem volt.”

1. Adédm Istvén: Jarék pirosban, fehérben, feketében.
Temerin, 2010, 78.

1952. november

A Hid 11. szaménak tartalma: Majtényi Mihaly:
Feljegyzések a V1. Pdrtkongresszusrl; Ady Endre
verseibél (Egy megtaldlt konyv; Utazds a Milt-
ban, Az eliizitt kinny); B. Szabé Gyorgy: Ta-
nulmany Adyrél (Részlet); Csépe Imre: Utirajz;
Kvazimodo Istvin: Maréknyi por; Acs Kiroly:
Piros vers, Hogy megmaradjunk; Fehér Ferenc:
Egy kocsi dinnye; Bencz Mihély: Tavaszt hozz,
elsé hd; Zivan Milisavac: A partizdnsajt Vajda-
sdgban; O. Bihalji Merin: Zola vagy Cézanne?;
Sarosi Kéroly: Virdsmarty; Bori Imre: A Ianus
arcii csillag koltdje (Debreczeni Jozsef); Balint
Istvan: Gondolatok egy elbeszéléskotettel kap-
csolatban (Szirmai Karoly); Lévay Endre: Enek
a hegyesi mezékrdl (Csépe Imre); Jama; Dedijer:
Naplé. . rész; Bori Imre: Andrija Hebrang ese-
te; Lapszemle (Komunist, Republika, Letopis,
Krugovi, Mlada kultura). Cimlap és képek: Paul

Cézanne, Edouard Manet.



1952. december 17.

Miutén a Szentsz¢k bejelentette, hogy a habo-
rus binosként elitéle Alojzije Stepinac érseket
biborosi rangba szandékozik emelni, Jugoszlavia
a katolikus egyhdz jugoszlavellenes propagan-
déjéra hivatkozva megszakitotta a diplomdciai
kapcsolatokat a Vatikannal.!

1. Petranovi¢, Zeclevié, 1011.

1952. december 28.

A pancsovai Petéfi Sindor Magyar Kézmiive-
16dési Egyesiilet szinjatszd csoportja bemutatta
Csepreghy Ferenc Sdrga csikd cimii szinmivée

Sulhof Jzsef dtdolgozasiban.!
1. Foldessy 6sszeall. 1972, 55.

1952. december 30.

Tito fogadta azoknak a szerbiai fiataloknak a
kildoeeségée, akik 1952 folyamdan része vettek
avlasinai vizerémd, a svetozarevéi kdbelgyér és
a sevojndi rézhengermt épitésében: ,Népeink
egységét az emberek keveredésével kell kialaki-
tanunk, tehdt a kozosség fogalman nem egy-egy
koztirsasig értends, hanem az egész orszig,
a népkoztarsasag pedig csak része ennek a mi
kozosségiinknek. Az épitdhelyeken dolgozva és
ismerkedve egyméssal meg fogjétok akadalyozni,
hogy az ifjisag 6rokolje a régi nemzetiségi fol-
fogasokat. Nalunk nincsenek hatdrok, mindegy,
hogy valaki szerb, horvét, szlovén vagy mas nem-
zetiségli, az mind jugoszldv. Senkit sem zavar az
a kortilmény, hogy minden egyes népiinknek
sajat kulttrdja és hagyomdnya van. Egy-egy nép
kultardjac ossze kell fuzni a tobbi nép kultara-
javal. A szerb legyen biiszke a horvat kultdrara,
a horvit pedig a szerbre stb. Egyszéval meg kell
teremteni hazank eszmei-politikai és gazdasagi
egységét. Koztarsasigaink kozote versenyt kell
kialakitani, de ennek nem szabad nemzetialapra
eltolédnia.”

1. Tito 8, 356-357.

1952-279 "

1952. december

Ujvidéken kozgytilést tartott a Magyar Kultar-
tandcs. Majtényi Mihdly a Hidban a Farkas
Nandor elnoki beszdmol6jit kovetd vitde igy
foglalta 6ssze: ,A Novi Sad-i delegatus rogton
rimutatott, hogy a Jozsef Attila kulturegyesiilet-
ben hogyan kellett lekiizdeni egy kisebb csoport
cllenkezését. A kulai delegétus, igen helyesen, a
térsadalmi terv ardnyait idézi a népnevel$ mun-
ka gjlendiiletének kiiszobén, s ez nem megveten-
dé egy olyan jarasban, amely az iparosodds terén
annyira élen jar, mint a kulai. Csak persze lépést
kell majd tartani, és kovetni a két osszefuggd
dolgot! Rehdk Laszlé hangsulyozta: Ha mi va-
l6ban munkéskultarat, a dolgozé nép kultarajic
akarjuk megteremteni, azaz szocialista kultara,
akkor azt is meg kell nézni, kivel épitjik azt.
Tehat kultartéren is hatdrozott osztdlyharcrol
van sz6. Erdekes volt Nagy Ferenc felszlalasa.
O a testvéri népek kulttregyesiileteivel valé kap-
csolatokrol beszélt, és ratért a suboticai Népkor
probléméjira. Kimutatta, hogy nincs szitkség ma
semmilyen »magyar magaba zarkézottsigra«
— amely a két haboru kozott indokolt lehetett
-, az elszigetel6désnek azonban ma mér nincs
helye. S leszogezi, hogy a Népkor 4j irdnyzata:
felszimoldsa ennck az elzdrkézottsignak.™

A Hid 12. szamdnak tartalma: G4l Ldszl6: Az
elbukott betti; Fejtd Ferenc: A kalapos kirdly és
a parasztsdg; HercegJanos: Diszndtor; Reményi
Jézsef versforditdsai (Henri de Régnier, Adam
Drinan); Szirmai Kdroly: Fogaskerék; Németh
Istvan: Parasztkirdlysdg; Stefan George: A sziget
ura (Ford. ifj. Stadler Aurél); Lukdcs Gyula:
Polizeistunde; Gojko Banovi¢: Oszte keservei;
E. M. Remarque: 4 diadaliv (Részlet); Néhiny
526 a mai torok irodalomrél; B. Szabdé Gyorgy:
Zilahy Lajos: Aravdt; Lapszemle (Strazilovo,
Kulturni radnik, Knjizevnost, Mlada kultura,
Szinpadunk). Cimlap, képek: Acs Jézsef.

1. Hid, 1953. 1. 83.
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1952
Az év folyaman megjelent konyvek:

Csépe Imre: Mdjusi mezékon; Debreczeni
Jouzset: Vacsoracsillag; Garay Béla: A szinpadi
beszéd; Latak Istvan: Nyugtalan dlmok; Lérinc
Péter: Gorbe utca 23.; Majtényi Mihély: Gara-
boncids; Sinkd Ervin: Kisértet jarja be Eurdpat;
Szirmai Karoly: Vibarban.

Herceg Janos: Crni andeo (Ford. Eugen
Ormay és Mladen Leskovac. Belgrad)

Slobodan Bori¢: Pék Pil esete Bogdr Ka-
ticdval (Buba Mara i pauk Gara. Ford. Gél
Laszl6); Jakov Ignjatovié: Respektus Visza (Vasa
Redpeke. Ford. Csuka Zoltan); Ivan Goran
Kovati¢: Tomegsir (Jama. Ford. Csuka Zoltdn);
Miroslav Krleza: Magyar kirdlyi honvédnovellik
(Hrvatski bog Mars. Vilogatds. Ford. Sinké
Irma); Luéev Julia: Ocsikeék és hiigocskaik, bogarak

és myuszikdk (Bubice i zeke za bate i seke. Ford.
Lucev Julia és G4l Laszl6); Stevan Sremac: Beirok
és angolok (Buri i Englezi. Ford. Kovacs Jozsef);
Borisav Stankovié: Grzsba kititt élet (Nedista
krv. Ford. Csuka Zoltdn); Janko Veselinovi¢:
Anyds (Svekrva. Ford. Hornyik Jdnos).
Vajdasagban megjelent a habort utani elsé
magyar nyelvii vallsi kiadvany. Bibliai tanul-
mdnyok cimmel adtakia Keresztény Adventista
Egyhdz, amely ezt kovetéen évente 2-3 kiadvanyt

publiklt.

Az¢évfolyaman megjelent magyar nyelvii id8sza-
ki kiadvanyok szama ¢és atlagos példdnyszdma:
7 (77700); Dolgozék (10 000), 7 Nap (12 000),
Hid (1 000), Piontrijsdg (15 500), Ifjisdg
(4 700), Magyar Szé (19 000), Mézeskalics
(15 500).2

1. Cséky S. Piroska, Kékai Sandor: ,, Az irds szavai

szerint’. Ujvidék, 2006, Forum-Agapé, 12. -
2. Stokovi¢ 1975.






