3. AZ EUROPAI NEMZETISEGI KONGRESSZUS MEGALAKULASA
ES A MAGYAR KORMANY SZEREPE

3.1 A KONGRESSZUS TORTENELMI ES KOZVETLEN ELOZMENYEI

Az eurépai nemzeti kisebbségeket dsszefogd, Ammende éltal alapitott
szervezet nem tekinthetd egyediilalld kisérletnek a huszadik szdzadban.
Juosas Gabrys litvan kisebbségi politikus példaul 1912-ben mar 1étreho-
zott Parizs kozponttal egy szervezetet, az Union des Nationalités-t, amely
tobb szempontbdl is hasonlitott a késébbi Eurépai Nemzetiségi Kong-
resszusra.' Egyfel6] ugyanis sikeriilt tsbbé-kevésbé szilard szervezeti ke-
reteket kiépitenie, masfeldl pedig koveteléseinek jelentds része, eltekint-
ve az onrendelkezési jog kovetkezetes propagéldsitdl, a nyelvi jogokra, a
kisebbségek jogi személyként vald elismerésére €s az autondmia kiilon-
boz6 formainak alkalmazésara koncentralt.” Az Union az els6 viligha-
boru alatt tobb nemzetkozi konferencidt is tartott. Az elsét 1915. junius
26-27-én Périzsban, a médsodikat 1916. jinius 27-29-én Lausanne-ban.
A nagy nemzetkozi publicitast kivalté eseményeken tobb nemzetiség
képviselGje is részt vett — szigordan maganszemélyként.” Bar kozponti
hivatalanak székhelye 1915 &széig Parizsban volt, s megnyilatkozasai-
ban mindvégig elsdsorban francia és angol szimpatizdnsnak szdmitott,
erds oroszellenessége miatt nem tudta elnyerni az antanthatalmak bizal-
mat, s ezért it kellett telepiilnie a semleges Svéjcba. A viszony megrom-
lasdhoz természetesen az is hozzdjarult, hogy a mozgalom exponensei
koziil tobben is kapcsolatot 4poltak német hivatalos szervekkel.! Az
1916-o0s lausanne-i konferencia idején mar mind a kdzponti, mind az an-
tanthatalmak sajtéja bizalmatlanul tekintett rd, egyardnt a masik oldal
hatalmi eszkozét latva benne. Bar a szervezet a vilaghdbort végéig mi-
kodott, Lausanne utdn, ha lehet, még inkédbb silytalannd valt, s a kisebb-
ségi szerz6dések sziiletése koriili egyeztetésekben semmiféle szerepet
sem kapott.

Az 6sszefogds gondolata azonban nem meriilt a feledés homadlyéba.
A kovetkezs évtized elején azonban a nemzetkozi szintd egytittmikodés
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propagéaldsa mar mas oldalrdl indult meg. A Gabrys-féle szervezetben az
onrendelkezési jogért kiizdSk kozott még kiemelked§ szerepet kaptak a
Monarchia, s Oroszorszag nyugati részének kisebbségeit képviseld poli-
tikusok — roménok, szerbek, lengyelek, litvanok. A térség dllamrend-
szerének megvaltozasaval ezek a kisebbségek tobbnyire az Uj vagy
megnovekedett teriiletd orszdgok dllamalkoté nemzeteinek részei let-
tek. A kisebbségvédelem kérdése ettSl kezdve elsSsorban az dllamhatér-
ok médositdsa sordn kisebbségi sorba keriilt kozosségek érdekldésének
homlokterébe kertilt, de nagyobb aktivitast fejtettek ki a hatarok mozga-
satdl 1ényegében kisebbségi alaphelyzetiikben semmiféle valtozast nem
reméld — elsGsorban német €s zsid6 — kisebbségi csoportok is.

Fritz Klein, a Deutsche Allgemeine Zeitung erdélyi — szasz szarmazasi
— f6szerkesztdje 1921 augusztusaban vetette fel ismét egy nemzetkozi
szervezet alapitdsdnak otletét.” Elképzelése szerint a kisebbségi jogokkal
foglalkozé ,,parlamentnek”™ tagjai lehettek volna kisebbségi politikusok,
de olyan szervezetek, s6t maganszemélyek is, akik komolyan érdekl&d-
tek a kérdés irant. Klein javasolta egy allandé iroda felallitasat, amely fo-
lyamatosan figyelemmel kisérte volna a kisebbségek sorsat, s feladatai
kozé tartozott volna a tagok érdekében val6 lobbizas is. Emellett rendsze-
resen beszdmolt volna az elkovetett dllami jogsértésekrdl, s az elért
eredményekrdl is. A fészerkesztd javaslata gondolatkisérlet maradt, a
nemzetkozi helyzet ugyanis ekkor még nem kedvezett az ilyen jellegl
szervezkedésnek.

Harom évvel késébb azonban Camillo Morocutti szlovéniai német ki-
sebbségi politikus és jsagird ismét visszatért a kérdésre.® A vilaghabord
utdni hatédrok tiszteletben tartdsabol kiindulé koncepcié a kiilonbozd ki-
sebbségi csoportok szolidaritdsara épitett. Az elképzelésnek fontos ele-
mét képezte az a gondolat, hogy a kisebbségeknek kotelességiik anyaal-
lamaiknal az ott €16 kisebbségek érdekében is fellépni. Morocutti a
szervezkedés végss céljaként a ,.kisebbségi népek nemzetek feletti véd-
szovetségének megalapitisat” jelolte meg.’

A fenti két, csupdn a tervezet 0sszedllitdsdig jutd kezdeményezéssel
szemben a balti német Heyking bar6 1922-ben mér tiljutott az elméleti
jellegii fejtegetések fokan.® Heyking a Népszovetség mellett létre akart
hozni egy, a nemzeti kisebbségek érdekeit képvisels informacids és jogi
tandcsokat nyujto irodat, amelynek nem egy nemzetkozi szovetség meg-
valdsitasa lett volna a célja, hanem a kisebbségek kimondottan szakmai
jellegtiképviselete. Tobb izben is targyalt a Titkarsag kisebbségi szekcid-
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janak alkalmazottaival, s bar harom éven keresztiil prébalkozott terve
megvaldsitdsdval, torekvéseit végiil nem korondzta siker. A Népszovet-
ség illetékes munkatarsai ugyanis idegenkedtek az otlettSl, de a német
kiiligyminisztérium, st maguk a német kisebbségek sem 4lltak a kezde-
ményezés mogé. A bard egyrészt nem élvezte az érintettek bizalmat, mas-
részt szembekeriilt az 1922-ben alakult Eurépai Német Népcsoportok
Szovetségével.”

A német kezdeményezések mellett a Horvat Parasztpart vezetdje,
Radi¢ is megprébalkozott 1924 tavaszan egy nemzetkozi kisebbségi kon-
ferencia osszehivasaval.'” A Bécsbe tervezett rendezvény természetesen
felkeltette mind a kormanyok, mind a kisebbségek érdekl6dését."" A kez-
deményezés azonban nem Iéphetett a megvaldsitas szakaszaba, mivel az
osztrak kormény a konferencia megtartasat el6zetesen betiltotta."

Bar a nemzetkozi 6sszefogés és a koncentrélt érdekvédelem gondolata
kétségkiviil régbta a levegbben volt, az Eurdpai Nemzetiségi Kongresszus
kozvetlen el6zménye és egyben hattere az 1922 oktdberében Bécsben
megalakult Kiilfsldon EI6 Német Kisebbségek Szovetsége (1929-t61 Eu-
répai Német Népcsoportok Szovetsége) volt. A szervezet alakuld iilését
még juniusban hivta 6ssze Rudolf Brandsch, erdélyi szasz politikus, vala-
mint Ewald Ammende. A hdromnapos bizalmas jelleg( taldlkozén vala-
mennyi német kisebbség meghatiroz6 személyiségekkel képviseltette
magét, a csehszlovakiai németség kivételével. Mivel a Valasztmény tag-
jai ettdl kezdve évente tobbszor is tiléseztek, megteremtették a kisebbsé-
gek allamok feletti kapcsolattartasanak intézményes kereteit."’ Raadéasul
egy Berlinben mi{ikodé kozponti iroda fenntartdsaval, melynek élén az
1923-as alapitastol egészen 193 1-ben bekovetkezett haldldig a nemzetko-
zileg is elismert jogdsz, Carl Georg Bruns allt, dlland6 jogi tandcsadd
szolgélatot is 1étesitettek. Bruns természetesen nagy hangsulyt fektetett a
német kiiligyminisztériummal és a németorszagi székhelyt, német ki-
sebbségekkel foglalkoz6 tarsadalmi szervezetekkel vald folyamatos kap-
csolattartdsra is.'*

Ammende, aki teljes mellszélességgel tdmogatta Brandsch kezdemé-
nyezését, s a szervezésbdl is jocskan kivette részét, a bécsi iilésre egy
programalkoté emlékeztetSvel késziilt, melynek Az eurdpai német ki-
sebbségek képviseldi dsszejovetelének indokai, feladatai és programja ci-
met adta.”” Osszefoglal6janak alaptétele az volt, hogy a habord uténi ren-
dezés minden igazsagtalansiga ellenére azzal, hogy megteremtette a
nemzetkozi kisebbségvédelmi rendszert, olyan lehet§séget biztositott a
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jogsérelmet szenvedd kisebbségeknek, ami a vildghaborud el6tt nem allt
rendelkezésre. A nyilt, a lojalitds talajan marad6 harc torvényi €s intéz-
ményes keretei igy adotta valtak, a kisebbségek feladata pedig érdekeik
érvényesitése lett a lehetGségek maximdlis kihaszndldsa mellett. A kiil-
dottek a nemzetkozi kisebbségvédelem terén, Ammende javaslatat kovet-
ve és az eurdpai politikai helyzetet tudomasul véve, elismerték, sot ki-
hangsulyoztdk a Népszovetség illetékességét. A német kisebbségek f6
céljat a nemzetkozi védelem hatékonysidganak novelésében, dllami szin-
ten pedig a kulturalis autonémia kiharcoldsdban hatéroztak meg.'® A ga-
ranciaeljards szabdlyainak ismeretében Németorszig mieldbbi belépését
szorgalmaztdk a Népszovetségbe. Az sem volt ugyanis kizart, hogy a be-
1épést kovetSen az orszag allando helyet kap a Tandcsban, ami a német
kisebbségi peticiok kezelése szempontjabol mindenképpen pozitiv fejle-
ménynek tlint.

Ammende tervezetének azonban volt egy kiilonosebb visszhang nél-
kiil maradt pontja, amely mar tdlmutatott a tervezett német egytittm{iko-
dés keretein. A Szovetség megalapitasat ugyanis 6 csupan elsé 1épésnek
tekintette az eurépai nemzeti kisebbségeket 6sszefogd, érdekeiket képvi-
seld és akcidikat koordinald szervezet megalakitdsdhoz vezetd dton. Ez
ugyan 1922 végén még nem volt aktudlis, de a késébbi események isme-
retében nyilvanvald, hogy Ammende a célt egy méasodpercig sem tévesz-
tette tobbé szem eldl.

A balti német Gjsagir6 csak 1924 végén latta elérkezettnek az id6t arra,
hogy tervének megvaldsitasa érdekében elkezdjen lobbizni. Ehhez min-
den kétséget kizardan erdteljesen hozzajarult, hogy a nemzetkozi kisebb-
ségvédelem kérdése 1922 utdn valamivel nagyobb nyilvdnossdgot ka-
pott. A kisebbségek sorsa és a garanciaeljards tokéletlensége mar a
Népszovetségi Ligak Unidjat és az Interparlamentéris Uni6t is foglalkoz-
tatta, ezért kisebbségi bizottsagokat hoztak 1étre, s ajanldsokat is megfo-
galmaztak a Népszovetség szamara.'” Emellett végs6 fazisukhoz érkez-
tek azok a targyaldsok is, amelyek az észtorszagi kisebbségek kulturilis
autonémisjanak megteremtését céloztdk.'® Varhat6 volt, hogy a torvény-
javaslat elfogaddsa 6ridsi nemzetkozi sajtovisszhangot fog kivaltani, ami
kedvezd hatteret biztosithatott egy kisebbségeket tsszefogd nemzetkozi
szervezet megalakitdsdhoz. Németorszag esetleges népszovetségi tagsa-
ga pedig egy olyan protektor szinrelépésével kecsegtetett, amely a ki-
sebbségi kérdést nem hagyja lesoporni az asztalrdl.
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Ammende tudésitéként gyakran megfordult Genfben, s rendszeresen
részt vett a Népszovetségi Ligdk Unidjanak iilésein is, igy nemcsak a
Népszovetség Titkarsaganak kisebbségi tigyekkel megbizott funkciona-
riusait ismerte, hanem a kiilonboz6 kisebbségek nemzetkozi szintéren
mozgd politikusait is. Habar kapcsolati hal6éjan béven voltak még lyukak,
1924 6szén mar Giuseppe Mottanak, a svdjci politikai élet egyik legbefo-
lyasosabb politikusdnak egy nemzetkozi szervezet alapitdsanak tervérdl
szamolt be, amivel az egyet is értett."” Ekkor mar a német kisebbségek po-
litikai vezetdi koziil tobben is fogadékészek voltak a kezdeményezésre.”
Ammende 1925 tavaszan tehét nekildtott a konkrét szervez6munkanak.

3.2 A NEMET KULUGYMINISZTERIUM ES A NEMET KISEBBSEGEK ALLASFOGLALASA

Ammende 1925. méjus végén korutazdsra indult, hogy a tervezett kon-
ferencia szempontjabdl széba jovo kisebbségek mértékado személyisé-
geivel elfogadtassa a nemzetkozi 6sszefogds gondolatat, és rabirja Sket
arészvételre. Utvonala ugyan a megfeleld forrdsok hianya miatt nem re-
konstrudlhaté tokéletesen, annyi azonban megallapithatd, hogy a balti
allamokban €16k mellett taldlkozott a Lengyelorszagban, Romanidban,
Jugoszlavidban, Ausztridban, Olaszorszdgban, Németorszagban, Spa-
nyolorszagban és Magyarorszagon €16 nagyobb nemzeti kisebbségek
néhény vezet§ politikusaval is.”'

Az el8készits targyalasok sorain Ammende minden érdekelt féltdl tel-
jes diszkréciot kért, mivel attdl tartott, hogy a szervezés id6 eldtti publici-
tasa megakadalyozhatnd az otlet megvaldsitasat.”” A szertedgazo egyez-
tetések kovetkeztében a terv azonban természetesen viszonylag gyorsan
kitudédott, s rogton felrdppentek az egész kezdeményezés mogott Né-
metorszagot sejtd sajtéhirek.” Bér ez az interpretaci6 a kiviilallok szama-
ra kétségkiviil logikusnak ttint, mégsem felelt meg a val6sagnak. Az ak-
ci6 a német kiiliigyminisztérium kifejezett rosszalldsa ellenére folyt.
Ammende ugyan a magyar kiiliigyminisztérium illet€keseivel folytatott
targyaldsain evidenciaként kezelte, hogy csak a Wilhelmstrasse bele-
egyezésének megszerzése esetén hivja 0ssze a kisebbségi képviselSket
Genfbe, valdjdban tobbnyire onhatalmulag jart el, s a német kiiliigymi-
nisztérium munkatérsait gyakorlatilag kész tények elé 4llitotta.**

A kiiliigyminisztérium német kisebbségekkel foglalkozé kulturalis
osztalyanak (Kulturabteilung) fenntartasai egyarant tartalmaztak racio-
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nélis és emociondlis elemeket. Ammendének a miniszteridlis biirokrdcian
beliil nem volt j6 hire. Egy 1923-as dokumentum szerint a tobb nyelven
besz€l8, egyébként segitdkész €s nagyvonald djsagiré alkalmatlan volt
arra, hogy meghatdrozé szerepet vigyen egy szervezet vagy intézmény
életében.” LegfGbb hibdjanak a ,rendes parlamenti vitdra valé alkalmat-
lansagat”, az ,,onfegyelem hidnyat”, valamint a ,,gétl4stalan fecsegésre”
vald hajland6sagat tartottdk. Ez a nem épp hizelgs, minden elfogultsaga
mellett jelentSs valdsdgtartalommal bird szubjektiv értékitélet mindeneset-
re rossz 6mennek szamitott. A szimpdtia vagy antipatia kérdésénél azon-
ban joval tobbet nyomott a latban, hogy a biirokracia Németorszag és a né-
met kisebbségek rovid és hosszu tavi érdekei szempontjabdl elhibazott, st
kifejezetten veszélyes kezdeményezésnek tartotta Ammende Gtletét.

Németorszdg kiilpolitikai helyzete ugyanis ekkoriban kifejezetten ké-
nyes volt. Stresemann 1923 szeptemberében feladta a Franciaorszaggal
dacol6 Ruhr-vidéki passziv ellendllast, s a német kiilpolitika ettSl kezdve,
a tényleges er6viszonyokkal szamot vetve az Uj ,,nagyhatalmi koncertbe”
valé betagozddésra torekedett, és igy igyekezett elérni az egzisztencidlis
fenyegetettségbdl vald kikeriilést és az egyenjogiisdgon alapuld szoros
egylittm(ikodés kialakitasat a gy6ztesekkel. Az 1923 és 1929 kozotti idS-
szak Berlin szdmdra a kolcsonos, onérdekeken alapuld, megértésre €s
egylittmtikodésre (Verstindigungspolitik), valamint a békeszerz6dés tar-
gyaldsos, minden teriiletre kiterjedd, részleges revizidjara irdnyul6 erdfe-
szitések kettGsségének jegyében telt.

A Dawes-terv aldfrasdval 1924-ben a német pénziigyeket nemzetkozi
kontroll ala helyezték, s a jovatételi kifizetéseket a kordbbi szabdlyozas-
hoz képest sokkal inkdbb a német gazdasag helyzetéhez és teljesitdké-
pességéhez igazitottdk. A megallapodas lehetdvé tette a hatalmas téke-
importra szorulé orszdg amerikai hitelekkel valé megsegitését, ami
néhany év alatt a gazdasag stabilizacidjahoz, majd fellendiiléséhez ve-
zetett. Stresemann, aki Németorszag nagyhatalmi statusdnak visszaszer-
zEsét tlizte ki célul, 1925 janudrjaban, a gazdasagi eldfeltételek megte-
remtése utdn a brit kiiliigyminiszternek, Chamberlainnek javaslatot tett
egy nyugat-eurépai biztonsagi egyezmény megkotésére.”® A megegye-
z€st6l Stresemann elsGsorban a megszallt teriiletek kitiritését, valamint az
orszdg nyugati hatarainak biztositasat remélte. A megindul6 jegyzékval-
tdsok eredményeként sziiletett meg 1925. oktéber 16-an alocarnéi egyez-
mény, melyben Németorszdg, Franciaorszag és Belgium — angol és olasz
garanciavdllalds mellett — kolcsonosen garantdltdk egymas kozos hatéra-
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it, Németorszag pedig dontdbirdsagi szerz6dések formdjaban kotelezte
magat, hogy a Lengyelorszdggal és Csehszlovakidval fenndll6 vitas kér-
déseit békés eszkozokkel rendezi, valamint igéretet tett a Népszovetségbe
val6 belépésre is.”’

Ammende szervez&munkdja tehét a locarnéi konferencia és Németor-
szag Népszovetségbe vald belépésének elkészits targyaldsaival parhu-
zamosan zajlott. Ennek fényében érthetd a miniszteridlis biirokrécia szinte
irraciondlis idegenkedése a tervezett rendezvénytdl. A kiiliigyminisztéri-
um munkatarsai a kockdzatok minimalizdlasanak jegyében igyekeztek
minden olyan zavaré tényezdt kiiktatni, amely a kiiszobonéllé nyugati és
nemzetkozi integracié elSkészitésében fesziiltségforrasként jelenhetett
meg. Tisztdban voltak azzal, hogy a nemzetkzi kozosség Németorszdgot
sejti a kezdeményezés mogott, s attdl tartottak, hogy Nagy-Britannia és
Franciaorszag vezetd korei emiatt esetleg megkérddjelezik a német szén-
dékok Gszinteségét. Rdadasul nem lattak garanciat arra, hogy az 6sszejo-
vetel nem fajul-e szamukra kellemetlen irredenta demonstraciéva.”® An-
ndl is inkdbb jogosnak lattdk aggodalmukat, mivel a nyugat-eurépai
biztonsagi paktum el6készits tdrgyaldsain Németorszag mereven elzér-
kézott attdl, keleti hatdrait nyugati mintara garantéljak, s fél6 volt, hogy a
kongresszus mar puszta létével is a kivantnal nagyobb hangstlyt adna en-
nek a ténynek.

A minisztérium munkatarsai més veszélyforrast is 1attak az Ammende-
projektben. A versailles-i békeszerzdésbe a gydztesek nem épitették be a
Ko6zép-Eurdpa legtobb dllama szdmara egyébként kotelezdvé tett kisebb-
ségvédelmi jogszabdlyokat, s Németorszdgban a nemzeti kisebbségek
torvényileg garantdlt jogvédelme — eltekintve a Népszovetség védelme
ala helyezett Fels-Sziléziai EgyezménytdSl — 1925-re sem valdsult meg.
Virhat6 volt tehat, hogy az orszag népszovetségi tagsdgdnak megvaldsu-
lasa esetén ezt a hidnyossagot kihasznéljadk majd ellene, amennyiben a
.Kisebbségek tigyvédjének” szerepében kivdnna fellépni. A tervezett
kongresszus azzal, hogy a kulturdlis autonémia koncepcidjat kivanta
zdszlajara tiizni, erre a tényre is felhivta a figyelmet.” Az igazsighoz per-
sze hozzétartozott, hogy Stresemann 1925 janudrjara mar magaéva tette
az Eurépai Német Népcsoportok Szovetségének azt a kezdeményezését,
amely a németorszdgi kisebbségek szovetségi szinten szabalyozott kultu-
ralis autonémiahoz valé jogaért lobbizott.™® A Szovetség szeme eldtt ket-
t6s cél lebegett: remélte, hogy kedvezd dontés esetén a viszonossdg je-
gyében javulhat a német kisebbségek helyzete is, vagy ha nem, akkor
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legaldbb a haladé német torvényi szabdlyozas dlland6 hivatkozasi alapot
teremtene szdmara a hazai és nemzetkozi férumok elétt.” Emellett Né-
metorszag majdani népszovetségi poziciéjanak erGsodését varta a 1épés-
t6l. Tartott ugyanis attdl, hogy az anyaorszag a kérdés megnyugtatd, példa-
értékd kezelésének elmulasztasakor jéval kisebb hatasfokkal intervenidlhat
csak a német kisebbségeket ért jogsérelmek orvoslasiért.

Bar Stresemann egyetértett a javaslattal, s mindent el is kovetett azért,
hogy az érintett tarcdkat és tartomanyokat rabirja a kulturdlis autonémia
otletének elfogadasara, a kezdeményezést mégsem koronazta siker. A ki-
sebbségekkel kapcsolatos dontések tartomanyi hatdskorben maradtak, s
Poroszorszag a német—lengyel hataron €16 kisebbségek ontudatra ébredé-
sétll és esetleges elszakadasi torekvéseitdl tartva, nem volt hajland6 a
kiiliigyminiszter el6terjesztését tdimogatni.’”> A helyzet pikantéridjat az
adta, hogy maguk a németorszagi kisebbségek sem torekedtek a kultura-
lis autonémia megszerzésére.”

A kiiligyminisztériumi apparitus kongresszussal szembeni elutasité
hozzaallasat leggyakrabban azzal indokolta, hogy Ammende kezdemé-
nyezése veszélyeztette volna a kiilonboz német kisebbségek amuigy sem
mindeniitt egyszerd belpolitikai helyzetét. ,,Néhany orszagban egy ideje
baratsagos viszony kezd kialakulni a német kisebbségek és az ottani kor-
manyok kozott, egy olyan gydgyuldsi folyamat, melyet a kérdéses szer-
vezet sziikségteleniil zavarna meg. A szervezeten beliil sirlédasokkal is
lehet szamolni, mely kifelé iranyuld akciés képességét befolydsolhatja, s
melynek az is kovetkezménye lehet, hogy azok a hibdk, melyeket egy
adott orszag kisebbségei elkovetnek, egyuttal a szervezet egészére is ki-
hathatnak.”**

A Wilhelmstrasse kétségkiviil aggddott amiatt, hogy a néhany orszig-
ban mar paktumpolitikat folytatd, vagy arra késziil6 német kisebbségek a
kongresszus erdteljes fellépése esetén elveszthetik kormanyaik amugy is
ingatag bizalmdt. A tdmogatds elutasitisdnak azonban feltehetGen volt
egy olyan oka is, amely ugyan nem szerepel az aktdkban, de amely a kiil-
tigyminisztérium német kisebbségekkel, illetve a németorszagi kdzponti
tarsadalmi szervezetekkel kapcsolatos politikdjadban mindvégig jelen volt:
a hiszas évek legelejétsl fogva folyamatosan torekedett arra, hogy a hi-
vatalos irdnyvonalndl radikdlisabb tarsadalmi szervezetek miikodését va-
lamilyen formaban ellenGrzése ald vonja.”> A szervezetek egységes ira-
nyitas ald helyezése kudarcot vallott, igy nem maradt mas hatra, mint
hogy a tdmogatdsi rendszer segitségével igyekezzen befolydsat megte-
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remteni, illetve meg6rizni, vagyis a pénzeloszté kdzpontok lojalis szemé-
lyekkel val6 feltoltésének utjan.*® Mivel azonban a hatéron tili kisebbsé-
gek anyagi tdmogatdsa a legnagyobb titoktartds mellett mikodott, a
szervezetek, elsGsorban a Schutzbund, tovébbra is megdrizték 6nallé moz-
gasteriik jelentSs részét. A kiiliigyminisztérium azonban azt mindenkép-
pen el akarta keriilni, hogy a német kisebbségek 6ndllg, esetleg Németor-
szag érdekeit veszélyeztetd kiilpolitikat folytassanak. Az Eurépai Német
Népcsoportok Szovetségének megalakuldsdval még egyetértett, s mivel a
folyamatos kontroll lehetGségét is biztositottnak latta, mikodésének kolt-
ségeit fedezte, ideértve az évenkénti 6sszejovetelek és a berlini iroda kolt-
ségeit is. Egy nemzetkozi kisebbségi szervezet 1étrejotte esetén azonban
mar a mindenkori német kiilpolitikai irdnyvonalnak megfelel$ befolyaso-
1as lehetGségében egyaltalan nem lehetett biztos.

Mindezeket az érveket szem el6tt tartva a Wilhelmstrasse nemcsak
hogy elzarkézott az Gtlet tdmogatasatél, hanem mindent el is kovetett
azért, hogy megtorpeddzza azt.”’ Ez két titon tiint lehetségesnek: egyrészt
igyekezett Ammendét nyomas ald helyezni, s rabirni, dlljon el a tervétdl.
Augusztus 16-an példaul, amikorra pedig mdr a szervezés eldrehaladott
stddiumba jutott, Kopke miniszteri osztilyvezets fogadta Ammendét, s
,részletekbe menden utalt azokra a fenntartdsokra, amelyek a tervezett
organizdciéval altaldban, valamint a kilatdsba helyezett id6ponttal és
Genffel mint konferencia-helyszinnel szemben fennallnak.”** A rabeszé-
1és azonban nem jart eredménnyel. Ezzel pirhuzamosan igyekeztek a ter-
vet a német kisebbségi vezetSk szemében is ellehetetleniteni. A kdvetek a
politikusok tudomasara hoztdk Berlin rosszalldsat, s megprébaltik elérni,
hogy azok bojkottaljak a rendezvényt.”” Bar az Eurépai Német Népcso-
portok Szovetségének Elnoksége mar juniusi bécsi tilésén dontott a genfi
konferencia megrendezésérdl, s az el6készitd munkdlatokra vonatkozdan
teljhatalommal ruhézta fel Paul Schiemannt és Ammendét, a német ki-
sebbségek vezetd politikusai mégis megosztottak voltak a tervezett kong-
resszus kérdésében.*’

A jugoszlaviai és a dél-tiroli német vezetSk tdmogaté hozzaalldsival
ellentétben példaul a romdniai németség két prominens személyisége,
Rudolf Brandsch és Hans Otto Roth sokéig mereven elzdrkézott az ttlet-
t6l, kifejezetten karosnak tartva azt. Freytag, bukaresti kovet szeptember
18-1 jelentésében a kovetkez8képp Osszegezte Roth allaspontjit: ,,Koz-
vetleniil megérkezésem utan felkeresett Hans Otto Roth képviseld, a Ro-
maniai Németek Partjdnak elnoke, és kozolte velem, hogy a Néptanics
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gy hatdrozott, hogy nem tesz eleget a meghivasnak. Ha mégis elkiilde-
nének valakit, akkor csak azért, hogy az ammendei eszmékkel felvegyék
aharcot.”"' Brandschék idegenkedése mogstt nemesak személyes antipa-
tia hizdédott meg, hanem az is, hogy Ammende id6kozben elkdvette a
Brandsch szemében 1étezd taldn legnagyobb politikai béint, amikor fel-
vette a kapcsolatot Bethlen Istvdnnal, s a szervezés céljara pénzt fogadott
el t6le.” ,Brandsch dr a maga részérl meg van gy6zddve arrél, hogy
Ammende ebben az esetben csupan Bethlen grof eszkoze. Mivel éllitdlag
apjatél mar nem kap pénzt, folyamatosan idegen timogatasra van utalva,
és konnyen megnyerhetd minden olyan feladatra, mely lehetvé teszi
szdmdra, hogy kalandorpolitik4jat folytassa.”* Emellett, a nagynémet
eszme hiveként, Ammende tervezetét az dltala 6rokérvényiinek tartott ér-
téksorrend erdszakos felboritdsanak latta. Az ugyanis szerinte nehezen
volt beleilleszthets az ,,e18szo6r a német érdek, aztan a sajat kisebbség bol-
dogulésa, s végiil esetleg a mas kisebbségekkel valé egyiittmtikodés”
koncepcidjaba.*™

A német kisebbségek dvatossagaban az is szerepet jatszott, hogy ezal-
tal veszélyeztetve lattdk a Németorszagbdl érkezd titkos tdmogatdsok fo-
ly6sitasat. Elterjedtek ugyanis olyan hirek, hogy a kiiliigyminisztérium
feliigyelte Deutsche Stiftung a konferencian részt vevd csoportok tdmo-
gatésat besziinteti, vagy legaldbbis ideiglenesen sziinetelteti.* Az a tény,
hogy Krahmer-Mollenberg elutasitotta a kongresszus otletét, s hogy a né-
met kiildottek dtjat végiil mégis hajlandé volt finanszirozni a Deutsche
Stiftungon keresztiil, feltehetSen csak annak volt koszonhetd, hogy nem
akarta elvesziteni a formal6do szervezet német tagjai felett gyakorolt be-
folyasat.*

A Népszovetségi Ligdk Unidjanak julius 8-1 varsoi iilésén Ammende
tobb nemzeti kisebbség képvisel§jével is taldlkozott. A kongresszusi
részvételi feltételek és a megtargyaland6 kérdések tisztdzasa sordn az
egybegylltek harom fontos dontést hoztak: megegyeztek abban, hogy ir-
redenta koveteléseket megfogalmazdék nem vehetnek részt az iiléseken, a
képviselt kisebbségnek a szervezettség egy bizonyos fokét el kell érnie,
és az iiléseken csak 4ltalanos jogelvek és kérdések megvitatdsara kertil
sor, konkrét panaszokkal nem foglalkoznak.” A taldlkozé szinhelyéiil
Genfet jelolték ki, az idSpontot pedig szeptemberre tizték ki. Ezenkiviil
egy vélasztott bizottsdgra biztdk, hogy a kovetkez8, augusztus 25-i tilésén
dontson a konferencidval kapcsolatos még fiiggé kérdésekben. Ett6l
kezdve a német kiiligyminisztériumnak mar nem sok esélye volt arra,
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hogy megakaddlyozza az 6sszejovetelt, azt azonban mindenképpen el ki-
véanta érni, hogy azt legaldbb ne Genfben, és ne szeptemberben, a Nép-
szovetség kozgytlésének idején tartsak.

Amig Ammende a kiilonb6z nemzeti kisebbségek vezetdivel, valamint
a Népszovetség Titkarsaganak kisebbségi szekcidjaval folytatott targya-
lasokat, a Wilhelmstrasse illetékesei igyekeztek rabirni Paul Schiemannt,
a német kisebbségek teljhatalmi megbizottjat, hogy az augusztusi drez-
dai 6sszejovetelen képviselje allaspontjukat.*® Schiemann, akinek tekin-
télye a német kisebbségek korében ebben az id6ben megkérddjelezhetet-
len volt, s aki élvezte Bruns bizalmait is, erre elGzetesen igéretet is tett.
A drezdai megbesz€lés utdn azonban kénytelen volt k6zolni, hogy a
kongresszus helye véltozatlanul Genf marad, s minddssze az id6pontban
sikeriilt némi eredményt elérnie, amennyiben szeptember helyett oktober
14-ére tlizték ki a nyiténapot.” A kiiliigyminisztérium ugyan még ezutan
sem mondott le a kongresszus megbuktatdsarél, de valéjadban mar nem
sokat tehetett. Anndl kevésbé, mert idSkdzben tobb német kisebbségi po-
litikus is a személyes részvétel mellett dontstt. Igy tehat az Auswiirtiges
Amt kozvetleniil a kongresszus el6tt mér csak a kiildottek onmérsékle-
tében bizhatott. Mivel azonban az eseményekrdl elsé kézbdl kivant érte-
siilni, ezért a genfi német konzul felkérte a Németorszagi Népszovetségi
Liga elnokét, Otto Junghannt, hogy kiilon jelentésben szamoljon be az
iilésen torténtekrsl.” Emellett Stresemann megbizottjaként az erdélyi
szdsz szarmazasu Lutz Korodi is Genfbe utazott, hogy figyelemmel ki-
sérje az eseményeket.’'

3.3 BETHLEN ES A MAGYAR KISEBBSEGEK

Ammende 1925 nyardn meglehetSsen nehéz helyzetbe keriilt. Bar ugy
tlint, korutazdsa eredménnyel jart, a német kiiliigyminisztérium timoga-
tdsdra nem szamithatott, és a német kisebbségi vezetSk egy része is elzdr-
kézott kezdeményezése eldl. Ilyen koriilmények kozott kereste fel au-
gusztus 18-dn a magyar miniszterelnokot, Bethlen Istvant, akinek pozitiv
hozzaallasa végiil jelentGsen hozzajarult ahhoz, hogy terve ne keriiljon a
siillyesztSbe.

A német kiiliigyminisztérium illetékes munkatarsai korében a nyar vé-
gén mar elterjedt volt a nézet, hogy Ammende kezdeményezése mogott
valéjaban Bethlen 4ll, aki a balti németet eszkozként felhasznalva igyek-
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szik a genfi politikai porondon egy nagy propagandaértékii biré szerveze-
tet létrehozni.® Az Auswdrtiges Amt munkatirsainak gyantdja ugyan a
magyar miniszterelnok kiilpolitikai koncepcidjanak ismeretében érthetd
volt, azonban annak megalapozottsdgit semmilyen forrds sem tdmasztja
ala. Bethlen egyszertien élt a kindlkozo lehet&séggel, s a tobb oldalrdl is
fenyegetett otlet mogé dllva mindent elkovetett azért, hogy a hasznosnak
tartott kezdeményezés ne szenvedjen hajotorést.” Erre tobb kozvetett bi-
zonyiték is rendelkezésre all. Egyrészt, Ammendének az Eur6pai Német
Népcsoportok Szovetségének 1922-es alakuld tilésére készitett memo-
randuma mar tartalmazta az eurdpai nemzeti kisebbségek Osszefogisa-
nak gondolatét. Az 6tlet tehat semmiképpen sem volt 4j keletii. Masrészt,
még aprilis 10-én levélben fordult Baranyai Zoltdnhoz, a Népszovetség
mellett mikodé magyar titkarsag tigyviv§jéhez, melyben igyekezett kipu-
hatolni, vajon a magyar kisebbségek hajlandok lennének-e részt venni egy
olyan konferenci4n, melynek alapelveit mellékelten megkiildte neki.** Ha a
Disz tér vagy Bethlen felé mar ebben az idSben is kiépitett csatorndi lettek
volna, ugy szinte biztos, hogy ez a levél egyenesen Budapestre érkezik.
Végiil Ammende egy 1933. aprilis 8-1, Khuen-Hédervary Sidndornak irt
levelében utalt a Kongresszus megalapitdsanak kortilményeire és Bethlen
abban jatszott szerepére: ,,Ismeretes, hogy az eur6pai nemzetiségek front-
janak egész megalapitdsa annak idején egy Bethlen gréffal valo véle-
ménycsere utan indult meg (a megbeszélés a gréf birtokan zajlott).””
Erre a megbeszélésre azonban 1925. augusztus 18-an keriil sor, amikor
a szervezOmunka mir gbzerével folyt. Nehezen képzelhetd el, hogy
Ammende, aki ebben a levelében minden rabeszél6képességét latba vet-
ve a magyar kiiliigyminisztérium megingott bizalménak visszaszerzésére
torekedett, ne utalt volna egy esetleges korabbi kapcsolatfelvételre —
amennyiben lett volna ilyen.

A fent emlitett aprilis 10-i keltezést levelében a német kisebbségek
targyaldsokra felhatalmazott képvisel§jeként fordult Baranyaihoz. Felha-
talmazasa— ahogy ezt levelében meg is irta —a nemzeti kisebbségek veze-
t6 személyiségeivel folytatand6 egyeztetésekre terjedt ki. Ez azonban
egyaltalan nem jogositotta fel kormanyokkal folytatandé eszmecserékre.
Ammende személyiségébdl kovetkezett azonban, hogy a maga elé kitd-
zott célok elérése érdekében nem sokat torédott azokkal a korlatokkal,
amelyeket az 6t megbizo szervezet elé allitott. Nemzetkozi tapasztalatai
és helyismerete alapjan gyorsan felmérhette, hogy a magyar kisebbségek
a magyar kormany el6zetes beleegyezése nélkiil semmilyen nemzetkozi
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akciéban nem lesznek hajlandék részt venni.”® Mikozben tehat a kisebb-
ségek lehetséges hozz4dllasardl latszolag Baranyai maganvéleményét tu-
dakolta, biztos volt benne, hogy a diplomata kikéri a Disz tér vélemé
nyét.”’ Ezzel a 1épéssel Ammende egyértelmtien elvetette annak még a
halvany lehet§ségét is, hogy a majdani szervezet kormanyoktél minden
tekintetben teljesen fiiggetlen, dllamok feletti politikat folytasson. Annél
is konnyebben tehette ezt, mivel Németorszdg érdekeit hosszu tdvon
maga sem kivédnta figyelmen kiviil hagyni. Szdmadra az adott pillanatban
az volt az elsédleges cél, hogy az els6 konferencia minél reprezentati-
vabb legyen, s ehhez feltétleniil sziiksége volt a magyar kisebbségek
részvételére.

Baranyai tdjékoztatta Ammende levelérdl a magyar kiiliigyminiszté-
riumot, az otlet timogatasiat mindenképpen megfontolandénak tartva.
A Népszovetség kisebbségvédelmi garanciaejardsanak jogszabdlyi és
gyakorlati hidnyossagait tokéletesen ismerd tigyvivs helyzetértékelésé-
ben kiemelte, hogy a terv megvaldsuldsa novelhetné a kisebbségek nem-
zetkozi politikai sulyat. Legfébb érve pedig az volt, hogy a konferencia-
ban csirdjaban benne rejlik egy genfi székhelyd dllando szervezet, s egy, a
kisebbségek helyzetét folyamatosan figyelemmel kovetd politikai folyod-
irat vagy idészaki kiadvény lehetGsége is.™

Baranyai érvei Budapesten meghallgatasra taldltak, s junius 25-én ko-
zolhette Ammendével, hogy érintkezésbe 1épett ,,budapesti bardtaival”, s
egyetért a konferencidra vonatkozé elSterjesztéssel.” Egyiittal arrdl is ta-
jékoztatta, hogy a magyar kisebbségek részvételének tulajdonképpen
nincs akaddlya, s varhatd, hogy azok a kézeljovben érintkezésbe 1épnek
majd vele. Ettdl kezdve Ammende mar biztos lehetett abban, hogy a ma-
gyar kiiliigyminisztérium jéindulatd figyelemmel kiséri kezdeményezé-
sét, s nem kell attdl tartania, hogy a magyar kormany és a térség negyedik
legnagyobb 1étszamu kisebbsége fel6l olyan tdmaddsok érik, mint az
Auswidrtiges Amt és egyes német kisebbségek részérdl.

A Népszovetségi Ligak Unidjanak julius 8-i tilésén Ammende megbe-
szélést folytatott néhany, a kongresszus otletét szimpatidval fogadd veze-
tével. A taldlkozén Sziill§ Géza, az Orszdgos Keresztényszocialista Part
elnoke is részt vett. Sziill6t az ugynevezett ,,0sszehivé konferencia” tag-
java valasztottak, melynek feladata az volt, hogy augusztus 25-én Drez-
daban tisztdzza a még vitds kérdéseket, €s megszovegezze a meghivot.
Schiemann augusztus 8-an tudatta vele a taldlkoz6 pontos helyszinét és
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id6pontjat, § azonban az adott napon nem tudott elutazni Németorszag-
ba.”” A magyar kisebbségek képviseletét ezért Ammende latta el.”'

Bethlen és Ammende 1925. augusztus 18-i taldlkozdsdnak megszerve-
78sérdl szinte semmit sem tudunk. Annyi mindenesetre bizonyosnak lat-
szik, hogy Ammende eléz6leg targyalt Khuen-Hédervary Sandorral és
Kénya Kalménnal, a kiilligyminisztérium két kulcsfontossdgt személyi-
ségével.” Az inkei birtokdn éppen szabadsigét tolté miniszterelnok elég
fontosnak itélte meg a kérdést ahhoz, hogy hajlandé legyen fogadni a német
Ujsagirot. A megbesz€lésrdl ugyan nem maradt feljegyzés, de a targyalds
legfontosabb eredményei rekonstrudlhatok a magyar kiiliigyminisztérium
ezt kovetd 1épéseibdl, valamint Welczeck német kovet osszefoglal6jabol,
amelyet Bethlentdl kért kihallgatasardl készitett.

A nemzetkozi kisebbségi 6sszefogds Ammende altal vazolt gondolata
egyértelmien elnyerte Bethlen tetszését, s kildtdsba helyezte, hogy a kiil-
tigyminisztérium a magyar kisebbségi partok figyelmét is felhivja a ren-
dezvényre. Emellett magéra véllalta a szeptemberben, Genfben megren-
dezend$ kongresszus szervezési koltségeinek egy részét is. Megigérte
Ammendének, hogy a kiiliigyminisztériumon keresztiil 5000 markat jut-
tat el neki.” Ammende t4jékoztatta a miniszterelnokot arrdl is, hogy a né-
met kiiliigyminisztérium elutasitja a genfi akcid otletét, mivel egyrészt att6l
tart, hogy Németorszag kezdeményezésének tartandk, masrészt el akarja
keriilni az asszimildci6 elGrehaladott fokan 4ll6 evangélikus maziriai la-
kossdg lengyel nemzeti ontudatra ébredését.”* Nem tudni, hogy a kozlést
Ammende csupan bizalmas tdjékoztatdsnak szénta-e, vagy azt remélte, az
informécid birtokdban Bethlen esetleg képes lesz leszerelni az Auswirtiges
Amt fenntartasait.

A német kovet mar a kovetkezd napon jelentette Berlinnek, hogy a mi-
niszterelnok timogatandonak tartja a genfi kongresszus otletét, €s szemé-
lyesen arra kéri a német kiiligyminisztériumot, hogy a magyar kormany-
hoz hasonléan taimogassa a nemzetkozi 6sszefogas gondolatit.”® Emich
berlini magyar kovet pedig 20-an személyesen kereste fel Soehring titkos
tandcsost, hogy megtudakolja, valéban az Ammende altal k6zolt indokok
tartjak-e vissza a német kiiliigyi vezetést a kongresszus tdmogatasatol.”
A kovet csak mésnap kapott hivatalos vdlaszt. Ekkor informaltak, hogy
Ammende ,.felhatalmazas és megfeleld tajékozottsag nélkiil nyilatkozott
a német kormany alldspontjardl és indokairl.”’ Bar hangsilyoztak,
hogy akiiliigyminisztériumnak nincs befolydsa az eseményekre, a hely-
szin és az idSpont kivdlasztidsat Berlin kifejezetten szerencsétlennek
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tartja. Egyebekben pedig fenntartasait fogalmazta meg az eurépai kisebbsé-
gek ,blokkszer” tomoriilésével kapcsolatban, s egy ilyen jellegli kong-
resszust elsGsorban csak mint végsd esetben felhasznalandé eszkozt tart
értékesnek. A viszonyok tehit kezdtek kikristdlyosodni: a német kiiliigy-
minisztérium egyre inkabb biztos lehetett abban, hogy Bethlen mindent el
fog kovetni a konferencia megvaldsitdsa érdekében, a magyar kiiliigymi-
nisztérium pedig egyre kevésbé reménykedhetett abban, hogy a német
féllel aktivan egyiittmikodve, egy, a taldlkozd jelentGségén tilmutatd
egylittmtikodést tudjon kialakitani a kisebbségek nemzetkozi aktivitasa-
nak koordinal4dsdban.

A kisebbségi 6sszefogds gondolata valéjaban illeszkedett Bethlen Né-
metorszdggal kapcsolatos hosszi tdvi kiilpolitikai torekvéseibe. A mi-
niszterelnok, aki gyakorlatilag a kiilpolitika irdnyitasat is feliigyelte, evi-
dencidnak tartotta, hogy Magyarorszignak lehetdség szerint minél jobb
egylittmtikodést kell kialakitania Németorszdggal, ha a revizi6 kérdésé-
ben, illetve rovid tdvon a kisebbségek helyzetében kedvezd valtozast akar
elérni.”® Bethlen mar 1923-ban igyekezett Stresemannt a német—magyar
egyiittmtikodés sziikségességének gondolatira rdhangolni. A probalko-
z4s azonban nem jart eredménnyel, mivel a német kiiligyminiszter nem
tartotta idGszerlinek a haborus vereséget szenvedett két orszdg szorosabb
kooperéci6jat.” A német kiilpolitika Magyarorszaggal kapcsolatos vissza-
fogottsdganak egyik oka az volt, hogy Németorszig szemében a régid je-
lentsége a nyugati és a keleti politika primdtusa miatt hosszu idére le-
értékelddott. A kisallamokkal igyekezett ugyan minél jobb gazdasdgi
kapcsolatokat kiépiteni, de az aktivabb, demonstrativ elemeket felvonul-
tatd kiilpolitikétdl tartézkodott. Rdaddsul Magyarorszag sem gazdasigi-
lag, sem politikailag nem szamitott ez id6 tjt kiemelten fontos dllamnak
a térségben. Az Auswdrtiges Amt vezetd munkatarsainak korében a ma-
gyar revizids torekvések egyaltalan nem valtottak ki lelkesedést, hiszen
orszaguk a régié nyugalmaban volt érdekelt.”” A német kiiliigyminisztéri-
umnak ez a helyzetértékelése a weimari idészakban mindvégig axiéma
maradt, s Bethlennek 1ényegében késébb sem sikeriilt Stresemannt ebbdl
az alapéllasbdl elmozditania.

A magyar miniszterelnok Ammende tervét Németorszdg Népszovet-
ségbe vald belépésével osszefiiggésben kiilonosen értékesnek latta. Azt
igyekezett ugyanis elérni, hogy a két orszag a népszovetségi kisebbség-
védelem kérdésében Osszehangoltan jarjon el. Erre a torekvésére kiilon
kitért a Welczeckkel folytatott, augusztus 27-i megbeszélésén is. ,.Beth-
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len, aki minden ad6dé alkalommal utal egy egységes, kifelé magatol érte-
t6dden lehetSleg leplezendd politikai munkaterv megalkotasanak sziiksé-
gességére, melyben Magyarorszdg és Németorszag megfelel6 médon
felosztand a szerepeket egymads kozt, igy gondolja, hogy éppen a haté-
kony kisebbségvédelem elérésének mindketténk szamara oly fontos kér-
désében — fGleg a békeszerzddések kovetkeztében elvesztett teriileteken —
kiilonosen kedvezd lehetdség kindlkozik a kozos taktikai egytittmiko-
désre.””" A miniszterelnok a Kongresszust egy kisebbségi tijsaggal ren-
delkezd hatékony propagandaeszkoznek viziondlta, amely arra hivatott,
hogy a nyilvdnossag erejére épitve Németorszag és Magyarorszag kisebb-
ségvédelem teriiletén megvaldsitandé egyiittmitkodését timogassa.”

Welczeck, aki a térségben dllomasozé német kovetek koziil azok kozé
tartozott, akik egyértelmiien kdrosnak tartottdk a genfi konferencia ttle-
tét, nyiltan beszélt Bethlennel a kiiliigyi hivatal aggdlyairdl — természete-
sen a belpolitikai jellegli fenntartdsokat nem érintve. Emellett igyekezett
Ammende személyének dezavudldsdval Bethlen bizalmaét is megingatni.
Az jsagirét a német kiiliigyminisztérium szamara elfogadhatatlan kalan-
dorként jellemezte, s személyét a kongresszussal szembeni legf6bb né-
met fenntartds forrdsanak jelolte meg. Ezzel sikeriilt is meglepnie a mi-
niszterelnokot, aki mindeddig feltehetGen nem tudta, hogy ilyen mély
bizalmi véalsag alakult ki a f6 szervezd és a berlini miniszterialis biirok-
récia kozott. Ezutdn azonban & lepte meg a német kovetet, amikor ko-
zolte vele, hogy ez esetben Ammende személye minden bizonnyal p6-
tolhat6 lesz egy masik német kisebbségi politikussal, esetleg egy erdélyi
szasszal. Bethlen szdmara ugyanis nyilvanvaléan nem a személy volt a
fontos, hanem maga az tigy, s hajlandé lett volna gondolkodds nélkiil al-
dozni az egyébként obnmagédban feltehetGen nem til jelentésnek tartott
Ammendét.

A kihallgatdson elhangzottakb6l Welczeck azt a kovetkeztetést vonta
le, hogy Bethlen elszdnta magét a genfi akcid beinditdsdnak tdmogatdsa-
ra, lehetdség szerint Németorszaggal, de sziikség esetén nélkiile is. Bar
tovdbbra is fenntartotta alldspontjat, hogy Berlinnek tavol kell tartania
magat a szervezkedéstdl, felettesei figyelmét sziikségesnek tartotta fel-
hivni két aggaszt6 koriilményre. Egyrészt arra, hogy Németorszag mere-
ven elutasit6 alldspontja esetleg hatranyosan érintheti a német—-magyar
kapcsolatokat, s ezen beliil a magyarorszagi német kisebbség helyzetének
javitasa érdekében kifejtett német eréfeszitéseket. Masrészt tartott tdle,
hogy Bethlen mindenképpen megrendezteti a kongresszust, s ezen eset-
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leg a német kisebbségek is részt vesznek, akdr Németorszag rosszallasa
ellenére is.”

Bethlen a német kovet meggy6zése érdekében elsGsorban az Ammende-
terv nemzetkozi Osszefiiggéseinek kidomboritasara koncentrdlt. Joggal
feltételezhet6 azonban, hogy az elsddlegesnek tekintett cél mellett mar
ekkor szamitdsba vette az dllamok feletti kisebbségi egyiittm{ikodés ma-
sik, Magyarorszag szdmara legalabb ekkora jelentGségt, bar a realitdso-
kat tekintve kétségkiviil esetleges hozadékat. Budapest ugyanis szerette
volna, ha a terv megvaldsuldsa az utédallamok német €s magyar kisebb-
ségeit hozzasegiti ahhoz, hogy taktikai és stratégiai 1épéseiket 0sszehan-
goljak. Egy ilyen egyiittm{ikodés a magyar kisebbségek poziciéjanak meg-
erdsodését, s ezzel parhuzamosan az érintett dllamok homogenizécios
torekvéseinek gyengitését célozta volna. Welczeck azonban nem hagyott
kétséget afeldl, hogy ez egyelSre csak vagydlomnak tekinthetd. Németor-
szag elutasité allaspontjat ugyanis tobbek kozott azzal indokolta, hogy a
német kisebbségek helyzetében az elmult idében pozitiv viltozasok tor-
téntek az utédallamokban, s ezért azoknak a jovSben is mindent el kell
kovetnitik az adott szitudci6 tovabbi javitisara.

Bar a német kovet Bethlennel folytatott megbeszélésébdl azt sziirte le,
hogy a miniszterelnok mindenképpen tdmogatni fogja Ammende tervét,
a magyar kiiliigyminisztériumban valdjaban bizonytalansag uralkodott a
kérdést illetGen, igaz csak pér napig. Ezt az okozta, hogy Ammende elG-
z6leg arrdl tijékoztatta Khuen-Hédervary Sandort, hogy a kongresszust
csak akkor hivja 6ssze, ha sikeriil megszereznie a német kiiltigyi illetékesek
beleegyezését. Welczeck kozlése és a berlini magyar kovet jelentése azon-
ban egybehangzdan arrdl tandskodott, hogy Berlin nem helyesli a genfi akci-
6t. Ammende viszont augusztus 27-én arrél értesitette Khuen-Hédervaryt,
hogy a drezdai megbeszélés eredményeként a nemzetkozi talalkoz6t min-
denképpen megtartjdk, méghozza Genfben, de csak oktéber 14—16-4n,
mivel Schiemann kényszerhelyzetben 1évén nem fogadhatta el a szep-
temberi id6pontot.”* A magyar illetékesek nem tudtak mit kezdeni ezzel
az ellentmondaéssal, ezért utasitottdk a berlini kovetet, hogy tisztdzza a
helyzetet.”” A beigért 6sszeg foly6sitsat pedig a kért felvilagositasoktol
tették fiiggdvé. Emich beszélt Ammendével, de felkereste a német kiil-
tigyminisztériumot is, ahol megerdsitették, hogy Drezdaban a kisebbsé-
gek valéban Genf és egy oktéberi id6pont mellett dontottek.” Etté] kezd-
ve a kiilligyminisztérium még meglévé fenntartdsai eloszlottak, hisz'
minden jel arra utalt, hogy az Auswdrtiges Amt jobb hijdn belenyugodott
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a helyzetbe, s a német kisebbségek is meg fognak jelenni a kongresszu-
son.”” Ezért aztan Kénya a szeptember 7-i futarpostaval 5000 markanak
megfelelS dollart kiildott a berlini kovetségre azzal az utasitdssal, hogy
azt adjak 4 Ammendének.

A kiiliigyminisztérium természetesen hangsulyt fektetett arra, hogy a
magyar kisebbségek is elkiildjék bizalmi embereiket Svdjcba. A cseh-
szlovakiai magyar kisebbségi vezetSk koziil Sziill§ és Flachbarth a Nép-
szovetségi Ligdk Unidjanak iiléseirdl mar ismerte Ammendét. A jilius
8-1 varso6i konferencia 6ta pedig biztosan kapcsolatban alltak egymdssal.
Az 6 esetiikben nem is volt sziikség a kiiliigyminisztérium kozvetitésé-
re. Amig a romdniai magyar kisebbség politikai vezetSit sem kellett a
részvétel sziikségességér6l gy6zkodni, a jugoszliviai Magyar Partot
mar csak nyomdsgyakorldssal lehetett rabirni arra, hogy képviselSket
kiildjon Genfbe.

Ammende korutazdsa soran mdr junius els$ felében taldlkozott a Ma-
gyar Part néhany képviselGjével Kolozsvéaron.” Informalta ket tervérdl,
s arr6l, hogy otletét timogatja a csehszlovakiai magyarsag vezetd politi-
kusa, Sziill6 Géza is. Az Orszdgos Magyar Pért tehat mar nyar elején tu-
dott a késziil§ rendezvényrdl. Ugron Istvan fel is kérte Balogh Arthur
nyugalmazott egyetemi tandrt és Jakabffy Elemért, a part befolyésos poli-
tikusét, hogy ha a konferencia tényleg Osszeiil, képviseljék a romaniai
magyarsdg politikai szervezetét. Jakabffy két feltételhez kototte részvé-
telét: meg akart gy6z6dni arrdl, hogy ,,Ammende nem bolseviki pénze-
ken miikodik™, s biztos akart lenni abban, hogy a szdszokat is vezetd poli-
tikusok képviselik majd. ” Mikor mindkét kérdésre megnyugtaté valaszt
kapott, igent mondott.** A magyar kiiliigyminisztérium azért biztos, ami
biztos alapon genfi képviseletén keresztiil értesitette az épp ott tartézkodd
Ugront, hogy vegye fel a kapcsolatot Ammendével.*' A taldlkozé létre is
jott, s Ammende felkérte a magyar part elnokét, hogy fogadja el a kong-
resszus egyik alelnoki tisztét.* Ugron ezt elhéritotta, s inkabb Sziill6t ja-
vasolta erre a posztra. ,,Ugron ur azért utasitotta el magétdl a raesett va-
lasztast, mert genfi tapasztalatai alapjan nem tartja célszerlinek, hogy a
romdniai magyar kisebbségek hathatésabb védelmére kezdeményezett
ezen Ujabb kisérletezésnél tilsdgosan elStérbe 1épjen, mielStt az 6sszeiild
kongresszus politikai és mordlis sulya, Osszetétele és viszonya a Népszo-
vetséghez nem tisztaz6dik”.*® A magyar politikus tehat, ami személyét,
mint az OMP legf6bb exponensét illeti, varakozé allaspontra helyezke-
dett. Arra azonban igyekezett rabeszélni Ammendét, hogy az iiléseken
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csak a kishatalmak és mindenekel&tt az utédallamok kisebbségei vegye-
nek részt. A nagyhatalmak kisebbségeinek meghivasat hibas dontésnek
tartotta. * Indokaira a jelentés nem tért ki, de nyilvanvaldan attdl tartott,
hogy a nemzetkozi politikai €letre meghataroz6 befolyassal rendelkezé
allamok ebben az esetben szembefordulhatndnak a kezdeményezéssel,
ami nemcsak az iilés nemzetkozi visszhangjdra nyomna ra bélyegét, ha-
nem esetleg kedvezdtlen népszovetségi kovetkezményekkel is jarhatna.

A romdniai magyarok részvételében tehat Ammende biztos lehetett.
Igyekezett azonban a kongresszust lehetSleg minden oldalrdl levédeni,
mivel allitélag informacidkat kapott arrdl, hogy a romén kormany nem
szandékozik kiengedni a kisebbségi vezetSket. Kihallgatast kért ezért a
Genfben tarté6zkod6é Duca kiiliigyminisztertSl, és megmutatta neki a
kongresszus hivatalos meghivéjat, valamint az el6készitett, elfogadasra
varé hatdrozatok szovegét. Ezek utdn Duca — Ammende beszamoldja
szerint — beleegyezését adta a delegaltak kiutazasahoz.*

A jugoszldviai magyar kisebbség esetében a kiiliigyminisztérium méar
egyaltalan nem lehetett biztos abban, hogy a Magyar Part vezet6it rd tudja
birni képviseldi elkiildésére. A politikai vezetSk ugyanis ebben az or-
szagban a retorzidktdl valé félelem miatt kertiltek minden olyan 1€pést,
amellyel magukra vonhattdk a korméany haragjit. A Disz tér ezért a ma-
gyar koveteket eredetileg azzal a generdlis utasitassal latta el, hogy kertil-
jék a magyar vezet§ személyiségekkel valo kozvetlen érintkezést, hogy
azoknak ebbdl semmilyen hatrdnya ne szarmazhasson.* Az iigy fontossa-
gara val6 tekintettel azonban a kiiliigyminisztérium utasitotta Wodianer
Andor ideiglenes tigyvivot, hogy vegye fel a kapcsolatot a Magyar Part
megbizhatd tagjaival, s tdjékoztassa Sket Budapest Ammendével kapcsola-
tos allaspontjardl. Wodianer megbizottjanak nem sikeriilt taldlkoznia
egyetlen vezetd személyiséggel sem, mivel azok nem voltak hajlandék
kitenni magukat a kovetséggel valo érintkezés veszélyének. Igy jobb hi-
jan Fath Ferenc apatplébanossal, a Délbdcska alapitd szerkeszt§jével be-
szélte meg a kérdést.”’” Fath azonban nem tartozott a Magyar Pért vezet-
ségéhez, ezért Budapest nem tartotta kivanatosnak, hogy a szervezésben
részt vegyen,® és egyiittal hatdrozott hangt figyelmeztetést kiildstt a ma-
gyar politikusoknak: ,,Kérem, sziveskedjék a vajdasagi vezet§ magyar
korokkel szemben beldtdsa szerint alkalom adtan kifejezésre juttatni,
hogy tekintettel arra, hogy kisebbségi jogai megvédésére kindlkoz alkal-
makat dldozatkészség hidnyabdl ekként elmulasztjdk, csak magukra ves-
senek, ha jogaikat érvényesiilésre juttatni nem lesznek képesek, s6t a jo-
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vében a szerb kormanynak és koroknek merészsége veliik szemben csak
novekedni fog.”*

Szeptember végén még mindig ugy tlint, hogy a magyar kisebbség
megbizdsibdl senki sem fog Genfbe utazni, pedig Stefan Kraft, a jugo-
szlaviai német part vezet§je a német parlamenti klub titkdra dtjan kilon
megkereste Varady Imrét Nagybecskereken, hogy rabirja a részvételre.”
Végiil a hatdrnap el6tt par nappal a kovetség erélyesebb fellépésének
eredményeként megsziiletett a pozitiv dontés: a part baniti vezetdje,
Viarady Imre ugyan egyéb halaszthatatlan teenddire hivatkozva kimentet-
te magét, de a bacskai csoport végiil hosszas vita utdn agy dontott, hogy
Dedk Ledt elkiildi a kongresszusra.”' Hezitaldsuk egyik f6 oka az volt,
hogy a magyar part éppen valasztisi paktumra késziilt a Radikalis Parttal,
s az egyiittmiikodést nem szivesen tették kockara. A kiiligyminisztérium
azonnal tajékoztatta Baranyait Genfben, hogy a jugoszldviai magyar ki-
sebbséget a zombori tigyvéd fogja képviselni, aki ugyan ,,a partnak nem
prominens tagja”, de ami fontos, ,,feltétlentil megbizhaté”.g2

A magyar kisebbségek képviselete tehat megoldddott. Volt azonban a
tervezett nemzetkozi egylittmiikodésnek egy masik aspektusa is, amellyel
amagyar kormanynak feltétleniil szamolnia kellett. Ez pedig a magyaror-
szagi német kisebbség kongresszuson val6 részvételének a kérdése volt.
Baranyai idézett juniusi levelében, amelyben az Ammende-terv Magyar-
orszdg és a magyar kisebbségek szamdra el6nyos voltat hangsilyozta,
kiilon felhivta a figyelmet erre az dsszefiiggésre. A diplomata tisztaban
volt azzal, hogy a magyar kormany szidmara kellemetlen helyzet dllna el
abban az esetben, ha a hatdron tdli magyar kisebbségi szervezetek elkiil-
denék képviseldiket a kongresszusra, viszont a legnagyobb magyaror-
szagi nemzeti kisebbség reprezentdciéja nem valésulna meg. Javaslata
egyuttal arrdl is drulkodik, hogy a magyar kiiliigyminisztérium ebben a
kérdésben is kezdettdl fogva a rendezvény instrumentalizaldsara toreke-
dett: olyan lojalis politikusok kiutazdsanak timogatdsat javasolta ugyanis,
akik sziikség esetén készek a magyar kisebbségpolitika védelmére kelni.”

Az aggodalom nem volt teljesen alaptalan, ugyanis a magyar kisebb-
ségpolitikat a németorszagi, valamint a szomszéd dllamokbeli német sajté
mar régbta keményen ostorozta. Rdaddsul a kérdés a két orszag diploméci-
ai kapcsolataiban is allandéan napirenden volt. A kisebbségi oktatdsrol
sz016 torvényt ugyan a magyar parlament 1923-ban elfogadta, de ez — f6-
leg a kozigazgatds €s az egyhdzak negativ hozzdallasa miatt — valdjaban
nem jarult hozza egy 6nélld, német tannyelv( iskolahdlézat kialakulasa-
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hoz.”* Rdad4sul a német kisebbségnek 1922 utin nem volt n4llé politikai
pértja sem, s az MNNE is csak 1924-ben alakulhatott meg.” Az ez utébbi
fejlemény folott érzett német 6romot azonban bedrnyékolta, hogy az
egyesiilet vezetdségének lojalitdsat a kormany hozza hii emberek vezetd
poziciéba valé juttatisdval igyekezett biztositani.”

A kisebbség vezets személyiségei viszont — elsGsorban Jakob Bleyer
és Guido Giindisch — mar a huszas évek elején felvették a kapcsolatot a
német kormanyokkal annak érdekében, hogy azok a magyar korményt
birjak ra kisebbségpolitikdjanak megviltoztatasira.”” Emellett érintke-
zésbe 1éptek a szomszéd dllamokban €16 német vezetdkkel is, sajtotamo-
gatést kérve téliik.”

Ammende augusztus végén, szeptember elején még arrdl értesitette
Khuen-Hédervaryt, hogy a magyarorszagi német kisebbség vezet6i a né-
met hivatalos koroknek a mozgalomba valé beleegyezésétdl teszik fiig-
g6vé részvételiiket.” Nem lehet tudni, hogy ezt valéban komolyan gon-
doltdk-e, vagy hozzaallasuk csak késébb véltozott meg, s ugyancsak
kérdéses, vajon végsS dontésiikben mekkora szerepet jatszott az a tény,
hogy Bethlen teljes mellszélességgel kidllt a kongresszus terve mellett.
Az mindenesetre biztos, hogy a nagy publicitassal kecsegtetd eseményen
valé megjelenéshez végsd soron nekik is érdekiik fliz6dott. Remélhetd
volt ugyanis, hogy egyrészt a nemzetkozi figyelem, masrészt a magyar és
a német kisebbségek esetleges egyiittmikodése dlldspontjanak feliilvizs-
gdaldsdra késztetheti a magyar kormanyt, s végre valdban elkotelezi magat
a németség kulturdlis és oktatdsi igényeinek kielégitése mellett. Minden-
esetre oktéber 1-jén Giindisch arrdl értesitette a budapesti német kovetet,
hogy 6k is elkiildik képviselsjiiket Genfbe.'®

Mikozben a delegaltak mar az dtra késziilédtek, Ammendére — az iilé-
sek technikai hatterének biztositdsa mellett — még két fontos feladat vart.
A Népszovetség Titkarsaganak kisebbségi szekcidjaban dolgozd hivatal-
nokokkal mar a nyar folyamén felvette a kapcsolatot, és igyekezett elosz-
latni az 6sszejovetellel kapcsolatos fenntartdsaikat.'”' Torekvése azonban
nem jart sikerrel. Az osztily vezetGje és munkatérsai is tdvolsagtartassal
kezelték az tigyet. Nem sikeriilt 6ket meggydzni arrdl, hogy a rendezvény
val6jdban egyfajta tudoményos tandcskozds lesz, s nem irdnyul sem a
Népszovetség, sem annak tagdllamai ellen. Bar nem sikeriilt a Titkarsag
tdmogatasdnak megszerzése, de még a joindulatd semlegesség biztositdsa
sem, Ammende meghivta a rendezvényre a szekcid vezetdjét, s6t magat a
fétitkart, Sir Eric Drummondot is.'*
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Legalabb ilyen fontos feladat volt azonban, hogy a sajté képviseldi id6-
ben tudomdst szerezzenek a kongresszusrdl. A vezetd svdjci lapok méar
szeptemberben kozoltek cikkeket a tervezett 6sszejovetelrsl.'” Mindennél
fontosabb volt azonban, hogy az iilésekrél minél tobb lap szamoljon be, s
lehetSleg ne csak svdjci Ujsagirdk jelenjenek meg az eseményen, hanem a
kiilfoldi lapok Svéjcba akkreditalt tuddsitoi is. Ammende ezért kozvetlentil
akongresszus el6tt Locarnéba utazott, ahol az éppen zajl6 térténelmi jelen-
téségli targyaldsok miatt szinte minden jelentSs eurdpai lap képviseltette
magit.'” Kollégdit igyekezett meggySzni a genfi rendezvény jelentSségérdl,
s elérni, hogy koziiliik minél tobben adjanak hirt Gjsagjaik hasdbjain a szer-
vezett kisebbségek nemzetkozi 6sszefogdsanak megvaldsuldsardl.

A honapokig tarté szervezmunka tehat végsd fazisdhoz érkezett. Mar
csak az érdemi munka volt hatra. Az azonban elddlt, hogy az eurdpai
nemzeti kisebbségek jelentds része elkiildi képviseldit a hdromnapos ren-
dezvényre. Ha a népszovetségi biirokracia szimpatidjat nem is sikeriilt
megszerezni, remélhetS volt, hogy az eurdpai dllamok nyilvdnossédga ér-
tesiilni fog az eseményrdSl. A magyar kiiligyminisztérium tehdt nagy va-
rakozdssal tekinthetett az Osszejovetel elé.

3.4 AZ ELSO KONGRESSZUS ES A MAGYAR KULDOTTEK

A kiutaz6 magyar kisebbségi politikusok az utédallamok magyarsdganak
képviseletében jelentek meg Genfben. Val6jaban fel sem vet6dott, hogy a
résztvevdk kivalasztidsaban barmiféle demokratikus dontéshozatali me-
chanizmus érvényesiiljon, és ne a magyar partoknak, illetve azok megha-
tdrozé személyiségeinek szava legyen a dontS. Anndl is inkdbb igy volt
ez, mivel a magyar kiiligyminisztérium mindenképpen a magyar kormany
bizalmat élvezd politikai erdk és politikusok részvételét szorgalmazta.'”

A magyar kiildottek nem egyiitt utaztak Svéjcba. Jakabffy Elemér és
Balogh Arthur, valamint Flachbarth Erné mar oktéber 12-én megérkezett
Genfbe, mig Sziills Géza és Dedk Le6 csak masnap.'® Baranyai termé-
szetesen tudott érkezésiikrdl, s rogton fel is vette veliik a kapcsolatot.
Egyediil Dedkot nem ismerte koziilik személyesen. Az alatt a par nap
alatt, amit Genfben toltottek, tobbszor is taldlkozott veliik, s ennek ko-
szonhetGen els6 kézbdl értestilhetett az iiléseken torténtekrSl. Meghivta
Gket ebédre, és részt vett a 16-an délutan tartott kiilon megbeszélésiikon
is.'”” A trianoni békeszerzdés alairasa 6ta allitélag ez volt az els6 olyan
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taldlkoz6, amelyen mindhdrom magyar kisebbség képviseltette magat, s
ez csak tovabb novelte a kiildottek és Baranyai szemében a kongresszus
jelentdségét.'™ Flachbarth Jakabffy lapjanak, a Magyar Kisebbségnek
majus 1-jei szimédban mér felpanaszolta egyszer, hogy a német kisebbsé-
gekkel szemben az utédallamok magyar kisebbségei eddig még nem alaki-
tottak meg allamok feletti szervezetiiket.'” E hidny ideiglenes 4thidaldsara
16-i tandcskozdsukon megegyeztek abban, hogy a Magyar Kisebbséget al-
taldnos magyar kisebbségpolitikai folydiratta fejlesztik, s Flachbarth, va-
lamint Dedk is igéretet tett arra, hogy a lapot rendszeresen elltja sajat ki-
sebbsége sorsaval foglalkozé cikkekkel."’

Baranyai tevékenysége azonban nem meriilt ki a magyar képvisel6k-
kel val6 kapcsolattartdsban és az informécidk begytjtésében. A magyar
diplomata feladata volt az is, hogy a kongresszuson torténtekrél a ma-
gyarorszagi ijsdgolvasok is értesiiljenek. Ezért napjaban kétszer taviratot
kiildott az MTI-nek, melynek hiraddsait aztdn a vezet6 magyar napilapok
is atvették. Emellett igyekezett a kisebbségek érdekében lobbizni. 17-én
délben Sziill6t és Flachbarthot egy ebéd keretében 6sszehozta a Titkarsag
kisebbségi szekci6janak munkatarsaval, Pablo Azcaratéval.'"' A cseh-
szlovakiai magyarsag ugyanis egy peticiot juttatott el a Népszovetséghez,
amelyben az dllampolgarsagi kérdés szabdlyozasanak visszdssagaira hiv-
ta fel a figyelmet.'"* Azcérate tdjékoztatta a politikusokat, hogy panaszuk
mar a hdrmas bizottsag eldtt van, s komoly vizsgédlatot {gért.

Miutidn a kisebbségek képviselSi leadtdk megbizdleveleiket, 14-én
kés6 délelott zart ajtok mogott megkezdddott a nyilvanos konferenciat
megel6zd, ugynevezett eléértekezlet. Az iilésen 28 szervezett kisebbség
50 kiildottel képviseltette magét, akik 12 dllambdl érkeztek és 12 nemze-
tiséghez tartoztak.'” A délelétti iilésnek az ismerkedésen til mindossze
annyi feladata volt, hogy megvélasszon egy grémiumot, mely délutini
ilésén a kongresszussal kapcsolatban felmeriil§ 6sszes még fiiggs kér-
désben hivatott donteni. Emellett meg kellett hatdroznia az Elnokség
osszetételét, és eld kellett készitenie a hatarozatok szovegét is. A 12 tagi
grémiumba a hdrom 6sszehivon kiviil valamennyi nemzetiség delegalt
egy-egy személyt. ' Mivel Sziill§ az 6sszehivék egyike volt, a testiiletbe
Jakabffy megvélasztasaval két magyar is bekertilt. A grémium javaslatot
tett az 6tf6s Elnokségre, s elGkészitette a hatarozatok szovegét, amit aztan
az elnoknek megvalasztott Wilfan késébb a kongresszus plendris iilése
elé terjesztett.'” A kongresszus 15—16-4n négyszer iilésezett. Az osszehi-
vok tidvozldbeszédei utdn a meghirdetett témakoroket dltalaban bevezetd

89



el6adasok vezették fel, melyekhez mindenki hozzaszo6lhatott. Az tilések
végén pedig szavaztak a hatdrozatok elSkészitett szovegérdl.

Jakabffy, aki kés6bb a nyilvanos iiléseken nem szoélalt fel, a grémium
tagjaként aktivan kivette részét a vitds kérdések tisztazasabol. Taktikai
érzéke és kompromisszumkészsége annyira elnyerte Ammende tetszését,
hogy a konferencia utin az észtorszagi magyar kovettel folytatott megbe-
sz€lésén egyenesen Gt nevezte a magyar csoport vezetésére leginkdbb al-
kalmas személyiségnek.''

Az egyik fesziiltségforras a kisebbségi kiildottek legitimitdsanak kér-
désével fiiggott ossze. Ljubomir Miletics, a bolgir akadémia elnoke
ugyanis a jugoszldviai macedénok képviseletében kivant részt venni a
kongresszuson. A testiilet egyhangtlag elutasitotta jelentkezését, mivel
Miletics Bulgéria dllampolgara volt, s az 6sszehivok tartottak attél, hogy
részvétele diszkreditalna a tandcskozast."” A kérdés mar el6z6 nap is bor-
zolta a kedélyeket, amikor a megbizdlevelek ataddsa soran kozolték az
1d§s politikussal, hogy teljes jogu delegaltként nem vehet részt az iilése-
ken. Az olaszorszagi szlovén Wilfan ekkor nehéz helyzetbe keriilt, mivel
Miletics megvadolta, hogy csak a délszlav allam érdekeit tartja szem
elétt. Jakabffy ekkor, felmérve a kérdés jelentSségét, Wilfan mellé allt, s
kijelentette, hogy 6 maga sem venne részt olyan kongresszuson, amelyen
a kisebbségeket kiilfoldon él16 emigransok képviselik. Kompromisszu-
mos megolddsként azonban azt javasolta Ammendének, hogy hozza nyil-
vanossagra a politikus jelentkezését, s ezzel jelezze a maceddn csoportok
felé, hogy Miletics valdban eljart az érdekiikben. A kongresszus ezzel két
legyet iitott egy csapdsra: egyrészt megvédte a politikust az esetleges oftt-
honi tdmadasoktol, mdsrészt bizonyithatta a kiilvilagnak, hogy a kisebb-
ségek osszejovetele szigorian ragaszkodik a legélis alapokhoz.'*

Az emigranskérdés kezelésénél azonban sokkal komolyabb probléma-
val is szembe kellett nézniiik, amikor két, a k6zos platformot megkérdd-
jelezd, egymadssal 6sszeegyeztethetetlen elvi jellegii kifogas kérdésében
kellett allast foglalniuk. A kulturélis autonémia kovetelését a lengyelor-
szagi ukrdnok és fehéroroszok kevésnek, a németorszagi danok ezzel
szemben tulsdgosan is soknak tartottdk. Az ukran képviselSk kijelentet-
ték, hogy csak abban az esetben hajlanddk részt venni a médsnapi iilése-
ken, ha a kongresszus allast foglal a népek onrendelkezési joga mellett.
A grémium elutasitotta a javaslatot. Jakabffy visszaemlékezése egyértel-
miivé teszi, hogy az elutasitds nem annyira az elvvel szembeni fenntarta-
sok miatt tortént, mint inkabb azért, mert a kovetelés fegyvert adott volna
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a nemzetkozi kisebbségi 6sszefogds gondolatat amugy is gorbe szemmel
néz6 allamok kezébe.'"” Ezek utan az ukran és fehérorosz képviselsk csak
megfigyelSként vettek részt az iiléseken.

Még ennél is nagyobb gondot okozott azonban, hogy a németorszigi
danok képviseldje, E. Christiansen egyértelmtien elutasitotta a kulturélis
autonémidt mint elérendd célt. Erveiben arra helyezte a hangstlyt, hogy
az csak a szocidlisan erds kisebbségeknek kindl megoldast, a gyengéknek
azonban, mint amilyen az dél-schleswigi dn is, kifejezetten hatranyos. O
akisebbségi kérdés daniai kezelését tekintette irdnyadonak, s elvarta a né-
met dllamtdl, hogy a kisebbségi intézmények fenntartdsara és mikodteté-
sére villaljon anyagi kotelezettséget.'” Allasfoglalasihoz csatlakozott a
németorszdgi lengyelek kiildotte is. Onmagdban véve nem is annyira a
kulturdlis autonémia gondolatanak elutasitdsa jelentette itt a problémat,
hanem az, hogy nyilvanval6va vilt, hogy nagyon komoly ellentétek hu-
zédnak meg a hattérben."”' Ez akkor vilt vildgoss4, mikor a grémium fel-
hivta a tiltakozok figyelmét arra, hogy a hatdrozati javaslat nem irdnyozza
el6, hogy az autonémidért minden kisebbségnek kiizdenie kell, csupin
azt, hogy az 4llamoknak az ilyen igény jelentkezése esetén lehetdvé kell
tenniiik, hogy a kisebbségek személyi vagy teriileti alapon 6nkorményza-
tokat hozhassanak 1étre. Bar ez vildgos beszéd volt, a danok és lengyelek
kozolték, hogy a hatdrozati javaslatot nem szavazzak meg, s a nyilt tilésen
is hangot adnak majd fenntartdsuknak.

Volt még egy kérdés, ami nagy vitat valtott ki, s melynek megoldasdhoz
sziikség volt Jakabffy kompromisszumkeresd hozzdallasdra. Sierakowski,
aki a németorszagi lengyelek képviseletében jelent meg a kongresszuson,
szitkségesnek tartotta, hogy a résztvevik hatarozatban fejezzék ki lojali-
tasukat az irdnt az dllam irdnt, amelyben élnek. Erre azonban a tobbség
nem volt hajlandé.'* Végiil Jakabffy azt javasolta, hogy az egyik hatdro-
zat szovegén elvégzett apré modositassal huzzak ki a kérdés méregfogit.
Az ,Allami egyiittm(ikodés” kifejezés ,lojalis egyiittmikodés”-re cseré-
1ésével igy egy olyan szovegrész keletkezett, melyet végiil a lengyel poli-
tikus is elfogadhaténak talalt.'”

Ezek utdn masnap megkezdddhettek a nyilvanos iilések. = Bar az uk-
rdnok és fehéroroszok kiviilmaraddsukat indokl6 deklaraciéjat felolvas-
tak, s a németorszagi kisebbségek vezetdi is belesz6tték hozzaszdélasaikba
fenntartdsaikat, a kongresszus rendbontds nélkiil, fegyelmezetten zajlott
le. A magyar kisebbségek részérdl Sziill6, Balogh és Flachbarth szdlalt
fel. A jo szénoki képességgel megaldott Szill§ tidvozld beszédében,
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amelyet a kongresszus egyik 6sszehivéjaként tartott, a vildgot elnyomok-
ra és elnyomottakra osztotta fel. A tobbség-kisebbség koordinatarendsze-
rében a kisebbségek természetes jogainak kovetelését evidenciaként ke-
zel§ politikus sajat érdekeik felismerésére szdlitotta fel az eurdpai dllamokat,
amikor a kisebbségek elnyomdsat a bolsevizmus elSretorésének lehetSsé-
gével hozta kapcsolatba: ,,A bolsevizmus, mely a jelen kultirdjara tor, és
Eurépa tarsadalmi szervezetét a megsemmisitéssel fenyegeti, elismeri
azon kisebbségi jogokat, melyektl mi megfosztattunk. Ha tehét a kétség-
beesés a kisebbségeknek rossz tanicsot taldl adni, ez egyuttal a jelen kul-
tdrajat is veszélybe dontheti.”'* Balogh a higgadt jogdsz mértéktartasa-
val érvelt tézise mellett, mely szerint a nemzeti kisebbségek kérdése
osszeurdpai ligy, s a kérdés megnyugtatd rendezése a béke megdrzésének
egyenesen eléfeltétele.'”® A két el6adé tartotta magat ahhoz az elGzetes
megéllapoddshoz, mely szerint egyetlen szonok sem hdnytorgathat fel
konkrét sérelmeket, s nem 4llithatja pellengérre azt az dllamot, amelybdl
érkezett. Flachbarth azonban az esemény propagandaértékét szem eldtt
tartva figyelmen kiviil hagyta ezt a szabdlyt, s felszélalasaban Kossuth
eszményeit és Horvatorszdgnak a Magyar Kirdlysdgon beliil egykor élve-
zett autonémidjat szembedllitotta az aktudlis csehszlovakiai helyzettel,
ahol Kérpétalja autondmidja a kisebbségi szerzddésben foglalt kotelezett-
ségek ellenére sem valdsult meg. Egyuttal biztositotta szlovak és ruszin
Htestvéreit”, hogy a magyarsag mellettiik 4ll jogos céljaikért folytatott
harcukban. Ez azonban mar tdlment azon a fokon, amit a levezet§ elnok
elnézhetett, s megvonta t6le a szét.'”’

A kongresszuson négy hatdrozatot fogadtak el. Az els6 allast foglalt
az allampolgari jogegyenldség és a kisebbségek kulturdlis és gazdasigi
fej6désének szabadsaga mellett. A méasodik a személyi vagy teriileti ala-
pon szervezdds kisebbségi onkorméanyzatok jelent6ségét hangstlyozta.
A harmadik felhivta a Népszovetség figyelmét a kisebbségvédelmi
szerzGdésekben foglaltak betartidsdnak fontossdgara, az utolsé pedig
koszonetet mondott mindazon nemzetkozi szervezeteknek, amelyek a
kisebbségi problémak megoldasan faradoztak."® Végezetiil felkérték a
valasztmanyt, hogy a jovS évben szervezzen meg egy djabb konferenci-
at, s a konkrét el6késziileti munkdkkal Ammendét biztdk meg.
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3.5 A KONGRESSZUS MAGYAR ERTEKELESE

A kongresszuson részt vevé magyar kisebbségi vezetSk kivétel nélkiil jo
benyomasokkal tértek haza Svajcbdl.'” A konferencian tapasztalt dsszes-
ségében j6 hangulat, a megkezdett munka folytatdsanak elvi lehet&sége,
valamint a mindent egybevetve pozitiv nemzetkozi sajtévisszhang biza-
kodassal toltotte el Sket. Raadasul orszagaik napilapjainak tobbsége — ha
nem is lelkesedett a kisebbségek nemzetk6zi 6sszefogdsdnak gondolata-
ért — értékelésében nem gyakorolt megsemmisitS kritikat a rendezvény
folstt.”’ A legtobb magyarorszagi orszagos napilap, politikai orientdcié-
tol fliggetleniil, folyamatosan tuddsitott a kongresszuson torténtekrdl.
Beszdmoloik f6leg az MTI-jelentésekre hagyatkoztak, s dsszefoglaloik
korrekt tdjékoztatdst nytjtottak az eseményrél."”' Természetesen a ma-
gyar kisebbségi sajté is raharapott a témadra, s igyekezett informélni a ma-
gyar olvasdkat. Tobb résztvevivel is készitettek interjut, s ezekbdl egyér-
telm{en kiolvashaté azok optimizmusa. A pozitiv hozz4éllas legékesebb
bizonyitéka azonban az a tény volt, hogy a Magyar Kisebbség, amely a
kongresszus 6ta a magyar kisebbségek 4ltalanos kisebbségpolitikai fo-
ly6iratanak szamitott, november 1-jei 0sszevont szamaban 64 oldalon
szamolt be az eseményrdl. Balogh Arthur a lap hasdbjain egyenesen a ki-
sebbségvédelem teriiletén bekoszontott 4j korszak nyitdnyaként értékelte
a hdromnapos 0sszejovetelt. ElsGsorban azért, mert a nemzeti kisebbsé-
gek szolidaritdsdnak deklardlasaval és a tagcsoportok megszervezésével
szerinte olyan Uj tényezd jelent meg a nemzetkozi politikai porondon,
amellyel az 4llamok a jovében kénytelenek lesznek szdmolni."* Deké-
dolva: egy nyomdsgyakorldsra is képes eurdpai kisebbségi lobbi van szii-
letSben.

A reménykelts kisebbségi 6sszefogds nagyszertiségére koncentrdld, s
ezért szilkségképpen az altalanossagok szintjén mozgé cikkek mellett a
magyar résztvevik egy-két interjiban feltiing hatarozottsaggal beszéltek
egy olyan kozos akcid tervérdl, amely a kongresszuson valdjaban még
csak elméleti szinten merilt fel. ,Irodit 6hajtunk létesiteni, mondotta
Szill Géza, a csehszlovakiai magyar kisebbség képviseldje, ... Genf-
ben, a nemzetkozi szervezetek kozpontjaban fogja felallitani az eurdpai 4l-
lamok negyvenmilliét meghaladé kisebbsége nemzetkozi irodajat.”'”” Ez a
hatdrozottsdg méar csak azért is elgondolkodtatd, mert noha Ammende va-
16jaban kezdettSl fogva erre torekedett, s a kisebbségek képviseldi felte-
hetSen beszéltek is a kérdésrdl, a kongresszus hivatalosan mindéssze ar-
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6l rendelkezett, hogy Ammende — egyel6re iroda nélkiili — titkarként
szervezze meg az el6készits bizottsag tiléseit. Ez pedig semmi esetre sem
volt azonos egy széles kori felhatalmazassal biré kdzponti iroda megala-
pitasaval. Az, hogy Sziill és Dedk kész tényként kezelte a tervet, 1énye-
gében ravilagitott arra, hogy a magyarok a szimbolikus gesztusok fontossa-
ganak elismerése mellett kezdettdl fogva a gyakorlati 1€pésekre helyezték a
hangsulyt. Ezért timogattak, st tulajdonképpen elvartak a szilard szerve-
zeti keretek mielGbbi kiépitését.

Baranyai Zoltan, aki végig figyelemmel kisérte a kongresszust, a hdrom-
napos osszejovetelt Magyarorszag kiilpolitikai torekvéseinek szempontjabol
fontos, felhaszndlhaté eseményként értékelte. Bar 6vott a kongresszus jelen-
t6ségének tildimenziondlasatol, elképzelhetdnek tartotta, hogy egy intézmé-
nyesiil§ osszefogas idGvel olyan szinti bizalmat termelhet ki a kisebbségek
kozott, amely lehet&vé teszi, hogy azok anyaorszdgukndl més kisebbségek
érdekében lobbizzanak, vagy esetleg ellentéteiket félretéve egy adott orsza-
gon beliil egyiitt épjenek fel jogaik érvényre juttatasaért.* JelentGségének
mérlegelésénél a propagandaérték mellett elsGsorban a magyar kisebbsé-
gek szdmdra jelentkezd lehetséges eldnyokre koncentralt, de a magyar ki-
sebbségek jovije szempontjabdl kulcsfontossagu kérdésnek itélte meg a
magyarorszagi német kisebbség helyzetének megnyugtaté rendezését is."*
Mivel az erre irdnyul6 reformok legf6bb gatjat a magyar kozvélemény ide-
genkedésében sejtette, azt javasolta, hogy a kongresszust a német és a ma-
gyar kisebbségi vezetGk bevondsdval hasznaljak fel a magyar kozvéle-
mény felvildgositisira. Felvetette, hogy meg lehetne kérni Bleyert arra,
hogy a Budapesti Hirlapba irjon egy cikket a kongresszus jelentségérdl,
mondanival6jiba belecsempészve, hogy Németorszag, népszovetségi po-
zici6jat kihaszndlva, miként tudna segiteni a magyar kisebbségeknek.
A hatér tiloldaldrdl pedig Jakabffy és Flachbarth hivhatna fel a magyaror-
szagi kozvélemény figyelmét arra a tényre, hogy sorsuk alakuldsa szorosan
Osszefiigg a trianoni Magyarorszag kisebbségeinek sorsaval.

A nagypolitikai Osszefiiggések mellett az eseményt mar csak azért is
eredményesnek tartotta, mivel ezzel olyan férum jott 1étre a vilag politi-
kai életének egyik legfontosabb pontjan, amelyen, ha a folytatds nem ma-
rad el, a magyar kisebbségek rendszeresen taldlkozhatnak egymadssal, s
kicserélhetik tapasztalataikat. Ez kiilondsen a jugoszlaviai magyarsig
szempontjabdl tiint fontosnak, mivel ,,a jugoszldviai magyarsdg meglehe-
tésen elmaradt a szervezkedd munkédban. A kisebbségi jogokat és a nép-
szovetségi védelem rendszerét alig, hogy hirbsl ismerik csupan.”'
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Osszességében véve tehdt Baranyai elégedett volt a kongresszussal és
azokkal a tdvlatokkal is, melyeket az megnyitott. Mindazonéltal agy vél-
te, hogy barmennyire fontos volt is a kisebbségi problémék dvatos atbe-
szélése, a jovGben nem szabad csupan az elvi kérdések megtargyaldsara
szoritkozni. Mivel tisztdban volt azzal, hogy Ammende levelezésben 4ll
Khuen-Hédervary Sandorral, ezért felhivta a miniszter 4lland6 helyettesé-
nek figyelmét néhany olyan témadra, melyek megtirgyaldsat a jové évben
elképzelhetdnek és kivanatosnak tartotta volna: a kisebbségi panaszeljards
hidnyossdgaira, az észtorszagi kulturdlis autonémia eddigi eredményeire,
a kisebbségi statisztika kérdésére, a kisebbségek iskolaviszonyaira, vala-
mint a kisebbségi sajté lehetséges egyiittmiikodésének feltételeire.”’

Mivel Ammende az év hatralevd részére hazatért Esztorszdgba, a
kiiligyminisztérium kontaktszemélyének szerepét Baranyai helyett
Jungerth-Arnéthy Mihdly, revali kovetségi tandcsos, ligyvivd vette 4t, aki
Ammendét 1923 6ta személyesen is ismerte.”*® A megbizott titkar jelentke-
zett Jungerth-nél, és beszamolt neki a kongresszusrol. A kiilképviseleten
folytatott megbeszélés, hasonléan a késdbbi taldlkozékhoz, természetesen a
magyar kiiliigyminisztérium hivatalos csatornikon val6 informdldsara jott
létre."”” Ammende nemcsak értékelte a genfi eseményeket, hanem ki is kér-
te az ligyvive véleményét a jovS évi program Osszedllitdsardl. Jungerth
egyetértett azzal, hogy a kovetkez§ kongresszuson beszélni kellene a nép-
szovetségi szabdlyzat hatdrmodositast szabalyoz6 19. §-a altal felvetett
kérdésekrdl, ugyanakkor javasolta a f6titkarnak, hogy az elvi kérdések
tisztazasarodl jovdre térjenek 4t a konkrét tigyek megtirgyaldsara. Jungerth
természetesen rogton tajékoztatta Khuen-Hédervaryt a megbeszélésrél, s
kérte, hogy a kiiliigyminisztérium alldspontjardl feltétleniil értesitse.'*” A mi-
niszter dllandé helyettese egyetértett azzal, hogy eljott a konkrétumok meg-
beszélésének ideje, de Gvatossagra is intette Ammendét, mondvan, tlizzenek
ugyan fontos kérdéseket napirendre, de ne til merészeket.'*' Mindenkép-
pen elkeriilenddnek tartotta az onrendelkezési jog problémdjanak megtar-
gyaldsat, mivel a kérdés 1d6 el6tti felvetése szerinte diszkreditdlhatta volna
a mozgalmat. Ez az éllasfoglalds mindenesetre bizonyitja, hogy a kiiliigy-
minisztérium igenis szamolt a kérdés megfeleld idSben valé felvetésével, s
az elutasitd hozzaalldas mogott mindossze taktikai megfontoldsok lltak.
Ehelyett a kordbban Baranyai 4ltal javasolt t¢makorokre hivta fel a figyel-
met, egy tovabbi ponttal kiegészitve azt: az dlland6 szervezet kérdésével.
Osztotta Jungerth Ammendének tett javaslatit, mely szerint egy Otta-
gu alland¢ tandcsra (évente rotdld elnokokkel) kellene bizni a Kong-
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resszus vezetését. Ennek pedig hdrom szerv lehetne alarendelve: a Tanacs
iroddja egy irodaigazgatéval (Ammende), egy jogi bizottsig és egy sajto-
organum.

A magyar kiiliigyminisztérium Jungerth dtjan értesiilt arrdl is, hogy a
német kiiliigyminisztérium €és a német kisebbségi vezetSk egy részének
fenntartdsai miatt Ammende helyzete a ,,mozgalomban” tovabbra sem
szilard.'* Bar a kongresszuson részt vevé német csoportok kozvetleniil a
konferencia bezdrdsa utdn tartott megbeszélésiikon egyetértettek abban,
hogy a konferencia varakozason feliil jol sikeriilt, s ez jelentSs részben
Ammende szervezGmunkdjanak volt koszonhetd, de a titkart tobb kérdés-
ben is rendkiviil hatdrozottan elmarasztaltik.'*’ Legfontosabb kritikajuk
Ammende Bethlennel val6 kapcsolatdra vonatkozott. Elitélték azért, mert
a német kisebbségek beleegyezése nélkiil kereste fel, s mert pénzt foga-
dott el téle. Arrdl nem is beszélve, hogy ,,indiszkrécidja folytan” Bethlen
tudomast szerzett a német kiiliigyminisztérium kongresszussal szemben
megfogalmazott fenntartdsairdl. Ezek utdn pedig a drezdai elkészitd iilé-
sen a magyarok képviseletében jelent meg. Ezért azt a dontést hoztak,
hogy Ammende a kovetkezd kongresszust semmiképpen sem készitheti
Htitkarként” elS. Annyira nem biztak korrektségében, hogy nem jarultak
hozz4 ahhoz sem, hogy a Valasztmany elsd elSkészits tilését Parizsban
tartsa meg. Attdl, tartottak ugyanis, hogy Ammende ez alatt az id§ alatt
,.,nem kivant befolyds” ala keriilhetne.

A genfi német konzul tgy itélte meg, hogy a kongresszus nem szolgal-
ta Németorszag kiilpolitikai érdekeit. Rdadasul a nemzetk6zi férum feltd-
nden felerdsitette a Németorszdgi Nemzeti Kisebbségek Szovetségének
kezdeményezbkészségét, ami, tartott tdle, a belfoldi és a kiilfoldi propa-
gandaakcidk hevességében is meg fog nyilvanulni. Mindent egybevetve
azt javasolta, hogy a minisztérium helyezkedjék véarakozé allaspontra.
Nem tartotta ugyanis kizdrtnak, hogy a konkrét kérdések targyaldsa
amiigy is szétrobbantja majd a kisebbségi blokkot.'**

A német kisebbségek megbizott vezetdi tapasztalataikrdl személyesen
is beszdmoltak a kiiliigyminisztérium illetékes munkatdrsainak, s a genfi
megbeszélésen elhangzottakhoz hasonléan minden ponton sikeresnek
itélték meg az dsszejovetelt.'* Latogatasuk f6 célja a jelentéstétel mellett
az volt, hogy a németorszagi kisebbségek kulturélis autondmiat elutasitd
allaspontja ellenére felkérjék a minisztériumot a kulturdlis autondmia né-
metorszagi megvaldsitdsanak timogatasara. Az illetékes azonban kiokta-
t6 stilusban, rdaddsul a valésdgnak nem megfelelGen azt kozolte veliik,
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hogy az eddig is vontatottan halad6 targyaldsokat a kongresszus feltehe-
téen végleg kudarcra itélte azzal, hogy nemzetkozi férumot biztositott a
németorszagi kisebbségek tiltakozasanak.

Berlin végiil is gy dontott, hogy a jovo évi kongresszussal kapcsolat-
ban kivar. Az 1926-os rendezvényt azonban nem volt hajlandé sem erkol-
csileg, sem anyagilag tdimogatni. Ezzel szemben a magyar kiiliigyi veze-
tés tovéabbra is kidllt mind a kezdeményezés, mind Ammende személye
mellett. Szdmdra az adott pillanatban az volt a legfontosabb, hogy a meg-
kezdett munka folytat6djék, s minél elébb kiépiiljon egy, a kisebbségek
érdekeit képviseld iroda, lehetSleg Genfben. Ennek élén szivesen 1attdk
volna Ammendét, akinek erre az idére mar jol kiépitett kapcsolatai voltak
a kiiliigyminisztériumban, s akir6l eddigi tevékenysége alapjan feltehetd
volt, hogy Iépéseit a jovSben is egyeztetni fogja a magyar kormany illeté-
keseivel. A német kisebbségek és Ammende kozt kialakult bizalmi val-
sag akar veszélyes is lehetett volna a mozgalom jovGjére nézve, ezért
megnyugodva értesiiltek arrdl, Jungerth 1926. januar 3-i jelentésébdl,
hogy Schiemann hajland6 Ammende mellé 4llni, s 6t az 6sszek6tS iroda
vezetGiének javasolni.'*® Ezek utan mér biztosak lehettek abban, hogy ha
csak valami nem vart esemény kézbe nem jon, az eurépai szervezett nem-
zeti kisebbségek képviselSi 1926-ban ismét 6sszejohetnek Genfben.

JEGYZETEK

' Az Union des Nationalités-rol 1asd Balogh: i. m. 25; Erler: i. m. 121-122;
Kelmes: i. m. 41-45.

2 Az 1915-6s konferencia — a mar 1étez8 Elnokség mellett — hatarozott egy 4l-
lando bizottsdg és egy kozponti iroda életre hivasardl, amelynek fotitkara maga
Gabrys lett. Kelmes: i. m. 42.

3 A szervezetben nem tettek vilagos kiilonbséget a nemzeti kisebbségek és az
»allamalkot6 népek” kozott. Az elsé konferencidn francidk, szerbek, bolgérok,
belgak, romdnok, csehek, zsidok, lettek, litvanok és kataldnok vettek részt. Uo.
41-42.

+ A német korméany Kongresszushoz fliz6d6 viszonyardl lasd Bamberger-
Stemmann: i. m. 76.

’ Klein elképzelését ismerteti Michaelsen: 7. m. 53-54.

¢ Morocuttinak a Cillier Zeitungban 1924. aprilis 10-én megjelent cikkét teljes
terjedelmében kozli Kelmes: i. m. fiiggelék, A1-A8.

7 Az egyiittmiikodésre felkérhetd politikusok felsoroldsabdl tgy tlinik, hogy a
szerz§ egy regionalis egyiittmiikodésre gondolhatott, hiszen Ausztria szomszéd
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allamainak kisebbségi vezetGi szerepeltek listajan. Magyar politikus nem volt ko-
zottiikk. Uo. Al.

$ Heyking kisérletérdl 1dsd Michaelsen: i. m. 47-53.

> Heyking nem helyeselte a Szovetség megalapitdsat, mondvdn, az mindenki-
ben azt a gyandt fogja kelteni, hogy pangerman célokat szolgdl. Attdl is tarthatott
azonban, hogy a német kisebbségek berlini, jogi tandcsokkal is szolgdlé iroddja
végleg lehetetlenné teszi tervei megvaldsitasat. Uo. 48.

10 Bellér: Az Eurdpai... i. m. 1005.

" Ugron Istvan, az OMP elnoke példdul a bukaresti kovetségen keresztiil
kért felvildgositast a magyar kiiliigyminisztériumtdl a tervezett rendezvényr6l.
Magyary Antal a kiiliigyminisztériumnak. Bukarest. 1924. mdjus 1. MOL, K 64.
1924-27-174.

12 Daruvary szadmjeltdvirata a bukaresti magyar kovetségnek. Budapest, 1924.
majus 2. MOL, K 64. 1924-27-174.

13 A szervezet keletkezésének koriilményeit, felépitését és tevékenységét Bracht
allamtitkarnak frott 1924. oktéber 28-i levelében Bruns, a berlini iroda vezetdje
részletesen ismerteti. Bundesarchiv Koblenz (BA), R 43 1/545 (Akten der
Reichskanzlei — Auslandsdeutschtum), D 699225-D 699229.

14 Bruns szerepérdl és kapcsolati hal6jardl 1asd Bastian Schot: Nation oder Staat?
Deutschland und der Minderheitenschutz. J. G. Herder-Institut, Marburg/Lahn,
1988. 96-101.

1> Ewald Ammende: Griinde, Aufgaben und Programm fiir eine Zusammenkunft
der Vertreter aller deutschen Minorititen in Europa. Nation und Staat, 1932. 33. sz.
62-68.

10 A kozos platform megteremtésének nehézsége abban allt, hogy a kisebbsé-
gek egy része (az Un. 4j kisebbségek) egyértelmiien a tertileti revizié minél elGbbi
megvaldsuldsat Shajtottdk. A régi kisebbségek viszont, melyek Németorszagtol
tavol éltek, abban voltak érdekeltek, hogy minél harmonikusabb viszony alakul-
jon ki kozottiik és a tobbségi tarsadalmak, illetve kormanyok kozott. A német ki-
sebbségek kozotti nézetkiilonbségrél 1asd Pieper: i. m. 77-78.

7 A Népszovetség Tandcsa és a Titkarsdg nem kisérte osztatlan lelkesedéssel a
Népszovetségi Ligdk Unidjanak ez irdnyud tevékenységét. ,,Az Unié gyakorlati
munk4jét bizonyos teriileteken kevéssé nézik baratsagos szemmel. Azokban a ha-
tdrozatokban, melyeket az Uni6 kidolgoz, és ajanldsként a Népszovetséghez el-
juttat, kényelmetlen és a Népszovetség kompetencidjaba nem egészen taktikus
beavatkozast latnak... Az Unid kisebbségvédelem teriiletén kifejtett munkdjat
ezért... erSsen kritizdljak; masfel6l azonban meg vannak gy&z&dve arrdl, hogy
ezek az erGfeszitések a Népszovetség Tandcsdndl semmiféle eredményt nem fog-
nak elérni.” Aschmann, genfi német konzul jelentése a német kiiltigyminisztéri-
umnak. 1925. oktéber 30. Politisches Archiv des Auswirtigen Amts (PAAA), R
60463, Szamozatlan.

18 A német kisebbség 1921 6ta tobbszor is a parlament elé terjesztette az auto-
némia megvaldsitasat célzé torvényjavaslat tervezeteit. A targyaldsok évekig el-
hazédtak, s a jogszabélyt végiil 1925. februar 5-én fogadtik el. A torvény szove-
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gét a vonatkozé kormanyrendeletekkel ldsd Tdrsadalmi Szemle, 1991. 5. sz.
44-54; A torvényt ismerteti és elemzi Cornelius Hasselblatt: Minderheitenpolitik
in Estland. Rechtsentwicklung und Rechtswirklichkeit 1918-1995. Bibliotheca
Baltica, Hamburg, 1996. 47-59.

' Michaelsen: i. m. 64.

2 Ammende otletével Stefan Kraft, a jugoszlaviai német kisebbség vezetSje
1924 Gszén, genfi és berlini beszélgetéseik sordn teljesen egyetértett. Ammende
1925. februdr 4-i levele Josip Wilfannak. BA, N 1.250 (Wilfan hagyaték), Fasz. 5.
83-84.

' Ammende méjusban kezdte meg korutazdsit, miutdn megszerezte Axel de
Vries, az Esztorszagi Balti-német Part elnokének beleegyezését. Michaelsen: i.
m. 71.

22 Ammende szeptemberben szétkiildott programjavaslata kiilon kitért a szer-
vezés titokban tartdsdnak sziikségességére. ,,Ez pedig csak ugy lesz lehetséges, ha
osszejoveteliink el6tt céljainkrdl, vallalkozdsainkrdl semmit sem kozliink a nyil-
vénossdggal.” Jakabffy Elemér: Adatok csalddunk torténetéhez. XII. rész. 3. Te-
leki Laszl6 Alapitvany (TLA), Konyvtar (KV), K 3066/2005.

2 A Wiener Morgenzeitung szeptember 10-1 szamaban a tervezett kongresszus-
sal szemben foglalt allast, (antiszemita hatteri) német kezdeményezésnek tartva
azt. Hasonl6képpen a terv német hatterét hizta ald a bukaresti Indépendance.
A Prager Presse, a csehszlovak kormany félhivatalos lapja, bar kritikus hangot
itott meg, osszességében vdrakozo alldspontra helyezkedett. Michaelsen: i. m.
89-94.

% ,...ugy Ammende, mint a mozgalomban vezets szerepet vivS dr. Schiemann
és a német kisebbségek vezetdi (a) kongresszus megtartasat német kiiltigyi hiva-
tal allasfoglalasatol tették fliggdvé...” A kiiligyminisztérium Emich berlini ma-
gyar kovetnek kiildott 63. szdmud szamjeltdvirata. 1925. augusztus. 29. MOL, K
64.1925-47-503-304.

2 A miniszteridlis biirokracia és a Deutsche Stiftung korében 1923-ban valt is-
mertté ez az egyébként ismeretlen szerzGtdl szarmazo szakvélemény Ammendérdl.
A dokumentumot részletesen ismerteti Bamberger-Stemmann: i. m. 74.

% A Cuno-kormany gy6zteseknek dtnyujtott 1923. médjus 2-i jegyzékében ja-
vaslatot tett a jovatételi kotelezettségek 30 millidrd mérkdra valé leszoritdsdra.
A gazdasagi jellegl javaslathoz kapcsolddott egy politikai ajdnlat is. A német
kormdny hajlando lett volna egy nyugati paktum megkotésére, amely gyakorlati-
lag a hatdrok kolesonos elismerését foglalta volna magéban. Erre a kapcsolt ja-
vaslatra azonban a nyugati hatalmak akkor még nem voltak ,,vev8k”. A nyugati
hatdrok kolcsonos, szerz8désekkel garantélt elismerése csak a locarndi szerzd-
désben valdsult meg, 1925-ben. Wolfgang Michalka: Deutsche Aufsenpolitik
1921-1933. Bundeszentrale fiir politische Bildung, 1998. 313.

? Mikor a Stresemann-memorandumot 1925. februér elején atnyujtottak Fran-
ciaorszagnak, a kiiliigyminiszter megbizottja szébeli kiegészitésként hangsiilyoz-
ta a nyugati és a keleti hatarok kozotti kiilonbséget. A szeptemberi londoni szak-
értdi targyaldson a német kiildottség cselekvési szabadsagot kért orszdga szdmdra
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a keleti hatarvonal mentén. Targyaldfeleik errdl biztositottak is mindaddig, amig
Németorszag a hatarok rendezésének kérdésében hajlandé lemondani az er§szakrol.
Robert Grathwohl: Gustav Stresemann. Betrachtungen iiber seine Aussenpolitik.
In: Wolfgang Michalka — Marshall M. Lee (Hrsg.): Gustav Stresemann.
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt, 1982. 230. A locarnéi konfe-
rencia zard jegyzGkonyvét kozli Halmosy Dénes: Nemzetkizi szerzddések
1918-1945. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiad6—Gondolat Konyvkiadd, Buda-
pest, 1983. 235-247.

2 ,...Ujra és Gjra arra utaltam, hogy a nem eléggé iskoldzott és pAngerman be-
allitottsagu kisebbségi vezetSk kongresszuson elhangzé felelGtlen szavai milyen
konnyen kompromittdlhatndk a Birodalmi kormanyt, és a bizalom nagy nehezen
megteremtett atmoszférdjat milyen konnyen tonkretehetnék.” Welczeck, buda-
pesti német kovet jelentése a német kiiligyminisztériumnak Bethlennel folytatott
beszélgetésérdl. Budapest, 1925. augusztus 27. PAAA, R 60492, Szamozatlan.

2 Aschmann jelentése a német kiiliigyminisztériumnak. Genf, 1925. oktdber.
22. PAAA, R 60463, Szdmozatlan.

% A stresemanni kisebbségpolitika 1925. janudr 13-i keltezésti alapdokumen-
tuma a Népszovetségbe vald belépés osszefiiggésében foglalta 6ssze a német kor-
many kisebbségpolitikai torekvéseit. ,,...a kisebbségi kérdést a Birodalomban a
kulturalis autonémia bazisan, a kolcsonosség elvérdl vald lemondds mellett a kiil-
politikai propaganda szdmadra alkalmas forméaban kell szabalyozni, még miel6tt a
Birodalom az eurdpai német kisebbségek védnokének szerepét betdltené. Nem
kell kiilon részletezni, hogy egy ilyen szabdlyozas kiilpolitikai hatdsa jelentds
mértékben attdl fiigg, hogy a nyilvanossig szemében az a Birodalom sajat kezde-
ményezéseként vagy a népszovetségi nyomds eredményeként jelenik meg. Ezért
minél kordbban 1épiink, annal nagyobb lesz a hatdsa a propaganda szempontjabol.”
Stresemann: Az eurdpai német kisebbségek igényeinek megfeleld, Birodalmon be-
liili kisebbségjogi szabdlyozas kiilpolitikai sziikségszeriisége. Gustav Stresemann
hagyatéka. Filmmadsolat az Institut fiir Europdische Geschichte-ben, Mainz, Band
351. Nr. H 3165/H 7415/H 175726-734.

3 ,,...a Német Birodalom €s a német kisebbségek csak akkor politizalhatnak
sikeresen a német kisebbségek érdekében, ha a Birodalom sajit nemzetiségi poli-
tikdjdnak kialakitdsdval megsziinteti a timaddsok lehetdségét. Csak a nemzeti ki-
sebbségeknek nytjtand kulturalis autonémia lehet a megfelel6 megoldés.” Carl
Georg Bruns levele a német kiiliigyminisztériumnak. Berlin, 1924. december 9.
Gustav Stresemann hagyatéka. Band 351. Nr. H 3165/H 7415/H 175758-759.

2 A kulturalis autonémia feltételeinek megteremtésével kapcsolatban 1925.
janudr 13-4n kezdeményezett minisztériumok kozotti egyeztetd iilés csak 1926.
februdr 10-én jott 1étre. Ezen Poroszorszdg kultuszminisztériuma azt az dllaspon-
tot képviselte, hogy egy nagyvonali német gesztus nem hozna annyi elényt az or-
szagnak, mint amekkora kart okozhatna. A remélt kiilpolitikai el6nyoket hipoteti-
kusnak tartotta, ugyanakkor ugy latta, hogy a kulturalis autonémia elidegenithetné
egymadstol a Német Birodalmat és kisebbségeit. A porosz korméany nem is gon-
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dolta meg magit. A kisebbségi oktatas kérdését végiil 1928-ban az allami kisebb-
ségi iskoldk rendszerének kiépitésével szabdlyozta. Schot: i. m. 155-160.

¥ Az evangélikus mazirok példdul csak abban az esetben lettek volna hajlan-
dok a kulturalis onkormdnyzat kérdésével foglalkozni, ha ennek pozitiv szocidlis
kihatésai lettek volna, s mérsékelték volna a német és a mazir lakossag kozti szo-
cidlis kiilonbséget. Uo. 155. A dél-schleswigi dan kisebbség elutasité alldspontja
az elsd kisebbségi kongresszuson valt nemzetkozileg ismertté. Christiansen dan
kiildott hozzaszolasa In: Sitzungsbericht der ersten Konferenz der organisierten
nationalen Gruppen in den Staaten Europas im Jahre 1925 zu Genf. (tovabbiak-
ban Sitzungsbericht [...] 1925.) 54-56.

3 Gen. Konsul Miiller feljegyzése a nemzetkozi kisebbségi kongresszus tigyé-
ben torténtekrsl. 1925. szeptember 5. PAAA, R 60462, Szamozatlan.

3 A német kiiltigyminisztérium 1922 marciusanak végén a Deutscher Schutzbund
befolyasdnak semlegesitésére egy félhivatalos csucsszerv létrehozdsat kezdemé-
nyezte (Zweckverband der freien Deutschtumsvereine), hogy ezzel ellenérzése
ald vonja a kiilfoldon €16 németséggel foglalkoz6 tarsadalmi szervezeteket. Bar a
szervezet létrejott, a kezdeményezés mégis megbukott a kiiligyminisztérium és a
beliigyminisztérium kompetencidjan kibontakozott vitdban. Norbert Krekeler:
Revisionsanspruch und geheime Ostpolitik der Weimarer Republik. Die Sub-
ventionierung der deutschen Minderheit in Polen 1919—-1933. Stuttgart, 1973.
29; Bartsch: i. m. 135.

%1920 novemberében jott létre a kiiliigyminisztérium javaslatdra a Deutsche
Stiftung a német kisebbségi iskoldk, egyhdzkozségek €s a német nyelvi sajto ta-
mogatdsara, Erich Krahmer-Mollenberg vezetésével. Még ugyanebben az évben
1étrehoztak a Konkordia Literarische Anstalt GmbH-t, melynek f6 feladata német
nyelvi 4jsdgok, nyomdak és kiaddk felvasarlasa volt, ily médon megérizve azokat
a német kisebbség szdmdra. A véllalkozds igazgatdja Max Winkler volt. Hollandia-
ban alapitottdk, kizdr6lag német kormanypénzen a Hollandische Buitenland-Bankot
1925-ben, majd 1926-ban a tulajdonképpen kiiliigyminisztériumi ellendrzés alatt
allé OSSA Vermittlungs- und Handelsgemeinschaft mbH-t, a német mezdgazda-
sag szempontjabdl meghatarozé német hitelintézetek meger@sitésére. Schot: i. m.
132-37; 173-180.

3 A kiiligyminisztérium munkatarsainak feljegyzéseibdl és a kovetek jelenté-
seibdl egyértelmiien kiolvashaté a minisztérium elutasité dlldspontja. Legegyértel-
miibben taldn Freytag, bukaresti német kovet fogalmazott a kérdés berlini kezelésé-
vel kapcsolatban: ,,A Berlinben kapott szébeli informécidk alapjan feltételeztem,
hogy sikertilni fog az 6sszes kisebbség genfi konferencidjat célul kitiz6 Ammende-
projektet megbuktatni.” Freytag jelentése a német kiiliigyminisztériumnak. Bu-
karest, 1925. szeptember 18. PAAA, R 60462, Szdmozatlan.

3% Gen. Konsul Miiller feljegyzése. Berlin, 1925. szeptember 5. PAAA, R
60462, Szamozatlan.

¥ Nem minden kovet osztotta a kiiliigyminisztérium véleményét. A rigai né-
met kovet, Koster példaul tigy vélte, hogy a kongresszus Németorszagnak és a né-
met kisebbségeknek hasznos lehet: ,,Ez az egyiittmiikodés arra is j6 lenne, hogy
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az egyes német kisebbségeknek felrétt legstlyosabb szemrdhdnydsok egyikét,
mely szerint az egész német kisebbségi mozgalom nem mads, mint egy Berlinbdl
irdnyitott hivatalos német akcid, legalabb részben semlegesitse.” Koster jelentése
a német kiiligyminisztériumnak. Riga, 1925. augusztus 23. PAAA, R 60462,
Szamozatlan.

“ A német kisebbségek érdekeik képviseletével Schiemannt biztdk meg.
Ammende a szervezési feladatokra kapott felhatalmazast. Schiemann levele
Brunsnak. Riga, 1925. szeptember 3. PAAA, R 60462, Szamozatlan.

4l Freytag jelentése a német kiiliigyminisztériumnak. Bukarest, 1925. szep-
tember 18. PAAA, R 60462, Szdmozatlan.

2 Brandschnak nem voltak illiziéi Magyarorszag kisebbségpolitikajaval kap-
csolatban. A hdbord utdn, még magyar dllampolgarként Guido Giindisch-sel
megalapitotta Jakob Bleyerrel szemben a Deutscher Volksrat fiir Ungarnt. Az er-
délyi szdsz politikus szdmdra a ,,magyar—német sorskozosség” gondolata nem
mondott tdl sokat, sokkal inkdbb a birodalmi németséggel és a térségben €16 né-
metekkel valé szolidaritds sziikségességére akarta raébreszteni a magyarorszagi
németséget. Brandsch és a szdsz politikusok végiil 1919. janudr elején deklardltak
Romaénidhoz valé csatlakozdsukat. Bellér Béla: Az ellenforradalom nemzetiségi
politikdjdnak kialakuldsa. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1975. 17-18.

+ Freytag jelentése a német kiiliigyminisztériumnak. Bukarest, 1925. oktober
12. PAAA, R 60462, Szamozatlan.

# Uo.

# Legyen szabad bizalmasan megjegyeznem, hogy az eddigi elutasité ma-
gatartds miatt, melyet, amennyire informalva vagyok, legélesebben Krahmer-
Mollenberg ur fogalmazott meg, az a benyomas keletkezett, hogy a német kormany
a német kisebbségektdl bizonyos anyagi timogatdsokat megvonna, amennyiben
azok fenntartjdk terviiket, hogy egy ilyen k6zos kongresszust tartanak. Annak
megitélése, hogy egy félreértésrdl van-e sz6, vagy hogy sziilettek-e ilyen szébe-
li vagy irasbeli kozlések, meghaladja ismereteimet.” Koster jelentése a német
kiiligyminisztériumnak. Riga, 1925. augusztus 17. PAAA, R 60462, Szamozat-
lan.

# Krahmer-Mollenberg hozzadlldsa még 1927-ben is ugyanaz volt. Tartott
ugyanis attdl, hogy a Kongresszus koriili nagy publicitds veszélyezteti a biro-
dalom német kisebbségek felé irdnyuld tdmogatdsi rendszerének titkossagat.
Bamberger-Stemmann: i. m. 81.

4 Uo. 91.

# Schiemann {géretet tett arra, hogy megkisérli a kongresszus idGpontjat de-
cemberig kitolni. A kérdés fontossagat jol bizonyitja, hogy maga Stresemann is
fogadta a kisebbségi politikust. Gen. Konsul Miiller feljegyzése. Berlin, 1925.
szeptember 5. PAAA, R 60462, Szdmozatlan.

# Schiemann szerepe a kongresszus el6készitésében nem teljesen tisztazott.
Az biztos, hogy maga is tdimogatta az otletet. A német kisebbségek meghatalma-
zottjaként €s a kiiligyminisztérium kontaktszemélyeként azonban nehéz helyzet-
ben volt. A kiiliigyminisztériumban folytatott, jilius 24-i megbeszélésén azt su-
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gallta, hogy a magyar €s a szlovén kisebbségek maguk is fontolgattak egy ilyen
jellegli kongresszust, tehat az valdszintleg német kezdeményezés nélkiil is meg-
val6sult volna. Heilbron feljegyzése. Berlin, 1925. jilius 24. PAAA, R 60462,
Szamozatlan. A drezdai megbeszéléssel kapcsolatban nem lehet tudni, hogy
Schiemann milyen eltokélten képviselte a kiiliigyminisztérium alldspontjat.

%0 Aschmann jelentése a német kiiliigyminisztériumnak. Genf, 1925. oktéber
22. PAAA, R 60463, Szamozatlan.

! Heilbron feljegyzése a kiiliigyminiszternek a kongresszuson részt vett né-
met kisebbségi vezetdk €s a kiilligyminisztérium munkatarsai kozotti megbeszé-
1ésr6l. PAAA, R 96559, K 431852.

52 Mint arr6l mar Berlinben széban beszamoltam, nem Ammende, hanem
maga grof Bethlen a kisebbségi kongresszus, egy id6rdl idére Genfben 6sszeiild
bizottsag és egy ott megjelend tobbnyelvi kisebbségi tjsdg otletének az atyja.”
Welczeck budapesti kovet jelentése a német kiiligyminisztériumnak. Budapest,
1925. augusztus 27. PAAA, R 60462, Szdmozatlan.

3 A magyar kiiliigyminisztérium mdr hosszi ideje tisztdban volt azzal, hogy
egy nemzetkozi kisebbségi konferencia milyen eldnyoket kindlhatna a magyar ki-
sebbségeknek és természetesen a magyar kiilpolitikdnak. Ezt bizonyitja egy, a bu-
karesti kovetségnek eljuttatott utasitas is, mely a Radi¢-féle, 1924-es kezdeménye-
zéssel kapcsolatban foglalt dllast: ,,Taktikai és propagandisztikus jelentGségénél
fogva barmily nagy érdekkel birna is az utédallamokban €16 kisebbségeknek az
eurdpai nyilvanossag eldtt lefolyé demonstriciéja, Radics Istvdn személyisége
nem olyan, hogy a kisebbségek kozos akcidja élén a legkivanatosabb egyén vol-
na... Miutdn azonban az osztrdk kormany a konferencia megtartasat amugy is be-
tiltotta, tekintettel fentiekre magyar részrél nem tartanam sziikségesnek annak
tulsagos forszirozasat.” Kanya utasitdsa Magyary Antalnak. Budapest, 1924. ma-
jus 3. MOL, K 64. 1924-27-174.

> Ammende levele Baranyai Zoltdnnak, a Nemzetek Szovetsége mellett mii-
kodS magyar titkdrsdgra. 1925. dprilis 10. MOL, K 107. 1925-16/13-577. Nem
rendelkeziink arrdl forrdsokkal, hogy Ammende mikor ismerte meg Baranyait.
Nagyon valdszintinek latszik azonban — nem utolsésorban Ammende, majd ké-
s6bb Baranyai fogalmazasdabdl —, hogy Ammende a levél megirdsa idején mar
személyesen is ismerte a diplomatit. A megismerkedésre béven volt lehet§sége,
mivel a hiszas évek legelején évekig a Rigasche Rundschau genfi tudésitdja volt.

> Ammende levele Khuen-Hédervary Sandornak. Wien, 1933. éprilis 8. MOL,
K 64. 1933-41-204.

% Ebben a magyar kisebbségi vezetSk sokkal egységesebbek voltak a néme-
teknél, mivel valddi célkitzéseik egységesen a teriileti revizié mihamarabbi
megvaldsuldsara irdnyultak.

57, Vajon az On nézete szerint van-e lehetSség arra, hogy a magyar kisebbsé-
gek részt vegyenek a konferencidn az altalam jegyzett platform alapjan?...
A mostani helyzet alapjan lehet@ségiink van arra, hogy a romaniai és csehszlova-
kiai (magyar — E. F.) kisebbségek vezetGivel kozvetleniil is eredményre jussunk,
de amint mondottam, a dolgot szerettem volna még Onnel megbeszélni, ez azon-
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ban természetesen csak privatin torténhet, mivel a magyar dllam képvisel6i sem-
milyen koriilmények kozott sem valhatnak 14thatéva ebben a kisebbségi tigyben.”
Ammende levele Baranyainak. 1925. 4prilis 10. MOL, K 107. 1925-16/13-577.

8 ,,Szerény véleményem szerint igen fontos volna, ha az utédallamok magyar
és magyarbarat egyébnyelvi kisebbségei a tervezett kongresszuson képviselSik
altal, megfelel§ szamban részt vennének, és koveteléseiknek a kongresszuson ki-
fejezést adndnak.” Baranyai jelentése a kiiltigyminisztériumnak. Genf, 1925. ji-
nius 3. MOL, K 107. 1925-16/13-687.

% Baranyai levele Ammendének. Genf, 1925. junius 25. MOL, K 107.
1925-16/13-577.

% Schiemann levele Sziill§ Gézanak. Riga, 1925. augusztus 8. BA, N 1.250,
Fasz. 5. 97-98.

' Lutz Korodi bizalmas jelentése a német kiiliigyminisztériumnak a német ki-
sebbségi vdlasztmany genfi iilésér6l. Berlin-Friedenau, ddtum nélkiil. PAAA, R
60426, K 435452.

© Michaelsen: i. m. 101.

% A magyar kiiliigyminisztérium szdmjeltdvirata Emichnek. Budapest, 1925.
szeptember 11. MOL, K 64. 1925-47-503-369.

¢ Gen. Konsul Miiller feljegyzése. Berlin, 1925. szeptember 5. PAAA, R
60462, Szamozatlan.

% Bamberger-Stemmann: i. m. 92.

% Soehring jelentése a kiiliigyminiszternek a magyar kovet latogatdsarol. Ber-
lin, 1925. augusztus 20. PAAA, R 60462, Szdmozatlan.

¢ Emich jelentése a magyar kiiliigyminisztériumnak. Berlin, 1925. augusztus
21. MOL, K 64. 1925-47-503-322.

% A status quo-ellenes magyar—német egytittmikodés gondolatit Bethlen el6-
szor 1921. augusztus 1-jén vetette fel a minisztertanacs tilésén. Ez azonban nem
tartotta vissza attél, hogy mint kordbban, a nyugati politikusokat Magyarorszag
helyzetének javitdsa érdekében ezutan is a német expanzids torekvések rémével
ijesztgesse. Romsics: Bethlen Istvan: i. m. 128.

®  Nem, nem..., mivel egy vak és egy béna, ha 6sszefognak, nem sokat tudnak
elérni, a kiilpolitikai egyiitthaladdsnak kevés értelme lenne.” Windischgritz La-
jos Bethlen megbizdsdbdl targyalt Stresemannal. Stresemann Windischgritznek
adott vélaszat idézi Romsics: Helyiink... i. m. 188.

" Németorszdgnak, barmennyire is megértjiik €s osztjuk itt Magyarorszag-
nak a régi magyar birodalom feldarabolasa felett érzett fajdalmat, aligha fliz6dik
kozvetlen érdeke Magyarorszdg regenerdcios torekvéseihez.” Kopke 1925. 4pri-
Weimarer Republik. Herbert und Peter Lang Verlag, Bern—Frankfurt am Main,
1983. 224.

" Welczeck jelentése a német kiiliigyminisztériumnak. Budapest, 1925. au-
gusztus 27. PAAA, R 60462, Szamozatlan.

2 A kisebbségek védelme irdnti érdeklGdést csak gy lehet ébren tartani, ha
ezeket a jogokat urbi et orbi folyamatosan hangoztatjuk. Egyediil Németorszdg és
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Magyarorszag egyiittmtikodése ezt a célt természetesen csak kevéssé szolgalna,
és csak abban az esetben lehetne elérni, hogy meghallgassanak, ha ennek érdeké-
ben mas kisebbségek alkalmas képviselGinek egész sordval egyiitt haladnink.”
Uo. A beszélgetésen elhangz6 érvek és ellenérvek lelGhelye ugyanez a jelentés.

3 ,,Annak ismeretében, hogy az erdélyi Bethlen milyen fontossagot tulajdonit
projektjének, azt sem tartom teljesen kizartnak, hogy a magyar kormény az egész
tigyet maga finanszirozza, és esetleg sikertil neki a mi kisebbségi vezetGinket a bi-
rodalmi kormdny akarata ellenére is egyiittm{ikodésre birnia.” Uo.

* Ammende levele Khuen-Hédervarynak. 1925. augusztus 27. MOL, K 64.
1925-47-503-319.

> A magyar kiiliigyminisztérium szdmjeltdvirata Emichnek. Budapest, 1925.
augusztus 29. MOL, K 64. 1925-47-403-304.

" Soehring Schubert dllamtitkdrnak. Berlin, 1925. augusztus 31. PAAA, R
60462, Szamozatlan.

7 Mivel Soehring az informéciékhoz nem fiizétt kommentért, a magyar kiil-
tigyminisztérium joggal feltételezhette, hogy a német kiiliigyminisztérium bele-
nyugodott a kongresszus megtartdsdba. Valdjaban azonban ez ekkor még korant-
sem volt igy. Mivel azonban gy tlint, nem lehet megbuktatni a kezdeményezést,
és a kongresszus eldreldthatélag mindenképpen 6sszetil oktober kdzepén Genf-
ben, a német fél egyre inkdbb arra helyezte a hangsulyt, hogy a kisebbségek lehe-
t6leg elégedjenek meg egy zartkord iiléssel. A magyar kiiligyminisztérium fenn-
tartdsait természetesen Ammende is igyekezett eloszlatni. Emichhel példdul
kozolte, hogy ,,miutdn a kongresszus nem (a) szeptemberi népszovetségi iilés-
szakkal egyidejlleg tartatik, és a nemzeti kisebbségi blokkszer( tomoriilés nem
cél, (a) német kormany korabbi aggélya nem éllhat fenn.” Emich szdmjeltdvirata
Kéanyénak. Berlin, 1925. oktéber. 2. MOL, K 64. 1925-47-503-325. Emellett
Ammende levelet {rt Khuen-Hédervarynak is, melyben a valésagot eltorzitva azt alli-
totta, hogy a német kiiltigyminisztérium szdmadra csupdn az lényeges, hogy a konfe-
rencidt ne szeptember elején tartsdk meg. Ammende levele Khuen-Hédervarynak.
1925. szeptember 5. MOL, K 64. 1925-47-503-313.

78 Jakabffy Elemér: Egy és mds az eur6pai nemzetkisebbségek vezéregyénisé-
geirSl. Magyar Kisebbség, 1931. 4. sz. 126.

" Jakabfty: Adatok... i. m. 1.

%0 Ugron a szdszok vezet§itSl nemsokdra értesitést nyert, hogy résziikrél Roth
Ottd, a parlamenti csoport vezére és Brandsch Rudolf mennek a kongresszusra.
Ammendérdl és a pénzforrasokrél mas helyrsl nyertem megnyugtatdst.” Uo. 1.

81 Kdnya szdmjeltavirata Magyarorszdg Nemzetek Szovetsége mellett miiko-
dé titkdrsaganak. Budapest, 1925. szeptember 8. MOL, K 64. 1925-47-503-340.

%2 Villani, romdniai magyar kovet jelentésében az dll, hogy Ammende Ugronnak
az elnoki tisztet szanta. Villani jelentése a kiiliigyminisztériumnak. Sineia, 1925.
oktéber. 1. MOL, K 64. 1925-47-216. Ez nyilvanval6 félreértés volt, mivel ennek
a tisztségnek ekkor még Schiemann volt a viromanyosa.

% Uo.

% Ammende erre 4llitolag igéretet is tett. Uo.
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% Jungerth, revali kdvetségi tanacsos, iigyvivé jelentése a magyar kiiltigymi-
nisztériumnak Ammendével folytatott megbeszélésérdl. Reval, 1925. november
20. MOL, K 64. 1925-47-503-145.

% ,Viszont a magyar kisebbség életérdl nagyon kevés hir jutott el hozzdm. Az
ottani magyarsag vezetdit nem ismertem, és semmi kapcsolatban sem élltam veliik.
Nem keresték velem az érintkezést, én pedig — kiilondsen az elsd id6kben — nehe-
zen latogathattam volna el a Délvidékre, ahol semmi Gsszekottetéssel sem rendel-
keztem. A Disz-téren azt a felfogast vallottdk, hogy helyesebb, ha a belgradi kovet
nem érintkezik a jugoszldviai magyarok vezetSivel, akiknek egyébként mads tton
lehetdségiik volt arra, hogy panaszaikat és kéréseiket eljuttassak Budapestre... Ezt
anndl is inkdbb féjlaltam, mert német kollégdm a banati és bacskai svdbokkal rend-
szeres Osszekottetést tartott fenn, és a német ajku kisebbség életét pontosan ismer-
te.” Hory Andras: Bukaresttél Varsoig. Gondolat, Budapest, 1987. 184.

¥ Wodianer Andor belgradi ideiglenes tigyvivd jelentése a magyar kiiltigymi-
nisztériumnak. Belgrad, 1925. augusztus 25. MOL, K 64. 1925-47-503-309.

% A politikai osztdly utasitdsa Wodianernek. Budapest, 1925. szeptember 7.
MOL, K 64. 1925-47-503-309.

% Uo.

% Hory Andrés belgradi kovet jelentése a magyar kiiliigyminisztériumnak.
1925. szeptember 30. MOL, K 64. 1925-47-503-400.

' Hory jelentése a magyar kiiligyminisztériumnak. Belgrdd, 1925. oktéber
16. MOL, K 64. 1925-47-503-431.

2 A magyar kiiliigyminisztérium szdmjeltdvirata Baranyainak. Budapest, 1925.
oktéber 12. MOL, K 64. 1925-47-419.

% Kivanatos volna, ha a mai magyarorszagi hazafias németség egy-két képvi-
selGje is megjelenne, és targyilagosan megyvildgitand a csonkamagyarorszdgon
maradt német kisebbség helyzetét, kiilonosen, ha a tilz6 német részrél timadasok
hangozndnak el.” Baranyai jelentése a magyar kiiliigyminisztériumnak. Genf,
1925. janius 3. MOL, K 107. 1925-16/13-687.

° Tilkovszky Lorant: Az egyhazak ,,nemzetiség-politikdja” és a magyarorsza-
gi németség 1929-1945. Torténelmi Szemle, 1997. 1. sz. 51-67; Tilkovszky
Lorant: Német nemzetiség — magyar hazafisdg. JPTE TK, Pécs, 1997. 75-77.

% A régiéban Magyarorszag volt az egyetlen dllam, ahol nem volt német part,
s ahol a kisebbség parlamenti képviselete csak attételesen, a kormdnyparti listara
valé felkeriiléssel valdsulhatott meg. Az MNNE megalakuldsardl lasd Bellér: Az
ellenforradalom... i. m. 276-285.

% Az egyesiilet elnoke Gratz Gusztav, volt bécsi magyar kovet lett, aki a kor-
many emberének szamitott. Jakob Bleyer az ligyvezet$ alelnok tisztségét kapta.
A vezetGségben olyan személyek is helyet kaptak, mint példdul a német szdrma-
zast Herczeg Ferenc, akinek politikai jelleg(i tevékenysége — a Szent Gellért Tér-
sasdg, majd késébb a Revizids Liga vezet§jeként — inkdbb a magyarsagpolitika
osszefiiggésében értelmezhets. Uo. 280-281.

7 Tilkovszky Lorant: A weimari Németorszag és a Duna-medence német ki-
sebbségei. Szdzadok, 1980. 2. sz. 212-213.
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% Uo. 213-215.

% Khuen-Hédervéry jelentése Bethlennek. Budapest, 1925. szeptember 5.
MOL, K 64. 1925-47-503-353.

19 Michaelsen: i. m. 85.

1" Ammende tdrgyaldsairdl 1dsd Michaelsen: i. m. 94-98.

12 Bar a meghivast elutasitottdk, Colban megbizta Azcdratét, hogy feltlinés
nélkiil kovesse figyelemmel a kongresszus tevékenységét. Aschmann jelentése a
német kiiliigyminisztériumnak. 1925. oktdber. 22. PAAA, R 96559, K 431876.

103 A sajtd a genfi kisebbségi értekezlet elStt. Magyar Kisebbség, 1925. no-
vember 1. 856-867.

14 Aschmann jelentése a német kiiligyminisztériumnak. Genf, 1925. szep-
tember 22. PAAA, R 96559, K 431875.

105 Bzt j6l bizonyitja a kiiliigyminisztérium politikai osztilydnak a jugoszlaviai
magyarsag képviseletével kapcsolatban megfogalmazott dllasfoglaldsa, amely-
ben Wodianerrel k6zolték, hogy nem érdemes a Magyar Parton kiviil 4116 szemé-
lyeket Genfbe kiildeni. A politikai osztdly utasitisa Wodianernek. Budapest,
1925. szeptember 7. MOL, K 64. 1925-47-503-3009.

1 Jakabffy: Adatok... i. m. 7. A magyar kiildottek kiutazasarél keveset tu-
dunk. Valészind, hogy Sziill§ és Flachbarth esetében nem jelentett problémét az
utlevél kérdése. Jakabffy dllandé tdtlevéllel rendelkezett, s az osztrak és svdjci vi-
zumot Budapesten szerezte be. Uo. 4. Dedk Led esetében azonban felvetddott a
kérdés, hogyan sikeriilt szdmara elintézni a szabad kiutazast. Joggal feltételezhe-
t§ azonban, bar irdsos bizonyiték nincs rd, hogy Josip Wilfan, a Kongresszus ké-
sGbbi elnoke, akinek j6 kapcsolatai voltak a belgradi kormanykorokhoz, mar az
elsG osszejovetelen is intervenialt a magyar politikus érdekében.

107 Jakabffy: Adatok... i. m. 6; Baranyai jelentése a magyar kiiliigyminisztéri-
umnak. Genf, 1925. oktéber 17. MOL, K 64. 1925-47-503-446.

18 Uo. 16.

19 Flachbarth Erné: Az utédallamok magyar kisebbségeinek egyiittmikodése.
Magyar Kisebbség, 1925. majus 1. 9. sz. 80-85.

110 Baranyai jelentése a magyar kiiliigyminisztériumnak. Genf, 1925. okt6éber
17. MOL, K 64. 1925-47-503-446. Az 1922-ben alapitott, hetente kétszer megje-
lend folydiratot a TESZK, illetve a Népies Irodalmi Tarsasag titokban anyagilag
is tAmogatta. Az dsszehasonlitdst nemzetkozi szinten is 4116 orgdnum a NIT-t6l
rendszeresen kapott dokumentumokat és publikdcidkat is. Bardi: A Keleti Akcid.
I.i. m. 106; 128. 72. jegyzet. A folyéirat torténetének monografikus feldolgozasat
adja Baldzs Sandor: Lugosi iizenet. Szatmdrnémeti Kolcsey Kor, 1995.

1 Masirevich, pragai kovet jelentése a magyar kiiliigyminisztériumnak Flach-
barth Erndvel folytatott megbeszélésérdl. Praga, 1925. oktéber 22. MOL, K 64.
1925-47-441.

112 A petici6 1925 4prilisaban késziilt el. Aldiréi — Fuissy Kdlman, Jabloniczky Ja-
nos, Korlath Ede, K(Srmendy-Ekes Lajos, Lelley Jend, Palkovich Viktor, Szent-Ivany
Jozsef — a csehszlovdk dllampolgdrsag jogtalan megtagaddsdnak gyakorisdgdra
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hivtak fel a figyelmet. A Harmas Bizottsag elfogadta a kormany peticiéra adott
vélaszdt, s az tigyet ad acta tette. Popély: i. m. 127.

113 Magyarok: Csehszlovdkidbdl (2), Romanidbdl (2), a Szerb—Horvéat—Szlo-
vén Kirdlysagbdl (1); ukrdnok: Lengyelorszagbdl (3); szlovének és horvatok:
Olaszorszagbdl (2); szlovének: Ausztridbdl (1); lengyelek: Németorszagbdl (3),
Csehszlovakiabdl (1), Lettorszagbdl (1), Litvaniabdl (1); fehéroroszok: Lengyel-
orszagbdl (1); szorbok: Németorszagbodl (3); ruszinok: Csehszlovakiabdl (1); zsi-
dok: Lettorszagbdl (1), Litvanidbdl (1), Lengyelorszdgbdl (5), Csehszlovakiabol
(1); németek: Csehszlovakiabdl (1), Lengyelorszagbdl (2), Romanidbdl (1), Ma-
gyarorszagrol (1), Jugoszldvidbdl (4), Danidbdl (1), Olaszorszdgbdl (3), Lettor-
szagbol (1), Esztorszdgbdl (2); ddnok: Németorszagbdl (1); litvanok: Lengyelor-
szagbdl (1). Az észtorszagi oroszok és svédek frasban fejezték ki egyetértésiiket a
kongresszus alapelveivel. In: Sitzungsbericht [...] 1925. 10-11.

11+ A grémium tagjai lettek: Jakabfty (magyar), Sierakowski (lengyel), Brandsch
(német), Motzkin (zsid6), Vasilcsuk (ukran), Jeremics (fehérorosz), Gerowski (ru-
szin), Zajanskauskas (litvdn), Christiansen (ddn). A grémiumban a hdrom 6sszehi-
vé is helyet kapott: Sziill§ (magyar), Schiemann (német), Wilfan (horvit—szlovén).
Uo. 12-13.

115 A kongresszus eredetileg hétfés Elnokséget vélasztott, de miutdn a lengyel-
orszagi fehéroroszok és ukranok képviselSi az onrendelkezési jog kovetelésének
elutasitdsa miatt a tovdbbiakban csak mint megfigyelSk vettek részt az tiléseken,
az Elnokség ot f6re szikiilt. EInokké Wilfant (szlovén) vélasztottdk, alelnokok
pedig Sziill§ (magyar), Schiemann (német), Griinbaum (zsid6), Sierakowski (len-
gyel) lettek. A kongresszus fétitkdrdnak egyhangilag Ammendét vélasztottdk
meg. Uo. 20-21.

e _Ammende szerint Jakabffy (Erdély) latszik predesztindlva a vezetésre
koztik... A felsémagyarorszagiak, Sziill§ és kiilonosen Flachbarth igen jo be-
nyomdst gyakoroltak a kongresszusra. Dedk (Jugoszldvia) szintén komoly ember
benyomasat tette, de &, ki tulajdonképpen Varady helyett lett kikiildve, nem fej-
tett ki nagyobb aktivitast.” Jungerth jelentése a magyar kiiliigyminisztériumnak.
Reval, 1925. november 20. MOL, K 64. 1925-47-503-145.

117 A Pester Lloyd interjut készitett Budapesten Jakabffyval, aki a Miletics de-
legéldsaval kapcsolatos dilemmdkrdl is részletesen beszamolt. Die Internationale
der Minderheiten. Pester Lloyd, 1925. okt6ber 27. 4.

118 Jakabfty: Adatok... i. m. 5-6.

19 En itt azzal érveltem, hogy miutdan mi mind szervezett nemzet-kisebbsé-
gek képviseldi vagyunk, ezek a szervezetek pedig csak a meghivéoban meghataro-
zott program elfogaddsanak kijelentéséhez adtak nekiink megbizast, ilyen nagy
horderej(i programvaltozashoz még akkor sem volna jogunk, ha egyénileg meg-
gy6znének ennek sziikségességérsl.” Uo. 9-10.

120 Christiansen hozzaszo6lasa a harmadik napirendi ponthoz. In: Sitzungsbericht
[...] 1925. 54-56.

12l A kulturdlis autonémia gondolatanak nyilvanos elutasitdsa természetesen
rendkiviil érzékenyen érintette a német kisebbségi politikusokat, mivel 8k tobb
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mint egy éve mar ennek érdekében lobbiztak a birodalmi kormanynal. Tisztdban
voltak azzal is, hogy ez az dllasfoglalds nehéz helyzetbe hozza majd a német kiil-
tigyminisztériumot. Az elvi stk mogott azonban nagyon komoly politikai ellenté-
tek is meghizddtak. A németorszagi kisebbségek a német kormanyt sejtették a
kongresszus mogott, és igy gondoltdk, hogy az pangerman célokat szolgal. A né-
met kisebbségek viszont meg voltak gy6z6dve arrdl, hogy a ddnok és a lengyelek
1épéseit az anyaorszdgok kormdnyai irdnyitjak. Az ellentét odaig fajult, hogy a
németorszagi kisebbségek 1927-ban felfiiggesztették tagsdgukat a szervezetben,
s bar az egyeztetések még évekig elhtizédtak, soha tobbé nem tértek oda vissza.

122 A felvetés ellen felszélalt Rudolf Brandsch, aki azzal érvelt, hogy a kong-
resszuson olyan kisebbségek is képviselve vannak, akik a multban nem voltak a
leglojalisabbak, s az ukranok megnyilatkozasabdl latszik, hogy 6k egyaltalan
nem ismerik el a felettiik 1év6 dllamhatalmat. Ezért nem lenne Gszinte egy ilyen
deklardcié. Az erdélyi német politikus segitségére sietett Leo Motzkin is, aki a
zsido résztvevlk nevében kijelentette, hogy elvi aggdlyai vannak a németorszagi
lengyel igénnyel kapcsolatban. Ervelésében hangsulyozta, hogy kozosségek loja-
litdsardl nem lehet beszé€lni, csak az egyes személyekérdl. Jakabffy: Adatok... i.
m. 10-11. A német kisebbségek képviselSinek lehetett némi déja vu érzésiik a
vita sordn, mivel ez a kifejezés egyszer mdr, az 1922-es bécsi megbeszélésiikon
nagy vihart kavart az & soraikban is. Akkor is meg kellett a kisebbségek allamuk-
hoz f(iz6d6 viszonydt tisztdzni kivand hatdrozat szovegét véltoztatni. A lengyel-
orszagi német csoport nyomdsdra akkor a ,,lojdlis” jelz6t fel kellett cserélni a ,,le-
galis”-ra. Pieper: i. m. 78.

123 A delegaltak ebben az onkormdnyzati jogban latjdk annak lehetGségét,
hogy illet§ allamokban a kisebbség €s a tobbség tagjainak lojdlis egyiittmikddése
zavartalanul megvaldsuljon és Eurdpa népeinek egymdashoz valé viszonya is ja-
vuljon.” Fiiggelék. IV/1/2.

124 A kongresszus harom témakort jart koriil az tiléseken. 1. Nemzeti tiirelem
mint nemzetkozi jogi alapelv; 2. Az 6nkormdnyzati jog, kiilondsen mint nemzet-
miikodési alapelv jelentGsége a nemzetkozi béke szempontjabdl; 3. A nemzetkozi
szervezetek, kiillondsen a Nemzetek Szovetségének feladata. Jakabfty: Adarok...
i. m. 3.

125 Sziill6 Géza tidvozlGbeszéde. Magyar Kisebbség, 1925. november 1. 833.

126 Uo. 844-45.

127 Uo. 846-47.

128 Fiiggelék. 1V/1925/4.

129 Flachbarth el6addsa szerint a genfi kisebbségi konferencia igen jol sike-
riilt.” Masirevich jelentése a magyar kiiliigyminisztériumnak. Praga, 1925. okt6-
ber 22. MOL, K 64. 1925-47-441. ,,A konferencia eredményével teljes mértékben
meg lehetiink elégedve, az mar kiilséleg is impozédnsan sikeriilt és lefolydsaban is
teljesen kielégitS volt.” Balogh Arthur levele. Cimzés nélkiil. Kolozsvar, 1925.
oktéber 29. MOL, K 64. 1925-27-483.

130 A kongresszus nemzetkozi sajtévisszhangjat ismerteti Magyar Kisebbség,
1925. november 1. 848-856. Az utéddllamokban megjelent tuddsitasokat elemzi
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Rudolf Michaelsen: i. m. 144-145. Az Osszességében pozitiv — néhol kivaréan
visszafogott — értékelés okdt Ammende abban ldtta, hogy ,,a locarndi targyaldsok
elterelték a vilag figyelmét egy kissé a kongresszusrél, ami azonban nem drtott,
mert mig az ententsajté valdszindileg nem kezelte volna jéindulatian a mozgal-
mat, mdsutt volt elfoglalva, er8s alapot és komoly szinezetet sikeriilt adni az
egész ligynek.” Jungerth jelentése a magyar kiiliigyminisztériumnak. 1925. no-
vember 20. MOL, K 64. 1925-47-503-145.

B A kormanyhoz kozel 4ll6 Pester Lloyd oktober 16-dn, 17-én (kétszer),
19-én és 27-én foglalkozott a kongresszussal. A Budapesti Hirlap oktéber 14-én,
16-an, 17-én és 18-4n szamolt be az eseményekrdl. A Magyarsag oktéber 16-4n,
17-én és 18-an. A Népszava 1925-ben még csak minddssze egyszer, oktdber
18-4n ismertette a Genfben torténteket.

132 Balogh Arthur: Az eurépai nemzeti kisebbségek kongresszusa. Magyar Ki-
sebbség, 1925.21-22. sz. 801-802.

133 Népkisebbségek nemzetkozi szovetsége. Keleti Ujsdg (Roménia), 1925.
oktéber 18. 1. Dedk Le6 egy interjiban ugyanezt hangsilyozta: ,,A konferencia
legnagyobb jelentdségét abban latom, hogy elhataroztuk egy Genfben feléllitan-
dé nemzetiségi kisebbségi iroda megszervezését. Ennek az iroddnak célja az,
hogy a nemzeti kisebbségek és a Népszovetség, illetve a Népszovetség mellé ren-
delt f6titkarsag kozt az alland6 osszekottetést fenntartsa.” A genfi kisebbségi hi-
vataltél remélhetik a nemzeti kisebbségek helyzetiik javitasat. Bacsmegyei Naplo
(Jugoszlavia), 1925. oktéber 20. 3.

13 Baranyai jelentése a magyar kiiliigyminisztériumnak. Genf, 1925. oktéber
17. MOL, K 64. 1925-47-503-446.

135 Németorszagra, amely mar virtudlisan a Nemzetek Szovetsége tandcstag-
jénak tekinthetd, bizonydra szdmitani fogunk a magyar kisebbségek védelme te-
rén. De koztudomdsu, hogy a német kozvélemény bizalmatlan hangnemben tér-
gyalja a magyarorszagi német kisebbség helyzetét.” Baranyai jelentése Bardossy
Laszl6 miniszteri osztdlytandcsosnak. Genf, 1925. oktéber 17. MOL, K 107.
1925-16/13-1045.

13 Baranyai jelentése a magyar kiiliigyminisztériumnak. Genf, 1925. okt6éber
17. MOL, K 64. 1925-47-503-446.

137 UO

138 30-4n. (1923. februdr 30-E. F.)... Ebéd utdn az észt kovetségen Ewald
Ammende djsagiréval, a Rigasche Rundschau egy szerkeszt§jével volt hosszabb
beszélgetésem. Ez ... a német kisebbségek valami kozponti szerveinek a titkara.”
Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar, Jungerth-Arn6thy Mihdly hagyaté-
ka, Naplé. 972 f. 4. 6rzési egység, 2.

13 Ez anndl is inkdbb is feltételezhets, mert Khuen-Hédervéry kifejezett ki-
vansdga volt, hogy Ammende futdr vagy kozvetités ttjan tartsa a kapcsolatot
vele. ,,Kérlek tovdbbd, hogy figyelmeztesd 6t arra, hogy leveleit, kiilondsen pedig
az utolsét ..., melyben az anyagiakrdl is emlitést tesz, postan kiildotte, amit én fe-
lette aggalyosnak és a jovSben feltétleniil elkeriilendének tartok. A levél ugyanis
Berlinbdl tudtommal Csehorszdgon jon keresztiil, s igy nem alaptalan a gyanu,
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hogy azt itkozben felbontjak. Fleg, ha az mint a jelen esetben is, nevemre a kiil-
tigyminisztériumba van cimezve. Egész hatarozottsaggal nem tudtam megallapi-
tani, hogy az emlitett levelet felbontottdk volna, de a boriték leragasztdsa oly gya-
nis, hogy minden okom megvan azt feltételezni. Ammende tehét sziveskedjék
kozléseit a jovSben vagy futdr kozvetitésével megtenni, vagy legaldbbis ne ci-
memre a kiiliigyminisztériumba iranyitani.” Khuen-Hédervary levele Barcza
Gyorgy kovetségi tandcsosnak. Budapest, 1925. szeptember 11. MOL, K 107.
1925-16/13-1039.

140 Minthogy Ammende, Schiemann és mdsok utjdn ennek az egész mozga-
lomnak irdnyitdsdra bizonyos befolydst gyakorolni médom van, bator vagyok
Nagyméltésagodat felkérni, hogy velem kozolni kegyeskedjék, mily dllaspontot
foglal el Nagyméltosagod ennek az egész akcionak tovabbi fejlddésével és a fent
felvetett kérdésekkel szemben.” Jungerth jelentése a magyar kiiligyminisztéri-
umnak. Reval, 1925. november 20. MOL, K 64. 1925-47-503-145.

4 A kiiliigyminisztérium utasitdsa Jungerthnek. Budapest, 1925. december
12. MOL, K 64. 1927-47-237 (1925/503).

2 Ammende azzal indokolta ingatag poziciéjit, hogy a német kisebbségek
vezetdi irigyek rd. Jungerth jelentése a magyar kiiliigyminisztériumnak. Reval,
1925. november 20. MOL, K 64. 1925-47-503-145. Ez természetesen a probéma
végletes leegyszerisitése volt, rdaddsul nem is felelt meg teljesen a valdsagnak.

14 Lutz Korodi jelentése a német kiiligyminisztériumnak. Berlin-Friedenau,
datum nélkiil. PAAA, R 60426, K 435451-K 435453.

14 Aschmann jelentése a német kiiliigyminisztériumnak. Genf, 1925. oktéber
22. PAAA, R 96559, K 431880-K 43188]1.

145 Heilbron feljegyzése a német kiiliigyminiszternek. Berlin, 1925. oktéber
26. PAAA, R 96559, K 431846-K 431852.

14 Ammende december 29-1 ldtogatdsakor szamolt be Jungerthnek Schiemannal
és Kosterrel folytatott megbeszélésérdl: ,,Ami az 6sszekotd iroda vezetdjét illeti,
Schiemann kijelentette, hogy hajlandé a német kisebbségeknél Ammendét ajan-
lani erre az dllasra, mert neki is az a meggy&z&dése, hogy Ammende visszalépése
az ligyt6l annak 9sszeomldsat vonhatnd maga utdn.” Jungerth jelentése a magyar
kiiliigyminisztériumnak. Reval, 1926. januar 3. MOL, K 64. 1927-47 (1/1926).
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