BAKO BOGLARKA

A massag és kiilonbség hataran

A terepmunka torténetek sokasagabdl 4ll.

Tanulmanyomban egy zért falusi kozosség ,, normatord néi alakjainak” tor-
ténetét (re)konstrualom, ,mesélem el”. Ez a torténet az én torténetem roluk,
akik egy zart, falusi kozosség perifériajarol kiléptek, atléptek a ,hatar” talol-
dalara. Sajat torténetiiket 6k masként élték meg, hataratlépésiiket a hétkoz-
napok hozta elkeriilhetetlen torténésnek tekintették. A torténeteket sokféle-
képpen lehet hallgatni, érteni, elemezni. A torténetek mindenkinek mast
jelentenek, mast a mesélének, mast a kutaténak, mast az olvasénak.

Az elsé torténet

,A hagyomanyos egyhaz sétlan leves, a fiatalok megmondtak nekem a sze-
membe még evangélikus pap koromba, hogy tigy unjak az egész istentiszte-
letet, liturgiat, mindent, ami az egyhazhoz kotédik, hogy ki nem alljék. Es
igazat kellett adjak nekik, de nem volt mit tennem, mert evangélikus egyhaz-
nak voltam a szolgaja abban az idében. Ugy, hogy sétlan, izetlen, nem aktua-
lis, tehat Luther koraban egész biztosan forradalmi volt az, amit 6 behozott és
djitott, 6 is vilagfelforgatd volt maskiilonben.”

1995 nagypéntekjén egy evangélikus erdélyi faluban' megrendezték a hus-
véti passidjatékot. A katolikus hagyomanybdl indulé tinnepi jatékot a telepii-
lés karizmatikus? gytilekezetének vezetGje, az akkori evangélikus lelkész
szervezte és tanitotta be. Ez volt az els6, a telepiilés nyilvanos terén zajlé
Osszelitkozés a karizmatikus gyiilekezet és az evangélikus kozosség kozott.
A passidjatékban a karizmatikus gytilekezeten kiviil néhany fiatal gyerek vett

! Tanulmanyomban nem adom meg a telepiilés nevét, hiszen a torténet barhol megeshetett
volna, érdekessége snmagdban és nem helyhez kotottségében rejlik.

2 A karizmatikus vallasi iranyzat az 4j vallasos mozgalmak egyike. A szakirodalmak szerint
(Eimuth, Kurt-Helmut 1999; Rosa, de G. 1991; MacArthur, Jr., John E. 1999; Fekete 1993, Okume-
nikus Tanulményi Fiizetek 16. szam) a ptinkosdista gytilekezetek egyik tovabbfejlesztése. A moz-
galom tagjai a Szentlélek ajandékait tartjik a Biblia legfontosabb tizenetének. Istentiszteleteiken
a Szentlélek megérkezését varjak, melynek jotte betolti a gytilekezet tagjait, s ennek hatasara
egyesek nyelveken szdlnak vagy ezeket ,forditjak”, betegeket gyogyitanak, illetve rossz lelkeket
tiznek ki a raszorul6kbol. Erdélyben a protestdns magyar egyhédzak (evangélikus, reformétus és
unitdrius) vezet6i nyilatkozatokban itélik el a mozgalom felbukkanasat, és papjaikat 6va intik
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részt, akik a provokdcié kedvéért végigvonultak a csoporttal a falu utcéin.
A hatalmas keresztet cipel csoport négyoras koritjan a falu minden fontos
pontjat bejarta, énekeltek és bibliai szovegeket olvastak, végiil a falu feletti
dombon foldbe astdk a keresztet. Tobbek kozott ez a megmozdulés inditotta
el a lavinat, amelynek hatdsara 1997-ben az evanggélikus piispokség a lelkészt
felmentette hivataldbol, majd 1998-ban megfosztotta palastjatol?® és uj lel-
készt nevezett ki a faluba. 1998 6ta a telepiilésen a volt evangélikus lelkész
megszervezte ,Uj vallasi” gytilekezetét, a faluban egy bérelt hazban templo-
mot rendezett be, s heti rendszerességgel istentiszteleteket, évi rendszeresség-
gel misszids rendezvényeket szervezett. A csoport tagjai ett6l kezdve nem jar-
tak az evangélikus templomba, és - a temetési szertartason kiviil* - nem éltek
az evangélikus egyhaz szolgalataival.® A ,karizmatikus vilag” ezekben az
években kristalyosodott ki; hatarozott korvonalakkal rendelkezé eszmerend-
szere alakult ki, amely a gyiilekezetbe tartoz6 emberek életét, tarsadalmi
helyzetét, rokonsagi rendszerrel valdé viszonyét véglegesen megvaltoztatta.

,Nincs olyan, hogy katolikus vagy evangélikus, egy Megvaltéonk van, az-
tan, hogy azt minek nevezziik, nevezzék masok ... mi csak azt szeretnénk,
hogy a mi tudatunkra, lelkivildgunkra hasson a hit. ... Mi nem nevezziik ma-
gunkat karizmatikusoknak, tehat ezt a kifejezést azért nem szeretem, mert
uagy érzem, hogy cimkével megbélyegeztek, és mindenki azt ért alatta, amit
akar, tehat, nem szeretjiik mi ezt a kifejezést. En elfogadom, hogy van a Bib-
lidban sz6 a karizmakrol, ezek a kegyelmi ajandékokat, a Szentléleknek, Is-
tennek a kegyelmi ajandékait jelentik, és nem zdrkézunk el a karizmak el&l.
Akiket Isten meg akar ajandékozni - Istennek szent lelke - a karizmakkal, a
kegyelmi ajandékokkal, azok meg vannak aldva és elfogadjak. ... Par év telt
el, és hissziik azt, hogy novekedni fogunk e téren is, és meg fogjuk jobban ér-
teni Istent és Istennek a dolgait, a Szentléleknek a hangjat jobban fel fogjuk is-
merni. Tehét, hiszem azt, hogy meg fogjuk kapni, mert a dicsGséges gytileke-
zet, az €16 gyiilekezet, az é16 keresztény gyiilekezet, hiszem, hogy megkapja
ezeket az ajandékokat Istent6l, hogy miikodjon, hogy mtikodjon, hogy erds
legyen, hogy dics6séges legyen, hogy ragyogo6 legyen, hogy szines legyen. Az
Osszejovetel, az istentisztelet, maga az tinnepély, és egy sz6, ami Istentdl jon,

ennek gyakorlasatol, illetve terjesztésétSl. A katolikus egyhaz ezzel szemben elfogadta a kariz-
matikus mozgalmat. Dolgozatomban a falubeli mozgalmat karizmatikusnak nevezem, bér a
mozgalom vezet&je nem vallalja ezt az elnevezést. Mindezek ellenére a csoport tagjai és a protes-
tans falubeliek ezt a jelz6t haszndljdk a mozgalomra, igy jobb hijan magam is atveszem széhasz-
nélatukat.

3 Azaz nem gyakorolhatja lelkészi teend6it, nem prédikalhat, nem oszthat drvacsorat és nem
keresztelhet, eskethet, temethet evangélikus gytilekezetben.

4Ennek oka, hogy egy temetGje van a falubeli magyar kozosségnek, amely az evangélikus
egyhaz tulajdonat képezi.

5Nem vettek magukhoz trvacsorat, nem eskiidtek, nem kereszteltek és nem konfirmaltak az
evanggélikus templomban.
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ha értjiik, le tudjuk forditani vagy meghalljuk azt a jelzést, tobbet ér - vélemé-
nyem szerint - mint tizezer emberi sz9, tehat erre vagyunk szomjasak, hogy
meghalljuk Istennek a hangjat, Istennek a beszédét. Hitiink szerint Isten nem
valtozott meg, a Biblia nem véltozott meg, van egy ilyen teol6gia vagy nem
helyes teoldgia, hogy az apostoli korral ezek a dolgok lezarultak. Nem zarult
le semmi. Nagyon sokan igy valljdk, hogy lezarult volna, de nem zarult le,
most is azok a dolgok, amik le vannak irva a Biblidban, allnak, tehét nyelve-
ken szélnak, betegre teszik kezeiket, meggydgyulnak kézratételes ima altal...

En nem téritettem meg senkit, mert én nem tudok embert megtériteni, ma-
ga a Szentlélek tud megtériteni, és a megtérés és az Ujjasziiletés az a legna-
gyobb csoda. ... Elkezd beliil munkalkodni, a szivében, a lelkében, az érzé-
seiben, gondolataiban, s egyszer csak szomjasagot kap arra nézve, hogy
kezdjen el foglalkozni a Biblidval, kezdjen el imadkozni, és ugyantigy, ahogy
az ordog el6tt meg kell nyiljon, és be kell engedje, ugyaniagy meg kell nyiljon
Jézus el6tt és Isten el6tt, a Szentlélek el6tt, be kell fogadja, és akkor Jézus be-
jon ez életébe és az illet§ megvaltozik egészen...

A legnagyobb tjitas az, hogy meriink aktualisak lenni. Aktualités a gyiile-
kezetben, legyen valakinek a szenvedése a betegsége, errél mertiink beszélni.
Valaki bejott ide a nyéjba, behatolt és kezdett latogatni, kezdett ellenpropa-
gandat, akkor hozattam ide egy pasztorbotot, igazi juhaszbotot, és akkor
figyelmeztettem az embereket, hogy egy farkas jott be, igazi baranybérbe buj-
va farkas jelent meg, és egy pasztornak a feladata, hogy védje meg a nydjat a
farkasoktol. Es akkor figyelmeztettem Gket. Nagyon jol siilt el a dolog. Ennyi-
re aktualisak vagyunk, ennyire arrél beszéliink, ami van, és ez nem untatja az
embereket, tehat fontos, ami 6ket érdekli, mért megy el a templomba, és hall-
gasson olyant, ami nem érdekli. Olyasmit kell hallania, s arra kell valaszt kap-
nia, ami érdekli, olyasmirél kell beszélni az embereknek, ami érdekli. Szerin-
tem mi teljesen nyitottak vagyunk, és egyre nyitottabbak lesziink, és par év
6ta, amibta kikozositettek a soraik koziil, azéta tanitom ket, hogy édldjak az
ellenségeiket, akik atkozzak 6ket, Krisztus maga tanitotta igy, és imadkozza-
nak értiik, és legyen egy j6 szavunk, friss viziink, legyen a kornyezetiink sza-
méra, és én hiszem, hogy egyre jobb kapcsolatok lesznek. Es én hiszek ebben,
ez az atfogd vizi6, hogy eljon az id6, amikor nem szamit, hogy 6 evangélikus
vagy baptista, vagy ortodox, vagy »hitgyiilis«, azok, akik djjasziiletett keresz-
tény emberek, hivé emberek, azokkal kialakul a baratsag, az egység. ... Egy
akol, és egy pasztor, a szétszakadozott kereszténység egyesiilni fog, én ebben
hiszek, és ezt mar prébalja a mostani kereszténység megélni.”

Sziikséges a csoport vezetSjének gondolatait ily hosszan idézni, hiszen
ezen keresztiil valik érthetévé a vallasi masként gondolkodas, és megfog-
hatéva az a hatar, amelyet a gyiilekezetbe tartozéknak &t kell 1épnitik ahhoz,
hogy csatlakozhassanak a csoporthoz. Mindemellett ennek a vallasi eszme-
rendszernek a megismerése hozzajarul ahhoz is, hogy a gyiilekezet két veze-
t6 egyéniségének és egyik vivodoé kint és bent is levé tagjanak megismerésén
keresztiil elemezhet6vé valjanak a , hataron tdli” néi szerepek.
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A masodik torténet

~Kivalasztottnak érzem magam, de Isten nem érdem szerint fizet, mert ha
érdem szerint fizetne, akkor nem érdemelném meg.”

Tili¢ 40 éves, kétgyermekes n6. Apja iszdkossaga és édesanyja nehéz termé-
szete miatt csaladja a falu tarsadalmanak periféridjan élt. Hazassaga nem si-
kertilt, az egyre romlébb kapcsolatbdl férje az alkoholba menekiilt. Tili hir-
hedt volt a faluban cstinya, kdromkodé beszédérél, kiallhatatlan, zsort516d6
természetérdl. A karizmatikus gytiilekezet kivalasakor a gyiilekezet egyik ve-
zet6 alakjava lett. Az elsé volt a csoportbdl, aki a karizmatikussa valt lelkészt
szamon kér¢ falubeli nyilvanos férumon btinbanatot tartott. Ez a hitvallas fel-
zadulést okozott a faluban, Tili és csalddja hetekre ,érinthetetlenné” valt a
kozosségben. A nyilvanos btinbanat megtartasa utan a csaldd rokonsagi kap-
csolatrendszere felszamolddott, barati kore kicserél6dott. A botrany kitorése
utan par héttel férje és konfirmalo kort fia is csatlakozott a kozosséghez. A fe-
leség hatdsara megtér6 férj absztinenssé véldsa mérfoldkének szamitott a
gytilekezetben val6 kiemelt helyének megtartasahoz. Ma a karizmatikus cso-
port egyik legaktivabb szervezd&je és téritGje, a fiatal hazasok , sejtjének”” ira-
nyit6ja. Evenkénti misszi6s ttjaikon a csoport nagy hatéasu szévivéje, nyilva-
nos szerepléseiken hangadd. Istentiszteleti alkalmaikon rendszeresen Bibliat
olvas és értelmez, imadkozik és ,nyelveken”® sz6l. Hitének kézéppontjaban
a btinébdl val6é megtisztulas és kivalasztottsaganak tudata all.

,Ez a megtérésem van, mert azt mondjak, hogy a megtérés folyamatos, de
nalam ez gy tortént, mint a villimcsapds. Depresszidba estem, nem érdekelt,
ha van Isten, van, megadta a két gyerekem, nevelje fel, csindljon ki mit akar,
és kész... Minden bosszantott, ha én csinaltam valamit, akkor is mast hibaz-
tattam, nem fogadtam el, hogy ha én csinaltam rosszat, akkor az én vagyok,
s nem mas, ha én csindltam a rosszat, akkor is més volt a hibas. Egy temetési
istentiszteleten, 1987. oktober 19-én imadkoztam, este kimentem az udvarra,

6Fészerepléimnek a faluban gyakran el6fordul6 néi nevek koziil valasztottam nevet.

7 A karizmatikus csoport korosztalybeli sejtekre van felosztva. [gy létezik fiatalok, fiatal haza-
sok, kozépkoruak és dregek sejtje. A ,sejttagok” minden héten néhany alkalommal 6sszegytilnek
valamelyikiiknél, imadkoznak, énekelnek, illetve problémaikat beszélik meg. A ,sejt” elnevezést
a magyarorszagi Hit Gytilekezete haszndlta el6szor. Tagjaikat , sejtcsoportokra” osztottak. A be-
mutatott gyiilekezet tagjai a , sejt” elnevezést magyarorszagi atjuk utan kezdték alkalmazni gyti-
lekezeti kiscsoportjaikra.

8, Nyelveken szolni azt jelenti, hogy nem mi fogalmazzuk meg a sajat értelmiinkkel a kivan-
sagainkat, kéréseinket vagy a hélankat nem a sajét értelmiinkkel fejezziik ki, sugalmazzuk meg,
hanem a benniink lakozé Szentlélek, 6 imadkozik, a Réma:8-ba van ez megirva a Szentlélek ki-
mondhatatlan fohdszkodasokkal imadkozik benniink. Emberi értelemmel nem érthet6 nyelvek,
ezt sem ember nem érti, ha csak nem kapja meg a kovetkezs kegyelmi ajandékot, ez pedig a nyel-
veken sz6lasnak a magyarazata, tehét van, aki ezt megkapja, ezt nem lehet elsajatitani, nem le-
het hozzajutni, csak, ha Isten ezt megadja valamilyen oknadl kifolyélag...” A nyelveken sz6lasrol
lasd Vet6 1966; Siile 1996; Németh 1996, MacArthur, Jr. 1999.
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férjemmel 6sszeszodlalkoztunk, mondtam, hogy kész, vége. Ki is nézett uta-
nam, én bementem a vécére, s mondtam: »Uram, hiszem, hogy vagy, ha
vagy« - félig istenkdroml6 imat mondtam -, »akkor véltoztasd meg az én
életemet«... Mikor elhangzott az ige - mondom az imat elmondtam vécén -,
s ott sirtam. Mondom, na nem szdlok a férjemhez tobbet, lefekszik & is, lefek-
szem én is, de ott kisirtam magam. »Uram, te tudod egyediil megvéltoztatni
az életemet.« Ugy két vagy harom napra, kiildott igét. »Csak Isten véltja meg
lelkemet a sehol kezébdl, mikor az megragad engem.« Ennyi ige volt, s kez-
dett prédikalni a pap, s mondtam, hogy nem igaz, ez a lelkész bolond, nem
ismeri az én életemet, ez hogy prédikal r6lam, s mind nekem mondja, s mind
rélam prédikal, ez nem igaz. Ultem a padba, sirtam, hogy ki kell menjek, ha-
romszor is igy fel akartam kelni a padbdl, hogy kiszaladjak a templombdl.
Hala az Urnak, hogy visszanyomott, hiszem, hogy a Szentlélek ereje volt,
hogy visszatartott engemet, végigsirtam az istentiszteletet, nem a halottat si-
rattam, hanem magamat, s azt mondtam, hogy igen, Uram, ez a te igéd, s val-
toztatja azéta az életemet, formalja naprol napra.

A Szentlélek ezt mindenkinek adja, én azéta olvasom az igét mindennap.
Es ez taplal engem... Engem megszallt a Szentlélek, s elkezdtem olvasni a
Bibliat, végigolvastam... En is vilagi keresztény voltam, amig nem az ige a
fontos, az vagy. »Azokra a dolgokra torekedjetek, ami odafenn val6«, el6szor
Isten orszagat keressétek, barmilyen helyzetbe van, mindene, ami van, az at-
tél van. ... Az evangélikusok is hisznek, de ahhoz, hogy hivé legyen, meg kell
térni, személyesen kell megtérni. Lehet, hogy valldsosan neveltek, de szemé-
lyesen kell megtérni. Megtérés nélkiil nincs hit. Aki meghal a magzatban azt
életnek nevezik? Nem. Igy van ez a lelkével is, ha nem torténik meg ez, nem
élte at, nem tudja megérteni, amig nem megy keresztiil, addig csak elfogadja.
Bemeritkeztem® én, nekem semmi gondom, ezt agy tettem, hogy biblikus,
hogy helyes. A bemeritkezéssel tanitvannyd valtam.”

A harmadik torténet

,Itt nem vallas a fontos, hanem a hit, akkor vallasod is van, ha hited van, s
akkor lehet akarmilyen vallas.”

A hetvenes éveiben jaré Gizi par éve 6zvegyiilt meg. Arvagyerekként nétt
fel, csalddjaban a tragikus balesetek egymast kovették. Fiatalon ment férjhez
a falu egyik szegény, de torekvé csalddjanak sarjahoz. Férje az 1960-as évek-
ben a telepiilés parttitkdra lett. A vezet6 beosztés a csalddot kiemelt szerepbe
helyezte, a telepiilés akkori vezetd csalddjainak korébe kertilt be. Keziikben
tényleges hatalom osszpontosult, s ez a falubeliek mindennapi életében is
éreztette hatasat. Szigortian szabalyoztak a csaladok életét, beleszoéltak a val-
las gyakorldséba. A rendszervaltas utdn a telepiilés kozossége szembefordult

9 A gyiilekezet tagjai Gjrakeresztelkednek.
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a csaldddal, a tarsadalmi periféria legszélére szamtizte 6ket. Barati kapcsola-
taik felszamolodtak, az elmiilt rendszerben elszenvedett sérelmeiket tobben
is igyekeztek megtorolni rajtuk. A karizmatikus mozgalomhoz, elindulasa-
kor, a férj és a feleség is csatlakozott. Koruknal fogva hamar vezet6 szerepet
toltottek be. Nagyobb szerepet Gizi kapott; egyike volt azoknak, akik els6-
ként toltekeztek be Szentlélekkel, megkapta a nyelvek adomanyat, s késébb a
betegek gyo6gyitasanak adomanyat. Ma 6 az id8sek sejtjének irdnyitéja, élet-
vezetési tanacsokért, problémdik megoldasaért gyakran keresik fel 6t a gyii-
lekezet tagjai. Karizmatikus vallasossagéanak jellemz&je az az éles ellentét,
amelyet az evangélikus hittételek és a karizmatikus hitelvek kozott hangst-
lyoz. Az interjt soran tobbszor is kitért a karizmatikus felekezet massagara, a
felekezethez tartozas szabadsagéra és a csoportot dsszefog6 erére:

,Ott, az evangélikus egyhazban mindent a lelkész szolgdl, § tesz mindent.
A kozosség, a gylilekezet nem szerepel semmivel, csak az énekkel. Itt kiilon
mindenki felolvas a Bibliabdl, 4gy megtanultak a Biblidnak az olvasésat,
hogy, ha levizsgéaztatndk, jelesre vizsgaznanak. Az evangélikus egyhazban
nem olvassa, itt mindenki viszi a Biblidjat, a sajat Biblidjat, és el van késziilve
mindenki, hogy a kovetkez6 vasarnapra mit fognak felolvasni. Ezek a 60-70
éves Oregasszonyok agy olvassak a Bibliat, hogy az eszem megall. Mi probal-
juk ismertetni a tanainkat, de nem fogadja el a nép,’® mert nincs hite, nem kap
a templomban sem hitet, hogy meghallgassa azt a... meg se hallgassa, mert
elaluszik. Eletibe templomba jart, s azt mondja, »nem hiszek a feltdmadas-
ban«. Akkor az ilyen ember hidba ... hidba gy6z6d, mert ... Akkor nalunk kii-
16n imadkozik mindenki szabadon, hat ottl! nem mer imadkozni senki sem a
templomban, hogy 6 felalljon, s annyi tomeg el6tt imadkozzon? Itt mindenki
felall, és kiilon elvégezte, kezdem én, kezdi mas, mindenki énekel, olyan tisz-
ta szivbol, élében, ott tal fele alszik, itt nem alszik senki. Kevesebb a hitiik az
evanggélikusoknak, az egyszer biztos, hogy kevesebb a hitiik, aztan, amikor
mi eljoviink, nalunk nincs pletyka, mi nem pletykalunk, nem foglalkozunk
senkivel, mert a hit nem engedi, ha megvan nekem a hitem, nem engedi ne-
kem azt, hogy valamelyiket megszéljam vagy pletykdljam, szeretet van.
Viszont a templomban - én gy mondom, ahogy van - kijon a templombdl,
mar csinya szemmel néz, mar képes, hogy kitaszitson, nem szabad ilyet
csindlni...

Akkor most mar azt mondjak, amit Luther tanitott, most mar az is elavult,
most mar 500 éves, elavult, most kell Gjat, mert a vilag, ahogy fejlédik, mo-
dernizalédik, most az énekek, s minden tjak, be kell mindent vinni ebbe a rit-
musba.”

10 Azaz a nem karizmatikus falubeliek.
1 Azaz az evangélikus templomban.
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Negyedik torténet

,Hét én vallasos voltam, mert az én édesanyam is er6sen szerette az imat, s
az Istenhez ragaszkodni, 6rokké magyardzta nekem, hogy Isten nélkiil nem
lehet, ne karomkodjatok, s Ur nevét ne vegyétek hidba fel, mert az Ur nélkiil
nem lehet. S tigy az én édesanyam utan én is 6rokké agy torekedtem, vald-
ban hét valaki van fent, aki minket irdnyit, az én édesanydam nem mond bu-
tasagot, hogy attol, hogy orokké tgy felfigyeltem fokozatosan még jobban,
még beléjottem igazan, hogy tudok szélni az Urhoz. Mint, ahogy elmondtam,
mikor a fiam meglett, lanyanyaként csak az Urhoz ragaszkodtam, »én neve-
lem ezt a gyermeket, s draga édesatyam, te adj segitséget, hogy tudjam felne-
velni, mégis valéban olyan gyermek legyen, hogy minden gyermek el6tt
megfeleljen«. Igazan meghallgatott az Ur. Most sem tudok panaszkodni.”

A hatvanas éveinek végén jar6 Annusnak fiatalon, lanyanyaként gyereke
sziiletett. Soha nem ment férjhez késébb, sziilei halala utdn egyediil nevelte
fiat. ,Fiatalkori botldsa” utdni ,tisztességes” életmddja megakadalyozta,
hogy csaladjabdl kitaszitsak, mindemellett rokonsagi kapcsolatai lazak lettek,
baratai tavol kertiltek t6le. A n6i tarsadalom periféridjara kertilt, a falu egyha-
zilag szervezett n6i kozosségeinek munkajaban nem vett részt. Mélyen valla-
sos volt, s egész élete soran a gyakori templomjarok kozé szamitott. A kariz-
matikus mozgalom megalakuladsatol részt vett a gytilekezet életében. Kés6bb
tobb kisérlete volt a gytilekezetbdl valo kilépésre, mindemellett a mai napig
aktiv tagja kozosségének. A karizmatikus gyiilekezetben valé részvételét al-
lando lelki vivédas jellemzi. Megtérése 6ta folyamatosan prébél egyensulyt
teremteni a karizmatikus gyiilekezetbe jarasa és a mindennapi emberi kap-
csolatai kozott.

»~Most mar odajuttam, hogy &ket sem akarom elhagyni, nem is akarok
rosszat mondani rélik, amit csindlnak, azt csinalnak, ahogy csinaljak, tigy csi-
naljak. En annyit tudok mondani, hogy rosszat nem csinélnak, de hat, nem
akarom hagyni, én nem foglalkozom a néppel sem, semmivel, én jovok, hogy
hallgassam az igét. Nehéz volt, mert nagyon-nagyon gytilolték ezeket a kariz-
matikusokat, s rosszat mondtak rolik, s el is vannak most nevezve »kariké-
soknak« (nevet). Igen, hogy tiszta 6rdogi munkat végeztek, s nem tudom mi,
hogy ez milyen dolog, annyi minden rosszat mondtak igazan, de hat ugye
volt, aki meghallgatta, volt, aki nem hallgatott arra, mert akarta prébaélni,
hogy mégis még mi jon utdna, mi zajlik le, hogy rossz dolog van-e benne. En
azon igyekeztem, hogy baratkozzam mindenkivel a kiviileken is, agy hogy
ne legyen baj, ne legyen gytilolet. Ha valaki gytlolt, akkor sem torédtem, én
abba jartam, én szo6lok, koszonok, beszélgetek, mert hat nem szabad Isten
el6tt gytilolkodni, azt mondja »szeressed az ellenségedet is«, ezt én mind gy
felvettem. Ha valaki haragszik is, én tigy is beszélgetek, én nem foglalkozom
semmivel sem. Mindenesetre ezek a falusi népek is nagyon rendesek, ki egy
kicsit meggondolkozik, de bizony sokan olyan, aki nem térédik az Urral és
menyen egyfelé.”
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Torténet a nékrol

,Hogy milyen a jé asszony? Mos, {6z, takarit, gyereket nevel, férjének gond-
jat viseli. Meg hat, a férjét tudja iranyitani, mert hogy az asszony kezében van
a csalad, neki a felel¢ssége, csak hogy ez nem mutathatja igy meg magat.”
(40 éves evangélikus nd)

Az el6z6ekben bemutatott hdrom asszony, bar a faluban él, nem vesz részt
a falubeli, hagyomanyos néi tarsadalom!? életében. Ennek bizonyitéka, hogy
néi barati koriik csak gytilekezetiik tagjaibol 4llt, rokonséagi néi kapcsolataik
felszamolodtak. N6i rokonaik nem hivtak 6ket gyerekeik eskiivéi, konfirma-
lasi ceremonidira, 6k pedig nem mentek rokonaikat felkoszonteni sziiletés- és
névnapjaikon, nem vittek virdgot negyven- vagy dtvenéves iskolai taldlkoza-
sukra. Ez a fajta ,hataron tulisag” a karizmatikus gyiilekezetbe 1épésiik dta
tartott.

Periferikus szerepiik ugyanakkor - mint az idézett riportok is alatdmaszt-
jak - régi keletti volt. Annust az 1950-es években lanyanyasaga, illetve az,
hogy a gyereke apja nem kotott vele hazassagot, egy életre megbélyegezte.
Gizi csaladjanak a kommunizmus éveiben betoltott vezets szerepe a rend-
szervaltas utan a csaldd egészét szamtizte a falu bels6 koreibdl. Tili csaladja
pedig tipikus példaja az alkoholizmus és a rossz hazasélet miatt periféridan él6
embereknek. Tehat, a falubeli etikai normarendszert megsértve, mindharom
né olyan ,helyrehozhatatlan vétséget” kovetett el, amely egy életre kijelolte
helytiket a ,szélen”. Periférian éltek, periferikus helyzetiiket elfogadtak, 6k
maguk is ,blingsnek” tartottdk onmagukat a mualtban elkdvetett , dolgai-
kért”. Erthetd ez, hiszen 6k is a falu normarendszere szerint néttek fel, szam-
talan példat lathattak (leszamitva talan Gizi esetét) sajat vétkiikre, tudtak és
elfogadtak ennek kovetkezményét.

12 A telepiilés magyar kozossége zart, jellemzsje a szoros rokonsagi és komasagi halézatok
megléte. A rokonségi kapcsolataikat harmad-, esetenként negyedunokatestvéri agig tartjak, ba-
rati kapcsolataikat pedig id6vel komasagi kapcsolatokka alakitjak at. A falukozosség néi tarsa-
dalma is hasonl6an zart, elsésorban ezt is a rokonsagi, illetve komaségi viszonyok hatarozzdk
meg. A ndi rokonsagi rendszerekben az évek mulasaval egyre nagyobb szerepet kapnak az id6-
sebb nék, sok tekintetben 6k irdnyitjak a nagycsaladot. Amennyiben a fiatal hazaspar nem kolto-
zik kiilon hazba, az id6s asszonyok csalddvezetd szerepe feler6sodik. A nék életében fontos sze-
repet toltenek be a barati (szomszédi), gyerekkori kapcsolatok. Ezt a barati kapcsolatot, mely id6-
vel komaségi kapcsolatta alakul, jellemzi a f6bb, nem csaladi tinnepek (szilveszter, htisvét, szii-
letés- és névnapok stb.) k6zos megtartasa. Ezek a kapcsolatok csak vagy erételjes konfliktus ese-
tén, vagy olyan esetben szdmol6dnak fel, ha az egyik tagja a falu ellenérzését kivalto etikai btint
kovet el. Ebben az esetben jellemz6, hogy a kozosség egyontettien fordul szembe a vétkessel.
Ilyen esetekben ritkdn fordul el6, hogy a barati kapcsolatok fennmaradnak, hiszen akkor a biin-
tetés nemcsak a vétkest sujtja, hanem a mellette allokat is. A kikozositést pedig egyénenként ne-
hezen vallaljék el.
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A falubeli n6i hagyomanyos életvitelnek!® tobb kritériuma is van, amelyek-
nek betartasa elengedhetetlen feltétele a faluban valé néi életnek. Erdemes
ezért néhany gondolat erejéig kitérni ezekre, hiszen megismerésitk megmu-
tatja azt a hatart, amelynek megsértése perifériara kényszeriti a vétkeseket.

A nemi szerepek els6sorban a néi-férfi viszonylatban elemezhet6ek.' A falu-
beli etikai normék szerint a ,,j6 hdzassagban” a nék héttérbe vonulnak. Igy a
csalad fontos, nyilvanos tigyeiben a férfi szava a dont6. Azaz nyilvanos 6ssze-
joveteleken a férfi viszi a sz6t, a csaladnak barmiféle hivatalos tigyét a férfi
intézi vagy a férfi engedélyével intézi csak a n6. Amennyiben barmi gyantja
is felmertil az asszonyi vezetésnek a csalddban (pl. kocsmazastdl visszatartja
férjét, esetleg utdnamegy vagy rételefonal), az rovidesen a kozosség gunyat
(pl. papucstérj jelzével), illetve a férfitarsadalom retorzidjat (nem hivjak ma-
gukkal, ugratjak, piszkaljak) vonja maga utan. Mindemellett gyakori, hogy a
csalad életét a né iranyitja,'® de ezt a hattérbdl teszi, ugy hogy a férfi nyilva-
nos szerepe ne karosodjék ezaltal.

A csalddi és rokonsigi szerepek meghatarozdsaban fontos résziik van egyrészt
a hagyomanyoknak, masrészt az 4j idedloknak.'® A hagyomanyos néi szerep
szerint a n6 feladata a haztartas vezetése, a rokoni kapcsolatok fenntartasa és
a gyereknevelés. Ez utébbi a rokonsagba tartozé nék feladata (nagymama,
nagynéni, keresztanya). A nék kozotti konfliktusok gyakori kirobbanési pont-
ja ez, hiszen ebben az esetben titkéznek leginkabb a fiatal és id6s nék hatérai.
Mindezek ellenére a gyereknek, barki neveli is, meg kell felelnie a kozosség
altal normalizalt életkori szakaszoknak, illetve konfirmalasaig a n6i/ férfi sze-
repek szinte teljes korét el kell sajatitania. A legfontosabb rokonsagi elvaras,
hogy a gyerek a falu atmeneti szertartasain részt vegyen, s ezeket az iinnepe-
ket a csalad és a hozzéjuk tartozé rokonok, komak és baratok egyiitt tinnepel-
jék meg.

A hagyomanyos kozosségi néi szerepek megkivanjak a nék bizonyos terii-
letekre val6 visszavonulasat. Igy a falu vezets szervezeteiben (képvisel6tes-
tiilet, presbitérium) csak ritkan vesznek részt n6k.”” A néknek sajat koreik

BErrél lasd még Zakarias 2000.

14 A néknek a vilaggal kapcsolatos képzetei megegyeznek a férfiakéival. Azaz, ugyanannak a
kulttranak a tagjaként a fenndll6 kulturdlis rendszert egytitt alakitottdk és alakitjdk, szabélyait,
kovetelményeit betartjak és betartatjdk (Sullerot 1983. 422).

15Ebbe a gyereknevelést6l a haz berendezésén keresztiil a pénz kezeléséig, a szabadid6 beosz-
tasdig sok minden beletartozhat.

16 Ennek jo példai a népszerti és sokak altal nézett dél-amerikai sorozatok csaldadmodelljei.
Ezekben a filmekben a nagycsaladi kapcsolatok meghatarozéak. A csalddi rendszernek a konflik-
tusokat okoz6 csaladtagokkal szemben biintet6 szerepe van, a ,,jok” igazsagot szolgéltatnak stb.

17 A két konkrét esetben elvalt, illetve egyediilallo értelmiségi n6rél van sz6. A tanultsag a ha-
gyomanyos falubeli normék egy része alél felmenti a n6ket. Egyrészt, mert mar gyerekkoruk 6ta
tavoli nagyvarosokban tanulnak, s igy kimaradnak a falu mindennapjaib6l, masrészt a tanultsag-
nak hagyomanyos értéke van, mely mas elbiralas ala veszi az értelmiségieket.
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vannak a nyilvanos élet néhany tertiletének lefedésére. Igy a kulturalis élet
szervezése, a dalkor fenntartédsa, illetve az egyhdzi szervezésii ,szeretetasz-
szonyok” csoportjaiba'® szinte minden aktiv!® n6 beletartozik. A faluiigyeket,
mindennapi gondjaikat a n6k ezeken az alkalmakon, illetve az tigynevezett
mindennapi kavékoreiken, a , krinzkeneken” beszélik meg.

A karizmatikus gytilekezet hdrom kivalasztott n6i egyénisége a néi visel-
kedési normak mindharom szintjének szerepeit megvaltoztatta. Pontosan
elemezhetS, hogyan valt periferikus szerepiik tudatosan felvéllalt hatarat-
lépéssé. Miel6tt azonban erre ratérnénk, érdemes felvazolni, hogy nemi, ro-
konségi és kozosségi szerepeik milyen médon valtoztak meg a karizmatikus
gytilekezethez valé csatlakozasuk 6ta. Erre azért is érdemes figyelmet fordi-
tani, mert ezek megvaltoztatasa konnyitette meg szamukra a kitérést a ha-
gyomdnyos néi tarsadalombdl.

Tili nyilvanos btinbanata utan kiemelt szerepbe jutott karizmatikus kozos-
ségében, illetve egy id6re a falubeli sz6beszéd kozéppontjaba keriilt. Miutdn
férjét is ,,megtéritette” - aki ennek hatdsara absztinenssé valt -, a csalad tigyei-
nek teljes korti intézése a feleség kezébe cstiszott at. Ennek hatasara nyilva-
nos (karizmatikus) férumokon - az amugy jobb el6addkészséggel is bir6 - Tili
képviselte a csaladot. Férje ennek okan kimaradt a hagyomanyos férfi korok-
bél, addigi bardtai elmaradtak, élete a mozgalom szabdlyai szerint zajlott.
A nemi szerepek felcserélédtek a csalddban, s ez hamarosan a falu nem kariz-
matikus kozosségének rosszalldsat vonta maga utan.

Gizi csaladjaban a hazastarsak egyenlésége mar kordbban kialakult. A csa-
lad tigyeiben egytitt dontott a hazaspar, mig a gytilekezeti életiiket Gizi hata-
rozta meg. Ennek az is oka volt, hogy mig férje nem rendelkezett a karizmak
egyikével sem, 6 els6k kozt volt, aki megkapta az adomanyokat. Ennek fé-
nyében a férj konfliktusok nélkiil dtengedte a vezetS szerepet feleségének,
amint a vallasi hétkoznapokrol lett sz6, s mivel életiiket egyértelmtien az 4j
vallasi mozgalom hatdrozta meg, Gizi az élet egyre nagyobb teriiletén iranyit-
hatta csaladja életét.

A csalddi és rokonsagi szerepeket Tili valtoztatta meg a leglatvanyosabban,
aki megtérése utan nem ttirt beleszolast gyerekei nevelésébe. Igy fiat nem
konfirmaltatta meg, s ez egyszersmind a komasagi kapcsolatok felszamolasat
is jelentette. Ezzel a gesztussal gyerekét kiemelte kortarsai koziil, illetve ma-
gabol a falu kozosségébdl is, hiszen nem vehetett részt annak egyik legfon-
tosabb atmeneti szertartdsan. Ezutdan a csaldd rokonsagi kapcsolatai meg-
szakadtak, és 6k sem vesznek részt a rokonsagi atmeneti szertartdsok
iinnepein.?

18 A helyi karitdszcsoport.

19 Aktiv n6kon itt a részt venni és munkalkodni akaré ndket értem.

20 Az ezeken val6 részvétel ugyanis kolesonds. Amennyiben valamelyik fél nem vesz részt egy
rokon atmeneti szertartdsan, az legkdzelebb nem megy az 6 szertartdsara, illetve nem hivja a
tovébbi tinnepeikre sem.
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Annus rokonsagi, barati és komasagi kapcsolatait a gytilekezetbe 1épése
utan is megprobalta fenntartani. Am a konfliktus élezédésével olyan mérték-
ben fordultak egymassal szembe a kiilonboz6 felekezethez tartozé emberek,
hogy a kapcsolatok tulajdonképpen 6nmaguktél szamolédtak fel. Annus ro-
konségi kapcsolatai — az ismert okok miatt - mar korabban is felszinesek vol-
tak. A konfliktus kirobbanasakor Gjra megprobélt az evangélikus istentiszte-
letekre jarni - mintegy gesztusként rokonai felé -, de ez a probalkozasa ku-
darcba fulladt a falu lakosainak verbalis ellenalldsa miatt. Mivel fia mar évek
6ta fliggetlenné valt, kozeli rokonai pedig nem voltak, az evangélikus kozos-
ség elutasitdsa utdn egyértelmtien csatlakozott a karizmatikus csoporthoz.
Ekkort6l mar nem vett részt az evangélikusok dtmeneti szertartasain, csalad-
jahoz kapcsol6dé tinnepein pedig csak kozosségének tagjai vettek részt.

Leglatvanyosabban a kozosségi szerepek valtoztak meg a karizmatikus ko-
z0sség noéi alakjainal. Tili és Gizi a gyiilekezet vezetd egyéniségei kozé tarto-
zott, Annus pedig teljes ,védelmet” élvez6 aktiv tagga valt. A karizmatikus
gytilekezetben sem a nemi (sem a nemzetiségi) hovatartozdsnak nem volt je-
lentGsége, a csoport tigyeirdl egytitt dontottek. A mozgalomban a megitélés
alapja a ,hit mélysége” lett, igy a ,beavatottabbak” nagyobb szerephez jutot-
tak, mint azok, akiknek nem rendelkeztek az , ajandékokkal”. A nék szerepe
a mozgalomban mégis meghatarozébb lett, hiszen a tagok 60%-a né volt. Igy
a n6k koziil kertiltek ki az istentiszteleti alkalmak igefelolvaséi és -értelmezéi,
a nék vettek részt zommel évi missziés korttjaikon, és a nék , dontottek” a
csoport tigyeir6l. Hagyomanyos néi szerepeikkel ellentétben sokat szerepel-
tek nyilvanos kozegben, és nem forditottak figyelmet a falu hagyomanyos néi
szervezeteire. Semmilyen hagyomanyos kozosségi megmozduldsban (tinne-
pek szervezése stb.) nem vettek részt. Kavézokoreikbdl kiszakadtak, bar ka-
rizmatikus bels6 kiscsoportjaikba, sejtjeikbe rendszeresen jartak. Ezeken az
alkalmakon, hasonléan a krinzkenekhez, a sajat és a kozosség problémait tar-
gyaltdk meg, mindemellett sejtalkalmaik az evangélikus kozosség felé zar-
tak?! maradtak.

A torténetek tanulsagai

A periferikus asszonysors nem ismeretlen a faluban. Tébb okbdl vélhattak a
nék az etikai normarendszer szempontjabol vétkessé, ez teljes életiikre meg-
hatérozta helyiiket és hatdraikat a néi tarsadalomban. A karizmatikus mozga-
lom megalakulasaig ebbdl csak az elkoltozéssel lehetett kitorni. Erre pedig
ritkan volt példa.

21 Bér tobb alkalommal is hangoztattak, hogy a kozosség nyilt, illetve minden csatlakozni va-
gy6t befogadnak, sejtjeik mégis zartak, az idegeneket csupan az istentiszteleti alkalmaikon latjdk
szivesen.
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A hérom n6 élete a massag jegyében telt. Eletiik soran perifériara keriiltek,
mivel eltértek a n6i hagyoményos szerepektél. Vétkiik tulajdonképpen a néi
szerepek hatarainak atlépése volt. ,Vétkik” kovetkezményét villalva, el-
fogadtak a rajuk kiszabott ,biintetést”, és elfoglaltdk a kozosség altal sza-
mukra kijelolt periferikus helyet.

A karizmatikus mozgalomban a hit lett a mértéke mindennek. Az oda csat-
lakoz6 emberek nem multjukkal, hanem jelentikkel, illetve jovéjiikkel foglal-
koztak. A multat az els6 nyilvanos blinbanatban lezartak, s valldsi beavatott-
saguk novekedésével jutottak egyre jelent6sebb szerephez koreikben. A be-
avatas mértékét mutatta, hogy milyen mértékben ,kaptdk meg” a karizmati-
kus adomanyokat, amelyeknek nyilvanosan reprezentalt eszkozei voltak,
mint a nyelveken sz6las, gyogyitas és rosszlélek-tizés.

A bemutatott hdrom né a hagyomanyos etikai rendszer altal véteknek te-
kintett hataratlépésiik feletti blinbdnat miatt jutottak kiemelt szerephez a
mozgalomban. Azaz egyszerre hagytak ott addigi periferikus helytiket, és let-
tek megbecsiiltek tj tarsadalmukban. Mindemellett a mozgalom eszmeisége
alapjan onmagukat (és csoportjukat) a hagyomanyos evangélikus kozosség
folé helyezték, igy a btiniik miatti periferikus helyzetiik 6nmaguk szamara
megszlint - bliniikbdl val6 , megvaltasuk” révén -, jobb etikai normak kép-
visel6inek tartottdk magukat, mint a hagyomanyos evangélikus tarsadalomé.
A karizmatikus felekezet megalakulasatdl kezdve hagyomanyos néi szere-
peik atalakultak. Periferikus helyzetiikb6l ad6dé massaguk tudatosan felval-
lalt kiilonbséggé valt, mellyel ,Gj néi tipust” teremtettek meg a faluban. Ez a
né aktiv a tarsadalmi életben, sz6vivé és dontéshozoé a csaladban, fiiggetlen a
rokonsag elvarasaitdl és nincsenek hagyomanyos kozosségi , kotelezett-
ségei”.?? Az Gj n6i tipus leglatvanyosabb része a kozosségi szerepek megval-
toztatdsa. A két szerep kozti ellentét egy-egy misszids alkalommal felerd-
sodik, hiszen a n6k szereplése is ekkor vélik ,lathatéva”, de a rendezvények
befejezése utan kikeriil a mindennapi beszédbdl, mivel onnantdl kezdve a
leglatvanyosabb szerepvaltoztatasuk a gytilekezetiik keretein beliil marad.
Nemi és rokonsagi szerepeik megvaltozasa rejtettebb marad, hiszen mindez
a rokonsagi rendszerb&l mar kordbban kiszakadt csaladok keretein beliil léte-
zik csupan.

Olyan néi tipust teremtettek tehat, mely a hagyomanyos néi szerepek ha-
tarain tal létezik, 4j igényekkel és elvarasokkal. Mindemellett a bemutatott
harom személyiség csupan a gyiilekezet korein beliil 1étezik, a falu hagyoma-
nyos néi szerepeit nem befolyésolta és nem valtoztatta meg. Kérdés, hogy te-
kinthet6-e ez igy egy kdzosség 1j n6i szerepeinek? Hiszen a csoport nem a fa-
lukozosségen beliil 1étezik, hanem annak hatdrain til, annak ellenére, hogy
tagjai a faluban maradtak. Emiatt viszont a csoport allandé 6sszetitkozésben

2 Természetesen kozosségi kotelezettségeik vannak sajat csoportjuk felé.
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van a falu ideédlis ,,n6i normdaival”, s bar a nem karizmatikus falubeliek nem
vesznek részt istentiszteleti alkalmaikon, misszids szerepléseik lefoglaljak a
falu nyilvanos tereit, s ezaltal szembesitik a falubelieket a , karizmatikus nék-
kel”.

Az erdélyi falu karizmatikus gyiilekezete mai napig létezik. Csoportjuk
Osszetartasa és vakuumba kertilése, kiildetés- és kivélasztottsagtudatuk segi-
tette azt, hogy ,megmaradjanak”. Tagjaik hataratlépésével megszilint az
evangélikus gyiilekezetbe val6 visszaut?® lehet6sége, outsider szerepiik vég-
legessé valt. ,Nem mennék el, én itt sziilettem, az Uristen ide rendelt. Ha
engem megmentett, én, aki kairomoltam, mindent tenni képes voltam a jon ki-
viil, ha ide képes volt tenni a faluba, soha nem gondoltam elkoltozni. Gyere-
kek is mondtak, hogy cstfolkodtak, s a gyereknek nem konny elfogadni,
hogy megvetették a sziil6ket. Nem nagy dolgok ezért, s a gyereknek ez elég
volt, s mondta »édesanyam ne imadkozzék«, mondtam, »olyant kérsz, amit
nem lehet, hogy ne imadkozzam, nem lehet«. Tudom, hogy nehéz volt, mert
kozositették ki egy darabig, most mar mds lett, 6 sem foglalkozik, egy dara-
big mondték, aztan elhallgattak. Mondtam is: »De engem azért vetettek meg,
mert az édesapam ivott, és veszekedtek, de téged nem azért vetnek meg,
Jézusért vetnek meg, ezért 6riilj, hadd cstufolkodjanak.«”
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