Mandel Kinga

A kulturalis intézmények felmérése
A kutatas célja és modszerei

1. Célkitlizések

A Magyarorszdggal szomszédos orszdgokban mikddd magyar kulturdlis intézmé-
nyek atfogd, moédszeres szdmbavétele, kérddives vizsgalata az utdbbi évtizedben tobb
alkalommal is felmeriilt kutatdsi feladatként. E kihivds jegyében kiilonb6z8 cimté-
rak késziiltek, és kiilonbozd szervezetek, egyesiiletek lattak neki a civil szféra fel-
térképezésének.

A Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma részérél kezdeményezett, az MTA
Etnikai-nemzeti Kisebbségkutat6 Intézete 4ltal megtervezett és koordindlt kutatds
az elsé olyan atfogd, helyszini kérdbdives lekérdezéssel késziilt felmérés, amely a
kultdra egész teriiletét egységes — ugyanakkor a szakmai teriiletek sajitossigait is
figyelembe vevd — kérdbives mddszerrel vizsgalta.

A kulturdlis intézményi adatbdzis 1étrejottének elsédleges célja, hogy lehetSleg
teljes és dtfogd képet nydjtson a karpat-medencei magyar kulturdlis intézményekrdl
és szervezetekrdl, azok személyi és miikodési feltételeirdl, szakmai tevékenységérol.
A kutatds tovabbi célja, hogy — a kulturédlis intézmények adatait (elérhet6ségét, szak-
mai tevékenységiik jellemzdit) egy egységes és dtldthatd, mindenki szdmdra hozz4-
férhetS rendszerbe foglalva — lehet6vé véljanak az adatbdzisra alapozott dsszeha-
sonlitd vizsgalatok és regiondlis elemzések, valamint egy-egy szakmai teriilet rész-
letes feltérképezése. Az interneten hozzéaférhetS adatbédzis elGsegitheti a kapcsolat-
felvételt ezen intézményekkel, kiilonbozd egyiittmikodések kialakuldsédt és hozza-
jarulhat a kulturdlis intézmények munkdjanak szélesebb korben torténd megismer-
tetéséhez. Nem utolsésorban azonban a kulturdlis adatbdzis 1étrehozédsdnak célja egy
olyan eszkdz megteremtése volt, mely hozzdjarul a hatdron tdli magyar kulturdlis
intézmények felé irdnyuld magyarorszagi tdmogataspolitika megalapozdsdhoz, il-
letve segiti a kisebbségi magyar és a magyarorszagi mivelddéspolitika valamennyi
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szerepl§jét a kulturdlis intézményeket érintd dontés elGkészitésében.

2. Modszerek

A kutatds egységes mddszertani elvek alapjin lebonyolitott, standard kérd6ives adat-
gyljtésen alapul. A kulturdlis intézmények adattdranak elkészitésében a kiindulé-
pontot a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma dltal magyarorszagi viszony-
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latban alkalmazott intézményi besorolds (14sd az 1. sz. mellékletet) és ezen besoro-
14s alé tartoz6 hatdron tdli magyar kulturdlis intézmények cimadatainak (név, elér-
het8ség) 0sszegytijtése jelentette. A cimadatok tobbségét a kiilonbozd szakmai, ér-
dekvédelmi és civil szervezetek, magyarorszagi (4ltaldban minisztériumi) intézmé-
nyek, alapitvdnyok bocsatottdk rendelkezésiinkre. Ezen intézményeknek eziton is
szeretnénk koszonetet mondani segitségiikért és tdimogatdsukért.

A kiilonboz6, egymdstdl nagymértékben eltérs listak ,,0sszefésiilését”, feldolgoza-
sat a teljes intézményi kor megbizhat6 felrajzoldsa érdekében elengedhetetlennek tar-
tottuk. Az egyes cimlistdkat nem tekintjiik, nem tekinthetjiik véglegesnek, mivel az
érintett szféra — kiilonos tekintettel a kiilonbozd tdrsadalmi szervezetekre — 1ényegébdl
adéddan folyamatos mozgésban van: intézmények/szervezetek szlinnek meg, alakul-
nak (4jj4), olvadnak egybe, integrdlédnak stb. Az adatgy(jtés sordn a kérdezSbiztosok
a teleptiléseken ezért tjabb cimeket gydjtottek, amelyek a kés6bbi, masodik litemben
torténd lekérdezés, illetve az adatfrissités sordn keriiltek felhaszndldsra. Minden olyan
szervezet és intézmény korében elvégeztiik a lekérdezést, amelyek az el6zetesen Ossze-
allitott cimtarban szerepeltek és miikodtek, ugyanakkor a cimlista a helyszinen is boviilt.
A kérdezdbiztosok a helyszinen a felkészités sordn kézhez vett kérdezési utmutatd
szerint kiegészitették a cimtarban szerepld intézményi listit. A megsziint intézménye-
ket az djonnan gyjtott cimek lekérdezésével helyettesitettiik.

A kutatds céljaira eziton Osszedllitott cimlistét elsd 1épésben ellendriztiik és aktu-
alizaltuk. Mar a cimtdrbdl egyértelmiivé valt, hogy az 1000 lakosnél kisebb 1élek-
szdmd, illetve a nem magyar tobbség telepiilésekre vonatkozdan nagyon hidnyos
cimtédrak 4lltak a rendelkezésiinkre. Ezt a hidnyt a cimtir kiegészitésére irdnyuld
er6feszitéseinkkel is csak részben sikeriilt pétolnunk. Minthogy a rendelkezésiinkre
allé pénzkeretek csak az eldre tervezett lekérdezések elvégzését tették lehetdvé, a
menetkdzben kindlkozé pétlasoknak mar nem volt pénziigyi fedezete. Igy elmaradt
példaul a szlovdkiai Csemadok-alapszervezetek modszeres lekérdezése, vagy a rend-
szerteleniil, illetve a csak rovid id6re nyitva tarté falusi konyvtarak szdmbavétele. A
horvétorszdgi és a burgenlandi szervezetek felmérése csak egy masodik korben, az
Illyés Alapitvanynal elnyert tdmogatasbdl valt lehetségessé. Szandékosan nem kér-
deztiik le az altaldnos (alap, elemi) iskoldkban mikodd intézményeket, a szervezeti
keretekkel egydltalan nem rendelkez§ alkalmi tarsuldsokat, csoportosuldsokat, kez-
deményezéseket. Nem keriiltek be ebbe az adattirba a kulturdlis rendezvények (fesz-
tivdlok, versenyek, emléknapok stb.) sem. Végiil meg kell emliteni, hogy az egyhdzi
intézmények és szervezetek koziil a hivatalosan is bejegyzett intézmények, egyesii-
letek szerepelnek az adatbdzisban, de az egyhdzi keretek kozott mikodd nem be-
jegyzett csoportoknak csak egy kisebb része keriilt a nyilvantartdsba.

Az adatbizis elkészitéséhez a helyi viszonyokban jartas kérdezdbiztos altal lekér-
dezett kérd6iv haszndlata kindlkozott célravezetdnek. Kutatdsunk sordn megprobél-
tunk minél pontosabb szakmai definicidkat adni az egyes intézménytipusok vonat-
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kozédsdban. Ennek sordn figyelembe vettiik az egyes orszdgok eltéré fogalomhasz-
ndlatat, torvényi rendelkezéseit és szabdlyozdsait, tovdbb4 a kulturdlis intézmény-
rendszerek kiilonbozd sajdtossagait. A magyarorszagi kulturdlis intézményrendszert
jellemz6 intézményi besorolds segitségével kialakitottuk a hatdron tdli kulturdlis in-
tézményi besoroldst és e besoroldsnak megfeleld tevékenységtipusonként eltérd (szam
szerint 16 kiilonbozd tipusu) kérdSiveket hasznaltunk (lasd a 2. sz. mellékletet).

A kérdGivek egységesen két részbdl dllnak, melyek részben egymdsra épiilnek,
dm egymdstol egyértelmien el is kiiloniilnek két tematikus blokkra: dltalédnos és spe-
cifikus kérdéstombre. Az elsS rész — az adatok egységes feldolgozasa és a kutatasi
eredmények Osszehasonlithatésdga érdekében minden kérdGivtipus (legyen konyv-
tarra vagy szinhdzra vonatkozd) esetében azonos, nevezziik ezt dltaldnos kérdéstomb-
nek. Az éltaldnos kérdéstomb egységesen ugyanazokat a kérdéseket és vilaszkate-
goéridkat tartalmazza minden régié és minden intézménytipus vonatkozdsiban. A fel-
mérendd kiilonb6zd intézménytipusok adatai kozotti 6sszehasonlitdst elsdsorban a
kérdéivek kozos, dltaldnos része teszi lehetdvé. A vizsgélat djdonsdga éppen ebben
rejlik: a 1étrejott adatbazis dontd részben statisztikailag is 0sszevethetS adatokat tar-
talmaz a szomszédos orszdgok kiillonbozs régidinak magyar kulturdlis intézmény-
halézatardl. Az éltaldnos kérdéstomb a cimadatokra (név, elérhet6ségek), alapada-
tokra (intézménytipus, alapitds-bejegyzés éve, magyar jelleg, egyéb tevékenység, mi-
kodési forma, fenntarté-mikodtets), tagsdgra és ernydszervezethez tartozasra (or-
szdgos, regiondlis, helyi, nemzetkozi), ingatlanokkal (tulajdon, hasznélat, miemlék
jelleg, épiiletek dllaga) és eszkozallomédnnyal (tulajdonlds-haszndlat, szamitogép- és

sz

internethaszndlat) torténd elldtottsdgra, alkalmazottakra és tagokra (alkalmazottak
és tagok létszdmadatai és iskolai végzettsége), az el6z8 évi koltségvetésre, illetve
bevételekre (sajat forrdsok, tdmogatds, eszkoz jellegi tdimogatdsok, palydzati rész-
vétel, elégedettség a pélydzati timogatdsokkal) és kiaddsokra (személyi jellegd ki-
ad4sok, dologi kiaddsok, tovdabbosztott dologi kiaddsok), ,.kiildetésnyilatkozatra™ (cé-
lok, megszdlitand6 célcsoport) irdnyul. Ez az dltaldnos kérdGivrész 6sszesen 53 kér-
dést, alkérdésekkel egyiitt 6sszesen 177 kérdést tartalmaz. A kérdések dontd tobb-
sége zdrt, mindossze hdrom nyitott kérdés (nem szdmitva a cimadatokra vonatkozé
kérdéseket) szerepel ebben a részben.

A maésodik kérdéstomb a specifikus, szakmai jellegli kérdéseket tartalmazza, mely
minden intézménytipus esetében eltérd, az adott tevékenység tipusanak megfeleld
kérdéseket tartalmaz. Ez a rész intézménytipusonként kiilonbozik, de a négy 6 in-
tézménycsoporton beliil f6bb elemeiben — az 6sszehasonlithat6sdg érdekében is —
megegyezik. A specidlis kérddivek a f6kérdSivhez hasonldan elsGsorban zért kérdé-
seket tartalmaznak. Atlagos terjedelmiik: 15-20 fékérdés, alkérdésekkel egyiitt 40—
50 kérdés. A kozgyljtemények (muzeumok, levéltarak, mas gytjtemények) eseté-
ben az dllomdany Osszetétele és feldolgozottsdga, l1dtogatottsdga, nyitvatartdsa a leg-
fontosabb vizsgdlt kérdéskorok. A kiilonbozd kiaddk és a sajté esetében a kiadva-
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nyok jellegére és szakteriiletére, nyelvére, példanyszdmadra, a média jellegére, meg-
jelenés-sugarzds gyakorisdgdra, a tartalomra, a terjesztési kor-hatokorére; olvasott-
sdgdra, latogatottsagara és nézettségére; technikai feltételrendszerére, valamint a szak-
mai életben torténd részvételre vonatkoztak a kérdések. A mivészeti csoportok, is-
meretterjeszté korok esetében a miifaji behatdrolds, a repertodr jellege, a tagsag jel-
lemz6i, az elGadasok latogatottsdga, szakmai sikeressége keriiltek a vizsgélat ko-
zéppontjaba. A komplex kulturdlis intézmények/szervezetek esetében azok jellege,
tevékenységi kore, rendezvényeinek és résztvevSinek szdma, eseményeinek ldtoga-

tottsdga.

3. A kutatas lebonyolitasaban szerepet vallalé szervezetek

A kutatds szakmai koordinici6jat az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutat6 Inté-
zet végezte. A kérdGivek és az adatfelvétel modszerének kidolgozasdban, illetve
az adatelemzésben a Marton Aron Szakkollégium Kutatdsok Koordinéciés Irod4ja,
a JELTARS (Jelenkor Tarsadalomkutaté Mihely) és a Teleki L4szl6 Intézet Ko-
zép-Eurépai Tanulmanyok Kozpontja mikodott kozre. A kutatds el6készitése so-
ran hasznos tanacsokkal segitették munkédnkat magyarorszdgi (Orszagos Széchényi
Koényvtar, Orszdgos Szinhdztorténeti Mizeum és Intézet, Kulturdlis Orokségvé-
delmi Hivatal, Kézponti Statisztikai Hivatal, Nemzeti Kulturélis Orokség Minisz-
tériuma, Magyar Orszagos Levéltdr), valamint hataron tili magyar (Csiki Székely
Mizeum — Csikszereda, Rimaszombat és Vidéke Polgari Tarsulas, Heltai Gaspar
Alapitvdny — Kolozsvar, Magyar Nemzetiségi Miivel6dési Intézet — Lendva, F6-
rum Intézet — Somorja, Kovdszna Megyei Konyvtar — Sepsiszentgyorgy, Teleki Téka
— Marosvasarhely, Korunk — Kolozsvar, Szabadsag Napilap — Kolozsvar, Transin-
dex — Kolozsvar, Puck Babszinhaz — Kolozsvar, Pro-Print Kiadé — Csikszereda,
Mentor Kiad6é — Marosvdsdrhely, Kalligram Kiad6 — Pozsony, Pallas Akadémia —
Csikszereda, Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem Magyar Néprajz és Antropoldgia
Tanszék — Kolozsvér, Kriza Janos Néprajzi Tarsasdg — Kolozsvar) szervezetek,
illetve intézmények.

Az egyes orszdgokban az aldbbi kozrem(ikods kutatomihelyek, szakmai szerve-
zetek kérdezdbiztosai végezték az adatfelvételt: Magyar Ertelmiségiek Karpataljai
Ko6zossége — Ungvdr, Karpataljai Magyar Tanarképz8 Foiskola — Beregszasz, Ma-
gyar Nemzetiségi Mlivel6dési Intézet — Lendva, Thurzé Lajos Kézmivel5dési Koz-
pont — Zenta, Erdélyi Magyar Civil Szervezetekért Alapitvany — Kolozsvar, Max
Weber Tarsadalomtudoményi Kollégium — Kolozsvér, Regiondlis és Antropoldgiai
Kutatdsok Kozpontja — Csikszereda, Horvatorszagi Magyarok Demokratikus Szo-
vetsége (HMDK) — Eszék, Magyar Egyesiiletek Szovetsége (MESZ) — Zagrab, Bur-
genlandi Magyarok Népféiskoldja — Kismarton.
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4. A felmérés lebonyolitasa, rogzitési munkalatok, megjelenités

A kérdez@biztosok kozos betanitds utdn a cimlistdk alapjdn kezdték el tevékenysé-
giiket. Alapfeladatként a felvallalt intézmények és szervezetek mindegyikét le kel-
lett kérdezniiik. Amennyiben nem sikeriilt elérniiik az adott cimet, meghatdrozott
id6intervallumon beliil Gjabb kisérletet kellett tenni annak megkeresésére. A kér-
dezdbiztosok feladata volt az adott telepiilésen tovdbbi cimek gydjtése, akdr a kér-
dezett intézmény/szervezet munkatarsanak segitéségével, akdr mas tajékozott helyi
lakostdl val6 informdlédds utjan. Fontos szabdly volt, hogy csak az elére megadott
cimlistdn szerepl$ intézményeket és szervezeteket lehetett lekérdezni, teht az Gjon-
nan felmeriil6 cimeket csak 6ssze kellett gy(jteniiik. Ennek egyrészt mddszertani,
masrészt anyagi okai voltak.

A kisebbségi magyar kulturdlis intézményrendszer adatfelvétele — magyarorszagi
és hatdron tuli intézményekkel egylittmiikodve — 2003 aprilisa és juliusa kdzott tor-
tént. Az adatokat folyamatosan rogzitettiik.

Az dsszegyjtott kérdGivek adott régidban elvégzett adatkontrollja utdn a kozre-
mikodéS hatdron tili magyar kutatémiihelyek gondoskodtak azok Budapestre jutta-
tdsarol. A kérddivek szamitogépes adatrogzitésére hdrom lépcsében keriilt sor.
El8szor az eldre kddolt kérdések rogzitését végeztiik el SPSS for Windows rogzitd
fajljaiba. Utdna az adatok konvertdldsa valt sziikségessé az internetes adatbdzis szd-
mara MySQL adatbdzis-kezelS programba. Végiil kozvetlen internetes rogzitd felii-
leten tortént meg a szoveges részek (elsdsorban cimadatok és specidlis szakmai in-
formdciok) rogzitése. Ezen utolsé munkafézis keretében egyuttal a zart kérdések
rogzitésének adatkontrolljat is elvégeztiik.

Az adatok el6zetes elemzését SPSS for Windows szocioldgiai adatelemzd prog-
ramcsomag segitségével végeztiik el. Kovetkezd 1épésben keriil sor egyrészt a mé-
lyebb elemzésekre, masrészt a kozrem(ikods hatdron tdli kutatémiihelyek bevoné-
séval a regiondlis elemzések elkészitésére.

Az adatelemzés megbizhatésdga régionként eltérd mértékd. Mivel a hdrom legna-
gyobb régié (Erdély, Felvidék, Vajdasdg) vonatkozdsdban a lekérdezés joval meg-
haladja az 6tven szdzalékot, és a nagyobb elemszdmmal jellemezhet6 intézményti-
pusok esetében nem taldlkozhatunk tendencidval (szisztematikus hiba) a vdlaszmeg-
tagaddsok, illetve a sikertelen megkeresések sordn, ezért az adatok megkozelitSleg
reprezentativnak tekinthetSk. Természetesen a reprezentativitds és a megbizhat6sag
mértékét mind régionként, mind intézménytipusonként kiilon-kiilon megvizsgaltuk
a részletesebb elemzések alkalmaval.

2003 decemberében elkésziilt az adatok elsdleges statisztikai elemzése €és fel-
dolgozasa, 2004 janudrjaban a felmérés gyorsjelentése (megtekinthets az MTA Ki-
sebbségkutat6 Intézet kdnyvtardban), majd ezt kdvetSen a jelen kotetben megjelend
regiondlis tanulmédnyok.
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Az elkésziilt adatbazis megtekinthetd a http://kultweb.internetstudio.hu tarhelyen,
valamint hamarosan ldthaté lesz a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma
(www.nkom.gov.hu) és az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézet
(www.mtaki.hu) honlapjain is. Az intézményi cimadatok bekeriiltek a HTMH in-
tegrdlt palydzati adatbézisdba is.

1. sz. melléklet

A NKOM kulturalis intézménytipusonkénti besorolasa

Magyar miivel6dési intézményrendszer

1. Kozgyiijtemények
1.1. Mizeumok
1.1.1. Muzedlis gy(jtemények
1.1.2. Magyar vonatkozdsu néprajzi gy(ijtemények
1.1.3. Magyar vonatkozdsu helytorténeti gy(jtemények
1.1.4. Magyar vonatkozdsi tudoményos gytjtemények

1.2.Konyvtarak
1.2.1. Kozmivel6dési konyvtarak
1.2.2. Tudomdanyos konyvtarak
1.2.3. Egyéb dokumentumgytjtemények (zenei tarak, filmtdrak stb.)

2. Miivészeti szervezetek
2.1. Szinhazak
2.2. Tancmiivészeti szervezetek
2.3. Képz6-, ipar- és fotomivészeti alkotomiihelyek/alkotok
2.4. Zenemiivészeti szervezetek/alkotok
2.4.1. instrumentalis
2.4.2. vokalis

3. Kiaddk
3.1. Konyvkiadék
3.2. Lapkiadok
3.3. Egyéb kiadok (videofilm, CD stb.)
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4. Kozmiivelodési szervezetek, intézmények

4.1. Amatdr miivészetek

4.1.1. Amatdr tdnccsoportok

4.1.2. Amatdr zenei egylittesek/korusok

4.1.3. Amatdr képzémiivészeti csoportok

4.1.4. Amatdr iparm(vészeti csoportok

4.1.5. Amatdr irodalmi korok

4.1.6. Amatdr szinjdtszds

4.1.7. Amatdr fotdmivészeti csoportok

4.1.8. Amatdr filmesek (videokorok)

4.1.9. Amatdr babjatszas

4.1.10. Vers- és prézamondas

4.1.11. Amat6r népmiivészeti alkotécsoportok
4.1.11.1. Amatdr hangszeres népzenei csoportok
4.1.11.2. Népdalkorok
4.1.11.3. Amat6r néptanccsoportok, egyiittesek
4.1.11.4. Hagyomany6rz$ kézmives csoportok (szovés, himzés, kerdmia stb.)

2. sz. melléklet

A hataron tuli magyar kulturalis intézmények besorolasa
(fotevékenység szerinti, egyszerisitett besorolas)

Kulturalis intézmények és szervezetek besorolasa

1. Kozgyiijtemények
11. Konyvtar
12. Levéltar
13. Mzeum
14. Egyéb gytijtemények (képtarak, tdjhdzak, emlékhizak)

2. Kiadok, irott és elektronikus sajto
21. Konyvkiad6k
22. Sajté
23. Elektronikus média (radi6 és TV)
24. Internetes portdlok
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3. Miivészeti szervezetek/intézmények, csoportok

4.

32

31. Szinhéz (opera, babszinhdz, pantomim)

32. Zenemiivészeti csoportok (ének- és hangszeres egyiittesek, korusok,
zenekarok, népdalkorok)

33. Tancmiivészeti csoportok (népi és tarsastanc, mozgasmivészet, balett)

34. Irodalmi korok

35. Képz6-, ipar-, fotd-, népmiivészeti alkotomiihelyek

36. Filmmiivészeti alkotomiihelyek

37. Ismeretterjeszts, honismereti/helytorténeti szervezetek, klubok

Kulturalis szervezetek
41. Komplex, tobb kulturdlis tevékenységet gondozé szervezetek (kultirhdzak,
miivel6dési hazak és egyesiiletek, ifjisdgi szervezetek, rendezvényszervezdk)



