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ELITEK A VALSAG KORABAN
Magyarorszagi elitek, kisebbségi magyar elitek

Egy kutatas térténete gyakran lényeges tartalommal egészitheti ki a tudomanyos elemzéseket. A
2009-es (részben 2010-es) elitfelvétel-sorozat egy kozel két évtizeddel korabban kezdddott kutatasi
program aktudlis allomasa. A 19. és 20. szazadi elitek 6sszetételét, valtozasait, tarsadalmi jellemzéit,
hatalmi és egyéb poziciéit tekintélyes tarsadalomtudomanyi érdeklédés kisérte, amelynek iranyairdl és
produktumairdél kotetlinkben Szabari Vera és Kristof Luca tanulmanyai szamolnak be. Az elit a politikai
rendszervaltast kozvetlenlil megel6z6 évektdl kezd6dden kitlintetett figyelmet kapott. Az Uj korszak
hatalmi viszonyait, politikai és kulturalis intézményeit urald, a gazdasagot tulajdonosként vagy vezet6
menedzserként mikddtetd tarsadalmi csoportokrol tobb szaz publikacio sziletett.

Kotetiink adatfelvételei egy 1992/93-ban Szelényi Ivan és Donald Treiman vezetésével készitett,
hat orszagra (Magyarorszag, Cseh Kéztarsasag, Szlovakia, Oroszorszag, Bulgéaria és Lengyelorszag)
kiterjedd, kérdbives moddszerrel készitett kutatas hazai folytatasai. A Szelényi - Treiman-féle Social
Stratication In Eastern Europe After 1989 cimi projekt hat orszagban altaldnos népességmintaval és
elitmintakkal is készitett felvételeket. A nemzetkozi 6sszehasonlité elemzés soran az elitbe tartozokat,
az azonosithatdsag és 6sszehasonlithatésag miatt, pozicidik szerint valasztottak ki. Az elit poziciok
alapjan torténé meghatarozasa maradt az 1992/1993 utani adatfelvételeink mintavételeinek a
vezérelve, amelyet csak a kulturdlis elithez tartozok esetében maédositottunk, illetve egészitettiink ki a
hirnév alapjan torténé kivalasztassal. Az 1992/1993-as kutatas soran megkerestik az 1988-ban, tehat
a rendszervaltas el6tti utolsé ,tisztan" partallami évben elitpozicidban levéket. Az elkésziilt
elitfelvételek tehat huszonegy éves idésorokat rogzitenek, ami nemzetkoézileg is paratlan elemzésekre
ad alkalmat.

Elitkutatdsaink soran az 1992/1993-as kutatas mdédszerét kovettik, amikor a gazdasag, a politika
és a kultira meghatarozé személyiségeivel készitettink kérddives interjukat. Nem az elitkutatasok
fogalmai szerint ,uralkodé" vagy ,kormanyzé" elitnek tekinthetd, egyetlen tarsadalmi
csoportmegtalalasara és leirasara torekedtiink. Az ezredfordulé el6tti és utani évtizedben a hatalmi és
kormanyzati viszonyok gyakran és radikdlisan valtoztak. Logikusabbnak tartottuk ezért azoknak a
megkérdezéseét, akik kdzil a legnagyobb valdszinliséggel keriilhet ki egy adott korszak uralkodo elitje,
és akik egyébként is a politika, a gazdasag és kultura eliti¢hez tartoznak.

1992/1993-at kovetden harom idépontban volt lehetéségiink arra, hogy az elit tagjaival kérdéives
felvételt szervezziink. 1997-ben a gazdasagi elittel, 2001-ben az elit mind a harom csoportjaval
késziilt kérdéives felvétel, mig 2009/2010-ben nyolc elitfelvételre is sor keriilt. A gazdaséagi, kulturdlis
és politikai elit mellett a magyarorszagi kisebbségek (német, cigany, szlovak és roman) elitjei, illetve a
romaniai és a szlovakiai magyar kisebbség gazdasagi és kulturalis elitjei keriltek a vizsgalatunkba.

A mintavétel a harom, 1992/1993-bari is kérdezett magyarorszagi elit esetében hasonlé volt a
késObbi vizsgalatokban is. A részletekrél Csurgé Bernadett és Megyeri Boldizsar készitett e kotet
szamara tanulmanyt. A 2001-es és 2009/2010-es kulturalis elitfelvétel mintajanak a kialakitdsakor
részben valtoztattunk a tisztan pozicionalas mintan. A megkérdezettek kdzé keriiletek a pozicioik
alapjan a kulturalis elithez tartozok, példaul az MTA tagjai vagy oktatasi intézmények vezet6i, de
kialakitottunk néhany Uj almintat is. igy kerlltek az irodalmi bestseller szerzék, a kénnylzenei
dijazottak, valamint a kulturalis elit megkérdezett képviseldi szerint a magyar kulturalis életben
legnagyobb tekintéllyel rendelkezék kozil 200l-ben Otvenen, 2009/2010-ben szdzan a
megkérdezettek kozé.

Az 1992-t8l eltelt tizenhét év alatt tdbbszor valtozott a kutatas kérdéseinek egy része és ennek
megfeleléen a kérddivek is. 1997-ben Szelényi Ivannal és Csite Andrassal a gazdaségi elit felvételnél
megtartottuk az elsé kérdSiv jelentds részét. Lerdviditettik a kérdezettek életutjdra vonatkozé
kimeritéen részletes kérdéssort. A vagyon és a jovedelmi viszonyokra vonatkozd kérdéshlokk



nagysagat is jelentésen csokkentettiik, hiszen egyértelmii volt, hogy a gazdasagi elit gazdag, és mivel
abban az éven nem tudtunk mas elitcsoporthoz tartozékkal interjut késziteni, ezért a gazdasagi elit
vagyonat, jovedelmét nem tudtuk volna mas csoportokéval 06sszehasonlitani. Sokkal tobbet
kérdeztiink viszont vallalataikrél, mert 1995 utan sorra jelentek meg olyan publikacidék, amelyek
alapjan arra kovetkeztettiink, hogy a vallalatok tulajdonszerkezete és a gazdasagi elit belsd
rétegz6dése kdzott jellegzetes dsszefliggéseket talalhatunk.

A 2001-es gazdasagi, kulturalis és politikai elit kutatdsakor valtozatlanul hagytuk az
alapkérdéseket, de Szelényi Ivannal, Csite Andrassal és Téth Andrassal gy dontéttiink, hogy tovabb
bévitjilk a vallalatokra vonatkozd kérdésblokkot, illetve a fogyasztasrol, kiléndsen a kulturalis
fogyasztasrol, az életmdédrdl, a kapcsolatokrdl és az értékekrdl informacidkat gyljté kérdéseket. Ekkor
tettik fel el8szor a presztizsre vonatkozo kérdéseket is.

2009/2010-ben Csurgd Bernadettel, Krist6f Lucaval, Megyeri Boldizsarral és Légman Annaval
szamottevéen csokkentettlik a gazdasagi elit esetében a vallalati kérdések szamat. Viszont jelentésen
noveltik a kapcsolatokra, az értékekre, a politikai értékvalasztasokra és az elitidentitasra vonatkozé
kérdések szamat. Szarka Laszl6, Toth Agnes és Papp Z. Attila munkéajaként késziiltek el a sajatos
kisebbségi kérdéscsoportok. A kisebbségi mintak jellemzéseit ebben a kotetben Toth Agnes és Vékas
Janos, Marton Janos és Papp Z. Attila, valamint Lampl Zsuzsanna tanulmanyai adjak.

A partvalasztast mind a négy vizsgalati idépontban az 1990 utani 6sszes orszaggydlési
vélasztasra, illetve a kérdezés idépontjara vonatkozéan is megkérdeztiik. A partvalasztas elemzése
érzékenyen jelezte a partviszonyok valtozasait. 1997-ben jeleztik, hogy a multinacionalis vallalatok
fiatal vezet6 menedzserei dontérészt a FIDESZ szimpatizansai, 2001-ben egyértelm( volt, hogy a
gazdasagi elit a liberdlis-szocialista partkoaliciét tAmogatja inkdbb. 2009-re viszont a gazdasagi elit
mértékado része egyértelmlen a konzervativ partok, a FIDESZ, az MDF iranyaba orientalédott. A
kulturalis elit mindig kiegyensulyozottabb volt a balliberalis és konzervativ partok tamogatasat illetéen.

1992/1993-ban az elitek Osszetétele és rekrutacidja (rendszervaltas elétti pozicidi, partallami
tagsaga), cserélédése, a tulajdonhoz vezetd Utja, illetve az 1988-as elit rendszervaltast kovetd sorsa
voltak a kutatas legizgalmasabb tertletei. 1997-ben leginkdbb arra voltunk kivancsiak, hogy milyen
csoportjai vannak a gazdasagi elitnek? Milyen tulajdoni dsszetételiiek a vallalataik? Hogyan hatott a
gazdasagi elit 6sszetételére a kilencvenes évek kozepétdl feler6s6dd privatizaciéo és a gazdasagi
liberalizaci6? Valéban hianyoznak-e a gazdasagi szerepl6k kozil a magyarorszagi nagytulajdonosok?
Véaltoztak-e a gazdasagi és politikai elitek kozotti eréviszonyok? 2001-ben a harom elitcsoport
cserélédése, Osszetételének valtozasai, politikai orientacidja, fogyasztasa és életmddja voltak
vizsgalataink elsédleges témai.

A 2009-es adatfelvételek el6készitését még 2007-ben kezdtik, és akkor még nem gondoltuk, hogy
kutatasunk két évvel késébb az 0sszetett valsag miatt kiilonds hangsulyt kap. Nem feltételeztik, hogy
a koétet tanulmanyainak irasa kézben majd egyre inkabb arra keressik a valaszt, vajon a kutatott elitek
alkalmasak-e a példamutatas erejével és politikai tevékenységiikkel a valsagbdl valé kilabalas utjainak
megtalalasara és a tarsadalom vezetésére? A kotet szerz8inek haromnegyede tekintélyes
tapasztalattal rendelkezd, mar korantsem palyakezdd, de még mindig fiatal kutaté. Az empirikus
elemzésekhez ill§ visszafogottsag mogott nem véletlenil sejlik fel a tanulmanyokban a szenvedélyes
kérdés: vajon mire képes ez az elit abban a korban, amikor igazan szikség van arra, hogy anyagi,
kulturalis, hatalmi, kapcsolati és szimbolikus t6kéiket ne csak felhalmozzak, hanem fel is hasznaljak a
k6zjo érdekében? A valaszok nem igazan biztatéak.

Az elitek bezarulassal valaszolnak a valsagkorszak kihivasaira (lasd Kristéf Luca, Csurgo
Bernadett, Fényes Hajnalka, Kovach Imre tanulmanyait). Novekszik az életkor, lelassul a fiatalabb
generaciok bearamlasa. Még a gazdasagi elit a legnyitottabb, de koztik is kevesebb a negyven év
alatti, mint az évtized elején. A multinaciondlis vallalatok felsévezetSinek aranya kétszeresére nétt
2001 és 2009 kozott, s ez a gazdasagi elit kozel felét jelenti. Kevés a még privatizalhato
allami/énkormanyzati tulajdon. A privatizacidoban vald részvétel és az azt lehetévé tevé liberalis
gazdasagpolitika tamogatasanak helyébe a tulajdon biztonsagos mikodtetése és a konzervativ
politika igenlése lép. Az eliteken beliili hierarchia viligosan megmutatkozik: a magasabb statushoz az
eliten belll is a nagyobb kapcsolati halé tarsul, és azt nem a teljesitmény hatarozza meg, mint
ahogyan az egy legitimen m{kdd6 intézmény- és szabalyrendszerben elvarhaté. A nék csak nagyon
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csekély aranyban és nagy arat fizetve tudnak az elitbe jutni Czibere Ibolya elemzése szerint. Az elitbe
jutd nék sokkal kevesebb gyereket vallalnak példaul, mint az elit férfitagjai.

A kulturalis elit a legzartabb, fiatalon vagy alacsonyabb tarsadalmi hattérrel nehéz sorai k6zé jutni.
A politikai elitnek van egy viszonylag lentrél indulé csoportja, de a lekérdezés soran mar a bezarkézas
- kordbban nem tapasztalt - jeleivel talalkoztunk. Osszehasonlithatatlanul nehezebb volt ravenni az elit
tagjait a valaszadasra, mint a korabbi években. Sokan bizonyultak intoleransnak, telefonon, e-mailben
tiltakoztak az interjura torténé felkérés vagy a kérdések miatt a kutatas irdnyitdinal és hivatali
vezetBiknél. Erre a korabbi harom idépontban egyszer sem volt példa.

A politikai elit professzionalizalédik, tagjai a politikusi palyat élethosszig tarté karriernek valasztjak.
Identitasuk a legproblematikusabb az elitcsoportok kdzoétt (lasd Csurgd Bernadett, Banyai Borbala és
Légman Anna tanulmanyait). A szakértdi elitszereppel azonosulnak, de a politikai elithez tartozassal
nem. Az értékzavar mas terlleten is tetten érhetd. A politikai értékeket és a partvalasztast Girst Noémi
és Keil Andras elemzése a ,zavar a fejekben" allapotaval irja le.

A kulturalis elit a legidésebb. Tagjainak eértékrendje, presztizsének meghatarozéi erételjesen
politika-kotottek. Kiszolgaltatottak az allami forrasoknak és az azok felosztasa folott diszponald
déntéshozoknak.

A kisebbségi elitek felvételeihez kapcsolédéd elsé feldolgozasoknak természetszer(ien masok a
kérdései. A kisebbségek elitiének tekinthetéek-e kisebbségi dnkormanyzatok tagjai? - kérdezi Tdth
Agnes és Vékas Janos. A magyarorszagi kisebbségi 6nkormanyzatok képvisel6inek tarsadalmi-
gazdasagi jellemzdi jobbak az adott kisebbségi ktzOsség egészénél, ugyanakkor viszonylag jol
reprezentéljak az egyes kisebbségi csoportokat. A szlovakiai magyar kisebbség, amelynek Mészaros
Magdolna szerint ez volt az elsé empirikus vizsgalata, nagyon heterogén. Lampl Zsuzsa elemzése
mutatja be, hogy a kultira és gazdasag elitjének tdbbségét (65-75%) elségeneracids értelmiségiek
alkotjak, akik kilonb6zd tarsadalmi csoportokba tartozé szulék gyermekei. Az életszinvonal vizsgalt
mutatdi szerint Ugy a kulturalis, mint a gazdasagi elit jobban él a szlovakiai magyar atlagnal. Az elit
zdme gazdasagilag ,tobb labon all": a kulturdlis elit haromnegyedének, a gazdasagi elit 83
szazalékanak az elsddleges munkahelyén/vallalkozasan kivil ,masodallasa" is van. A kulturélis elit
haromnegyede, a gazdasagi elit kétharmada egyetért azzal, hogy a szlovakiai magyar kisebbségi
elitnek toérténelmi kildetése, s6t kotelessége, hogy elésegitse a szlovakiai magyarok helyzetének
javitasat és nemzeti kulturajanak fennmaradasat.

Papp Z. Attila és Marton Janos elemzése szerint a szamos szempontb6l megosztott erdélyi
gazdasagi és kulturdlis elit legfontosabb 6sszekotdje az ,erdélyiség': Az erdélyi magyar kulturalis elit
erbteljesen integralddott az allami és hatalmi struktirakba, intézményeinek Iéte elsésorban a roman
allamtél fligg, ugyanakkor er8s a szakmai és egyéb kapcsolatrendszere Magyarorszaggal is. A
kisebbségi elit képvisel6i a ,k6z6sség" problémainak megoldasat nagy részben az allamtdl, az allam
tolerans magatartasatél és a helyi hatalom képvisel6itdl varjak. Az ezredfordulotdl Uj tendenciak
alakitjdk az erdélyi magyar elitek dsszetételét. Ekkorra er6sédtek meg a korabban létrehozott cégek
élén a magyar gazdasagi elit tagjai, s egyre inkabb a politikatol kevéssé fiiggd szakmai karrier valik a
kulturalis elitbe valé emelkedés utjava is.

Terjedelmes kotetiink a 2009/2010-es adatfelvételek elsd, leird jellegl tanulmanyait tartalmazza.
Az egyes elitcsoportok 6sszehasonlitasa és az idésorok elemzése a tovabbi kiadvanyokra var.

Kovach Imre



