DOBOS Balazs — TOTH Agnes: A magyarorszagi bunyevacokrol
(Szakeértoi 6sszefoglalo)

Bevezeto megjegyzések: a jogszabalyi hattér

Késziilt: a magyarorszagi bunyevacok o©nalldé és hivatalos nemzeti, etnikai
kisebbségként valo elismerését célzo népi kezdeményezés kapcsan. A hatalyos, a 2005. évi
CXIV. torvénnyel (58. §) utobb moddositott, a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl szolo
1993. ¢évi LXXVIL. torvény értelmében, lehetdség van a 61. § (1)-ben felsorolt (taxalt)
tizenharom népcsoport korének bovitésére (nyitott taxacio): ,,(2) Ha az (1) bekezdésben
felsoroltakon kiviil tovabbi kisebbség kivan bizonysagot tenni arrol, hogy megfelel az e
torvényben foglalt feltételeknek, legalabb 1000, magat e kisebbséghez tartozo valasztopolgar
e targykorben a népi kezdeményezésre vonatkozo alairasgyiijto iveket az Orszagos Valasztasi
Bizottsag elndkének nyujtia be. Az eljardas soran az orszagos népszavazdsra és népi
kezdeményezésre vonatkozo torvény rendelkezéseit kell alkalmazni azzal, hogy az Orszagos
Valasztasi Bizottsag az eljarasa sorvan kételes kikérni a Magyar Tudomdnyos Akadémia
elnokenek allasfoglalasat a torvényi feltételek fennallasarol.”

Az Alkotmany (1949. évi XX. torvény) szerint a népi kezdeményezés célja, hogy az
Orszaggytilés a hataskorébe tartozd kérdést tlizze napirendre és targyalja meg. Ennek
érdekében az alairasokat két honapig lehet gylijteni. Az orszagos népszavazasrol és népi
kezdeményezésrdl szold 1998. évi III. térvény értelmében az Orszagos Valasztasi Bizottsag
(OVB) akkor tagadhatja meg az alairasgyiijt6 iv hitelesitését, ha a kérdés nem tartozik az
Orszaggyiilés hataskorébe, a kérdés megfogalmazasa nem felel meg a torvényben foglalt
kovetelményeknek, illetve az alairasgyiijt6 iv nem felel meg a valasztasi eljarasrol szolo 1997.
évi C. torvény eldirasainak. Az utobbi térvény szerint a jogszabalyi feltételeknek megfeleld
fvet harminc napon hitelesiteni kell, és az ezzel kapcsolatos hatarozatot nyolc napon beliil a
Magyar Kozlonyben kozzé tenni. A dontéssel szembeni esetleges kifogast a hatdrozat
kozzétételét kovetd tizendt napon beliil az Alkotmanybirésaghoz (AB) cimezve kell beadni,
amely testiilet a kifogast soron kiviil biralja el. A két honapon beliil 6sszegytilt aldirasok
ellendrzését az OVB (negyvendt napon beliil) végzi el, amelynek elndke az eredményrdl
(hatarid6 esetleges elmulasztasa, kevesebb érvényes alairas, illetve az ellenérzés eredménye)
haladéktalanul tdjékoztatja az Orszaggyilés elndkét, aki a kezdeményezést a legkozelebbi
tilésnapon bejelenti. A népi kezdeményezésrdl a tajékoztatdstdl szamitott harom honapon
beliil koteles donteni az Orszaggytlés. Fontos, hogy az orszaggyiilési képviselok, a helyi
onkormanyzati képviselok és polgarmesterek valasztasanak napjan, valamint az azel6tti €s
azutani 41. napig nem lehet alairast gytjteni.

A bunyevac kisebbségi kezdeményezés elozményei

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag szamara Muity Mihaly 2006. februar 3-an nyujtotta
be a bunyevac népi kezdeményezés aldirasgyiijté ivét hitelesités céljabol. Ezt kdvetden az
OVB a 221/2006. (IV. 18.) sz. hatarozataval hitelesitette azt, a 365/2006. (VIIL. 3.) sz.
hatarozataval utobb elrendelte az 6sszegyljtott alairasok ellendrzését, végiil pedig a 491/2006.
(IX. 7.) sz. hatarozataban megallapitotta, hogy az érvényes alairdsok szama eléri a térvényben
eloirt mennyiséget (legalabb 1529, legfeljebb 1896).

A modositott torvényi eldirasokat szem el6tt tartva, az MTA akkori elndke, Vizi E.
Szilveszter az Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézetet kérte fel az elnoki allasfoglalas
kialakitisanak elOsegitésére. Az intézetben ennek nyoman Téth Agnes és Dobos Balazs
elemzést €s statisztikai Osszefoglalot készitettek, és a kezdeményezés kiils6 szakértok



bevonasival egy miihelybeszélgetésen keriilt megvitatasra.! Az intézeti hattéranyagok
felhasznalasaval 2006. aprilis 11-én sziiletett meg az az elndki allasfoglalds, amely bar
leszogezte, hogy ,,a bunyevacok eredetérdl, elnevezésérol, hovatartozasarol és relevans
identitasformdirdl a szakmai-tudomanyos és egyuttal a politikai vitdk még nem tekinthetok
lezartnak”, kijelentette, hogy a bunyevac kozosség nem felel meg mindenben a tdrvényben
eloirt feltételeknek. Az akadémiai allasfoglalast a kezdeményezok utébb — tobbek kozott a
Szerb Tudomanyos Akadémia allasfoglalasara tamaszkodva — hevesen vitattak, és a
kezdeményezés elbukasaért tilnyomorészt az MTA-t tették feleldssé?, bar azt nem tamogatta
a kormany, a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatal, és az Orszdgos Horvat Onkorményzat
sem. Az Orszaggyiilés a 2006. december 12-¢i iilésén 18 igen szavazattal, 334 nem ellenében,
7 tartozkodas mellett a kezdeményezést végiil elvetette.” Muity Mihaly aznap e-mailben
parlamenti vizsgalobizottsag felallitdsat kezdeményezte Szili Katalin hazelnoknél -
sikertelentil.

Palinkas Jozsef 2008-as megvalasztasat kovetden 2009. februar 23-an Muity Mihaly
személyes meghallgatast kért az MTA 1) elnokétdl, tovabba azt, hogy ,sziveskedjen
megfontolni a folytonos torténelmi jelenlétnek és identitastudatnak, valamint a hatalyos hazai
alkotmany ¢és torvény betliinek is ellentmondé sulyosan egyoldalt allasfoglalast.” Az elndk a
majus 12-én kelt, Nyomarkay Istvan és Maroth Miklos levelei alapjan irt valaszdban —
amellett, hogy leszogezte: 6nallé bunyevac nyelvrél nem beszélhetiink — a kovetkezoket
fejtette ki: ,,ha elfogadjuk, hogy a nemzeti(ségi) hovatartozds dontden attol fiigg, hogy a
szoban forgd nyelvek (nyelvjarasok) beszéldi mely kozosségekhez tartozonak valljak
magukat, valamint ha tekintetbe vesszilk a bunyevacok szerbiai helyzetét, nem lathatjuk
akadalyat az 6nallo nemzeti kisebbségi statusz elnyerésének.” A kezdeményezdk ezt a majusi
valaszlevelet ujabb, masodik akadémiai allasfoglalasnak tartjak, és egyértelmiien ugy
interpretaljak, hogy megvaltozott az MTA allaspontja az ligyben. Az elnoki titkarsag vezetdje
ugyanakkor arrél tajékoztatta az OVB-t €s a kezdeményezd Bunyevac Tulélok Egyesiiletét,
hogy Pélinkas Jozsef nem az MTA hivatalos allasfoglalasat ismertette.”

A valaszlevél birtokaban Muity Mihaly 2010. januar 11-én ismételten benyujtotta az
orszagos népi kezdeményezés alairasgylijto ivét hitelesités céljabol az OVB-nek, amit az a
3/2010. (I. 14.) sz. hatarozataval meg is tett. A hatarozat ellen tobbek kozott az Orszagos
Horvat Onkormanyzat nyujtott be kifogast az Alkotmanybirosighoz, hivatkozva egyebek
mellett arra, hogy az eljaras soran az OVB nem kérte ki az MTA elndkének allasfoglalasat,

! A bunyevéc népi kezdeményezés:
http://www.kisebbsegivalasztasok.mtaki.hu/hirek/bunyevac_nepi_kezdemenyezes 070319.html

2 Lasd tobbek kozott: http://www.delvidekia.hu/index.php (Délvidéki S. Atilla tdrténész honlapja)
http://forum.index.hu/Article/showArticle?t=9055848&1a=52310396 (Index Forum — Mijo Baja Klubja —
Bunyevac vagyok — vagyunk még bunyevacok!)
http://forum.index.hu/Article/showArticle?t=9130749&1a=49077626 (Index Forum — Mijo Baja Klubja —
Nemzetiségi elismerést a bunyevac népnek)

BUNYEVAC HOLOKAUSZT. A bunyevéc nép kalvériaja - avagy miként lettem bozgor sziilsf6ldemen, 8seim
sziil6f6ldjén! http://bunyevac.blog.hu/

Mentsiik meg egyiitt a bunyevac népet! http://sos-bunyevacok-bunjevci.blog.hu/

3 Igennel szavaztak: Alfoldi Albert (MSZP, Bacs-Kiskun megyei teriileti lista), Katanics Sandor (MSZP, sziil.
Kiskunhalas, Veszprém megyei teriileti lista), Marfai Péter (MSZP, Bacs-Kiskun megyei teriileti lista), Mécs
Imre (MSZP, orszagos lista), Orosz Sandor (MSZP, budapesti egyéni valasztokeriilet), Banyai Gabor (Fidesz,
Bacs-Kiskun 10. valasztokeriilet, Bacsalmas), Bencsik Janos (Fidesz, Komarom-Esztergom megyei teriileti
lista), Jarvas Istvan (Fidesz, Jasz-Nagykun-Szolnok megyei teriileti lista), Zsigé Robert (Fidesz, Bacs-Kiskun 9.
valasztokeriilet, Baja), Kuncze Gabor (SZDSZ, Pest 12. valasztokeriilet, Szigetszentmiklds), Boross Péter (MDF,
Pest megyei teriileti lista), Csapody Miklos (MDF, orszagos lista), Herényi Karoly (MDF, orszagos lista), Hock
Zoltan (MDF, orszagos lista), Karsai Péter (MDF, sziil. Janoshalma, orszagos lista), Katona Kalman (MDF,
budapesti teriileti lista), Pettkd Andras (MDF, orszagos lista), Vas Janos (MDF, orszagos lista).

4 Bunyevac bonyodalmak (Népszabadsag, 2010. februar 3.). http://nol.hu/belfold/20100203-

bunyevac_bonyodalmak




amely a kezdeményezok szerint mar 2009-ben megsziiletett. Az AB a 148/2010. (VIL. 14.) sz.
hatérozataval az OVB dontését helybenhagyta, és a torvényt egyben ugy értelmezte, hogy az
OVB kotelessége az MTA elndkének allasfoglalasat beszereznie, és azt a kezdeményezéssel
egylitt az Orszaggyllés elé terjesztenie. Az OVB végiil a december 3-ai iilésén hozott
690/2010. sz. hatarozataban allapitotta meg, hogy az Oszi Onkormanyzati valasztasokra is
tekintettel, a kezdeményez6k kb. 1400 alairast gyijtottek Ossze, illetve a testiilet elndke,
Bordas Vilmos aznap levélben kérte fel Palinkas Jozsefet a véleményének kialakitasara 2011.
januar 10-ei hataridével.

A magyarorszagi kisebbség-definicio

A 16 vizsgalando kérdés, hogy a magyarorszagi bunyevacok megfelelnek-e a torvényi
feltételeknek, azaz a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl szo6l6 1993. évi LXXVIL. torvény
minden olyan, a Magyar Kéztarsasag teriileten legalabb egy évszazada honos népcsoport,
amely az dllam lakossdga kérében szamszerii kisebbségben van, tagjai magyar allampolgdarok
és a lakossag tobbi részétdl sajat nyelve és kulturdja, hagyomanyai kiilonboztetik meg, egyben
olyan dsszetartozds-tudatrol tesz bizonysdagot, amely mindezek megdrzésére, torténelmileg
kialakult kozosségeik érdekeinek kifejezésére és védelmére iranyul.”

A hatalyos rendelkezések szerint a kisebbségi torvény személyi korébe kizarolag a
magyar allampolgarsaggal rendelkezdk tartozhatnak. A tovabbiakban néhany objektiv feltételt
allapit meg: a szazéves honossagot (tisztazatlan, hogy mikortél szamitva), a szambeli
kisebbséget, valamint a sajat nyelv, kultira és hagyomanyok meglétét. Szubjektiv eleme a
meghatarozasnak az Osszetartozas-tudat, amely mindezek kifejezésére, a kdzosség érdekének
kifejezésére €s védelmére iranyul.

Vizsgalatunk soran két szempontot vettiink figyelembe: egyrészt azt, hogy a bunyevac
népcsoport eleget tesz-e a tdrvény altal tdmasztott kdvetelményeknek, masrészt pedig azt,
hogy a jogszabalyi elismerés hozzajarul-e, és ha igen, mennyiben a kozOsség
onérvényesitéséhez.

A magyarorszagi bunyevacok

A bunyevacok eredetérdl, elnevezésérdl, nemzeti-etnikai, kulturalis, vallasi és nyelvi
hovatartozasarol, relevans identitdsformairdl, esetleges 0Onall6 entitdsukrol megoszlik a
tudomanyos szakirodalom allasfoglalasa, és az ezekkel kapcsolatos, térben és idében is
jelentdsen determinalt szakmai-tudomanyos — és egyuttal politikai — vitdk még nem igen
tekinthetOk véglegesen lezartnak. E sajatos helyzet kialakulasaban komoly szerepet jatszanak
a modern nemzetté¢ valas idészaka elott a Fels6-Bacskaba érkezett népcsoport feletti
ellendrzésért utobb a 18-19. szazadban, illetve részint a 20. szdzadban az egymassal
rivalizalo, de olykor egymast at is fedo, kiegészitd horvat, szerb (és magyar) nemzeti
integracios €s asszimilacios torekvések. Ezen kiilonb6z6 oldalakrol érkezd, korszakonként
eltéré intenzitdsi politikai szandékok — ti. a népcsoportnak otthont add orszagok
(Magyarorszag, Szerbia) részér0l, Horvatorszag meger6sddése, fliggetlensége nyoman
keletkez6 megfontolasok, a kiilonféle déli szlav nemzeti és a délszlav egységtorekvések
hatdsai, valamint a bunyevac értelmiségiek ezzel kapcsolatos, ezekre jorészt reflektalod
onmeghatarozasi kisérletei — jol nyomon kovetheték a szakirodalom allaspontjanak
valtozasaiban, modosulasaiban.

A masodik vilaghabori utdni hazai szakirodalom a magyarorszagi bunyevacokat
egyértelmilen a horvatokhoz sorolja (pl.: BARICS et al. (1998) 4. BARTH (1995) 17.
BOTTLIK (2003) 122. GYUROK (1998). HEKA (1998) 63. KISS (1992) 115. KISS (1998)



7. MANDICS (1986) 343. (1989) 22. (1992) 138. SAROSACZ (1973) 369. SOKCSEVITS
(2003) 67-68. UROSEVICS (1969a) 26-27.). Ezek szerint a bunyevacok a Bacskaban €16
horvat népcsoport, amely a nyugat-hercegovinai ,,(j-§to” nyelvjaras ,,i-z6” valtozatat és a latin
betliket hasznalja, bar nyelvében kozelebb all a szerbekhez, de vallasaban a horvatokhoz
kotédik (MANDICS (1989) 15. 22.). Mindazonaltal a nyelv nagyon kozel all a horvat
irodalmi nyelvhez is. Kétségtelen azonban, hogy a korabban csupan premodern lokalis és
etnikai tudattal bird, de a horvatsdghoz az eredetileg horvat etnikai teriileten talalhato
kibocsato szallasteriilet, valamint a rémai katolikus vallas révén kot6do népcesoportot a 19-20.
szdzadra, azaz a modern nemzetek kialakuldsanak idejére mar a horvat nemzet sikeresen
integralta. Annak azonban a fo6ldrajzi peremén, mi tobb, allamhatarok altal elvalasztva a
sajatos etnikus jegyek, lokalis mintak hatasara ezt tobben napjainkban is vitatjak.

A szakirodalomban tobbé-kevésbé elfogadott, hogy a bunyevacok a magyarorszagi
horvat kisebbséghez tartoznak, amely egyike a legdsszetettebb hazai kisebbségi csoportoknak.
A horvat kisebbség nem egy tombben helyezkedik el, hanem szamos, néhany egymashoz
kozeli telepiilésbol 4all6  szérvanyrol beszélhetiink, amelyek népessége kiilonb6zo
idészakokban, egymastol eltérd nyelvjaras birtokdban érkezett az orszag mai tertiletére. Fébb
csoportjaik:

- a Ca nyelvjarast besz€l6 nyugat-magyarorszagi (gradistyei) horvaitok (vagy vizi
horvatok, krabotok stb.), akik a burgenlandi mintegy 40 ezres horvat kisebbséggel és a
szlovékiai horvat szorvanyokkal (Dunacsun, Horvatjarfalu, Horvatgurab Pozsony térségében)
mutatnak rokonsagot. Magyarorszagon fontosabb telepiiléseik: Szentpéterfa, Felsdcsatar,
Narda, Horvatzsidany, Peresznye, Und, Kophaza, Bezenye, Kimle, Hidegség, Fertéhomok,
Olmod, Répcevis.

- a Mura-menti, vagy kaj-horvatok (Murakeresztar, Totszerdahely, Totszentmarton,
Molnari, Semjénhéza, Fityehaz, Bajcsa — az utobbi Nagykanizsahoz tartozik).

- a Drdva-menti horvatok, akik részben szintén a kaj - nyelvjarast beszélik (Lakocsa,
Szentborbas, Totujfalu és Dravakeresztar), mig masik résziik (Potony, Felsdszentmarton,
Dravasztara, Révfalu) a §to — nyelvjaras e-z0 valtozatat besz¢éli.

- a baranyai horvatok a Sto — nyelvjaras e-z6 és i-z6 valtozatait hasznaljak. Itt ¢lnek a
bosnydak-horvatok (Szalanta, Németi, Pogany, Ata, Pécsudvard, Kokény ¢és Szemely),
valamint sokac-horvatok egy része (Kasad, Katoly, Olasz, Versend és Mohacs).

- a Bacskaban részben sokacok lakta telepiilés Hercegszanto.

- a bacskai bunyevacok.

- a Duna-menti, vagy rac-horvatok (Dusnok, Batya, Ercsi, T6kol, Dunatjvaros,
Szentendre), akik a Sto — dialektust hasznaljak.

A bunyevacok eredete kapcsan az a dominans vélemény, hogy tobb, a 15-17. szazadok
kozotti hullamban lezajlott bevandorlas eredményeként kertiltek a mai lakotertiletiikre, az
utolsd hullamuk 1687-ben érkezett Baja — Szeged — Szabadka — Zombor térségébe.’ De
felhuzodtak egészen Budaig, Székesfehérvarig, ill. Szeged kornyékén, pl. Deszken is
megtelepedtek. Ez utobbi kozosségek a bajai térség és egyes Duna-menti telepiilések
kivételével a 19. szazad kozepére beolvadtak, eltiintek. 1987. marcius 8-an, a Vigszinhazban
tartott galamusorral vette kezdetét a magyarorszagi ,horvat-bunyevacok” letelepedésének
300. évforduldja alkalmabol tartott {innepségsorozat. A meghatarozé 1687-es datum azonban
nem jelenti azt, hogy korabban ne lettek volna, ha kisebb szamban is, katolikus déli szlavok a
régioban (KELEMENNE-KOHEGY] (1987) 141. KOHEGYT (2000) 11.).

> A bunyevacok nevére és eredetére vonatkozo teoriak rovid dsszefoglalasa: BULJOVCIC (1986).



A bunyevac névnek elsd hivatalos és legtobbet hivatkozott emlitése 1622-bdl, a
kalocsai egyhdazmegyébdl szarmazik: egy Un. Bunievci plébania vezetése iranti kérelem
fogalmazodott meg Roma szamara. A nevet a 19. szdzadban széelemzéssel a Mostartol délre,
a Neretvaba 0ml6 és Boszniat Dalmaciatol elvalasztdé Buna folyonévvel hoztak 6sszefliggésbe
— mondvan, hogy a térségben egyes vidékeket gyakorta folyonevekrdl neveznek el (Fra J.
Vladity) (BELLOSICS (1909). HEKA (1998) 65. UNYI (1947) 27.). Mas allaspontok szerint
a ,,buniti” — lazadni, felkelni szo6bol szarmazik. Megint masok szerint az elnevezés II1. (vagy)
IV. Bonifacius papak (7. szdzad) neve nyoman alakult ki. Egyes vélemények szerint az
avignoni papasag idején a bosnyak, hercegovinai katolikusok a romai IX. Bonifacot (14-15.
szazad) ismerték el papanak — azaz ,Bonifac”’-partiak voltak. A lazadd jelentéssel
Osszefiiggésben a szonak lehet pejorativ értelmezése (gyiilevész, sopredék) is, igy egyes
kutatok szerint a bacskai szerbek gunybol és gyiiloletbdl nevezhették bunyevacnak a vidékre a
17. szazad végén tomegesen érkezoket. A korabbi vélekedésekkel szemben, a leginkabb a
masodik vilaghdbora utdn elterjedt allaspont szerint — a Jugoszlav Enciklopédidban
megfogalmazottak alapjan — a bunyevacok eredete a Svilaja-hegytdl északra a Dinara-
hegység mentén elteriil6 vidék lehetett, 6ket nem lehet kapcsolatba hozni a Buna folydval,
mert az annyira kicsi. Ezért a név inkabb a bunja (kunyho) szobol eredeztetheté (BARICS et
al. (1998) 4. HEKA (1998) 67. P. SZOJKA (1990) 11. SOKCSEVICS (2003) 68.). A
bunyevac elnevezésen kiviil a korabeli forrasokban eléfordult a szlav, dalmata, illir, katolikus
szerb, katolikus rac is.

A bunyevacsag ferences rendi értelmiségi rétege a 18. szazad végére mar horvat
nemzeti tudata volt, és irasaiban teret szentelt a horvat-illir eredetelmélet alatimasztasanak is.
Katancsich Péter ferences torténetird példaul 1798-as munkédjaban a sokacokat ¢&s
bunyevacokat az oOkori thrak-pannonoktol €s dakoktol eredeztette, akik mar a szlavok
tomeges, 6. szazadi letelepedése elott jelen voltak a Balkanon. Ezt az elgondolast képviselte
Unyi Bernardin ferences torténész is 1947-es konyvében.® A 19. szazad folyaman a délszlav
egységgondolatoknak a bacskai bunyevacok korében nem igen voltak hivei, s6t a szazad
soran, a Sto nyelvjaras ,,ijez6” valtozatat alapul vevd horvat irodalmi nyelv kodifikalasa (L.
Gaj) inkabb megkonnyitette a horvat nemzetbe vald integralodasukat. A dualizmus koranak
magyar asszimilacids torekvéseinek ellenhatasaként jelentkezett az un. bunyevac ,,nemzeti
ébredés” az akkoriban mar a nemességét és a polgarsagat mar régota elvesztett bacskai
bunyevacok, falusi kozdsségek korében. A korszak meghatarozé alakja, a kalocsai
segédpiispok Antunovich Ivan bunyevac torténetiro 1884-es munkdja a dics6 mult, a
horvatorszagi szarmazas felidézésével kivanta szolgalni a nemzetébresztést.” A Monarchia

6 (...) a legnagyobb valésziniiség szerint a mai macedénok, thrakok, bosnydkok, arnautdk-albdnok, bunyevdcok
és sokacok mar a Balkannak nagy szlav elozonlése eldtt ott voltak és a nem a szerbektdl és horvatoktol tanultak
meg nyelviiket. Ezt igazolja nyelviiknek még ma is kiilonleges dialektikaja, a szavak kiejtésének mas-mas
akcentusa és a beszédnek jellegzetessége” (UNYI (1947) 14.). Szarics Jend a Regéld Pesti Divatlapban, 1842-
ben megjelent népismertetésében is a bunyevacok sajatossagaira mutatott ra: ,, Van egy nemzetke honunk
alfoldén, melly bar eredetére szlav, s nyelve is rokon a tobbi szlavokéval; nemzeti jelleme, szokasai, kiilsé
testalkata, s viselete mégis annyira eltér testvéreitil; hogy arra rdismerni — kivevén a nyelvet — alig lehetne. S e
nemzetnek s fiainak neve Bunyevacz, kiket kiilonds sajatossagaik miatt esmértetni, remélem, nem lesz
felesleges.” 1dézi: MANDICS (1992) 137.

Csupan érdekességként emlithetd, hogy olyan allaspont is megfogalmazodott, amely mar egyenesen
megkérddjelezte a bunyevacok déli szlav eredetét. Meznerich Jend példaul 1938-as tanulméanyaban a kézépkori
keresztes hadjaratok Balkanon maradt, sebesiilt vagy beteg normann lovagjaitol szarmaztatta a késdbbiekben
szerinte jelentdsen elszlavosodott népcsoportot: ,, (...) azt hiszem, a leghatdrozottabban dllithatjuk, hogy a
bunyevdcok, azaz a Bacska teriiletén betelepedett dalmatak, nem azonos, de még csak nem is rokon eredetii
népfaj a délszlavokkal, hanem a Délolaszorszagba és Sziciliaba benyomult és ott uralomra jutott 6sgermadn
normannoknak a Balkanra vetddott és ottrekedt leszarmazoi.” MEZNERICH (1938) 42.

7 Antunovich szerint a bunyevacok a Buna vidékérdl a t6rok eldl északnyugatnak, Splitnek és Zenggnek vették
az iranyt, utkdzben hozzajuk csatlakoztak a Livno vidéki katolikusok is, majd egyiitt tovabbkényszeriiltek



utolsd évtizedeiben alapitottak bunyevac folyodiratot, hetilapot, Szabadkan ¢és Bajan
olvasokort, kaszinét (UROSEVIC (1969b)), 1879-t6] rendezték meg az azéta hagyomanynak
szamito baljaikat, a prélokat, illetve akkoriban sziiletett meg a bunyevacok nem hivatalos
himnusza is. 1906-ban mar huzamosabb idore létre tudott jonni a Bunyevac Part, amely
elsdsorban a bunyevac iskolak létrehozasaért, a magyarositdo torekvésekkel szemben szallt
tobbsége kiallt az egységes délszlav allam megalakitasaért és a bunyevacok lakta teriiletek
elcsatolasaért. A szerb kisérletek a bunyevacok integralasara (katolikus szerbek) nem igen
jartak sikerrel — ezt a szandékot a nagyszerb nacionalizmus részérdl a bunyevacoknak a
horvatoktol vald levalasztasanak, elkiilonitésének torekvése valtotta fel a 20. szazad utolséd
évtizedeiben. Ezért jelenhettek meg a bunyevacok, mint 6nallo déli szlav entitas egy 1986-os
jugoszlav munkaban (Ante Sekulic): ,, Nagyon széles teriileten szétszorodva a bunyevacok
ugyanannak a népnek, azonos nevii és — a tavolsagok ellenére — még mindig sok kézos
szokassal biro igen erds embercsoportnak a részét alkotjak. (...) egy igen erds embercsoport,
amelynek a létszama ma eléri a félmilliot...” (MANDICS (1992) 137-138.). A Vajdasagban
az 1991-es népszamlalason ujra bevezették a kiilon bunyevac €és sokac kategoridkat — mintegy
20 ezren vallottdk magukat bunyevacnak ¢és sokacnak, mikdzben a horvatok szédma
folyamatosan csokken. A kisebbség autonomidjanak megvaldsitasaira 2003 tavaszan
Bunyevac Nemzeti Tandcs alakult — a mar 1étez6 Horvat Nemzeti Tandccsal parhuzamosan —,
bar egyetlen vajdasagi kozségben sem lett hivatalos nyelv a bunyevac.

A Magyarorszagon beliill maradt bunyevicok a magyarorszadgi horvat kisebbség
nemzetiségileg egyik legdntudatosabb csoportjat képezik. A masodik vilaghdbori végén az
altaluk lakott falvakban jelentds jugoszlav partizantevékenység volt, illetve a déli szlav
kisebbségek (horvatok, szerbek, szlovénok) érdekeinek védelmére létrejott Magyarorszagi
Szlavok Antifasiszta Frontjanak szamos helyi szervezete miikodstt a térségben (TOTH
(2003). A Front, majd a kés6bbi Magyarorszagi Délszlavok Demokratikus Szdvetségének
(MDDSZ) vezet6ségben, a magyarorszagi délszlav ujsag szerkesztoségében tobb bunyevac
(pl.: a késobb elitélt Vujity Pavle) is tevékenykedett. A garai térségnek 1958-1990 kozott
bunyevac szarmazast orszaggyllési képvisel6i voltak, az MDDSZ f6titkari posztjat 1973-
1981 kozott a csavolyi pedagogus, Mandics Mihaly toltdtte be. Az 1949-ben bezart bajai
olvasokort (Citaonica) 1957-ben a varosi Hazafias Népfront keretében ujjaalakitottak. 1988
nyaran Muity Antal elndkletével 6nalld egyesiiletként, mintegy haromszaz taggal alakult meg
a ,,Bajai Bunyevac Olvasokor” (MANDICS (1989) 45. ZNOROVSZKY (1989) 14.).F

1989-ben jegyezték be a bajai székhelyli Bunjevacka zlatna grana Kulturalis
Egyesiiletet (60.502/1989. 18/1.).

1990-ben jott 1étre szintén egyesiileti alapon a Magyarorszagi Horvatok Szovetsége
(MHSZ), amely hat régi6 horvat lakossagat koti 6ssze. A hazai horvat kisebbség kiilonb6z6
csoportjait szandékai szerint masok szamara is nyitott modon Osszefogod, onalld kisebbségi

Kninig. Itt kettéoszlottak — nagyobbik rész a hegylanc tengerparti vidékét vette birtokaba, kisebbik rész pedig a
hegységen atkelve, a Zrmanj folyé kornyékét, ahonnan tovabb folytattak a menekiilésiiket Szlavoniaba és a
Bacskaba (UNYT (1947) 23-24.). Ivin P. szerb nyelvész 1958-as munkéja szerint: ,, ... bdcskai bunyevaicaink
kettés migrdciot éltek Gt. Legkozelebbi rokonaik ma Likdban, Eszak-Dalmdcidban és Délnyugat-Bosznidban
élnek. Elsédleges lakhelyiik biztosan ott volt, mert a térokik eldtt ez a ca-nyelvjaras teriilete volt, bunyevdcaink
pedig a tiszta Sto-nyelvjarast beszélik. Minden bunyevdc igazi hazdjat, - ezeknek északkeleten és azoknak
nyugaton — mutatja a kozos dialektus, mely egy beszédtipust reprodukal a Neretva nyugati partjarol, Mostar
kornyékérdl. Mint ahogy Kelet-Hercegovindbdl messzire szorddtak a pravoszlav hitii ije-z6 nyelvvaltozatot

elsd nagy kimozdulasra a térék invazio adott lokést, a Mostar — Gospic —alapitvany ezt vilagosan megmutatja.
Késébb a tordk hoditasok utolérték ezeket a menekiiléket az uj hazaban. Ekkor egy résziik uj akciora hatdrozta el
magat, északkelet felé valo vandorlasra; a tavoli Bacskaba, mely akkor mar szintén torék fennhatosag alatt léva,
azonban sik és termékeny volt.” 1dézi: MANDICS 1986. 344. p.

¥ Bunyevéc olvasokér (MTI, 1988. 06. 06.). A birdsagi hatarozat szama: 60.380/1989. 2.



szervezet megalakitasat éppen az MDDSZ-el elégedetlen bacskai bunyevacok
kezdeményezték 1989 végén Bajan.’ Alapito okiratiban utal a torténetileg kialakult
regionalitasra, bar a népcsoportokat kiilon nem nevezi meg. ,,A Szovetség a magyarorszagi
horvat kisebbség torténelmileg kialakult teriileti elhelyezkedésének megfeleloen hat
egyenrangu régioban fejti ki tevékenységét: Baranya megyei régid; Bacs-Kiskun megyei
régio; Drava-menti régid; Gradistyei-régio; Budapesti és Pest megyei régio; Mura-menti
régio.” A szovetség elsé kozpontja Pécs lett.'” Ide latogatott el az év oktdberében Zdravko
Mrsic, a Horvat Koztarsasag kiiliigyminisztere, aki arra 0sztondzte a szervezetet, hogy még a
szabor elndkének november kozepére tervezett latogatasa €s a szdvetség november eleji,
szombathelyi kongresszusa el6tt terjessze ki a mikodését minden magyarorszagi horvat
kisebbségi csoportra. !

Mar az 1990. november 2-3-an, Szombathelyen megtartott elsd kongresszuson
felszinre keriiltek a népcsoportok kozotti regionalis ellentétek: a kiildottek a vitakban
kinyilvanitottak az igényliket a kiilonboz6 régiok oOnallésoddsara, és megszavaztak az
alapszabaly mddositasat, amely autondémiat biztositott szamukra. A szovetség adminisztrativ
kozpontja Budapest lett, mig teriileti vezetések miikodtek Szombathelyen, Pécsett, Zalaban,
Somogyban ¢és Bacskaban.'” A tisztségében megerdsitett elndk, Frankovics Gydrgy 1991
tavaszan azt hangsulyozta, hogy a hat egyenrangu regionalis kdzpont tag teret enged a helyi
horvatsag kezdeményezései szamara.

1991 elején jegyezte be a Bacs-Kiskun Megyei Birésag az MHSZ bajai székhelyti
Bacskai Regionalis Szervezetét (60.002/1991. 2.). Ugyancsak 1991-ben jegyezték be a
katymari NEVEN Bunyevac Kulturalis Egyesiiletet (60.054/1991. 11).

1991 augusztusdban a horvatorszdgi menekiiltek befogadasdban és ellatdsdban is
segitd Bajai Bunyevac Olvasokor ,,mint a Magyarorszagon €16 horvatok egyik szervezete”
arra kérte a magyar kormanyt, hogy miel6bb ismerje Horvatorszag fl'iggetlenségét.14

Az MHSZ 1993. marcius 19-20-an tartotta II. kongresszusat Nagykanizsan, amelynek
keretében ismételten lathatova valtak a regiondlis ellentétek. A kiildottek egy része
elokészitetlennek mindsitette az eseményt, nem fogadtak el az elndkségi beszamolot, illetve
az Uj alapszabaly elfogadasa utan az ellendrz6 bizottsag eredetileg tervezett megtjitasa mellett
felvetették az elnok és a titkar személyének kérdését is. Erre a baranyai és somogyi kiildottek,
illetve Frankovics elhagytdk a helyszint, a marad6 régiok képviseléi (Budapest, Nyugat-
Magyarorszag, Bacska) pedig ugy hataroztak, hogy — mivel nem volt mar meg a személyi
kérdések eldontéséhez sziikséges kétharmad — aprilis kdzepére Budapestre ismét dsszehivjak
az MHSZ kongresszusat.”” Aprilis 17-én igy a févarosban fejezéddtt be a II. kongresszus,
amelyen mar az elézdleg kivonult régiok képviseldi is jelen voltak. A szovetség végiil
megorizte az egységét, €s elnokké Osztrogonacz Jozsefet valasztottak, mig az orszagos titkar

1993-ban jegyezték be a bajai székhelyli Horvat Kulturalis Kozpont Bunyevac
Olvasokor Egyesiiletet, amely célul tizte ki, hogy ,segiti a bunyevacok anyanyelvének

? Onallo horvat szovetség alakult (MTI, 1989. 12. 18.). Erdekesség, hogy 1990-ben jott létre a Sokac Horvatok
Orszagos Szervezete Hercegszantd székhellyel (60.111/1990. 4).

1 Otthonra talalt az uj horvat szovetség (MTI, 1990. 03. 07.).

""" A horvat kiiliigyminiszter Pécsett (MTI, 1990. 10. 22.).

12 A kongresszus el8készitése soran mar magat a lehetséges helyszineket is komoly belsé vitak dvezték. A
MAHORSZ alakul6 tilése (MTI, 1990. 11. 04.). Egység a magyarorszagi horvatok k6zott — kongresszus (MTI,
1990. 11. 03.).

1 Lendiiletvétel” a horvat szovetségnél (MTI, 1991. 04. 15.).

' A bajai bunyevéc olvasokér allasfoglalasa a horvatorszagi helyzettel kapcsolatban (MTI, 1991. 08. 30.).

'3 Uj kongresszus: horvat szévetség (MTI, 1993. 03. 21.). Horvat kiszoritosdi? — a szdvetség elndke a
kongresszusrol (MTI, 1993. 03. 21.).

'® Magyarorszagi Horvatok Szévetségének kongresszusa (MTI, 1993. 04. 17.).



hasznalatat ¢és fejlesztését. Segit a katolikus vallasos szellem kialakitasaban és apolasaban.
Tevékenységével segiti a bunyevacok nemzetiségi jogainak gyakorlasat, a kollektiv és egyéni
jogaik érvényesitését. Minden évben megrendezi a bunyevac Veliko Prelot. Miivelodési
hazként lizemelteti az egyesiilet székhazat, ennek keretében egyesiileti rendezvényeknek
biztosit helyet, mitkddési feltételeket. Amennyiben egyesiileti érdekeket nem sért, az épiilet
egyes részei nem egyesiileti rendezvény megtartasa térités ellenében kiadhatok. Az egyesiilet
a tagsag igényeinek megfelelden olvaso-, tanc-, zenei-, szinjatszo-, ifjusagi-, képzomiivészeti-
stb. szakcsoportot létesit. Az egyesiilet céljai megvalositasa érdekében egylittmiikodik
belfoldi és kiilfoldi allami és tarsadalmi szervekkel, beleértve a hataron tuli magyar
nemzetiségi szervezeteket is.”

1995 juniusaban a horvat kormany, a Vajdasagi Horvatok Demokratikus
Ko6zosségének, valamint a magyarorszagi horvatok képviseléi Bajan ko6zds nyilatkozatot
adtak ki, amelyben egyértelmiien horvatnak mindsitették a bunyevacokat. A nyilatkozat ellen
a kovetkezé honapban tiltakozott a vajdasagi Bunyevéac-Sokéc Part elndke.'”

Az 1995. november 18-an, Pécsett megtartott kongresszusdn az MHSZ a kisebbségi
onkormanyzatok megvalasztasat kdvetden is az Onalld szervezetként vald fennmaradasa
mellett dontdtt. Az alapszabéalyt egyebek mellett Gigy modositottdk, hogy az orszagos
valasztmany funkciot egy, a hat régido altal egyenként delegalt két-két személybdl allo
elnokség veszi at. Az ellendrzo bizottsag 1étszamat a korabbi hatrdl 6tre kivantak csokkenteni,
de a budapesti és a bacskai régio bojkottja (nem allitottak jelolteket) miatt végiil harom fore
mérsékelték. A szovetség uj elndke az alapitd és elsd elndk Frankovics Gyorgy lett.'®

1996 6szén Ratko Markovic szerbiai miniszterelnok-helyettes Szabadkan kijelentette,
hogy a bunyevacok anyaorszaga Szerbia, és ezt a tényt figyelembe veszik azokon a
diplomaciai targyalasokon, amelyek a magyarorszagi szerbek és a jugoszladviai magyarok
helyzetét érintik. A nyilatkozat ellen tiltakozd jegyzékkel reagaltak Zagrabban, illetve
kifejezték egyet nem értésiiket a magyarorszagi horvatok képviseléi is.”

1997 novemberében, egy zagrabi tanacskozason Karagics Mihdly, az Orszagos Horvat
Kisebbségi Onkormanyzat elndke kijelentette, hogy a magyar politikusok lassan, de biztosan
kezdik megérteni, hogy a bunyevacok, a sokacok és a katolikus racok is tulajdonképpen
horvatok.*

1998-ban jott létre a bajai székhelyli Bunyevac Tulélok Egyesiilete (az ezzel
kapcsolatos birosagi hatarozat 1999 februarjaban emelkedett jogerdre, 60.128/1998. 4), amely
Muity Mihaly vezetésével mind a 2006-o0s, mind pedig a 2010-es népi kezdeményezés mogott
all.  2000-ben jegyezték be a Vaskati Bunyevac-Horvatok Kulturdlis Egyesiiletét
(60.096/2000. 10).

1999 majusiban az Orszagos Horvat Onkormanyzat Ugyrendi Bizottsaga elkészitette a
kisebbségi torvény modositasarol szold tervezetét, amelyet az Onkormanyzat Kozgyiilése
junius 5-én fogadott el, majd junius 17-én, Karagity Istvan elndkhelyettes kiildott meg Kosané
Kovacs Magdanak, az Orszaggyiilés Emberi jogi, kisebbségi és vallasiigyi bizottsaga akkori
elndkének. A tervezet a honos népcsoportok felsorolasanal, a horvatsaghoz sorolva feltiintette
volna a bunyevacot, a dalmatot, a sokacot, a katolikus bosnyakot €s a racot is.

Az 1970-es évek 6ta miikodd helyi hagyomany6rzd klub bazisan (SZENASINE
(2009) 101.), 2006-ban jegyezték be a bacsalmasi székhelyli Bunyevac-Horvatok Kozhaszni
Egyesiiletét (60.115/2006. 6), amely szandékai szerint ,keretet biztosit a helyi bunyevac-
horvatok sokszinii kulturalis hagyomanyai apolasanak, 0sszefogja a kiilonb6z6 miivelodési
agakban folytatott tevékenységet. Tevékenységével alkotdé modon gyarapitja a varos é€s

7 Bunyevacok: bajai nyilatkozat — vajdasagi reagalas (MTI, 1995. 07. 06.).

'8 A Magyarorszagi Horvatok Szovetségének kongresszusa Pécsett (MTI, 1995. 11. 18.).
' Bunyevacok — horvat tiltakozas (MTI, 1996. 10. 05.).

% Horvat kisebbségek — magyarorszagi helyzet (MTI, 1997. 11. 30.).



kornyéke bunyevac-horvatok nemzeti kulturalis hagyomanyait ¢s értékeit, lehetésége szerint a
horvat nyelv also-, kdzép- €s fels-foku oktatasat. Ellatja a mikodési teriiletén €16 bunyevac-
horvatok kulturalis érdekvédelmét, javaslataival, kezdeményezéseivel eldsegiti a helyi horvat
kisebbségi onkormanyzat, tovabba a telepiilési onkormanyzat bunyevac-horvat kisebbségeket
érintd dontéseit, részt vallal azok végrehajtasaban. Osztonzi a miikodési teriiletén é16
bunyevac-horvatokat identitdsuk megérzésére, fejlesztésére, a nyelvi-kulturalis hagyomanyok
atorokitésére, kiilonds gondot forditva az ifjusdg nevelésére. Mitkodésével eldsegiti a
hagyomany6rz6 kisebbségek kialakuldsat, miikodését. Kulturalis forumokat, rendezvényeket
szervez, tovabba koordinalja az egyesiilet és a térség nemzetiségi és kulturalis kapcsolatait.
Eldsegiti és kezdeményezéseivel boviti Bacsalmas Varos Onkormanyzata és Bizovac kdzség
testvérvarosi, valamint mas horvatorszagi kapcsolatait, kulturalis, sport és gazdasagi teriileten
egyarant. Kozhasznu feladatai ellatasa sordn szoros kapcsolat kialakitdsara torekszik a
Bacsalmason miikodé Onkormanyzattal, intézményekkel, civil szervezetekkel és mas
nemzetiségi kozosségekkel egyarant.”

Ugyancsak 2006-ban jegyezték be a bajai Zlatna Grana Hagyomany6rz6 Egyesiiletet,
amg}ynek vezetOi vélhetden szintén a bunyevac kezdeményezés mellett allnak (60.137/2006.
4.).

A nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl szolo torvény eldkészitése, a személyi hatalyanak
kidolgozdsa soran nem keriilt napirendre a horvatokhoz sorolt bunyevacok kiilon
szerepeltetése. Mindazonaltal a bunyevacok egyes koreiben az erre iranyuld politikai torekvés
mar akkor is létezett: a jogszabaly elfogadasa el6tt egy honappal a katymari NEVEN
Bunyevac Kulturalis Egyesiilet tiltakozott az Orszaggytilés Emberi jogi, kisebbségi és
vallasiigyi bizottsaganal a népcsoport felsorolasanak elmaradésa miatt.”> A népcsoport
torvényi felsorolasba valo felvétele a 2006-os bunyevac kisebbségi kezdeményezés kapcsan
keriilt jra politikai napirendre. Azokon a telepiiléseken, amelyeken a népszamlalasok
eredményei szerint is szamottevo kisebbségi kotddésii lakossag maradt meg a 20-21. szazad
fordulojara, 1994-t61 kezdve, ndvekvd szamban keriilt sor kisebbségi Onkormanyzatok
megalakitasara. A legutobbi, 2010-es valasztasok alkalmaval 6sszesen 15 horvat kisebbségi
Oonkormanyzatot valasztottak meg eredményesen Bacs-Kiskun megyében (1. sz. melléklet).
2007-ben teriileti szintii kisebbségi dnkormanyzatot is 1étre tudott a megyei horvat kisebbség,
és erre 2011 elején is lehetdségiik nyilik. Horvat kisebbségi nyelvoktatas a térségben Baja,
Csavoly, Gara, Katymar egyes iskoldiban, mig kéttannyelvii, kiemelt szintii horvat tanitas

21 A szervezet céljai: Egyesiiletiink a bunyevac ,, Aranyag” nemzetiségi és vallasi hagyomany6rzé egyesiilet. Az
1993-ban Bajahoz csatolt Bajaszentistvan elédfalvainak a Duna-szabalyozas kovetkeztében valo felkoltozése
utani (az akkori kdznyelvben Vancaga elnevezésii) falu, s templom Szent Istvanrdl valo érseki felszentelésével
és elnevezésével egy id6ben kialakult a ,,Zlatna Grana” kulturalis kdzdsség, mai szoval egyesiilet, melynek
tevékenységének folytatasa a célunk. A Zlatna Grana tagjainak - a bunyevac kulturalis identitas és
hagyomanyaink fennmaradasanak érdekében - az anyanyelvi vallasi élet mellett egyik régi alapcélkitiizése a
Krisztusi €és az orszag térvényeinek megtartasa volt és marad. A bajaszentistvani (bunyevacul vancagai)
bunyevac hagyomanyok 6rzése, néptancok és barmely néprajzi és helytorténeti emlék, kdzte nemzetiségi viselet
fellelése és hasznalata szini el6adasokon, néptanc és egyéb kulturalis eléadadsokon, bemutatokon. A ZLATNA
GRANA célja e néphagyomanyok megérzése, bemutatasa, oktatasa, kdzreadasa és terjesztése, az egyesiilet
eléadasain és sszejovetelein a tarsasagi élet kulturalt eltoltése és fejlesztése. Hagyomanyodrzo és nemzetiségi
tarsasutazasok szervezése, - vallasi kozosség is 1évén - bucsujaro helyek latogatasa a régi hagyomanyok szerint.
Kapcsolattartas az évszazadok soran szétszakadt bunyevac és rokon kdzosségekkel, s az elmult évtizedek alatt
Bajaszentistvanrol, az egykori Vancagarol és kornyékérdl elvandoroltakkal és utddaikkal, kiknek felmendinek
sirjai itt domborulnak. Véleménynyilvanitas helyi és regionalis identitasi és kulturalis célokat érintd iigyekben.
22 Dujmov Istvannak, a katymari Neven Bunyevac Kulturalis Egyesiilet elnokének levele Fodor Gabornak, az
Orszaggyllés Emberi jogi, kisebbségi és vallasiigyi bizottsaga elnokének. Magyar Orszaggytilés Irat- és
Levéltara 1990-1994. Emberi jogi, kisebbségi és vallasiigyi bizottsag 33. d. Az egyesiilet utobb részesiilt az
Orszaggytlés kisebbségi szervezettamogatasi keretébdl.



egyediil Hercegszanton, az Orszagos Horvat Onkorményzat fenntartdsaban miikodé iskoldban
zajlik.

A torténeti, nyelvészeti és néprajzi kutatdsok szerint a magyarorszagi bunyevacok
legkozelebbi rokonai Horvatorszagon beliill Nyugat-Dalmaciaban, Gorski kotarban, Likéban
¢és Fiume kornyékén, illetve a Vajdasagban (Bacskaban) élnek. Ante Sekulic szerint 1930-ban
még kb. 400 ezren voltak: Kozép- és Eszak-Dalmaciaban 250 ezer, Fiume kornyékén (Fiume,
Zengg, Lika) 56 ezer, Duna-mentén 100 ezer (HEKA (1998) 65.). A bunyevac név hasznalata
leginkabb az utobbiakra vonatkozik: az észak-dalmaciaiak nem szivesen nevezik magukat
bunyevacoknak. Jovan Erdeljanovic tipoldgidja szerint a bacskaiak az un. dunamenti
bunyevacok. Legkdzelebbi kapcsolataik nem is az eltlindben 1év6 horvatorszagiakhoz, hanem
a vajdasagi bunyevacokhoz flizik oket.

Legnagyobb szamban Bacs-Kiskun megyében, Bajan (Alsovaros és az 1930-ban ide
csatolt Bajaszentistvan) és kornyékén (Bacsalmas, Bacsbokod, Bacsszentgyorgy, Csavoly,
FelsOszentivan, Gara, Katymar, Matételke, Vaskut, Csikéria, Tompa). Egyes korabbi
magyarorszagi népszamlalasok alkalmaval (1930, 1941, 1949) lehet6ség nyilt az anyanyelv és
utobb a nemzetiség vonatkozasaban a bunyevac megjelolésére, részben ezt a kategoriat 1960-
ban és 1970-ben az ,egyéb délszlav” valtotta fel (VEKAS (2005) 503-506.).2 A

3 Bzzel 6sszefiiggésben, az 1992. oktober 9-én, a Vas megyei Kétvolgydn megalakult, a magyarorszagi
szlovének tekintélyes részének érdekeinek képviseletére igényt formald — bar meglehetdsen rovid életii —
Magyarorszagi Vendek Szovetsége (MVSZ) kikérte a Kozponti Statisztikai Hivatal allasfoglalasat a vend-
kérdésrél. A KSH Népszamlalasi Féosztalyanak munkatarsa, Nagy Orban valaszlevelében (1993. februar 5.)
attekintette a népszamlalasi kategoriak ¢s a kiilonb6z6 déli szlav népcsoportok viszonyat. Az alabbiakban ebbdl
idéziink:

o (--.) Az ezutan [ 1949 utan] kévetkezd népszamlalasok azt a gyakorlatot folytattik, hogy a felvételt megelzéen
konzultaltak az illetd nemzetiségi szovetséggel és ennek kivansaga szerint keriilt mar a kérddiven
elényomtatdsra, majd publikdldasra az illeté nemzetiség elnevezése, adata. Ez a mddszer azt vonta maga utdn,
hogy A NEMZETISEGI SZOVETSEGEK — IGY A DELSZLAV IS — A MINDENKORI POLITIKAI ERDEKEINEK
MEGFELELOEN SZERETTE VOLNA VISZONTLATNI NEPENEK ADATAIT [Talabér Zsolt (MVSZ)
kiemelése). Ezzel sokszor szembe keriilt a statisztika érdeke, amely nem szerette volna feladni hosszu idérendi
sorait, de ugyanakkor ragaszkodott a bevallashoz hii elszamolashoz is. Ezért az 1960. évi népszamlalasnal mar
csak a szerb, horvat és ugynevezett ,,egyeb délszlav” csoport kimutatasara volt lehetdség. Ez utobbi csoporttal
az volt a cél, hogy a bunyevdcokat, sokdacokat, szlovénokat, vendeket foglalja magaba. Mar a felvételnél is sok
problémat okozott az elnevezés, mert a gorog menekiiltek mellett macedonok is érkeztek az orszagba, akiket
szintén e csoportba szerettek volna az ésszeirok besorolni. Tiz évvel késobb az egységes délszlav torekvések
hatdsdra kiélezett harcot folytattunk az akkori szévetséggel, akik MEG A SZERBEK ES HORVATOK KULON
SZAMLALASAT SEM OHAJTOTTAK [Talabér Zsolt (MVSZ) kiemelése). Ezt annak idején a népszamldlds
évszazados statisztikai sorainak tovabb folytatdsa érdekében nem hajtotta végre. Panaszt is emeltek ezért a
Kézponti Bizottsdg illetékes személyénél. Végiil olyan megoldds sziiletett, hogy A BUNYEVACOKAT,
SOKACOKAT (MONDVAN AKKOR, HOGY EZEK ,, GUNYNEVEK ") A HORVATOKKAL ADTUK OSSZE, A
VENDEKET A SZLOVENOKKAL [Talabér Zsolt (MVSZ) kiemelése), a szerbek maradtak éndlléan, viszont
kételeztek minket minden tablazaton a harom kategoria Gsszegeként ,, délszlav egyiitt” rovat képzésére. VEGUL
1980-BAN A VEND ELNEVEZES ELLEN IS KIFOGAST EMELTEK [Talabér Zsolt (MVSZ) kiemelése], a
délszlav egyiitt rovatot, pedig helyhianyra hivatkozva ,, lefelejtettiik” a tablakrol. Az 1990. népszamlalas
modszere a kozlés tekintetében az 1980. évinek felelt meg, azzal a kiilonbséggel, hogy lehetdség volt a nyelvek
statisztikajanak bovitésére, igy anyanyelvi és beszélt nyelvi szinten a bunyevdc, sokdc nyelveknek a horvdttol
torténd megkiilonboztetésére. A vend és szlovén tovdabbra is szétvalaszthatatlanul egy csoportban maradt.
Egyébkeént hasonlo gondjaink vannak — a kordbbi egységesitési torekvések miatt — az ukrdan nyelvnek az orosztol
valo szétvalasztasandl, illetve a rutén és a ruszin nyelvcsoportoknak az ukrantol valo megkiilonbéztetésénél. Ez
volt a mult. A jovot illetéen célszerii volna valamennyi magyarorszagi nyelvesoportot minden tekintetben kiilon-
kiilon feldolgozni. Ennek megfeleléen — természetesen csak abban az esetben, ha Ondk ezzel egyetértenek — UGY
NYELVI, MINT NEMZETISEGI SZEMPONTBOL VISSZATERVE A REGMULTHOZ, A VENDET
MEGKULONBOZTETNENK A SZLOVENTOL [Talabér Zsolt (MVSZ) kiemelése]. (Hasonléan jarndnk el a
horvatok, bunyevacok, sokacok tekintetében is.) Ezt a statisztika viszont csak akkor fogja a valosagot hiien
tiikrozni, HA A VEND LAKOSSAG KOREBEN IS EGYETERTELMUEN TUDATOSUL EZ A KERDES [Talabér
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népszamlalasi adatok mindazonaltal ramutatnak arra, hogy a horvat kotodéstieket tekintve
egy, létszamaban erételjesen fogyatkozd népcesoportrdl van szo — szamottevo jelenlétiik (szaz
o6 felett) napjainkban mar csupan Bacsalmason, Bajan, Dusnokon, Garan, Hercegszanton (itt
a sokacokkal egyiitt) ¢és Katymaron mutathatdo ki (2. sz. melléklet). 2001-ben a horvat
nemzetiséglieck 8%-a, a horvat kulturalis értékekhez kotédok 12%-a, a horvat anyanyelviiek
9%-a és a horvat nyelvet csaladi, barati kdrben hasznaloknak mintegy 11%-a élt Bacs-Kiskun
megye teriiletén.

A 2006-0s és a 2010-es horvat kisebbségi valasztoi névjegyzékek adatairdl a vizsgalt
telepiiléseken roviden megallapithato, hogy azok enyhe tobbségében a regisztralt kisebbségi
valasztopolgarok szama meghaladja a 2001-es népszamlalasi értékeket (3. sz. melléklef).
Olyannyira, hogy harom telepiilésen (Fels6szentivan, Tompa, Vaskut), 2001-ben még egyik
valaszkategoria sem talalt a valasztas kitlizéséhez utobb sziikséges legalabb 30 horvat
kisebbségi kotddéslti személyt. A névjegyzékek adatai foként azokon a telepiiléseken
maradnak el akar jelentds mértékben a népszamlalasi eredményektol, ahol a cenzus relative
jelentds, legalabb 100 f6s horvat kozosséget talalt (Bacsalmas, Baja, Dusnok, Gara,
Hercegszant6, Katymar). Gara és Dusnok kivételével ezeken a telepiiléseken 2006-hoz képest
csokkent a regisztraltak szdma 2010-ben.

A kisebbségi elismerésrol

A bunyevacok eredetér6l, elnevezésérél, hovatartozdsarol ¢és  relevans
identitasformdirdl a szakmai-tudomanyos és egyuttal a politikai vitdk még nem tekinthetok
lezartnak. Azonban sem az elmult évek fejleményei, sem az tjabb bunyevac népi
kezdeményezés nem szolgaltat elegendd alapot az MTA elndkének 2006-ban kialakitott
allasfoglaldsanak megvaltoztatasara. Allaspontunk tovabbra is az az eddigi kutatasok alapjan,
hogy egy, a nyelvében, vallasaban, kultirajaban — a modern nemzetek kialakuldsanak
idéperidodusaban — mar kétségkiviil a horvatokhoz k&tddo csoportrdl van szo, amely a horvat
nemzeten beliil, am annak f6ldrajzi peremén és raadasul orszaghatarok altal szétvalasztva
sajatos, etnikus jegyeket, lokalis-etnikai azonossdg-tudatot volt képes bizonyos mértékig
megOrizni. Ezek apolasa, megdrzése és lehetséges tovabbfejlesztése komoly feladatot és
felelosséget jelent a horvat kisebbségi, a magyar allami, onkormanyzati és civil szereplok
szamara egyarant. A Dbunyevacok esetleges kivalasa ezért megitélésiink szerint
meggyengitené, tovabb erodalnd mind a létszadmaban az utobbi évszdzad soran jelentsen
megfogyatkozott €s az amugy is regionalis, kistérségi keretekben, tajegységenként szervez6do
magyarorszagi horvat kisebbséget, mind pedig magit a magukat bunyevacnak vallok
csoportjat.

A nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl szoldo torvény egyik legfontosabb
intézményes kovetkezménye az dnkormdnyzatokban megnyilvanulé kulturalis autonémia. A
horvatoktol fliggetlen bunyevac kisebbségi onkormanyzatok létrejotte allaspontunk szerint
inkabb tobb karral, mint haszonnal jarna az érintett koz0sség szdmara, mindenekel6tt a
személyi, szervezeti és politikai megosztottsag, a kisebbségi Onazonossag megoérzése és
fejlesztése érdekében kifejtett eréfeszitések fragmentalddasa miatt.

Csupan a rendszervaltas utani bo két évtized térségbeli kisebbségi megnyilvanulasait
vizsgalva, a fentiek alapjan szembeotld a hovatartozds kérdésében valdé nagyfoku
megosztottsdg. Alapos okunk van feltételezni, hogy a jelen népi kezdeményezés mogott
inkabb az érintett kisebbségi lakossagnak csak egy hanyada all, nem véve figyelembe azon

Zsolt (MVSZ) kiemelése]. (...) ” Magyar Orszaggytilés Irat- és Levéltara 1990-1994. Emberi jogi, kisebbségi és
vallasiigyi bizottsag 25. d.
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bunyevacok érdekeit és véleményét, akiknek identitdsaban egyarant jelen van a bunyevac és a
horvat elem.
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1. sz. melléklet: az eredményesen megvalasztott horvat és szerb kisebbségi onkormanyzatok Bdcs-Kiskun megyében, 1994-2010

1994 1995 1998 2002 2006 2010
Baja Horvat  Szerb Horvat  Szerb Horvat  Szerb Horvat  Szerb Horvat  Szerb
Bacsalmas Horvat Horvat Horvat Horvat Horvat
Bacsbokod Horvat Horvat Horvat Horvat Horvat
Batya Horvat Horvat Horvat Horvat
Csavoly Horvat Horvat Horvat Horvat Horvat
Csikéria Horvat Horvat Horvat Horvat Horvat
Dusnok Horvat Horvat Horvat Horvat Horvat
Felsészentivan Horvat
Gara Horvat Horvat Horvat  Szerb Horvat Horvat
Hercegszanto Horvat  Szerb Horvat  Szerb Horvat  Szerb Horvat  Szerb Horvat  Szerb
Kalocsa Horvat Horvat
Katymar Horvat Horvat Horvat Horvat Horvat
Kecskemét Horvat Horvat
Tompa Horvat
Vaskut Horvat Horvat Horvat
2. sz. melléklet: a bunyevdcok dltal lakott telepiilések népszamlaldsi adatai 1880-2001°
Bacsalmas
Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb
A N K CS A N K CS A N A N

1880 8 000 1417 428

1890 8458 1 506 15

1900 9291 149 3 1168

1910 11 498 10 1 1374

' IVANYOSI-SZABO (1996). Az 1941

. évi népszamlélds. 2001. évi népszamlalas. RACZ — SZUCS (1993). SZARKA (2003).
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buny.
1920 11517 6 10 1479
1930 13 045 5 6 1238
buny.
1941 13310 1 1 1 1115 201 9
buny.
1949 13 695 5 n. a 35 n. a. 581 buny. | n.a 12
1960 9514 12 n. 341 n. a. 81 buny. n. a
1970 n. a.
1980 8562 19 7 171 49 3 szlovén 3
1990 7 856 25 17 44 18 9
2001 7 650 4 3 14 11 45 70 109 32
Bacsbokod
Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb
A N K CS A N K CS A N A
1880 3 585 846 198
1890 4131 949 1 1
1900 4 244 1 2 828
1910 4077 3 885
buny.
1920 3916 789
1930 4 440 3 708
buny.
1941 4262 576 5 6
buny.
1949 4752 4 n.a 3 n.a 310 n.a 4
buny.
1960 4 050 1 n.a 248 n. a 34buny. | n.a 4
1970 n. a.
1980 3456 11 92 27 1]

15




1990 3175 5 69 4
2001 3 045 3 1 33 21 39 17
Bacsborsod
Cenzus Osszlak. Szerb Horvit Egyéb délszlav Egyéb

A CS A N K CS A N A

1880 1 246 81 54

1890 1729 88 2

1900 1933 9 144

1910 2717 11 271 buny.

1920 2 408 283

1930 1 845 106 buny.

1941 1 875 77 14

1949 2211 1 6 n.a 20 buny. n. a.

1960 2038 3 n.a 11 buny. n. a.

1970 n.a

1980 1 486 1 1

1990 1355 7 4 1 szlovén 1

2001 1277 4 4 12 15 15 12

Bacsszentgyorgy
Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb

A CS A N K CS A N A

1949 566 40 buny.

1960 513 12 buny. 9

1970 n.a

1980 341

1990 259 5

2001 195 1 5 4 7 2

Baja




Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb
A N K CS A N K CS A N A
1880 19 241 2 629 2 629
sz-ho sz-ho
1890 19 485 2 888 31 81
1900 20 361 197 18 2202
1910 21032 220 16 2 188
buny.
1920 19 371 87 19 3 buny. 1950
1930 27935 23 8 1615 29
buny.
1941 32309 14 1067 1 buny. 120
1949 28 201 15 n. a. 11 n.a 273 n. a 18
buny.
1960 30 244 19 n. a. 211 n.a 215 n.a 20
buny.
1970 .a.
1980 38 523 53 22 206 84 6 buny. 66
1990 38 686 67 59 204 115 4 buny. 42
2001 37916 43 44 105 72 244 263 370 210
Bajaszentistvan
Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb
A N K CS A N K CS A N A
1880 3336 1 480 sz- 1 480 sz- 215
ho ho
1890 3682 919 682
1900 3491 9 2 1419
dalmat
1910 3739 4 5 1 106
buny.
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1920 3338 1 1 1117
buny.

1930 3336 919 682

Csavoly
Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb
A N CS A N K CS A N A

1880 3133 550 164

1890 3113 555

1900 2 845 1 541

1910 3007 510 buny.

1920 2 869 1 502

1930 3104 501 buny.

1941 3253 472 1 471 50 2

1949 3368 5 n.a 1 n. a. 351 buny. | n.a. 3

1960 3 007 323 n.a n. a. 16 buny. n. a. 2

1970 n. a.

1980 2370 151 1 79

1990 2 081 33 5 23 10 3 szlovén

2001 2 074 2 2 1 33 36 47 17

Csikéria
Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb
A N CS A N K CS A N A

1930 1975 1 398 2
buny.

1941 2 050 2 493 24 2

1949 2 053 n.a n.a 356 n. a. 2
buny.

1960 1738 65 n.a 1 n.a 234 n. a. 2
buny.
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1970 n. a.
1980 1255 65 1 1 37
1990 1031 40 2 36
2001 975 4 4 5 5 24 27 48 17
Dusnok
Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb
A N K CS A N K CS A N A
1880 2997 1236 169
1890 3382 2 896 1
1900 3443 1 4 2962
1910 3372 3 2 887
illir
1920 3172 2 3 1 2 648
1930 3348 1 1 1237 6
buny.
1941 3456 1 963 1
1949 3757 n.a n.a 32 buny. | n.a. 2
1960 3831 1 n.a n.a 157 n. a. 2
1970 n. a.
1980 3 668 3 2 86 5 4
1990 3514 5 4 21 16 4
2001 3304 2 5 15 2 131 359 682 451
Fels6szentivan
Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb
A N K CS A N K CS A N A
1880 2 849 885 2 130
1890 2787 925 21 1
1900 2 814 827
1910 2 536 2 770
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buny.
1920 2511 21 693
1930 2 801 627 3
1941 2 849 2 616 167 2
1949 3127 4 n.a 21 n.a 426 n. a. 4
buny.
1960 2935 n.a n.a 152 n. a 1
buny.
1970 n. a.
1980 2 345 2 1 119 21 1 buny.
1990 2 088 21 9 45 16
2001 2012 4 19 1 15 12 29 6
Gara
Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb
A N K CS A N K CS A N A
1880 4051 1228 195
1890 4 066 1283
1900 3 898 2 1229
1910 4 087 8 1207
buny.
1920 3628 1 1 037
1930 4124 1 5 1101 3
buny.
1941 4 473 5 1 042 91
1949 4 534 1 n.a 21 n. a. 899 buny. | n.a.
1960 3 905 4 n.a 782 n. a. 2 buny. n. a. 7
1970 n. a.
1980 3219 5 2 482 402 3
1990 3893 32 22 294 261 2 szlovén 4
2001 2 683 7 5 26 6 198 201 268 187
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Hercegszanto

Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb

A N CS A K CS A N A
1880 3111 1 844 88
1890 3357 1 945
1900 3528 413 12 1371
1910 3706 531 3 1296

sokac,
bunyevac

1920 3190 490 2 1030
1930 3377 196 1 1173 1
1941 3493 319 278 1 1 008 417 1
1949 3 505 277 n. a. 45 . a. 852 buny. n. a. 2
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1960 3 895 231 | na | 805 | n.a | 13 n.a 2 |
1970 n. a.
1980 2933 129 134 558 531 1
1990 2493 103 384 2
2001 2329 72 88 102 97 295 283 318 341
Katymar
Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb
A N K CS A N K CS A N A
1880 4372 1 596 310
1890 4 684 1733 1
1900 4 645 17 5 1 689
1910 4702 2 25 1 586
buny.
1920 4168 1377
1930 4818 2 1250 3
buny.
1941 4992 2 1 5 6 1330 2
buny.
1949 4799 6 n.a 5 n.a 54 buny. 76 1
1960 3 856 8 n.a 1016 n.a 51 buny. | n.a. 8
1970 n. a.
1980 2 852 11 7 610 253 1
1990 2516 38 105 309 352 2
2001 2359 7 8 8 6 140 136 167 113
Matételke
Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb
A N K CS A N K CS A N A
1880 726 269 39
1890 791 322 2
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1900 806 7 334
1910 758 131
dalmat
1920 768 286
1930 772 92 buny. 1
1941 893 59 59 buny. 2 1
1949 1 080 1 n.a 6 n. a. 18 buny. n.a 1
1960 1129 3 n.a 16 n. a. 12 n.a 1
1970 n. a.
1980 876 22 1 1 1
1990 734 11 6
2001 643 1 2 1
Tompa
Cenzus Osszlak. Szerb Horvat Egyéb délszlav Egyéb
A N K CS A N K CS A N A
1920 6 354 15 2 500
1930 5483 2 3 378 16
buny.
1941 5715 1 1 212 14 1
1949 6 299 1 n.a 4 n. a. 100 n. a. 1
1960 6 055 n.a 3 n. a. 40 n. a.
1970 n. a.
1980 5112 2 2 6 2
1990 4711 1 9 3
2001 4 828 18 13 19 32 6 9 12 8
Vaskiit
Cenzus Osszlak. Szerb Horvit Egyéb délszlav Egyéb
A N K CS A N K CS A N A
1880 5101 438 sz- 438 sz- 270
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ho ho
1890 5258 202 260
1900 5039 1 81 262
1910 5196 371
buny.
1920 4 594 276
1930 4907 7 258 2
buny.
1941 4705 218 41 2
1949 5086 5 n. a. 1 n. a. 211 n. a. 4
1960 4 395 1 n. a. 183 n. a. n. a. 7
1970 n. a.
1980 4 064 28 3 67 14 1
1990 3827 23 12 47 23
2001 3603 7 6 14 4 21 20 29 5

Jelmagyarazat: A — anyanyelv, N — nemzetiség (1941 6ta), K — nemzetiségi kulturalis értékekhez, hagyomanyokhoz k6tédok (2001), CS — a
kisebbségi nyelvet csaladi, barati kérben hasznalok (2001).

3. sz. melléklet: a horvat kisebbségi vailasztoi névjegyzékek adatai Bacs-Kiskun megyében, 2006-2010

Telepiilés 2006 2010
Baja 170 168
Bacsalmas 103 75
Bacsbokod 70 64
Batya 150 86
Csavoly 86 109
Csikéria 54 62
Dusnok 242 387
FelsOszentivan 2 58
Gara 98 115
Hercegszanto 223 134
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Kalocsa
Katymar
Kecskemét
KiskOros
Meélykut
Nemesnadudvar
Tompa

Vaskut

115

25

104
61
68

47
47



