KANTOR ZOLTAN — PASZKAN ZSOLT

Kisebbségi képviselet Romaniaban
a 2008-as valasztasok utan

A 2008. november 30-1 valasztasok uj helyzetet teremtettek a romaniai magyar-
sag politikai képviseletében. Természetesen ez az uj helyzet nem kizarélagosan a
parlamenti valasztasokhoz kothetd. A romaniai magyarsag politikai képviseleté-
rél szamos szinvonalas tanulmany sziiletett az elmult években,! jelen irasunkban
egyes valtozasokkal és elméleti relevancidju kérdésekkel foglalkozunk.

A kisebbségek képviseletére vonatkozo szakirodalom — néhany kivételtol el-
tekintve — elsdsorban egy adott allam kisebbségpolitikdjaval, a kisebbségi jogok
biztositasanak kérdésével, a kisebbségi partok politikajaval foglalkozik. Keve-
sebb figyelmet szentelnek az adott kisebbségen beliili politikai térésvonalakra,
egy adott kisebbségen beliili rivalizalasra. A 2008-as év olyan szempontbol is
fordulépontot jelent, hogy a szlovakiai magyarsag politikai képviseletének ellen-
zékbe keriilése utdn a romaniai magyarsag politikai partja, az RMDSZ is kikertilt
a korményzati pozicidobol. A 2008-as szlovakiai magyarellenes offenziva raira-
nyitotta a figyelmet a kisebbségi magyar képviselet kérdésére,? pontosabban arra,
hogy az utdbbi jo néhany év viszonylagos tobbség-kisebbség kozotti fesziiltség-
mentes iddszak a kisebbségek kormanyzati részvételének volt készonhetd.? Ro-

A teljesség igénye nélkiil: Fabian Gyula: 4 romdniai magyar kisebbség politikai képviseleté-
nek jogi keretei. In Kantor Zoltan — Majtényi Balazs — Szarka Laszl6 — Vizi Balazs (szerk.):
Nemzetfelfogdsok és etnopolitika Eurdpdban. Budapest, 2007, Gondolat Kiado; Bakk Miklos:
1989-1999: az RMDSZ elsé tiz éve. In Bodé Barna (szerk.): Romdniai magyar évkényv 2000.
Temesvar—Kolozsvar, 2000, Polis; Bardi Nandor: A romaniai magyar kisebbség helyzetének
valtozasai, tarsadalmi, kulturalis 6nszervezodésének eredményei. In Bardi Nandor — Fedinec
Csilla — Szarka Laszld (szerk.): Kisebbségi magyar kozosségek a 20. szazadban. Budapest,
2008, Gondolat Kiado—MTA Kisebbségkutatd Intézete.

2Lasd Szarka Laszlo tanulmanyat ebben a kotetben és Hamberger Judit: A fesziilt szlovak—
magyar viszony okairol. http://www.kulugyiintezet.hu/szempont/Hamberger Judit-szlovak-
magyar.pdf (Utolsé letoltés idopontja: 2009. februar 16.)

3Lasd a korabbi id6szakrol sz6l6 elemzéseket: Szarka Laszlo: A szlovakiai Magyar Koalicio
Partjanak kormanyzati szerepvallalasarol. Regio (2000) No. 4.; Bardi Nandor — Kéntor Zoltan:
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mania vonatkozasaban még nem vonhatunk le messzemend kovetkeztetéseket a
roman—magyar viszony alakulasarél, de a kormanyalakitas utani helyzet vilago-
san jelzi, hogy a romaniai magyar politikusok valaszt keresnek az 11j helyzetre.

Hérom tényezd érdemel kiilonds figyelmet. 1. Romania EU-s csatlakozasa
utdn mar nincs kiils6 tényez0, amely szamon kérhetné vagy befolydsolnd Roma-
nia kisebbségpolitikajat. 2. A 2008-as roméaniai valasztasi rendszer modositasa uj
politizalast igényel a romaniai magyarsag részeérdl. 3. Az RMDSZ ellenzékbe ke-
riilése ravilagitott arra, hogy az elmult 12 év eredményei elsésorban az RMDSZ
kormanyzati szerepének vagy a SZDP-vel kotott egylittmiikodésnek kdszonhetd:
nem sikertlt kialakitani azt a jogi €s intézményi hatteret, amely akkor is bizto-
sitana a kisebbség érdekeinek hatékony képviseletét, amikor a magyar politikai
érdekképviselet nincs hatalmi pozicioban.

Az alabbiakban a 2007-es EP-valasztasok és a 2008-as parlamenti valasztasok
kapcsan vizsgaljuk az elobbi kérdéseket.

%

A 2004-ben alakult kormanykoalicié* a Demokrata Partbol (DP), a Nemzeti Li-
beralis Partbol (NLP), a Romaniai Magyar Demokrata Szévetségbol (RMDSZ)
¢s a Konzervativ Partbdl (KP) tevodott 6ssze.’ Mivel elobb a Konzervativ Part,
majd a DP is kilépett, a kormanyzati ciklus utolsd6 masfél évében a parlamenti
mandatumok mintegy 23%-aval rendelkez6 NLP—RMDSZ-koalici6 iranyitotta
az orszagot, a Szocidldemokrata Part (SZDP) parlamenti tdmogatasaval.s E koa-
licio tulélt tobb bizalmatlansagi inditvanyt — tébbek kozt az SZDP éltal benyj-
tottat is (!) —, az allamf6 pedig gyakorlatilag beiktatasa ota tdmadta Célin Po-
pescu Tariceanu miniszterelnokot. A politikai csatarozasok ellenére, a gazdasagi
novekedés szempontjabol Romania volt a térség egyik mintaorszaga.

A valasztasi torvény modositasanak hivatalos indoklasa szerint az egyéni va-
lasztokorzetes rendszerrel szorosabb viszony alakithatd ki a jelolt és a szava-
zok kozott, illetve csokkenthetd a partok befolyasa a jeloltallitas folyamatara.
A tényleges indok viszont az, hogy Traian Béasescu allamfo — meghitsult kisérle-

Az RMDSZ a roméniai korméanyban, 1996-2000. Regio (2000) No. 4.; Blénesi Eva — Mandel
Kinga (szerk.): Kisebbségek és Kormdnypolitika Kozép-Eurdpdban, 2002-2004. Budapest,
2004, Gondolat Kiado—MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézet.

4A 2004-es valasztasokrol kitling elemzés: Bakk Miklos — Szdsz Alpar Zoltan — Székely Ist-
van Gerg6: Parlamenti és elngkvalasztds Romanidban 2004 novemberében. Magyar Kisebbség,
(2004) No. 4., 3-52.

SRoviditések: SZDP — Szocialdemokrata Part; DLP — Demokrata Liberélis Part (a DP és az LDP
egyesiilése altal jott 1étre); LDP — Liberalis Demokrata Part; DP — Demokrata Part; NLP — Nem-
zeti Liberalis Part; RMDSZ — Romaniai Magyar Demokrata Szovetség; MPP — Magyar Polgari
Pért; NRP — Nagy Roménia Péart; UGP — Uj Generaci6 Partja.

6 A 2007 6széig terjedd id6szakrol lasd Kantor Zoltan: Romania: unids csatlakozas — elhizodo
belpolitikai valsag. http://www.kulugyiintezet.hu/keklevel/MKI hirlevel 2007-08.pdf (Utolso
letoltés idépontja: 2009. februar 16.)
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tei utan — igy akarta biztositani az abszolut tobbséget a Demokrata Liberalis Part
(DLP) szamara. A torvénymodositas Gtlete ugyanis abban az idészakban keriilt
napirendre, amikor a kdzvélemény-kutatd intézetek adatai szerint a Demokrata
Part, illetve késobb a DP és a — NLP-bol kivalt frakcio, a Theodor Stolojan ve-
zette — Liberalis Demokrata Part (LDP) egyestilésével 1étrejott Demokrata Libe-
ralis Part (DLP) magabiztosan vezetett. Az akkori valasztdi preferencidk szerint
akar abszolut tobbséget is szerezhetett volna a torvényhozasban, €és lehetdsége
lett volna egyparti kormany megalakitasara.

A DP térvesztése azonban mar a 2007-es EP-valasztasokon érzékelhetd volt.”
Amennyiben 6sszeadjuk a kés6bb fuzionalt két part — a DP és az LDP — ered-
ményeit, ugy is csak mintegy 36%-os eredményt értek el, ami messze elmarad
a korabbi, majdnem 50%-0s népszertiségi mutatoktol. A 2008. junius 1-jén — az
uj valasztasi torvény megalkotasa utan — megrendezésre keriilo helyhatosagi va-
lasztasokon a két nagy part —a DLP és az SZDP — mér szinte azonos eredménye-
ket ért el. Ez igazolta a valasztasi kampany idején érkezett kozvélemény-kutatasi
adatokat, amelyek nagyjabdl egyforma tdmogatottsagot jeleztek.

Az RMDSZ 2004-2008-as kormanykoalicios szerepvallalasanak értékelésére
most nem vallalkozunk, a kisebbségi kérdés szempontjabol azonban a kimulas-
ra itélt kisebbségi torvénytervezetet tekintjiik.® Habar csekély esély mutatkozott,
hogy a térvényt a parlament megszavazza, a térvénytervezet koriilotti vitak vi-
lagosan mutatjak, hogy a roman politikai partok meddig hajlanddk elmenni ki-
sebbségi vonatkozasban.

A 2008-as valasztasi torvény

Az egyéni valasztokorzetes valasztasok bevezetésérol kiirt 2007-es népszavazas
a viszonylag alacsony részvétel — az érvényességhez sziikséges 50%-os arany
helyett 26,51% — miatt eredményteleniil zarult. A szavazok 81,36% igennel,
16,17%-a nemmel voksolt (az érvénytelen szavazatok aranya 2,46% volt).

A parlament 2008-ban mégis modositotta a valasztasi térvényt, igy formailag
egyéni valasztokorzetes, a gyakorlatban viszont aranyos lett a valasztas.® A jel6l-
tek az egyéni korzetekben indulnak, a szavazok rajuk adjak le a voksukat — és

7 Az EP-valasztasokon a DP 28,78%-0s, az SZDP 23,14%-o0s, a NLP 13,45%-o0s, az LDP 7,78%-
0s, az RMDSZ 5,52%-o0s, mig Tokés Laszlo 3,3%-os eredményt ért el.

8 A torvénytervezet atfogd elemzését lasd: Marton Janos — Orban Balazs: Elemzés a 2005-8s ki-
sebbségi torvénytervezetrol. In Bodd Barna (szerk.): Romdniai magyar évkonyv 2004—2005. Te-
mesvar, 2005, Szorvany Alapitvany — Marineasa Konyvkiado.

9Lege nr. 35/2008 pentru alegerea Camerei Deputatilor si a Senatului si pentru modificarea si
completarea Legii nr. 67/2004 pentru alegerea autoritatilor administratiei publice locale, a Legii
administratiei publice locale nr. 215/2001 si a Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali.
Monitorul Oficial, nr. 196/2008.
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nem a megyei partlistakra, mint 2004-ig. A korzeteket az utolsd, 2002-es nép-
szamlalas alapjan alakitottak ki: egy képviselohazi valasztasi korzetre 70 000,
egy szenatusira 160 000 lakos jut — kialakitasuknal nem tapasztaltunk kiilono-
sebb visszaéléseket.

Jelolteket allithatnak partok, kisebbségi szervezetek, de fiiggetlenek is indul-
hatnak. A mandatumok megszerzéséhez ez utdbbiaknak az adott valasztoi kor-
zetben abszolut tobbséggel (50% + 1 szavazat) kell gy6zelmet aratniuk;'® a nem-
zeti kisebbségi jelolteknek az orszagos valasztasi koefficiens (az egy képvisel
megvalasztasahoz sziikséges szavazatok) 10%-at kell megkapniuk.! Part altal
inditott jelolt esetében o szabaly, hogy az adott partnak orszagos szinten a sza-
vazatok 5%-at kell megszereznie; két partbol all6 valasztasi koalicid esetén ez az
érték 8%. Ennél szélesebb koalicid minden tovabbi partja 1%-kal emeli a valasz-
tasi kiiszobot. Létezik egy alternativ valasztasi kiiszob is: ha egy part nem éri el
az 5%-ot, de hat valasztasi és harom szenatusi korzetben az els helyen végez,
ugyanugy bejut a parlamentbe, és részt vesz a mandatumleosztasban. Ennek elso
korében azok a képviselojeldltek szereznek mandatumot, akik sajat valasztokor-
zetiikben abszolut tobbséget szereztek. Ennek megallapitasa utan kovetkezik a
megyei, majd az orszagos szintli mandatumleosztas. Csak e bonyolult procedira
végeén dertil ki, hogy ki jutott mandatumhoz, s ki nem.

Az 1j torvény — amennyiben nem biztositotta volna az alternativ kiiszobot —
megegyezesre kényszeritette volna az RMDSZ-t és az MPP-t. Az MPP a 2007-es
EP-eredményeket, mig az RMDSZ a 2008-as helyhatosagi valasztasokon elért
eredményeket tekintette targyaldsi alapnak az esetleges kozos listaallitasnal.
A tobbfordulos targyalasok kudarcba fulladtak, igy nem sziiletett megegyezés a
két part kozott. Akkoriban is Ugy tiint, és a parlamenti valasztasok eredményei-
nek ismeretében biztosan allithato, hogy az RMDSZ a sajat szempontja szerint
racionalisan jart el.

A 2008-as valasztasi kampany

A kampany két szempontbdl fontos tanulmanyunk szempontjabol: egyrészt jelzi
az 0j valasztasi térvény okozta bizonytalansagot, masrészt pedig jo indikator a
kisebbségellenesség tesztelésére.

A 2008-as parlamenti valasztasok kampanya két szoban foglalhatd 6ssze: nem
volt. Legalabbis nem egy parlamenti valasztasra jellemzd. Normalis esetben a
partoknak ilyenkor kinalkozik alkalmuk arra, hogy megismertessék valasztdik-

0Egyetlen fiiggetlen jeldltnek sem sikeriilt mandatumot szereznie.
TL4sd részletesebben a tanulmany ,,A nemzeti kisebbségek a parlamenti vélasztdsokon” alfeje-
zetét.
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kal a tarsadalom életének nagy fejezeteire vonatkozo elképzeléseiket. Szavazo-
taboruk bizonyosfajta ideoldgiai ,koriilkeritésére” is lehetdségiik nyilik, illetve
a nagyobbaknak arra is, hogy az ellentabor periféridjardl vagy az ideoldgiailag
legkevésbé elkotelezettek, bizonytalanok koziil ,raboljanak”. Ezzel szemben
ez a kampany a szerény ideologizald kezdés utdn altalanos ,,harctalansagga” és
sok-sok helyhatosagi, pontosabban ,,polgarmester-valasztassa” valtozott at. En-
nek oka a valasztasi rendszer jdonsaga, de az is, hogy a partokon beliil szinte
fétissé emelték a valasztasi eredményt. Nevezetesen, ha a csoportérdek megki-
vanta, a kényelmetlen politikusokat a valasztasi eredmények szamonkérésével a
partokon beliil peremre lehetett szoritani. Ez még azon kevesekkel is igy tortént,
akiknek volt némi elképzelésiik a partjuk altal kovetendd ideoldgiai irdanyvonal-
rol. A valasztasi hadjarat atalakuldsat éppen az mutatja, hogy az emlitett poli-
tikusok fokozatosan eltiintek az eldtérbol, helyiiket az egyéni korzetes jeloltek
vették at. Ez 6nmagaban nem lenne baj, de ezzel egy idoben a nagy, ideologiai
kampanytémak helyett is csak néhany nagyobb és sok-sok kis igéret szerepelt.
Az egyik ilyen valtozas a 2004-es parlamenti (és elnok)valasztas kampanyahoz
képest, hogy akkor a magukat jobboldaliként meghatarozo, addig ellenzékben
1év6 partok 6 kampanytémaként a korrupcid elleni harcot és a tisztségviselok
atvilagitasat hirdették meg, de 2008-ra ez a téma — bar a korrupcio terén az el-
mult négy évben nem tortént tul sok — teljesen eltlint. S nemcsak a baloldal esz-
koztarabol, hanem a kormanyzasi ciklus felénél ellenzékbe keriilt, magat jobbol-
daliként meghataroz6 Demokrata-Liberalis Partébdl is. A SZDP esetében ennek
egyik magyarazata, hogy a kormanyzasa alatti korrupcié miatt sokat biralt, sajat
tisztazatlan tigyei miatt pedig blinvadi vizsgalat alatt 4llo Adrian Nastase volt
miniszterelnokot 2008. februar végén megvalasztottak a part Orszagos Tanacsa
elndkének. Am kevésbé értheté a DLP viselkedése, ha figyelembe vessziik, hogy
a valddi vezetdjének tartott Traian Basescu elndk mandatumanak egész eddigi
részében a korrupcio elleni harc zaszlovivojeként mutatkozott.

A masik jellegzetesség a kiilpolitikai témak hianya volt. A partok nyilatko-
zataibol nem nagyon derilt ki, milyen irdnyt szabnanak a diplomécidnak, vagy
hogy az EU-ban, a NATO-ban, a regionalis politikdaban milyen szerepet szannak
az orszagnak. A szomszédsagi politikardl sem esett tul sok sz6, az egyetlen fi-
gyelemre méltd valtozas az volt, hogy l1étrehoztak a hataron tali mandatumokat.
Az ottani jeloltek négy képviselohazi ¢€s két szenatusi helyért indulhattak. Elso-
sorban a Spanyolorszagban és Olaszorszagban dolgozo6/é16 2-3 millié roman al-
lampolgérra szamitottak,'> de fontos célcsoport volt a Moldovai Koztarsasagban

12Mircea Geoana szocidldemokrata kormanyfojeldlt husz-, majd huszonédtezer eurds tamogatast
igért minden kiilfoldrél visszatelepiilé romannak, arra hivatkozva, hogy erre unids forras all
rendelkezésre (a pénzt valojaban — legfeljebb nyolcezer — fiatal gazdalkodo falura telepiilésének
tamogatasara kaptak). A kiilf61drél hazakolt6z6 romanok javainak allami pénzen torténd haza-
szallitasat és vallalkozasaik harom évre sz6l6 adomentességét is kilatasba helyezte. ,,Geoana
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€16, a roman hatdésagok altal 100 000 fosnek mondott roman—moldovai kettds
allampolgarokeé is.

Szokatlan volt a Nagy-Romania Partnak (NRP) a korabbiakhoz képest ,,visz-
szafogott” kampanya. Ennek magyarazata lehet az anyagi forrasok elapadasa,
de akar egy politikai csapda is, amelybe a part vezetdje, Corneliu Vadim Tudor
beleesett. Ugyanis szeptemberben, néhany héttel a parlamenti tevékenység be-
fejezése és a valasztasi kampany kezdete elott Tudort a — ciklus elején a Kon-
zervativ Parttal kotott alku révén megszerzett — szenatusi alelnoki tisztségének
elvesztése fenyegette. A KP a két part egyesiilésének elutasitasa miatt megvonta
tdle a tdmogatast, és visszakovetelte a tisztséget. Az NRP elnokét a DLP mentet-
te meg, amely — azdta sem tisztazott okbol — felajanlotta sajat alelnoki tisztségét,
nagy felhaborodast valtva ki sajat szavazoi és a civil tarsadalom képvisel6i koré-
ben egyarant. E hattéralku egyik feltétele lehetett, hogy a partvezér fogja vissza
addigi heves tamadasait Traian Basescu és a DLP ellen. A kampany végére
visszatérd alpari nyelvezet pedig mar nem tudott valtoztatni a helyzeten. igy
az NRP egyetlen lehetdsége maganak a valasztasi rendszernek a birdsago-
kon valé megtdmadasa volt — sikerteleniil. Ennek ellenére korai egyes elem-
z0k 6rome, hogy eltiint a nacionalista, pontosabban sovén diskurzus a roman
kozéletbol. Sokkal inkabb azt mondhatnank, hogy ez disszeminalodott, oly mo-
don helyezodott at — akar még parlamenti partokba is —, hogy jelentds kihivast
jelenthet majd a tovabbiakban mind a romaniai magyar politikai szerepldk, mind
a magyarorszagi diploméacia szamara is. De ennek kifejtése egy kiilon dolgozatot
igényelne.

A kampényban a magyar kartya nem kertilt el6. A nagy partok erdélyi kampa-
nyuk sordn egy-egy magyarellenes kijelentést tettek, am ez alig érte el a magyar
partok €s a magyar média ingerkiiszobét. A kampany soran még a NRP magyar-
ellenes tizenetei sem jelentek meg a kdzponti médidban.

A kampany lényegében nélkiilozte a kisebbség- vagy magyarellenes elemeket.
Ez részben az 11j valasztasi torvénynek tudhaté be, mely elvben az egyéni jelol-
tekre helyezi a hangsulyt, masrészt pedig annak, hogy az EU-s csatlakozéassal a
roman partok teljes biztonsagban érzik magukat — €s a roman allamot — barmine-
mi esetleges EU-s kisebbségi jogok betartasara vonatkozd nyomastol.

szamtalan kedvezményt igér a hazatéré romanoknak.” Ziare.com, (Utolso letsltés: 2008. szep-
tember 20.
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Valasztasi részvétel

A valasztasokon valo részvétel jelzi az adott kisebbségi part tamogatottsagat, am
mivel a kisebbséghez tartozok kis aranyban szavaznak roman partokra, tavolma-
radasuk jelzi az adott kisebbségi partokkal szembeni kritikdjukat.

A parlamenti valasztasokon vald részvétel 1990 ota folyamatosan csokken,
de legjelentosebben épp a 2004-2008-as idoszakban: a legutobbi valasztasokra
mintegy 18%-kal kevesebben mentek el, mint azt megelézden.

A parlamenti véalasztasokon valo részvétel alakulasa, 1990-2008.

Ev Valasztasokon vald részvétel
(%)
1. 1990 86,19
2. 1992 76,29
3. 1996 76,01
4. 2000 65,31
5. 2004 58,51
6. 2008 39,26

Habar a parlamenti valasztasokon valo részvétel nem vethet6 Gssze a tobbivel, az
alabbi tablazatban szemléltetésképp bemutatjuk, hogyan alakult a romanok akti-
vitasa a kiilonbdz0 valasztasokon, népszavazasokon az utdbbi két évben.

Valasztoi részvétel alakulasa a 2007-2008 k6zotti egyéb valasztasokon Romaniaban

Datum Vélasztas Részvételi arany Megjegyzés
1. |2007. majus 19. Népszavazas az elnok 44,45 % Ervénytelen
felfiiggesztésérol
2. [2007. november 25. | Eurdpai parlamenti va- | 29,46 %
lasztasok
3. |12007. november 25. | Népszavazas az egyéni | 26,51 % Ervénytelen

valasztokorzetes valasz-
tasi rendszer bevezeté-

sérél
4. 12008. junius 1. Helyhatdsagi valaszta- | 49,38 % — elsd forduld
sok 48,34 % — masodik for-

dulo

Az eurdpai parlamenti valasztasokon vald alacsony részvétel meglepdnek tiin-
het,’> de a tobbi arany természetes. A valasztok urnak elé hivasanak az utobbi

13Kantor Zoltan: Eurdpai parlamenti valasztasok és népszavazas Romadniaban, http:/www.hiia.
hu/keklevel/MKI _hirlevel 2007-11.pdf. (Utolso letoltés idépontja: 2009. februar 16.)
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masfél esztendore esd nagy szama is magyarazhatja a romaniai valasztopolgarok
kozonyét.

A 2008-as parlamenti valasztasokon az alacsony részvétel tobb okkal magya-
razhato, koztik nehéz fontossagi sorrendet felallitani. Két tényezd talan mégis
kiemelheto.

1. Els6 alkalommal tortént, hogy a parlamenti és az elndkvalasztas nem esett
egybe. (A 2003-as alkotmanymodositassal az elndki mandatumot 6t évre emel-
ték. A korabbi négyéves ciklusra ugyanakkor valasztottak az elnokst, mint a par-
lamenti képviseldket.) Az elnokjeldltek, illetve a koztiik zajlo vitak jobban te-
matizaltadk a kampanyt, és mozgositd szerepet toltottek be. 2. Az 0j valasztasi
rendszert nagyon sokan nem értették, és a kampanystratégaknak is nehézségeket
okozott a jelolt €s a part azonos id6ben vald bemutatasa/,,felépitése”.

Az eldbb jelzett okok miatt a valasztasi kampany alacsonyabb intenzitasu volt,
a média a szokasosnal kevesebbet foglalkozott vele, a partelnokok kozotti vi-
tak szama elenyészonek mondhato, s ez mind negativan befolyasolta a valasztasi
hajlandésagot is.

Raadasul a valasztasi térvény értelmében csak az allandé lakdhelyen, az adott
korzetben lehetett voksolni. Ez azt jelentette, hogy a — huzamosan vagy csak ro-
konlatogatas céljabol — mas varosban tartdzkodok nem élhettek szavazati joguk-
kal. Ugyanez érvényes azokra az egyetemistakra, akik nem utaztak haza a va-
lasztasokra. Igaz, a kormany biztositotta a hazautazas koltségeinek téritését, de
valoszintsithetd, hogy ezzel nem sokan éltek. A valasztdsok napjat koveto hétfo
(december 1.) Romania nemzeti iinnepe, szabadnap. Igy feltételezhetd, hogy so-
kan kirandulasra vagy tavolabb €10 rokonok latogatasara hasznaltak fel a hosszu
hétvégét, ami egyben a lakohelytdl valo tavolmaradast is jelentette. A korabbi
valasztasokkal ellentétben poétlistak nem 1éteztek. Ez egyrészt cs6kkentette a va-
lasztasi csalas lehetdségét, masrészt viszont lehetetlenné tette a mas telepiilésen
vagy korzetben valo szavazast. Mozgdéurnat csak az kérhetett, aki orvosi igazo-
lassal tudta bizonyitani, hogy egészségi okok miatt nem tud elmenni szavazni.
Kiilénbozo forrdsok szerint mintegy 2 milliora tehet6 a romédn vendégmunkasok
szama, akik értelemszertien nem tudtak hazautazni. Igaz, kiilf61don is szavazha-
tott, aki a térvényeknek megfeleld iratokkal rendelkezett.

Az sem elhanyagolhatd, hogy a jeloltek a szavazok szamara a legtobb valasz-
tokorzetben ismeretlenek voltak. A korabbi — megyei listas — rendszerben a va-
lasztok ismerték az adott megye jelentdsebb politikusait.

A legtobben a dél-romaniai megyékben — Teleorman (51,51%), Olt (46,96%)
¢s Dambovita (46,83%) — mentek el szavazni, mig a legkevesebben Temes
(29,86%) és Kovaszna (33,11%) megyében, valamint a févarosban, Bukarestben
(30,73%). Altaldban elmondhaté az is, hogy a falusi lakossag nagyobb aranyban
jelent meg az urnak eldtt, mint a varosi.
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A romaniai magyarsag alacsony valasztasi részvétele is magyarazatot igé-
nyel. Féleg azutan, hogy a 2007-es eurdpai parlamenti valasztasokon az orsza-
gos atlagnal magasabb részvételi aranyanak koszonhetden juttatott az EP-be két
RMDSZ- és egy fiiggetlen képviseldt. Azt akkor egyrészt azzal magyaraztuk,
hogy szamukra a kisebbségi kérdésnek az eurdpai porondon valod képviselete
mindig is prioritast élvezett, masrészt pedig hogy a magyar—magyar ellentét és
az, hogy a Fidesz részt vett a kampanyban, mobilizalta a romaniai magyar va-
lasztokat.

Annak ellenére, hogy az RMDSZ viszonylag intenziv valasztasi hadjaratot
folytatott, elsGsorban a vegyes nemzeti dsszetételii telepiiléseken sikertilt mobili-
zalnia a magyar valasztokat. A székelyfoldi alacsony részvétel — egyebek mellett
— azzal magyarazhato, hogy az ott €10k szankcionaltdk mind az RMDSZ-t, mind
a Magyar Polgari Partot (MPP). Ez utobbi egyébként igen visszafogottan kam-
panyolt az altala tamogatott fliiggetlen jel6ltek mellett.

Végeredmények, 2008. november 30.

A valasztasok napjan késziilt romaniai exit pollok — mely felmérések viszony-
lag pontosak szoktak lenni — jelezték az SZDP gy6zelmét, am a két nagy part
esetében nagyaranyu volt a tévedés, ami minden bizonnyal az 0j valasztasi rend-
szer miatt kovetkezett be. Példaul a CCSB (Compania de Cercetare Sociologica
si Branding)'* szerint az SZDP 37,2%-o0s, a DLP 30,6%-0s, a NLP 20,6%-os,
az RMDSZ 6,8%-0s eredményt ért el. A NLP és az RMDSZ eredményeit hiba-
hataron beliil, az SZDP és a DLP eredményeit tévesen prognosztizalta. Feltéte-
lezhetjiik, hogy a tévedés nem volt szandékos, am befolyasolhatta a kormany-
alakitasi targyalasokat. A végeredményeket csak néhany nap mulva tudta meg az
orszag.!s

Képvisel6haz
Part % Szavazatok szama
1. SZDP + KP 33,09% 2279 449
2. PD-L 32,36% 2228 860
3. NLP 18,57% 1279 063
4. RMDSZ 6,17% 425 008
5. NRP 3,15% 217 595
6. UGP 2,27% 156 901

Y http://www.ccsb.ro/index.php (Utolso letoltés idépontja: 2009. februar 16.)
IShttp://www.becparlamentare2008.ro/rezultate.html
(Utolso letoltés idépontja: 2009. februar 16.)
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Szenatus
Part % Szavazatok szama
1. SZDP + KP 34,16% 2 352968
2. PD-L 33,17% 2312358
3. NLP 18,74% 1291029
4. RMDSZ 6,39% 440 449
5. NRP 3,57% 245 930
6. UGP 2,53% 174 519

Bar a legtobb szavazatot az SZDP kapta, a valasztasi torvény kovetkeztében a
DLP szerezte a legtobb mandatumot.

A képviselohazi mandatumokra a négy kiilfoldi valasztokorzetben Osszesen
20 527 szavazatot adtak le, 15 215-6t az eurdpai és 3200-at a Moldovai Koz-
tarsasagot is magaban foglaldé azsiaiban. A szendtusi mandatumokra Osszesen
20 722 szavazat érkezett, ebbol 18 379 az eurodpai és azsiai valasztokorzetbol.'s

Mandatumok leosztasa a Romania parlamentjében, 2008

Part Képviseldhaz (mandatumok) Szenatus (mandatumok)
LDP 115 51
SZDP-KP 114 49
NLP 65 28
RMDSZ 22 9
Kisebbségek 18
334 (316 + 18) 137

A nemzeti kisebbségek a parlamenti valasztasokon

Romania preferencialis mandatumot biztosit a nemzeti kisebbségek képvisel6i
szamara. A kormanypart vagy kormanykoalicid tobbnyire szamithat a szavaza-
taikra, ami els6sorban azzal magyarazhato, hogy a kormany dont a kisebbségi
szervezetek anyagi tdmogatdsarol.

A minoritasok csak a képviselohazi valasztasokon vesznek részt. Mindegyik
csupan egyetlen szervezettel,'” s minden regisztralt szervezet csak egy-egy jelolt-

16http://blog.scrie.ro/index.php/2008/12/rezultate-alegeri-in-diaspora €s http://blog.scrie.ro/index.
php/2008/12/rezultate-alegeri-in-diaspora-senat/ (Utolso letoltés idépontja: 2009. februar 16.)

17Habér a térvény nem zarja ki, Romaniaban igen nehéz 1j kisebbségi partot létrehozni. A Ma-
gyar Polgari Part bejegyzése koriil is azért voltak bonyodalmak, mert a parlament igen nehezen
teljesithetd feltételeket allitott az 1j partok 1étrehozasa elé. Lasd részletesebben: Fabian Gyula:
A romaniai magyar kisebbség politikai képviseletének jogi keretei. In Kantor Zoltan — Majtényi
Baléazs — Szarka Laszl6 — Vizi Balazs (szerk.): Nemzetfogalmak és etnopolitikai modellek Euro-
paban. Budapest, 2007, Gondolat Kiado.
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tel indulhat a valasztasokon, akik az 6sszes egyéni valasztokorzeti szavazolapon
szerepelnek. A jeldltnek az — Orszagos Valasztasi Iroda altal az 6sszes valasz-
tokorzetben leadott szavazatok alapjan kiszamitott — orszagos valasztasi koeffi-
ciens (az egy képviseld mandatumszerzéséhez sziikséges atlagos szavazatok sza-
ma) 10%-at kell elérnie, hogy mandatumhoz jusson.

Mivel az orszdgos valasztoi koefficiens 21 772 volt, a mandatum megszerzé-
séhez egy kisebbségi szervezetnek legalabb 2177 szavazatot kellett szereznie.
Ezt a szamot mind a 18 indulé nemzeti kisebbség (romak, németek, zsidok, szlo-
vakok és csehek [egyiitt], bolgarok, ormények, tatarok, makeddnok, szerbek,
olaszok, torokok, ukranok, lipovanok, horvatok, gorogok, albanok, lengyelek,
rutének) teljesitette. A legtobb szavazatot a romak, németek és zsidok kaptak: a
Pro-Europa Roma Part 44 037-et, a Német Demokrata Férum 23 109-et, a Zsido
Kozosségek Foderacidja 22 393-at.

Az RMDSZ és a Magyar Polgari Part

A Romaniai Magyar Demokrata Szovetség 1990 és 1996 kozott ellenzékben
politizalt, 2000-ig pedig a kormanykoalicio tagja volt.’* A kovetkez6 ciklusban
az SZDP kisebbségi kormany volt hatalmon,!® az RMDSZ parlamenti tdmoga-
tasaval. 2004 és 2008 kozott az RMDSZ Gjra a kormanykoalicio(k) tagja lett.
2003-as kongresszusuk utan a part bels6 ellenzéke megalakitotta az RMDSZ-en
kiviili szervezeteket. Létrejott a Székely Nemzeti Tanacs és az Erdélyi Magyar
Nemzeti Tanacs. Ezt kovetden pedig Szasz Jend vezetésével megalakult a Ma-
gyar Polgari Part, amelyet csak hosszas huzavona utan sikeriilt partként beje-
gyeztetni.

A kilencvenes évek eleje ota 1étez6, és 2003-ban partszakadashoz vezetd
RMDSZ-en beliili konfliktus az elmult években fokozddott. Az EMNT, valamint
az MPSZ egyre markansabban fogalmazta meg politikai nézeteit, amelyek koz-
pontjaban a személyi elvii, illetve a tertileti autondmia all. Az RMDSZ-re vald
szavazasi hajlandosag csokkenése, illetve Tokés Laszlo jelentdsnek mondhatod
tamogatottsaga 0j helyzet elé allitotta a romaniai magyar politikat. Az a tény,
hogy a roméniai magyar szavazok nem az RMDSZ felhivasa szerint szavaztak
az elnok felfiiggesztésérol szold népszavazason, politikdja atgondolasara kész-
tette az RMDSZ-t. A népszavazasi kudarc miatt Marko Béla lemondott kormany-

18Lasd részletesebben: Bardi Nandor — Kantor Zoltan: Az RMDSZ a roméniai korméanyban,
1996-2000. Regio, (2000) No. 4.

19Részletesebben errdl az iddszakrol: Kantor Zoltin: Az RMDSZ, a romdaniai kormany és a
protokollum. In Blénesi Eva — Mandel Kinga (szerk.): Kisebbségek és kormdnypolitika Kozép-
Eurdpdban (2002—2004). Budapest, 2004, Gondolat Kiadé — MTA Etnikai-Nemzeti Kisebbség-
kutato Intézet, 108—124.



KISEBBSEGI KEPVISELET ROMANIABAN A 2008-AS VALASZTASOK UTAN 147

fo-helyettesi posztjarol, amit azzal indokolt, hogy a kormanypolitika helyett in-
kabb az RMDSZ ¢és a romaniai magyar tarsadalom tigyeivel kivan foglalkozni.

Az RMDSZ és ellenzéke kozotti fesziiltség az EP-valasztasok listaallitasakor
csucsosodott ki, amikor is az RMDSZ egyetlen ellenzéki jeloltet sem tett befutd
helyre. Emiatt jelentette be Tokés Laszlo, hogy 6nallo jeloltként indul az EP-va-
lasztasokon. Az eurdpai parlamenti valasztasokra a mind az RMDSZ, mind az
MPP és az EMNT tamogatasaval indulo Tokés Laszlo (mint egyéni jelolt) is 6sz-
szegyljtotte a sziikséges szamu alairast.

Az MPP a 2007-es EP-valasztisokon nem allitott fel listat, mert akkor az
5%-o0s valasztasi kiiszobot at kellett volna 1épje, hanem fliggetlen jeloltként T6-
kés Laszlot inditotta. A valasztasokon a részvételi arany 29,46% volt. A két ro-
maniai magyar jeloltre osszesen 459462 szavazatot? adtak le. Az RMDSZ en-
nek 61,5%-at — az Osszes 5,52%-at, 282 929 szavazatot —, Tokés Laszlo pedig
38,5%-at — 176 533-mal az 6sszes 3,3%-at — szerezte meg.?!

A népszavazason a valasztasi részvétel 26,51%-os, mig az EP-valasztasokon
29,46%-o0s volt. A népszavazason a résztvevok 81,36%-a szavazott igennel, mig
16,17%-a nemmel. Az érvénytelen szavazatok aranya 2,46%-os volt.

Az EP-vélasztasok végeredménye

Part Szavazatok szama % EP-mandatumok szama
Demokrata Part 1476 105 28,78 13
Szocialdemokrata Part 1184018 23,14 10
Nemzeti Liberalis Part 688 859 13,45 6
Liberalis Demokrata Part 398901 7,78 3
RMDSZ 282929 5,52 2
Tokés Laszlo 176 533 33 1

A korabbi valasztasokon az volt a jellemz6, hogy a romaniai magyarok az or-
szagos atlagnal csak enyhén magasabb aranyban mentek el szavazni. A jelen-
legi valasztasokon a magyarok tobb mint 10%-kal magasabb aranyban vettek
részt a valasztdsokon. Feltételezhetjiik, hogy a magyarok valamivel magasabb
aranyban mentek el a valasztasokra, hisz a magyar lakossag egy bizonyos ha-
nyada Briisszeltd] véarja a kisebbségi kérdés megolddsat. Onmagéaban ez viszont
nem kielégité magyarazat a magas magyar részvételre. A romaniai magyar tar-
sadalom ¢és a romaniai magyar politikai elit megosztottsiga miatt a magyarok
sokkal inkabb figyelemmel kisérték a magyar vonatkozasu fejleményeket. Az a
tény, hogy az RMDSZ mellett (ellen?) Tokés Laszlo fiiggetlen jeloltként indult

20Ez alig tébb szavazat, mint amennyit az RMDSZ a 2008-as parlamenti valasztasokon kapott!

2lKantor Zoltan: Eurdpai parlamenti vélasztasok és népszavazds Roménidban. http:/www.
kulugyiintezet.hu/keklevel/MKI hirlevel 2007-11.pdf 3 (Utolsé letoltés idépontja: 2009. feb-
ruar 16.)
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az EP-valasztasokon, tétet jelentett a magyar valasztok szamara. A hirek szerint
az RMDSZ-nek még sohasem volt ilyen intenziv kampanya, Tokés Laszl6 pedig
a romaniai magyarok korében népszerii Fidesz és személyesen Orbéan Viktor, va-
lamint mas fideszes orszaggytilési €s EP-képviselok tamogatasat élvezte a kam-
panyban. A romaniai magyarok ugyanakkor érzékelték, hogy az EP-valasztasok
nemcsak a képvisel6k az EP-be valo bejuttatasarol szol, hanem egyben ,,bel-ma-
gyar” er6felmérés is. A romaniai orszagos kozvélemény-kutatasok altalaban nem
mérik pontosan az RMDSZ népszerliségét, a magyarok kozotti felméréseket pe-
dig rendszeresen megkérddjelezik, illetve minden fél a sajat érdekének megfele-
16en értelmezi. Az EPvalasztasok volt az els6 alkalom, hogy az RMDSZ ¢és ma-
gyar ellenzéke valasztdsokon megméretkezett.

Tobb elemzod arra szadmitott, hogy az EP-vélasztasok utan a két magyar part
vezetOsége targyaldasztalhoz il a 2008. nyar eleji helyhatosagi valasztasokon
valé ko6zos jeloltallitas érdekében. Ez hiu abrandnak bizonyult, mert mindkét fél
azt tekintette az elsé komoly megmérettetésnek a romaniai magyarsag szavaza-
taiért vivott kiizdelemben. Az RMDSZ gyakorlatilag az 6sszes olyan telepiilésen
allitott jeloltet, ahol magyarok is laknak, mig az MPP — néhany kivételtol el-
tekintve — csak a tombmagyar régiokban. A valasztasok utan tobbszor is targya-
lasokat folytattak, de azok nem vezettek eredményre. igy az RMDSZ egyediil
vagott neki a parlamenti valasztasi kampanynak, az MPP pedig ugy dont6tt, nem
méretkezik meg partként, hanem fliggetlen — a part iranyvonalahoz kozel allo —
jelolteket tAmogat.

Az RMDSZ-re leadott szavazatok szama 1990 és 2008 kozott tobb mint
50%-kal, 2004 és 2008 kozott pedig mintegy kétszazezerrel csokkent. Az ala-
csony valasztasi részvételnek koszonhetden az RMDSZ bejutott a parlamentbe.
Igaz, az 5%-os valasztasi kiiszob elérése nélkiil is bejutott volna, mert az alterna-
tiv kiiszobot mindenképpen teljesitette.

Az RMDSZ-re leadott szavazatok szama 1990-2008

Ev Képviselohaz Szenétus
szavazat % mandatum szavazat % mandatum
1990 991 601 7,23 29 1004 353 7,20 12
1992 811 290 7,46 27 831 469 7,58 12
1996 812 628 6,64 25 837 760 6,82 11
2000 736 863 6,80 27 751 310 6,90 12
2004 628 125 6,17 22 637 109 6,23 10
2008 425008 6,17 22 440 449 6,39 9

Tokés Laszl9, illetve az MPP sikere a 2007-es EP-valasztasokon a Fidesz és sze-
mélyesen Orban Viktor aktiv kampanyolasanak is k6szonhetd. A 2008-as hely-
hatosagi valasztasokon is tamogattak fideszes politikusok az MPP-t, ez azonban
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— elsésorban a mas jellegii tét miatt — kevésbé volt attord; parlamenti valasztasi
hadjarataban viszont mar nem vettek részt.

A part altal tamogatott fiiggetlen jeloltek koziil senki sem szerzett mandatumot.
A dontés, hogy az MPP nem indul a vélasztdsokon, megosztotta a part vezetOsé-
gét, és az eredmények alapjan ugy tlinik, hogy szimpatizansait is. A valasztdsok
utan ismét kitjultak a belso ellentétek. Gazda Zoltan haromszéki alelnok ugy vé-
lekedett, ha partként vettek volna részt a valasztasokon, to6bb szavazatot szerez-
hettek volna. Csinta Samu, az MPP Kovaszna megyei szervezetének tigyvezetd
elnoke ezt hasonldan latja.22 A valasztasok eredményével és Szasz Jend elnoki
tevékenységével elégedetlenek tisztujitd kongresszus sszehivasat siirgetik. Erre
minden valdszintiséggel 2009 tavaszan keriil sor.

A kormanyalakitas és az RMDSZ

A kormanyt a két haz egyiittes tilése (471 képviseld) szavazza meg, 236 szavazat
sziikséges a tobbséghez.

A NLP-s politikusok nyilatkozatai alapjan az tinik valoszintinek, hogy 6k ko-
molyan késziiltek egy SZDP-vel vald nyilt egyiittkormanyzasra, természetesen
az RMDSZ részvételével.® Ennek f6 oka az volt, hogy a vezetdk partjuk 1étét
féltették — valdsziniileg joggal — a nyilatkozataik alapjan szintén a jobboldali va-
lasztokat megcélzo DLP-t6l, hogy az erds elnoki tdmogatas mellett megszerzi a
miniszterelnoki tisztséget is. A SZDP elnoke, Mircea Geoana viszont mar a kam-
panyban kijelentette, partja nem kivan az RMDSZ-szel egytitt korméanyozni.?*
Ezt a part kampanyfonoke, Miron Mitrea is meger6sitette.s Ennél is markansab-
ban fogalmaztak a DLP politikusai, s akkori nyilatkozataik fényében talan mar
kevésbé meglepd, milyen konnyen engedtek az SZDP kormanyalakitasi targya-
lasok alatti kovetelésének, hogy az RMDSZ-t hagyjak ki a kévetkez6 kormany-

2Lazar Lehel — Biro Blanka: Belharc az MPP-ben. Kronika, 2008. december 4. http:/www.
kronika.ro/index.php?action=open&res=24502 (Utolso letoltés idopontja: 2009. februar 16.)

23 Nem zarunk ki egyetlen partot sem egy jovobeni kormanyzasi szévetségbdl, am elobb lassuk
a valasztasi eredményeket. Am azt szeretném, ha a valasztott part az RMDSZ lenne.” Bogdan
Olteanu: A NLP egyetlen parttal sem zarja ki egy jovébeni kormanyzasi szovetség létrehozasat.
Ziua, 2008. oktober 13.

24 A partunk, a Szovetségiink (az SZDP + KP Szdvetség) a valasztas megnyerésére késziil, arra,
hogy egyediil alakitunk kormanyt. Ezért egészen egyszeriien nem érdekel minket. A kérdést a
DLP-seknek kellene feltenni, akik mar jelzéseket adnak az RMDSZ-hez kozeledésrol és két-
ségbeesésiikben mindenféle vészmegoldast készitenek el6.” Mircea Geoand nem akar SZDP—
RMDSZ kormanyt. Cotidianul, 2008. oktober 16.

25 Az SZDP kampanyfonske ugyanakkor ugy véli, ezuttal az RMDSZ ellenzékbe fog kénysze-
riilni. Miron Mitrea hangstlyozta, az SZDP-t egyediili kormanypartként szeretné latni, abban az
esetben pedig, ha mégis kormanykoalicio alakulna ki, a szocialdemokrataknak kellene a koali-
ci6 vezetdjének lennitik.” Nyugati Jelen, 2008. oktober 16.
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bol.2 Az SZDP esetében akar korabbi allaspontjuk kovetkezetes fenntartasanak
tekinthet6, hogy e megszoritas visszautasitasa akar a DLP-vel valo megallapo-
dast is megakadalyozhatta volna.

Ebben az esetben masodlagosnak tekinthetd az a kiszivarogtatott magyara-
zat, hogy e feltétel segitségével akartak megérizni a koalicion beliili zsarolasi
potencidljukat, amivel megakadalyozhatnak a két évvel korabbi forgatokonyv
megismétlodését, amikor a NLP kitette a DLP-sek sziirét a kormanybdl. Ennek
ellentmond, hogy az RMDSZ valdszinilleg ugyanolyan megbizhatd és — a ko-
z0sségi célok esetében sokszor biralt modon — engedékeny kormanyzasi tars lett
volna, mint eddig. Masrészrdl viszont az is, hogy egy esetleges szakitas esetén a
DLP-t semmi sem akadalyozhatna meg abban, hogy az RMDSZ-szel és a — mindig
a kormannyal egytitt szavazd — 18 nemzeti kisebbségi képviseldvel egyiitt meg-
probaljon egy kisebbségi kormanyzast. Foleg tigy, hogy csak huszonkét képviselot
kellene atcsabitaniuk az ellenzéki NLP-td] vagy az ellenzékbe keriildé SZDP-t6l
ahhoz, hogy a t6bbséget is megszerezzék. Marpedig a romaniai politikusok eddigi
viselkedése alapjan ez egyaltalan nem tlinik lehetetlen vallalkozasnak! E ,,zsaro-
las”-forgatokonyvnek mond ellent az, hogy a DLP nem kért — még annak ellenére
sem, hogy az RMDSZ-nek a nyilvanossag elott tett kormanyba bevonasi igéreteit
felrigta — hasonld ellentételezést az SZDP-t6l (a KP-vel kotott szovetsége felbon-
tasat) annak ellenére, hogy a Dan Voiculescu altal kordbban vezetett part és maga
Voiculescu is Traian Basescu korrupcid elleni fellépésének egyik {6 célpontja volt.

A valasztasok és a kormanyalakitasi targyalasok soran létrejétt — DLP—SZDP —
kormanykoalici6 az altalanossdgokon til szinte semmit sem tartalmaz a kisebb-
ségi jogok tekintetében. A kisebbségi torvény végképp lekeriilt a napirendrdl,
az autonomia pedig — elsdsorban Basescu allamf6 nyilatkozatai alapjan — nem
valdsul meg a kozeljovoben.

Az 1j valasztasi torvény értékelése, kovetkezményei

Az 1j valasztasi rendszer minden bizonnyal modositasra szorul. A politikusok-
nak, de még a szakértoknek is gondot okozott annak pontos elmagyarazasa, hogy
a szavazatbdl miként lesz mandatum. Az urnak lezarasa utan a képviseldjeloltek
jelentds része napokig nem tudta, hogy szerzett-e mandatumot vagy nem.

26 Toan Oltean, a Demokrata-Liberélis Part (DLP) alelnoke tegnap egy besztercei sajtotajékoz-
taton azzal vadolta az RMDSZ-t: azért ragaszkodik a kormanyzati pozicidhoz, hogy politikai
szovetségesével tovabb »lophasson«. — Az RMDSZ inkabb azokat a partokat kedveli, amelyek-
kel tobbet lophat. Veliink nem tudtak, de a SZDP-vel igen, most pedig a NLP-vel folytatjak
ugyanezt. Egy biztos: veliink nem rabolnak tovabb, nem az RMDSZ-¢ lesznek a leggazdagabb
miniszteri tarcak — mondta Oltean.” DLP: Veliink nem fog lopni az RMDSZ!, Szabadsdg, 2008.
oktober 18.
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Helytallonak bizonyult Bakk Miklos nyilatkozata, miszerint ,,Az egész rend-
szerben az a legproblematikusabb, hogy ugy adtak el, mintha ez egy egyéni kerii-
letes valasztas lenne, azonban j6l 1athatd, hogy ennek szabalyai nem minden
esetben érvényesiilnek. A két valasztasi kiiszob feliilirja az egyéni keriiletben
hozott dontést.”??

A résztvevok alacsony szamat tobb politikus és elemz0 azzal magyarazta, hogy
a valasztok nem értették az uj valasztasi rendszert. A megallapitas igaz, viszont
fel kell tenni azt a kérdést is, hogy a korabbit értették-e, illetve sziikséges-e, hogy
a valasztok értsék a valasztasi rendszert.

A valasztas végeredményének megallapitasahoz, illetve a mandatumok vissza-
osztasahoz a Kozponti Valasztasi Irodanak minél gyorsabban meg kell kapnia a
valasztokorzeti és megyei adatokat. Ha netan valamelyik korzetben — barmilyen
torvényes indokkal — a szavazatokat ujra kell szamolni,® az késedelmet okoz.
Szélsdséges esetben ez akar tobb nap cstszast is jelenthet. Amennyiben egy kép-
visel§ elhalalozik, vagy barmilyen ok miatt lemond parlamenti mandatumarol,
az adott korzetben 1) valasztasokat irnak ki, amely egyfordulos, €s a parlamenti
mandatum megszerzéséhez egyszeri tobbség kell.

Mivel a romaniai egyéni valasztasi torvény figyelembe veszi az aranyossag
elvét, gyakorlatilag lehetetlen kiszamitani, hogy a partok melyik valasztokorzet-
ben jeloljék ,,er6s”, meghatarozo embereiket. Az eredmények megallapitasanal
deriilt ki, hogy — az akar jelentds szamu szavazatot kapo — fajstilyos politikusok
nem jutottak mandatumhoz. Az RMDSZ esetében talan a legnagyobb vesztesé-
get az okozta, hogy Eckstein-Kovacs Péter nem kertilt be a parlamentbe. Nem
érvényesiilt az egyéni elv: a valasztok partpreferencia szerint szavaztak.

Kovetkeztetések

Az RMDSZ ellenzékbe keriilése, a kormanyalakitas koriilotti RMDSZ-ellenes
felhangok, a magyar allami tisztviselok levaltasa, a MPP-n beliili ellentétek, va-
lamint a kdzelgd (2009. junius) EP-valasztasok minden bizonnyal uj stratégiak
megfogalmazasat, az allaspontok tisztazasat igénylik. Vilagos jele ennek a Mar-
ko Béla altal javasolt etnikai paktum,? az MPP-n beliili tisztajitas kérdésének

2TKovécs Aron: Uj vélasztasi rendszer — kiélezett kiizdelem Romaniaban. Magyar Nemzet Online,
2008. november 21. http://www.magyarnemzet.hu/portal/598589 (Utolso let6ltés idopontja:
2009. februar 16.)

28 Talan nem véletlen, hogy a Kozponti Valasztasi Iroda egyetlen esetben sem engedélyezte a sza-
vazatok ujraszamlalasat, annak ellenére, hogy tobb valasztasi korzetben is megdvtak az ered-
ményt.

29Marké Béla: Kormanybol ellenzékbe. A romaniai magyar politika tizenkét éve. Elet és Iroda-
lom, 2009. januar 16.
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stirgetése, valamint az RMDSZ és Tokés Laszlo (EMNT) kozotti megegyezés a
kozos listaallitasrol a 2009-es EP-valasztasokon.

Romania EU-csatlakozasat kdvetden megsziint Romania monitorizalasa ki-
sebbségligyi szempontbol. Az Eurdpai Parlament* és az Eurdpa Tanacs Parla-
menti Kozgytilése’! azok a férumok, ahol a Roméania vonatkozasaban kisebbségi
tgyeket fel lehet vetni, &m minimalis az esély, hogy barmiféle elmarasztalasban
részesitsék Romaniat.

A mddositott valasztasi térvény kovetkeztében elsdésorban azokban a megyék-
ben (valasztasi korzetekben) van esély magyar képviseloket a parlamentbe ju-
tatni, ahol a magyarok tobbségben vannak. Igaz, a 2008-as parlamenti valasz-
tas eredményei azt mutatjak, hogy azokban a valasztasi korzetekben is sikertilt
RMDSZ-képvisel6t bejuttatni, ahol a magyarsag csak 30-40%-o0s aranyt képvi-
sel. Szorvanyvidékrdl pedig csak a mandatumok elosztasanak matematikajanak
koszonhetden juthat be valaki. A romaniai magyarsag demografiai fogyasa miatt
egyre kevésbé valik valoszinilivé, hogy a romaniai magyarsag meg tudja Grizni
jelenlegi aranyéat a parlamentben.

Az RMDSZ ellenzékbe keriilése egyben azt is jelenti, hogy azok a koztiszt-
viselok, akik az RMDSZ-nek koszonhetden keriiltek az adott pozicidba, annak
elvesztésére szamithatnak. Ennél mégis jelent6sebb veszteséget jelent az, hogy
valdszintileg az RMDSZ nem tud majd megakadalyozni esetleges magyarellenes
intézkedéseket. Nem valdszindsitiink egy 2008-as szlovakiai szcenaridt, de tel-
jességgel nem tudjuk kizarni. A Nagy Romdniai Part nem szerzett mandatumot,
igy parlamenten kiviili partta valt, de a nacionalizmus tematizalasat, a naciona-
lista szavazok atcsabitasat a tobbi parlamenti part megkisérelheti.

30L4sd Csaky Zselyke tanulméanyat ebben a kotetben.

31Gal Kinga: Az Eurdpai Tanacs iilésén is lehetne beszélni a kisebbségek problémajarol! http://
www.euractiv.hu/belugyek/interju/gal-kinga-az-europai-tanacs-ulesen-is-lehetne-beszelni-a-ki-
sebbsegek-problemajarol-001318 (Utols6 letoltés idpontja: 2009. februar 16.)
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