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Egyelbre nagyon kevesek szamara adatott meg a lehetéség behatéan tanulmanyozni, véleményt
kialakitani az RMDSZ kisebbségi torvénytervezetérdl. A szdvetség politikusai kisebb médositasokat
tartanak szikségesnek, arnyalnanak megfogalmazasokat, tobb garanciat vinnének a térvénybe. Ennél
sarkalatosabb véleményt fogalmaznak meg a , kivilallok', meglatasuk szerint a térvény alapjaiban
elhibazott. Ujabb vélemények kdzzétételével igyekszik a Haromszék olvaséival megismertetni a
készild, igen jelentés jogszabalytervezetet.

BAKK MIKLOS politolégus:

- Komoly fenntartdsaim vannak a torvénytervezettel kapcsolatban. A tervezet két részbdl all, az elsé
része a tulajdonképpeni kisebbségi térvény, és ezt sikerlltebbnek tartom, de Iényegében ez sem tesz
egyebet, mint a roman kormany eddigi kisebbségpolitikai eredményeit foglalja 6ssze egy
kerettorvénybe. Ami névum ebben a részben, az a kisebbségek meghatarozasa, ez az eurdpai
dokumentumokban megfogalmazott definiciokbdl indul ki. Nagyon fontos, hogy a kisebbségeket
allamalkoto tényezéként is meghatarozza, ez azonban mar nem az eurépai dokumentumokbdl, hanem
az RMDSZ programjabdl ered. Ezzel kapcsolatosan az az elsé érdekes kérdés, hogyan viszonyul
majd a roman parlament ehhez, hiszen ez egy alkotmanymaddosité javaslat. Egyetértek azzal, hogy
sarkalatos torvényekkel probaljuk feszegetni az alkotmanyos kereteket, de szamitani kell arra, hogy
ezt akar a térvényhozasi tanacs, akar a parlament jogi bizottsaga kifogasolja majd, mert burkolt
alkotmanymadositasnak is tekinthetd.

A térvénytervezet masodik részét, amely a kisebbségi szervezetek jogallasat és a kulturalis autonémia
intézmeényi keretét és jogositvanyait szabalyozza, joval kevésbé tartom sikerultnek. A kisebbségi
szervezetek definicidjanal mértéken fellil privilegizalja a mar parlamenti képviselettel rendelkezé
szervezeteket. Itt olyan el6irdsok beemelésérdl van szd, amelyeket tdbb eurdpai szervezet is
kifogasolt, gy gondolom, a valasztasi rendszerben kialakult demokraciadeficitet nem kellene atiltetni
a kisebbségi térvénybe. A kulturalis autondmia jogositvanyait gyakorlo testiletek Iétrehozasa a
tervezet alapjan opcionalis, ez ebben a formaban azért nem j6 megoldas, mert tulajdonképpen a mar
privilegizalt kisebbségi szervezetek dontésére bizza, hogy az autonémiajogositvanyokat 8k akarjak-e
gyakorolni, és ez a mar privilegizalt helyzetiik megerdsitését szolgalja, vagy atadjak egy olyan
testlletnek, amelynek a megvalasztasat szintén 6k befolyasoljak, szabalyozzak. A térvényalkotok
dilemmadja itt az volt, kikre helyesebb rabizni a valasztast: az dllami hatésagokra vagy magukra a
kisebbségi szervezetekre. Ennek megfogalmazasa annyiban jogosult, hogy az atmenet elsé tizenoét
évében a kisebbségeknek fenntartasaik voltak az allami szervek partatlan mikddésével
kapcsolatosan, a nemzetéllami berendezkedés, a jogallami intézmények gyengesége bizonyos
értelemben hatranyos a kisebbségekre nézve. Azonban most mar, az Eurépai Unié kapujaban, a
kdzigazgatasi és allamigazgatasi rendszer megszilardulasanak trendjét figyelembe véve, helyesebb
lenne az ilyen kérdéseket az allami hatésagra bizni. Nem helyes hagyni, hogy ezeket a valasztasokat
egy kisebbségi szervezet belligyeként kezeljék, annal is inkabb, hogy a kisebbségi szervezet a
megmérettetés egyik résztvevlje az altala szervezett valasztason. A térvénynek hianyossaga, hogy
nem szabja meg, kik a valasztasok résztvevéi, és ez erésiti a kordbban emlitett gyanumat: ha a
legitimnek tekintett kisebbségi szervezetre bizzuk a valasztast, és nincs szabalyozva, kik, milyen
feltételek mellett vehetnek részt ezeken a valasztasokon, kdnnyen az a helyzet allhat el6, hogy
ezeken a valasztasokon is az illetd kisebbségi szervezetek vezetéi valasztatnanak meg. A tervezet
tulajdonképpen megerdsiti a Romaniaban kialakult kisebbségpolitikai rendszert: a roman politikai elit a
kisebbségekkel kapcsolatos politikai feladatok egy részét a parlamentben képviselettel rendelkezé
szervezetekre bizza. A hallgatélagos egyezség értelmében a roman parlament etnikai Ugyintézékke
Iéptette el ezeket a szervezeteket, azzal a megkétéssel, hogy bizonyos kérdéseket - példaul az
autondmiat - ezen a rendszeren belll nem vethetnek fel. Ebben a kialakult rendszerben a létezd és
privilegizalt kisebbségi elit kdzjogilag is bebetonozza ezeket a kialakult pozicidkat.

A térvény masodik része tulajdonképpen a személyi elvii autondmiardl, illetve ennek sziikebb

valtozatardl, a kulturalis autonémiarol szdl, erre tett igéretet az RMDSZ, tehat ez 6nmagaban nem is
kifogasolhaté. Ha a térvény megsziletésének kontextusat nézziik, azt latom problematikusnak, hogy
ugy tlnik, az RMDSZ mar elsé 1épésben aldja kinal a lehetéségeknek. Kétségtelen, még a kulturalis
autondmia tekintetében sem lehetne elérni azt az idealisnak tekintheté autonémiarendszert, amelyet



irdasztalnal tdbben is prébaltak megtervezni az elmult tizendt év soran, de elsé 1épésben, az
autondomiatestiletek miikddésével, a jogositvanyok megfogalmazasaval kapcsolatosan egy joval
er6sebb és keményebb valtozatot kellett volna az RMDSZ-nek megalkotnia. Az lehetett volna a
kiindulépont a targyalasokon. Ezenkivil nagyon rossznak tartom, hogy nem tértént egyeztetés az
EMNT személyi elvii autondmiatervezetét benyu;jté politikusokkal, az azt képviseld politikai
grémiummal, hiszen egy ilyen egyeztetés a targyalasi poziciok kialakitasa szempontjabdl is fontos
lenne, masrészt fontos lett volna maganak az RMDSZ-nek is, hiszen a parbeszéd megtagadasaval,
illetve a mar létezd valtozatok figyelembe nem vételével azt a gyanut er8siti, hogy a korabban mar
megszerzett poziciok kdzjogi biztositékokkal valé ellatasara kertl sor, és semmiképpen nem arra a
demokraciabdvitésre, amit egy autonomia jelent.

PUSKAS BALINT RMDSZ-szenéator:

- Egy kerettorvényrdl van sz6, amely altalanos jogokat és ezekhez kapcsolodo kotelezettségeket
szabalyoz. Véleményem szerint béviteni kellene és nagyobb hataskorrel felruhazni azokat az
intézményeket, amelyek a kulturalis autondmia megvalésitasat célozzak. Ezzel kapcsolatban
terjesztek el6 médosito javaslatot, és nagyon fontosnak tartandm egy cikkely bevitelét, amely
kotelezné az allamot a létrehozando6 intézmények finanszirozasara, masképp ugyanis nem tudnak
majd mikdodni. Ezt a torvényt én elsé Iépésnek tekintem, amelyhez Ujabb jogszabalyok kapcsolédnak
majd, azok konkretizalhatjak az autonémiat a tdmbmagyarsag szamara, ahol atfogdbb az
autondmiaigény. Ez a térvény tertleti autondmiardl nem beszél, a kulturalis autonémiat
intézményesiti, és ezzel 6sszefonddva szerepelnek benne a személyi elvlii autondmia alapjai: az
anyanyelv hasznalata, kulturalis intézmények, iskolak, egyhazi intézmények mikddése. A torvény
diszkriminativ jellegét tobben felvetették, valéban van benne egy olyan kitétel, amely rogziti a jelenleg
parlamenti képviselettel rendelkez6 kisebbségek helyzetét. Ehhez nem annyira az RMDSZ
ragaszkodik, inkabb a tébbi kisebbség képviselsi, akik masképp nem szavaznak meg a térvényt. Ugy
gondolom, egy kulturalis autonémia keretében egy kisebbséget egyetlen reprezentativ szervezetnek
kell képviselnie. Egy olyan autondémia, ahol példaul a horvatoknak 6t szervezete mondana, hogy 6k
ezt akarjak vagy azt akarjak, nem mikédéképes. Ossze kell fogniuk egy szervezetbe, és kdzosen
hatarozhatjak meg, mit kivan a horvat nemzet Romaniaban. Ugyanez érvényes a magyarsagra is.

A térvény elfogaddsanak slrgetése véleményem szerint azért fontos, mert a koalicié ereje egyre
gyengul. Jelen pillanatban is nehéz lesz megszavaztatni egy ilyen térvényt, hiszen a szenatusban
egyetlen emberen mulik a tdbbséglink. Azért fontos a minél gyorsabb el6terjesztés, hogy amig a
koalicié6 még erében és 6sszefogasban igy all, elfogadtassuk. Utana nem latok lehetdséget erre.

KISS JENO, a Mikes Kelemen Kézmiivelédési Egyesiilet ligyvezet6 elndke:

- T6bb napja tanulmanyozom az RMDSZ kisebbségi térvénytervezetét. Ugy gondolom, hogy a
tervezet elsé részét feltétlenil szilkséges alaposan kiegésziteni, hatarozottabban és sokkal tébbet kell
kérnie az RMDSZ-nek, mert ha most nem kér, akkor az esélyei rosszabbodnak. Egyetértek azzal,
hogy marcius 31-ig be kell nydjtani a tdrvénytervezetet, de nem kell kétségbeesni, ha az uniés
csatlakozasig nem hagyjak azt jéva. Nem foltétlentl rossz az nekink. Igaz, ki kell mondania az
RMDSZ-nek a csatlakozasi dokumentumok alairasakor, hogy ez a gond megoldatlan, és eszeljen ki
egy terminust. Ugy vélem, csak azért, hogy most mindenképp elkésziiljon, nem kell elsietni.

Visszatérve magara a kisebbségi torvénytervezetre: be kell nyujtani a parlamentbe, de sokkal tobbet
kell kdvetelni. A masodik részre, a kulturalis autonémiara vonatkozé cikkelyekre nagyon oda kell
figyelni, mert - megitélésem szerint - tul sok és nagy hatalmat biztosit az RMDSZ-nek. Ez a sz6veg
nem mondja ki, hogy ki az, aki ellenériz. Ezért ugy néz ki, az RMDSZ maganak szerzi meg a teljes
hatalmat és annak gyakorlasat. Nem neki kellene a végrehajtonak lennie, ezt a kompetenciat le kell
adnia, nem szabad megtartania maganak, mert a szubszidiaritast az RMDSZ-nek is kell gyakorolnia.

A valasztasi torvény atemelése is aggalyos, a tdrvényalkotdk azt allitjak, kdnnyebben megy at a
parlamenten, ha mar egy korabban megszavazott cikkelyt épitenek bele. A tdérvény nem tisztazza, ki
fizeti a szamlat: a nemzetiségek vagy az egész orszag? Nem tetszik az sem, hogy mindent az
allammal akarunk megfizettetni: az orszagos, megyei, kdzségi autonémiatanacsokat. Szerintem ezt
nem is fogja a parlament megszavazni. Masrészt, ha minden pénzt az allamtol kapunk, téle is fogunk
figgni. Szerintem ide mas pénzeket is be kell tenni, részben olyanokat, amit mi, nemzetiségiek
fizetnink, részben olyanokat, amit mashonnan, nemzetkozi féorumoktol meg tudunk szerezni. Nagy



hibanak tartom, hogy teljes mértékben hidnyzanak a garanciak. Véleményem szerint az uniébnak
garanciat kellene vallalnia a kisebbségekeért és jogaik szavatolasaért.

Az idé6 is igen rovid, bar e-mailben sok embernek elklldték, mégis jobb lett volna, ha valdéban széles
korl tarsadalmi vitat szervez az RMDSZ a kisebbségi torvénytervezetrdl.

GAZDA ZOLTAN, az MPSZ haromszéki elndke:

- Hétfén este Ulésezett a székek kozotti egyeztetdtanacs, és ugy értékeltik, annyira elhibazott ez a
térvénytervezet, hogy ezen javitani nem lehet. Egy teljesen uj torvényt kell alkotni, tekintettel arra,
hogy a teruleti autonémia lehet6ségként sem szerepel, a kulturdlis autonémia kérdése kdvethetetlenul
és fellletesen megfogalmazott, személyekrdl és nem nemzeti kozdssegekrdl szél. Meglatasunk
szerint az a jogszabaly, amelynek pont a kisebbségek jogardl kellene szdlnia, diszkriminativ és
nemzetellenes. Megfogalmaztunk moédosité javaslatokat, de pont ekdzben tudatosult, hogy ezen a
torvényen nem lehet javitani. Esélyt sem latunk arra, hogy ezeket a javaslatokat elolvasnak,
figyelembe vennék, és oriasi baj, hogy ennyire sz(ik hatarid6t szabtak egy ilyen kulcsfontossagu, a
kovetkezd évekre meghatarozo térvény véleményezésére. Az MPSZ még nem hatarozta el, milyen
drasztikus tiltakozasi modszert valaszt, de tudjuk, muszaj valamit tennuink.

Kérdezett: Farkas Réka



