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Eloszo

Az erdélyi szaszsag mindig is kis nép volt az etnikumok kozép-
és kelet-eurdpai tengerében. A sokszind torténeti Magyarorszag
keleti részén, Erdély déli és északkeleti hataraihoz kozel telepedtek
le a 12. és 13. szazad folyaman, ott alakitottak ki sajat és sajatos
intézményrendszeriiket, a kornyezetiikben él6kéhez képest varosi-
as civilizaciéjukat. Ott valtak nemzetté, egy id6ben szomszédaik-
kal, ott kiizdottek megmaradasukért és végiil onnan vandoroltak
ki Németorszagha a 20. szazad utolsé harmadaban, egészen uj
iranyt szabva ezzel nemcsak a szasz, hanem az erdélyi torténelem-
nek is.

A szaszok soha nem alkottak allamot. Bar, mint minden
nemzetnek, ugy nekik is megvannak a sajat héseik és emlékezetes
torténelmi eseményeik, kornyezetiik emlékezetében nem dicsé
harci tetteik miatt maradtak meg, és nagyon ritkan adédott
lehet6ségiik arra, hogy akar csak a Karpatmedence torténetére
dont6é befolyast gyakoroljanak. Egy telepes kozosséghdl kindve
mindenekel6tt civilizatorikus kiildetést teljesitettek, erdéségeket
irtottak és tortek eke ala, falvakat alapitottak, templomokat
épitettek, majd iskolakat, nyomdakat, késébb bankokat, gyarakat,
vasutat. Kozben megteremtették reformalt egyhazukat és a mo-
dern kor kovetelményeinek megfeleld civil szervezeti haldzatot is.

Mindezek ellenére a hagyoméanyos, magyar és roman nemzeti
torténelemszemléletben, hasonléan a kis népekhez, nagyon kevés
szerephez jutottak. Onallé allam nélkiil inkabb a ,toérténelem
nélkiili népekhez” soroltattak. Ennek megfelel6en sokszor sztere-
otipidkbol allt a réluk kialakult kép. A 19. szézadban zart,
oligarchikus jegyeket 6rz6 (sokszor ,feudalisnak” mondott) k6zos-
ségként tekintettek rajuk. Ugy vélték, hogy boltives héazaikban,



maig megmaradt varosfalaik mogott kornyezetiiktdl elkiiloniilve
élik hagyomanyok at- meg atszétte mindennapjaikat. Zartsaguk,
ismeretlenségiik nem egy esetben félelmeket sziilt. Kézben azon-
ban nem csekély irigységgel figyelték jol szervezett és stabil
tarsadalmukat, viragz6 falvaikat, sikeres gazdasagi intézményei-
ket, egyszdval azt a civilizaciét, amit az évszazadok soran sikertilt
megteremteniiik. S6t az elsé vilaghaboru utan egyenesen példava
lettek a magyar kisebbségek O6nszervezddése szamara.

Mai szaszképiinkben mar egyértelmiien a sikeres tarsadalom-
épités a dominans. Lélekszamuk drasztikus cs6kkenése érthet6en
mérsékelte a félelmeket. Ezzel egy id6ben a nemzetépité allam
nem egy latvanyos kudarca polgarai jolétének megteremtésében
felértékelte azt az oner6bdl kialakitott, nagyon sok tekintetben
egyedi tarsadalmi-gazdasagi modellt, melyet torténetiik soran
mikodtettek. A szdszok ma méar inkabb a sikeres tarsadalomépités
tanitomestereinek tlinnek, nem pedig rivalis nemzeti k6zosségnek.

Nemecsak ennek tiikkrében meglepé azonban, hogy milyen
csekély a tudomanyos érdeklodés torténelmiik és annak tanulsagai
irant, hanem azért is, mert a nemzeti-nemzetiségi kérdés, a
kisebbségek torténete és jelene az ezredfordulé tudomanyos és
kozéletének népszeri témaja. Kutatdintézetek, civil szervezetek,
kormanyhivatalok, folyéiratok, tjsagirék és politikusok prébaljak
naponta kielégiteni a kozonség nagyon kiilonboz6 igényekben
jelentkez6 kivancsisagat. Innen szemlélve tehat nem kell kiilono-
sebb indoklas egy ujabb, a problémakor valamely részét feldolgozni
kivané munka megirasahoz, s6t éppen a divatnak valé behoédolés
vethetd a szerzd szemére. Nem szabad azonban megfeledkezni
arrdl a kétségtelen tényrdl, hogy a nemzeti, illetve a nemzetiségi
kérdés egész Kelet-Kozép-Eurdpal 1j- és legtjabb kori torténetének
egyik megkeriilhetetlen tényezéje, melynek hatdsa ma is eleven.
1 A fogalom alatt értve az egykori Habsburg Birodalom teljes, Poroszorszag keleti

teriiletét, Oroszorszag lengyel, balti és ukran kormanyzosagait, valamint a Balkan
északi részét (Bosznia-Hercegovina, Szerbia, Romadnia).



Indokolatlan is lenne 1j divatrél beszélni, amikor a mai
érdekl6dés a kisebbségek és nemzetiségek iranti nem valaszthaté
el magatél a nemzeti ébredéstdl, a nemzeti Gsszetartozas tudata-
nak az egész ujkort fokoz6dé intenzitassal jellemz6 érzésétol.
Kialakuldsakor a modern nemzeti torténetirdasok egyik fontos
feladata is a nemzet konstrudlasa, a nemzeti identitas ,populari-
zalasa” volt. Az Osszetartozas tudata az egyik alapja az ,anyaor-
szagok”? részérél a kisebbségek irdant megmutatkozé mai érdekls-
désnek is. Az is tagadhatatlan, hogy ebbdl a nézépontbél a mai
kisebbségkutatas funkcidjat tekintve nagymértékben rokon a 19.
szazad nemzeti torténelmeivel.

Némileg lesztikitve perspektivankat elmondhaté, hogy torténeti
nagyrégionk multjaba illeszkedik Magyarorszag, illetve a magyar
torténelem is. S6t az is, hogy Magyarorszag, illetve némileg
tagabban az egykori Habsburg Birodalom, majd a késébbi Oszt-
rak-Magyar Monarchia etnikai sokszintisége és ebbél fakaddan a
nemzeti mozgalmak, a nemzetépité torekvések és konfliktusok
valtozatossaga 6nmagaban is idealis terepet kinal a kérdés tanul-
manyozasahoz. Az egykori magyar allamteriileten él6, az orszag
O0ssznépességébll képviselt részaranyuk vagy regionalis sulyuk
miatt jelent6s nemzetiségek (romanok, szlovikok, németek, szer-
bek, rutének, horvatok) nemzeti ébredése, mozgalmai, konfliktusai
egymas kozt és a tobbséggel, illetve az allamnemzettel mar-mar
kimerithetetlen tarhazat jelentik a torténeti és szocioldgiai kuta-
tasoknak.

El kell ugyanakkor ismerni, hogy a nemzeti torténetirasok
hagyoménya kisebb-nagyobb mértékben maig ranyomja bélyegét
a tudomanyos megkozelitésekre. A legfeltiinébb az egyes kutatok-
nak a sajat nemzeti torténelmiik iranti preferenciaja. Ez termé-
szetesen nem sziikségszertien jelenti az értékelés elfogultsagat,

2 A fogalom egyes esetekben, példaul a magyar kisebbségek tekintetében csak
fenntartdsokkal hasznalhaté. A mai Magyarorszag nem klasszikus kibocsaté
anyadllam, hanem a legnagyobb magyar kozosségnek otthont adé allam.



sem azt hogy ne lennének kivételek. De a ,hataratlépések”
viszonylagos ritkasdga miatt, illetve azért, mert az eredmények
ismerete jobbara a sziikebb szakmai, esetleg értelmiségi k6zonség-
re korlatozodik, a régié torténelme ma is f6ként egymashoz nem
vagy kevéssé illeszkedd nemzeti mozaikokboél all 6ssze.® Ezek jobb
esetben csak egyszeriien nem vesznek tudomast a ,konkural6”
torténelmekrsl. Rosszabb esetben azonban a valddi szintézis
igénye nélkiil konfrontalédnak egymassal, sokszor meg sem kisé-
relve legalabb mérlegelni mas lehetséges megkdozelitések igazsag-
tartalmat vagy perspektivajuk érvényességét.

Ez a megallapitds nagymértékben igaz a magyar torténeti
koztudatra is. A kisebbségi kérdés iranti magyarorszagi kozérdek-
16dés kulecsa Trianon, az elsé vilaghaborut lezaré és a magyar
kisebbségeket ,megteremt6” békerendezés. A kozvélemény els6-
sorban a kovetkezmények, a kisebbségi magyarsag sorsa irant
fogékony, vagy azokat az okokat kutatna, melyek a tragédidhoz
vezettek. A Trianon-centrikus viszony kovetkezménye az is, hogy
jelentés teret kaphatnak kiilonféle legenddk és mitoszok. Ezek
soraban el6kel6 helyet foglalnak el a hatarok megvondasat szemé-
lyes indokokkal vagy kicsinyes csaldsokkal magyarazok,* de ter-
mészetesen a dualizmus kordnak Magyarorszigara és annak
nemzetiségeire vonatkozok is szervesen illeszkednek a kozonség
torténelemképébe. Az utébbiak koziil figyelemre mélté szivossag-
gal él a kozvéleményben a régi Magyarorszag nemzetiségi politi-
kajat pozitivnhak, mintaszertinek beallité vélekedés, és hasonléan
gyakoriak azok az Osszeeskiivés-elméletek, amelyek valamilyen
nagyszabasu konspirdciéval prébaljak magyarazni a terileti vesz-
teségeket.? Ezek egy része szinte meg is egyezik a rivalis nemzeti
torténelmek elfogadott beallitasaival. Igy az a vélemény, hogy az

3 Ezzel kapcsolatban markéns véleményt fogalmazott meg Harald Roth. Roth, 2001.

4 Ablonczy, 2002.

5  Figyelemre mélté és tanulsagos ezzel kapcsolatban egy-egy internetes forum attanul-
manyozasa. Pl. junius 4-én emlékezziink Trianon 1920. www.forum.index.hu



erdélyi romansag a 19. szdzad masodik felében egyontetiien az
elszakadasra, a roman nemzeti egység megteremtésére torekedett,
lényegét tekintve semmiben sem kiilonbo6zik attél a roman allas-
ponttél, amely szerint torténelmiik mozgatdereje kezdettdl fogva
a nemzeti egység megteremtése.

A torténettudomanyi megkozelitések lényeges pontokon kiilon-
boznek a kozvélekedéstbl. Sokkal arnyaltabbak és els6sorban nem
egyszerien Trianon magyarazatat keresik, hanem egy annél jéval
tagabb problémakort vizsgalnak, amelyben Trianon fontos, de nem
egyedi esemény. A kutatdsok megprobaljak atfogni az egész
korszakot és a nemzeti ébredés-nemzetépités-nemzeti allamisag
folyamataban értelmezni a torténteket. Ez a megkozelités termé-
szetesen nemcsak a békeszerz6déshez kapcsolédd téveszméket
biralja feliil, hanem a dualizmus koranak magyar nemzetiségi
politikajat is arnyaltan és differencialtan értékeli.

Van azonban egy pont, ahol a kéztudat és szakma (implicit)
értékelése talalkozik, mégpedig az egyes nemzetek-nemzetiségek
jelent6ségének megitélésében. A kozvélemény érdeklGdésére f6-
ként a lélekszamban és aranyban jelentésebb magyar kozosségek,
illetve a veliik kapcsolatban all6 nemzetiségek tarthatnak szamot,
és a tudomanyos kutatasok is elsGsorban ezekre, illetve torténel-
miikre iranyulnak. Kiilon6ésen igaz ez a nemzetiségek gazdasagi
életével, azokra alapozott nemzetépitési torekvéseivel kapcsolat-
ban. A torténeti tudatnak ma is fontos részét képezi a romén
bankok dualizmus kori, féldvasarlasban és kulturalis intézmények
tamogatasdaban megnyilvanul6, Erdély roman kézre juttatasara
torekvo tevékenységével kapcsolatos legenda.

A roménok egykori politikdjaval kapcsolatos elképzeléseket a
forrasok legfeljebb részben igazoljak, de a roman torténetirasban
és a magyar koztudatban ma is szinte axiémaként kezelik.
Ekodzben a legutébbi idékig sem a nemzetiségek torténetével

6  Hogy ez mdig a roman torténettudomany axiomaja, mi sem bizonyitja jobban,
mint ahogyan Mihai D. Drecin 1ép fel ennek jegyében. Példaul Drecin, 1999.



kapcsolatos torténetiras, sem a gazdasagtorténet nem forditott
kiilonosebb figyelmet az erdélyi szaszok pénzintézeteire vagy
szélesebb értelemben vett gazdasagi alapu nemzetépitésére. Persze
ez kevéssé meglepd, ha figyelembe vessziik azt is, hogy az erdélyi
szaszok irant altalaban csekély érdeklédés nyilvanul meg a magyar
kutatok részérdl. A szaszok torténetirasa sem bévelkedik azonban
a gazdasag- vagy éppen banktorténeti feldolgozasokban, a téma
ma is, ott is mostohagyereknek szamit.

Munkam soran éppen ennek a hidnynak a lehet6ség szerinti
kit6ltésére teszek kisérletet, tudatosan vallalva a kilépést a hagyo-
maényos nemzeti torténelem keretei koziil. Igy egy masik nézépont-
bél, egy némileg periferikus régié dominans tarsadalmanak tiik-
rében vizsgalhatom a dualizmus kori Magyarorszag torténeti
valésaganak elemeit. Egyszeri bank-, illetve intézménytorténeti
kérdésfelvetésektsl indulok el. A legfontosabb pénzintézetek ala-
pitastorténetével foglalkozom, kivancsi vagyok az alapitok motiva-
ci6ira, a kiilonb6z6 pénzintézeti tipusok kialakuldsara. Mindezt
atfogobb gazdasagtorténeti problémak megvilagitasaval folytatom.
Lényeges kérdés ezek soraban a pénzintézeti szervezet és azon
beliil a koordinéacio jellege, nemcsak az egyes intézetek, hanem a
tarsadalom tébbi intézménye és a bankok kozt is. Erdekes prob-
lémat jelentenek a bankoknak a szlikebb gazdasagi feladatokon
tdalmutaté funkciéi. Mindezek alapjan valaszolhaté meg a kérdés:
vajon létezett-e 6nallé nemzeti pénzintézeti rendszer az erdélyi
szaszok korében? Ha igen, miként integralédott a szélesebb,
orszagos vagy monarchiabeli pénzpiacba? Mindezek alapjan bemu-
tathatonak vélem a szdszok bankjainak szerepét is a kis regionalis
nemzet tarsadalmaban.

Ezt kovet6en teszek kisérletet a nemzeti mozgalomban betdltott
szerepiik vizsgdlatira. Ennek soran szamos kérdésre kisérelek
meg valaszt adni. Tekinthet6k-e a pénzintézeti strukturak atfogo,
nemzeti szervezetnek? Ha igen, milyen volt a viszonyuk a nemzet
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egyéb kulcsfontossagu intézményeihez, az egyhazhoz, az egyletek-
hez, a politikai képviseleti funkciét gyakorlé Szasz Népparthoz?
Hol helyezkednek el a dontéshozatali strukturakban, mi volt a
szerepik a nemzeti célok kijelolésében? Végrehajté szervezetek-
ként miikodtek, vagy maguk is képesek voltak politikai célok
kitiizésére? Milyen mértéki volt integracidjuk a szasz tarsadalom-
ba? Tevékenységiik tarsadalmi recepcidja kapcsan milyen szerep
jutott nekik a valtozo, atalakuld szdsz identitastudat formaldsa-
ban?

Mindezek egyiitt talan azt is lehetévé teszik, hogy a munkat
ne csupan pénzintézetek regionalis térténeteként olvassuk. Es ne
is egyszerlien egy nemzeti mozgalom torténeteként. Remélem,
hogy bizonyos mértékig sikeriil érzékeltetnem azt is, hogy ezen
kérdéskor vizsgalata egyuttal esettanulméanya is egy rendi privilé-
giumokkal rendelkez6 tarsadalom polgarosodasanak, illetve beta-
goz6dasanak a polgari és kapitalista viszonyok kézé. Mindezt ugy,
hogy kozben ellenszegiil a kapitalizmus régi kozosségeket felbom-
laszté tendencidinak, am hatarozottan igenli a modernizaci6
legfontosabb elemeit, és azokat sajat szolgalataba kivanja allitani.

Remélve azt, hogy a kitiizott célokat sikeriil megvaldsitani, azt
is el kell fogadni, hogy egy ilyen munkanak 6hatatlanul aktualis
és aktualizdlhat6 mondanivaldja van. A mai kisebbségi tarsadal-
mak problémai sok tekintetben nagyon hasonlék az egy-masfél
évszazaddal ezelGttiekhez. A nemzetépités, a kisebbségi k6zossé-
gek és a nemzetépité allam konfliktusai lényegiliket tekintve,
strukturalisan nem kiilonb6znek jelentésen. A tarsadalmi-gazda-
sagi rendszer hasonlésidgai nem egy esetben technikailag is
hasonlé megolddsokat eredményeznek. Eppen ezért kétségtelen,
hogy a munka eredményei, megfelelGen értelmezve és alkalmazva
akar a jelenlegi problémakkal kapcsolatban is felhasznéalhatok.

Mindezek tudataban, a probléma el6l el nem menekiilve, a
szerz6 csak egyetlen dolgot igérhet: megprobalja minél szaksze-
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ribb anyagkezeléssel, alapos elemzéssel, higgadt értékeléssel se-
giteni az olvasot. Mivel a kutatds eredményei nem zarhatok
karanténba, az jelentheti a legnagyobb kihivast, hogy elkeriiljiik a
mai politikai és ideolégiai iranyzatok kozti igazsagtételt, vagy
megijedve azoktdl, megfutamodjunk az elemzés és értékelés eldl.
A tobbit az olvaséra bizva invitdlom eme torténeti utazasra
mindazokat, akik nem ijednek meg a ,hataratlépés” izgalmatol.
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1. Szaszok a torténeti és a koztudatban

1.1. A szaszok és Erdély:
torténelem, ahogy ma ismerjiik

Az erdélyi szaszokrol él6 kép napjainkban néhany torténeti
sztereotipiara redukalédott mind Magyarorszagon, mind Erdély-
ben. A majdnem 200 ezer f6s népcsoport lélekszamanak dramai
csokkenése miatt - az 1970-es évekt6l napjainkig (a 2002-es
népszamlalas adatai szerint mintegy 14 000 f6re becsiilhets a
ma még Romania teriiletén é16 szaszok szama) - a kozvélemény
ma mar nemigen vesz tudomast a megmaradtakrol, és gyakor-
latilag mult id6ben gondol rajuk. Mindezek ellenére az altaluk
egykor lakott telepiilések - mind a varosok mind a falvak - képét
maig meghatarozza jelenlétiik, ami felerGsiti azt a gyakori sémat,
ami a jelen problémadit az egykori dicsé mult emlékével ellen-
pontozza.

Ennek megfeleléen a széaszokrdl él6 kép legmeghatarozébb
elemei kozt talaljuk kozépkori civilizaciés vivmanyaik tiszteletét,
a szaszok jogi kiilonallasaban gyokerezé elzarkoézast, a torténeti
konzervativizmust és mindenek elétt a gazdagsagot és a fejlettsé-
get. (Ezek koziil a pozitivak nagy hatasara sok elemzé jellemzének
talalta, hogy a 2000. évi 6nkormanyzati valasztasokon a 160 000
ezer lakosu Nagyszebenben a kb. 3000 f6s szasz kozosség jeloltjét,
az azéta mar két izben Gjra is valasztott Klaus Johannis Wernert
valasztottak polgarmesternek.) A magyar kozvélemény mindezek
mellett nagy hangsulyt fektet a szdszok eltiinésére is. Részben a
magyar kozosséget is fenyegets jovo példajaként emlitik, részben
alkalmasnak vélik az els6é vilaghdboru 6ta folytatott roméan nem-
zetiségi politika valds természetének leleplezésére is.
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Korabban, az egylittélés tapasztalatai és a szaszok aktiv politi-
kai fellépése miatt ez a kép joval inkabb jelen ideji tapasztalatokra
reflektalt. A népcsoport hangsilyos, mindennapi jelenléte Erdély-
ben sziikségessé tette beemelésiiket az Erdély-képbe is. Olyannyi-
ra, hogy az els6 vilaghaboru utdn, a magyarsag kisebbségbe
keriilését kovetéen hirtelen példava is valtak. Osszetartasuk,
egységiik, ontudatuk, szervezettségiik, civilizaciés szintjiilk, mi-
veltségiik, jozansaguk, s6t vélt vagy valds erdélyiségiik alapozta
meg ezeket a vélekedéseket.’

A 20. szazad végének fejleményei ezt jelenleg mar alig igazoljak,
de a torténeti megkozelités tovabbra is tudomast kell vegyen réluk.
Ezért az erdélyi szaszok torténete és annak historiografidja
elvalaszthatatlan Erdély historiografiajatol.

1.1.1. Erdélyi torténet az uj évezredben

A posztmodern torténetiras térnyerése, a nemzet és a nemzeti
kategoriajanak valtozé, inkabb a nacionalizmus negativ vonéasait
hangsulyozé megitélése, a 20. szazadi torténelem rossz tapaszta-
latai és nem utolsé sorban Erdély mindennapi valésaganak valto-
zasa - példaul a szaszok eltlinése - utan joggal meriilt fel az
Erdély-torténetirds paradigmaviéltasanak kérdése. A torténészek
egy jelentés csoportja, a fiatalok és a kozépgeneracié egy része
szerint meg kell haladni a nemzeti 1at6sz6gi résztorténelmeket és
végre meg kell irni a tartomany kozos torténetét.

Ennek az eszmének az egyik legjelent6sebb képviseldje a segesvari
sziiletést Harald Roth, Németorszagban él6 torténész. Véleményének
kivalé Osszefoglalasa az Arbeitskreis fiir Siebenbiirgische Landes-
kunde 2000. szeptember 16-i, Kolozsvarott rendezett konferenciajan

1  Ezekre vonatkozdéan itt most csak két példat emlitenék. Molter Karoly tobb
esszéjében is foglalkozott a szaszokkal, a fenti szellemben. V6. példaul Molter,
2000. 128-136., Molter, 2001, 158-163. kiilondsen 159.
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elhangzott el6adasa.”? Roth elveti a nemzeti tortémetirast, mint
Erdély torténetének egy a 21. szazadban is lehetséges paradigmajat.
Azzal érvel, hogy a nemzeti torténelem valéjaban mesterséges
konstrukcid, mely a nemzet 1étét hivatott megteremteni és alatamasz-
tani. Eppen ezért javasolja, hogy a torténész munkaja kozben ne
azonositsa magat a kozosséggel, amelynek torténetét kutatja, ne
vonatkoztassa az eredményeket magara is. Roth megfogalmazasa-
ban: szakitson ,az egyes és tobbes szam els6é személlyel”. Vélemé-
nye szerint ez a hozzaallas segithet a torténelem depolitizalasaban
is. Uj és relevans torténeti kérdéseket kell feltenni, nem pedig a
régieket - példaul a dak-romai-roman kontinuitas, a harom roman
fejedelemség vagy az 6si magyar fold - Gjra felemlegetni.
Mindebbél logikusan kovetkezik, hogy Roth szamara az eddig
megjelent erdélyi és Erdély-torténetek csak részlegesen fogadhatok
el és semmiképpen sem lehetnek kielégitok. Ezzel az allaspontjaval
a mai torténetirasban nincs egyediil. A Provincia folyéirat egy
korkérdésére® adott valaszok alapjan jol elkiilonithetSk a kiilonbo-
z6, Erdély multjanak eddigi feldolgozasaival kapcsolatos allaspont-
ok. Mindenekel6tt természetesen Rothé. Ehhez hasonléan véleke-
dik példaul Lucian Boia,* Mihaela Grancea,” Ovidiu Pecican,®
Lucian Nastasa,” Pal Judit.® Féként a politikatorténet dominanci-
ajat vetik el, mint ami sziikségszertien vezet az elfogult nemzeti
torténelemhez. Helyette els6sorban a legszélesebb értelemben vett

2 Roth, 2001

3 Provincia, 2001/3., 8. A harom kérdés: 1. Erdélynek egyel6re csak részleges
torténetei vannak. Kivdnatosnak tartja-e egy olyan Erdély-torténet megirdsat,
amely valamennyi ott é16 kozosség multjat képes egységbe foglalni? 2. Hogyan
latna lehetségesnek ennek megvalosulasat? 3. Melyek azok a kérdések, amelyek
kotelez6 moédon transzetnikus megkozelitést igényelnek? Historiografiai szem-
pontbdl természetesen az els6 pont igazén relevans.

Boia, 2001.

Grancea, 2001.

Pecican, 2001.

Nastasa, 2001.

Pal, 2001.
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kulturtorténetet, a torténelem egy interdiszciplinaris megkozelité-
sét javasoljak, amelynek éppugy része a gazdasagtorténet, mint a
mindennapok histéridja. S6t egyesek, mint Nastasa, kifejezetten
ugy vélik, hogy a korabban bevett, szakteriiletek szerint korlatozott
megkozelitések helyett Erdély az avantgard torténetiras szamara
kinal kival6 lehetdségeket.

Természetesen ma is vannak, akik nem vetik el a korabbi
tudoméanyos megkozelitéseket, elismerve persze azok korlatait.
Csetri Elek® szerint késziiltek olyan munkak, amelyek sikeresen
probalkoztak a nemzeti 1lat6szog kikiiszobolésével és megtalaltak
a megfelel6 aranyokat az egyes nemzetek targyalasakor. Csetri
els6sorban az 1986-os Erdély torténetére gondol, annak erényeit
taglalja. Hasonléan vélekedik K. Lengyel Zsolt is,'° aki azonban
az Akadémiai Kiad6é konyvére sokkal korlatozottabban tartja
érvényesnek a nemzeti térténelem meghaladasat, és a kovetkez6
feladatokkal kapcsolatos véleménye is kozelebb &all Rothéhoz.
Ugyancsak szkeptikus a teljes paradigmavaltas sziikségességét és
f6leg lehet6ségét illetGen Szasz Zoltan.'' Az Erdély torténete egyik
szerzlje és szerkesztGje szerint az eddigi etnocentrikus megkdze-
lités nem pusztan a torténelem és a nemzeti identitas kozti szoros
kapcsolattal magyarazhaté, hanem valds torténeti alapjai vannak.
A régié kozosségei torténetileg is elsGsorban sajat kozosségiikre
reflektaltak, és az interetnikus viszonyok halézata csak masodla-
gos volt. Erdély torténetében legalabb annyira fontos elem az
egymds mellett élés, vagyis a kozosségek befelé forduldsa, mint az
egyiittéles, a masikkal valé kapcsolat.

Bar Erdély egészének torténete, illetve ennek eddigi historio-
grafidja kozvetleniil nem kapcsoléodik témamhoz, mégsem art
szamot vetni azzal, ami a vélemények kiilonbsége ellenére is
egyértelmi: a régio torténetének kutatdsa jelentGs valtozasok elétt

9 Csetri, 2001.

10 K. Lengyel, 2001.
11 Szasz, 2001.
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all. A kutaték szandékai szerint egyre hangstulyosabb szerepet
kaphatnak elemzéseikben az 6sszefonddd térténelmek, az uj mod-
szertani megkozelitések, egyre kevésbé a politikatorténet lesz a
dominans. Még akkor sem, ha ma is ennek feldolgozasaval szokas
kezdeni egy-egy korszak megismerését.

Feltétlentil emlitésre mélté azonban, hogy ez a megkozelités,
amely bizonyos elemeiben emlékeztet a marxista torténetiras
felfogdsara, messze nem problémamentes. Nem elsésorban a
politikatorténet dominancidjanak megsziintetése, vagy az 0j témak
valasztasa jelenthet gondot. Inkabb az, hogy mindezek soran nem
szamol kell6 mértékben a nemzeti tarsadalmak belsé integracioja-
nak fontossagaval. Ez az ujkori torténelem egyik legfontosabb
folyamata, amely az elkiiloniilés, a kiilonallas elemeit hangsulyo-
san tartalmazta annak ellenére, hogy rendszerint ellenpontozta
egy masik, parhuzamosan zajl6, szekunder integracié valamilyen
nemzetek feletti strukturaba (ilyen a Habsburg Birodalom, a
szovjet blokk vagy éppen az Eurédpai Unid). Ennek tiikrében pedig
a ,koz0s” torténelem erételjes hangsilyozasa esetleg azt az illaziét
taplalhatja, hogy a torténészek, mintegy a tarsadalom mérnoke-
ként, képesek lehetnek egy Uj identitas kialakitdsara. Az uj
identitas elemeit pedig sajat moralis itéleteik alapjan ,valogathat-
jak Ossze”.

1.1.2. Banktorténet és az erdélyi bankok torténete

Az altalam vizsgalt sziikebb problémakor kapesan elengedhe-
tetlen a szamvetés két részteriilet eddigi kutatdsi eredményeivel.
Az egyik a banktorténet, ezen beliil is a regionalis és a vidéki,
koztikk az erdélyi bankokra vonatkozé kutatdsok. A masik az
erdélyi szaszok 19. szazadi torténete, mindenekelétt nemzeti
mozgalmuk és nemzetépitésiik, kiilonos tekintettel a korszakban
zajlo nagy tarsadalmi-gazdasagi valtozasokra. Végiil szamba kell
venni azt is, amit eddig a szaszok pénzintézeteirdl irtak.
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A magyar banktorténetiras, Osszehasonlitva a szomszédos
népekével, egészen sajatos helyzetben van. A dualizmus korara
vonatkoz6 kutatdsok ugyan a magyarorszagi szerzék legtobbje
esetében is a nemzeti pénzintézeti rendszer axidémajara épiiltek,
de ezt nem elsésorban az egyes nemzetiségi csoportok alapjan
értelmezték. A magyar banktorténetiras szamara a nemzeti pénz-
intézeti rendszer a Magyar Kiralysag keretei kozt m(ikodé pénz-
intézeteket jelentette, szembe allitva a Monarchia ciszlajtan részé-
nek pénzintézeteivel.'? Ezzel szemben a kérnyezé nemzetek torté-
nészei az egykori Magyarorszag teriiletén él6 nemzetrészeket
tobbé-kevésbé elkiiloniilt tarsadalmakként kezelik és pénzintéze-
teiket is ugy targyaltdk, mint a magyarorszagi gazdasagtol elkii-
l6nitheté gazdasagi alrendszert.'®> Emellett a roman gazdasagtor-
ténet-iras f6 vonulataval kapcsolatban tovabbi probléma, hogy az
Okiralysag és Erdély bankrendszerét hajlamos mar a 19. szazad
végén, a 20. szazad elején olyan mértékben egységesen kezelni,
amelyet sem a pénzpiaci egységesiilés, sem az intézményes kap-
csolatok nem indokolnak teljes mértékben.'*

A leguijabb magyar banktorténeti kutatasok egyik iranyzata, mely
elsésorban Kovér Gyorgy nevéhez kothetd, a magyarorszagi bank-
szféra analizise soran megkérdGjelezi a hagyoményos felfogast.!®
Kovér tobb izben is felvetette a kérdést: vajon kezelhet6-e kiilon
bankrendszerként a magyarorszagi pénzintézetek Osszessége? Az

12 Ez az értelmezés nem meglepé mdédon éppen a dualizmus idGszakara vezethetd
vissza. Lasd tobbek kozt: Vargha, 1896; Katus, 1979, de érthetéen ez az elemzési
kerete a a legtjabb Osszefoglalé banktorténeti munkaknak is, példdaul Tomka,
2000.

13 Kiilonésen a roman torténetirasra jellemzé ez a beallitds. Drecin, 1982, Dronca,
1999, Drecin-Dobrescu, 2001.

14 Ez jellemz6 a mar emlitett munkakra is, de még meghatarozébb, méghozza a
teljes gazdasédgi szférara vonatkoztatva Axenciuc-Tiberian, 1989. A mi ugyan a
Ceausescu-korszakban jelent meg, a felfogas és maga a munka is régebbi. Allitasai
ma mar nem mindenben elfogadottak, de jellemz6 szemlélete nem idegen a
legujabb munkaktél sem.

15  Kovér, 2002b; Kovér, 2001.
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altala felhozott ellenérvek koziil a legfontosabb, hogy a Monarchi-
anak kozos jegybankja volt, 1878-ig az Osztrak Nemzeti Bank majd
ezt kovetéen az Osztrak-Magyar Bank. A jegybank végsé hitele-
z6ként Osszefogta a bankrendszert, és ezért - Kovér értelmezése
szerint - csak a Monarchia egységes bankrendszerérél jogos
beszélni. Ervelését a jegybank kérdése mellett alatamasztja tobbek
kozt a pénzpiac sajatossagaival is. A Monarchia két t6zsdéje koziil
a bécsi funkcionalt elsésorban tékepiacként, mig Budapesten az
arut6zsdének volt nagy jelentésége.

Az elmiult id6szakban egyébként is el6térbe keriilt a bankok
strukturalis elemzése. A kutatasok célja, hogy atrajzoljak a hagyoma-
nyos képet, amely az elemzés szempontjabdl sokszor problematikus
magyar statisztikai adatokra épiil, valamint elhelyezzék a magyaror-
szagi bankszférat az Eurépaban azonosithaté tipusok kozt. Ez volt
az egyik célja Tomka Béla mar idézett 6sszefoglalasanak is, és ugyané
egy korabbi irdsaban is elemezte a kérdést.’® A strukturalis analizis
egy masik részteriiletéhez, az egyes hitelintézeti dgak és tipusok
funkcionalis alapu elkiilonitéséhez volt szerencséje jelen disszertacio
szerzbjének is hozzajarulnia egy hosszabb tanulmannyal.!’

A teljes pénzintézeti szférara vonatkoz6, és az aggregalt
mutatok helyesbitésére épiilé ujraértékelés azonban csak kevéssé
alapozza meg és teszi lehet6vé a regionalis elemzést, pedig ez maig
a magyar banktorténetiras egyik komoly hianyossaga. Rendelke-
zéstinkre all j6 néhany helyi érvényl munka az egyes intézetek
torténetérdl. Ezek egy része azonban meglehet6sen régi, tébbnyire
az egyes hitelintézetek intézménytorténeti megkozelitési évfordu-
16s kiadvanya, amelyek altalaban megelégszenek az iizemszervezet
valtozasainak taglalasaval és az aggregalt mérlegadatok bemuta-
tasaval. Mellettiik késziiltek elemzések egyes telepiilések bankjai-
rél is.1®
16 Tomka, 1999.

17 Egry, 1995.
18 Pl Marjanucz, 1992.
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A regionalis érvényli munkak, tanulmanyok egyik komoly
problémaéja az elemzés kereteinek meghatarozasa és azok relevan-
cidjanak biztositasa. A bankrendszer tarsadalmi-gazdasagi kapcso-
latai rendkiviil szerteagazok, és a statisztikai adatok teriileti
Osszesitései nem mutatjak ki, hogy az adott régiéban, tobbnyire
székhelyiik szerint szamba vett intézetek valéban csak ott tevé-
kenykednek-e és csak az ottani lakossag tartozik-e az tligyfeleik
kozé. Kiilonosen jol megmutatkozik a regionalis elemzésnek ez a
korlatja Kovér Gyorgy egy tanulmanydban, amelyben a dunantili
regionalis bankpiacok elemzésére tesz kisérletet.’® A felhasznalt
forrasok, az Osztrak-Magyar Bank iratai, f6ként a fickok miiko-
désére vonatkozok eleve korlatozzak a regionalitas értelmezhetd-
ségét.” Am még az is kérdéses marad, hogy a statisztikai
kimutatasok szerkezetén tul indokolja-e valami a Dunantul 6nallé
vizsgalatat, van-e a statisztika mogott barmilyen egyéb tartalma
a Dunantil gazdaséagi egységként valé kezelésének.?!

Ugyanez igaz az Erdély bankjait vagy azok torténetét valami-
lyen Osszefiiggésben és mélységben targyalé munkakra is. A
rendkivil gyér magyar nyelvl szakirodalombél érdemes kiemelni
Bodor Antal kortars kézgazdasagi tanulmanyst és Egyed Akos
osszefoglalé tarsadalom- és gazdasagtorténetét.?? Egyikiik sem
probalkozik azzal, hogy a regionalis kereteket a bankszféran
keresztiil értelmezze, amihez elengedhetetlen lenne annak vizsga-
lata is, hogy a régié pénzintézeteinek iizleti célcsoportja, illetve
valédi tigyfélkore foldrajzilag mennyire kotheté Erdélyhez.

19 Kovér, 2002a, 238-242.

20  Uo. 239-240. A tanulménybdl kideriil, hogy az OMB ragaszkodott az egyes helyi
pénzintézetek szamara kijelolt fick meghatarozasakor a kozigazgatési és kereske-
delmi kamarai beosztéshoz, és eltekintett a valos gazdasdgi-pénziigyi kapcsolatok-
tol.

21 A munka alapjan vildgos, hogy maga Kovér is fenntartasokkal fogadna egy olyan
megkozelitést, amely gazdasagi, de legaldbbis banki egységként kezelné a Dunan-
tult.

22 Bodor, 1904, Egyed, 1981.
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Altalanossiagban természetesen igaz, hogy az egyes vidéki
pénzintézetek tligyfélkére dontéen a helyi lakossaghdl keriilt ki,
ezért egyik munka esetében sem allithato, hogy megkozelitésiik
nélkiilézne minden relevanciat. De két fontos problémat minden-
képpen fel kell vetni veliikk kapcsolatban. Az els6: 6nmagukban a
politikai-kozigazgatasi hatarok alkalmasak-e barmiféle regionalis
elemzés kereteinek? Bodor értelemszeriien a torténeti Erdély
varmegyéit veszi alapul, Egyed Akos pedig, féként cenzuralis
okokbol, kénytelen volt igazodni a roman gazdasagtorténet-iras
hagyomanyaihoz, igy az 1920-ban meghuzott hatarok kozti terii-
letre vonatkoztatni megallapitasait. Az el6bbi esetben a szerzé
nem vethet szamot az Erdély alfoldi peremvidékére iranyulé banki
tevékenységgel. Az utobbi esetben ez a probléma megoldédni
latszik, csakhogy az aggregalt mutatokat hasznalva ekkor olyan
intézeteket is az erdélyi bankrendszer részeként kénytelen kezelni
a szerz6, amelyek kisebb vagy nagyobb részben kozvetleniil
Budapest, illetve Bécs felé orientalédtak, és nem, vagy alig voltak
kapcsolataik a torténeti Erdéllyel. Ezeknek a megkozelitéseknek
a masik kérdéses eleme az, hogy a helyileg kétségteleniil fontos
intézmények kozti regionalis szintli, akar spontan, akar szervezett
munkamegosztds léte nem igazolhaté. Igy arra sem kaphatunk
valaszt, vajon valéban regiondlis szervezetben, strukturaltan ki-
naltak-e szolgaltatasaikat a lakossagnak, vagy csupan a monarchia-
beli illetve a magyarorszagi bankok eléretolt helydrségeiként
funkcionaltak.?? A tanulsdg mindenképpen az, hogy a jové bank-
torténeti kutatasaiban ott, ahol ezt a forrasanyag lehetévé teszi,
fontos kérdésként kell kezelni a bankok tigyfélkorének regionalis
megoszlasat és az egyes intézetek egymas kozti kapcesolatrendsze-

23  Ez utébbi nézetet tdimasztana ala az a banktorténeti irodalomban gyakori - igaz,
ma mar sok szempontbdl arnyalt - megallapitds, amely szerint a korszak
fejlédésének egyik domindns tendencidja a kisebb pénzintézetek nagyobbak altal
torténé bekebelezése, affiliacidja, de legaldabbis aszimmetrikus partneri viszonyba
kényszeritése. V6. Tomka, 2000, 54. skk.
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rét, a pénzintézeti hal6zatok hal6zatelméleti alapi megkozelitését
is.

Ezek utdn nem meglepd, hogy Erdély banktorténetének targya-
lasakor a leggyakoribb megkdozelités az egyes nemzetek és pénz-
intézeteik Osszekapcsolasa. Ezt a megkozelitést, nem kizardlag
Magyarorszagon, még a 20. szazad forduléjan legitimalta az akkori
kozgazdasagi kutatas és az ahhoz kapcsol6dd statisztika (s6t a
politika is).?* Csak felerdsitette ezt az 1j allamok létrejtte,
nemzetallami struktirak megerésodése az elsé vilaghaborut kéve-
téen. Ennek megfeleléen f6ként olyan nemzeti banktorténetek
sziilettek, amelyek egy-egy nemzet pénzintézeteit targyaltak, nem-
egyszer az 1j allamhatarok kozti teriileten.?

Ezek a kotetek, kiillonésen Drecin monografidja, maig alapve-
tének mindsiilnek a korszak és a régié gazdasagtorténetének
tanulmanyozasaban, mindenekel6tt a feltart forrasanyag, illetve a
gondos statisztikai gytjtés miatt. Az utébbi idészakban sziiletett
munkak mar arra is kisérletet tesznek, hogy egy szlikebb région
beliil helyezzék el a targyalt pénzintézetet, vagy azok tarsadalmi
kapcsolatrendszerét vessék ala tiizetesebb elemzésnek.?® Azt is el
kell ismerni, hogy korabban is voltak olyan munkak, amelyek
legalabbis ovatos kételyeket fejeztek ki a bankrendszer nemzeti
értelmezésével kapcsolatban. Ezek arra alapoztak, hogy a roman
bankok tigyfélkore etnikai értelemben valtozatos volt, tevékenysé-
glik tarsadalmi tartalma pedig inkabb a marxi kizsdkmaényolds
kategorigjaval irhaté le, mintsem a nemzeti szolidaritassal vagy
éppen a tudatos nemzetépitéssel.?’

Mindezzel egyiitt a roman banktorténetirasban maig meghata-
roz6 a ,Nagy Egység” toposza. Még a 20. szazad forduléjanak
politikai vitaiban sziiletett az az értékelés, hogy a roman bankok

24 V6. Bodor, 1904; Eichmann, 1903; Rosler, Kreditorganisation.; Romsics, 2001.
25 Petra, 1936, Drecin, 1982, Dronca, 1999.

26 Dronca, 1999, Dobrescu, 1996.

27  Surdu, 1962.
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tudatosan torekednek a magyarsag kiszoritasara a régiobdl. Az
uralomvaltast kovetGen ezek a pénzintézetek a roman munkakban
mar ugy jelentek meg, mint amelyek els6dleges célja éppen a
nemzeti egység megteremtése volt. Annak ellenére, hogy az adatok
inkabb a szigorubban gazdasagtorténeti megkozelités mellett szdl-
nak és az eddig még hianyzo6 regionalis elemzés, valamint a roman
bankok magyarorszagi bankszféra keretei kozt torténé elhelyezé-
sének fontossagara hivjak fel a figyelmet.?

A jelzett problémék és kiilonbségek ellenére a fent emlitett
munkak megegyeznek abban, hogy az erdélyi bankok jelent6sége
orszagos Osszevetésben a dualizmus koraban viszonylag csekély
volt. Bar abban a szerz6k egyetértenek, hogy tékegytjtésiik nem
volt sikertelen, és féként a takarékbetétek révén a helyben
keletkez6 megtakaritasok jelentés részét mobilizaltak és terelték
a tékepiacra, az is nyilvanvalé, hogy a régi6é végig tékeimportra
szorult. Ezzel kapcsolatban azonban kevéssé kevéssé tisztazott,
hogy a tékebevonas soran a bankkozi vagy a tékepiaci kapcsolatok
voltak-e fontosabbak. A gyakran hangoztatott affiliaciés folyamat,
illetve a roman bankok esetében kimutatott jelentds visszleszami-
tolas budapesti és bécsi bankoknal vagy helyi leanyintézeteiknél
az el6bbi jelentGségére utal. A kétféle modell aranya a régié bankjai
esetében ezzel egyiitt sem tekinthet6 tisztazottnak.

Ugyancsak egybehangzé a szakirodalom allaspontja a bankok
nemzeti jellegérdl. Bar szamos részletet eltérden itélnek meg, az
altalanosan elfogadott, hogy az erdélyi bankok tevékenységének
értelmezéséhez elengedhetetlen a nemzeti hovatartozas vizsgalata.
A legujabb kutatasok eredményei ebben a tekintetben sokat igérék.
Hunyadi Attila a kilénb6z6 szovetkezeti mozgalmak nemzeti
tartalmarol és a nemzeti mozgalmakban betoltott szerepérol irott
tanulmanyaiban? elemzi a roman, a szdsz és a magyar szovetke-
zetek tevékenységét. Kiilonosen lényegesnek tekinthet6k megalla-

28 Drecin, 1999, 18-21.
29 Hunyadi 2002 és 2004.
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pitasai az intézetek szimbolikus funkciéirél és a nemzeti kozosség
strukturalasaban, szervezésében betoltott szerepérsl. Ugyancsak
lényeges ebbél a szempontbél Abrahdm Barna monografidja az
erdélyi roméansig polgarosodasarcl.’® Azt viszont eddig nem
sikeriilt meggy6zden bemutatni, hogy minden esetben ténylegesen
elkiiloniilt nemzeti bankrendszerekr6l van szé, és eddig az sem
tisztazoédott, ez egyaltalan lehetséges-e.?’ Ezzel kapcsolatban, min-
denekel6tt a roman banktorténeti munkakban elsésorban a Mo-
narchia bankrendszerébe torténd integracié jellege és modja
maradt feltaratlan, tovabba kevés ismerettel rendelkeziink a
nemzetinek vélt bankrendszerek rendszerjellegére és munkameg-
osztasara vonatkozéan is. A roman szakirodalom ezzel kapcsolat-
ban els6sorban mindeddig a visszleszamitolason nyugvé kapcsola-
tokat, valamint joval kisebb stllyal a falusi hitelszovetkezeteket és
a koordinaciés intézményeket tartotta fontosnak. Meg kell azon-
ban jegyezni, hogy Hunyadi Attila mar emlitett munkai tallépnek
ezen az értelmezési kereten és jelent6s mértékben bovitik ismere-
teinket a bankrendszerek, féleg a hitelszovetkezetek egyéb tarsa-
dalmi funkeciéival kapcsolatban is.

1.1.3. A szdszok és bankjaik a historiogrdfiaban

Az erdélyi banktorténet viszonylag csekély szakirodalmaéval
Osszevetve az erdélyi szaszok 19. szazadi torténelmével jelentls
szamui munka foglalkozik. Ezek kozt nemcsak 0Osszefoglaldk,
hanem egyes részteriileteket vizsgalok is vannak.?? Az 6sszefoglalé

30  Abraham, 2004.

31 Megkérdsjelezi pl. a roméan ,nemzetgazdasag” 16tét Abraham Barna is. Abraham,
2001.

32 A teljesség igénye nélkiil érdemes megemliteni a régebbi munkék koziil Teutsch,
1926, Teutsch 1896a, az egyhdz és az iskolaztatas torténetére még mindig
hasznalhat6 Teutsch, 1923; magyarul mdig meghatdrozza ismereteinket Pu-
kanszky 1943; kortarsként jé atfogé képet ad a szaszokrél Neugeboren, 1913. Az
tjabb munkak koziil kiemelendé Gollner, 1988, mely tematikusan és kronologiku-
san is rendszerezte a kutatdsokat a nyolcvanas évekig. Mellette figyelemre mélté
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igényld miivek megkozelitése elsésorban politikatorténeti. Ebben
a korszakban els6sorban a magyar-szasz viszonyt tekintik kulecs-
fontossagunak. A magyar szerz6k tobbnyire a magyar liberalizmus
keretei kozt megsziileté és érvényesiils, atfogd igényi modern-
izaciés torekvések és a rendi privilégiumokhoz val6é ragaszkodas
konfliktusaként lattatjak az eseményeket, elismerve egyuttal a
magyar allam olyan nemzetépité torekvéseit is, melyek valéban
negativ hatdssal voltak a szaszok jogos torekvéseinek érvényesité-
sére, valamint a nemzetiségi térvényben biztositott jogok csorbi-
tasat is.

Mindezekkel egyiitt a szdszok és a budapesti kormanyzatok
egyittmiikodését rendszerint sikeres modellként taglaljak, amely
megmutatta a korszak berendezkedésében és a magyar politikai
elit engedményeiben rejlé lehetéségeket, egyuttal azok korlatait is
vildgosan jelezve. A szaszok és a magyar kormany kiegyezése
1890-ben olyan tartés egyiittmiikodés alapjait teremtette meg,
amelyben nem, vagy alig korlatoztak a kisebbségi csoport sajat
nemzetépitését. A szaszok ellenszolgaltatasként elfogadtik az
allami berendezkedést és a magyar nemzeteszmét. Tagadhatatlan
hianyossaga volt ennek a rendszernek, hogy a kormanyzati tole-
rancia és segitség rendszerint jogon kiviili aktusokban és protek-
ci6és gesztusokban nyilvanult meg, nem pedig jogi érvényd bizto-
sitékokban. Ez ugyan lehetévé tehette, amint arra Tisza Istvan a

Giindisch, 1998. Magyarul kiemelend6k az Erdély torténete vonatkozé fejezetei:
Miskolczy, 1986, Szasz, 1986a. Emellett az egyéb fejezetekben is foglalkoznak a
szerzok a szdszokkal. Az 1848 el6tti iddszakra lasd Sarkozi, 1963. Az egyes
részkérdésekrsl eddig inkabb tanulmanykotetek jelentek meg. Az univerzitds
torténetér6l Wolfgang Kessler (hrsg): Gruppenautonomie in Siebenbiirgen. 500
Jahre siebenbiirgisch-sichsische Nationsuniversitit. Koéln-Wien-Weimar, 1990;
Konig 1996; a Habsburgok és a szaszok, illetve Erdély viszonyara Zsolt K. Lengyel
- Ulrich A. Wien (hrsg): Siebenbiirgen in der Habsburgermonarchie. Vom Leopol-
dinum bis zum Ausgleich (1690-1867). Koln-Wien-Weimar, 1999. A falusi
kozosségekrsl Weber, G.-Weber, R., 2000; magyarul ugyanerrél néprajzi-antro-
poldgiai megkozelitésben hosszi tanulmany olvashaté Pozsony, 1999; A tarsada-
lomtorténetrdl legujabban Hochstrasser, 2002.
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romanokkal folytatott targyalasain kisérletet is tett, hogy a modellt
ugy alkalmazzak mas nemzetiségekre is, hogy az egyfel6l az adott
nemzetiség tarsadalmi-gazdasagi helyzetét és sulyat is figyelembe
vegye, masfel6l pedig ne jarjon a magyar allam kozjogi berendez-
kedésének megbomléasaval, kétségteleniil kiszolgaltatta viszont az
egyes nemzetiségeket a korméanyzati nkénynek.

A kiilf6ldi, els6sorban szdsz szerz6k munkai szintén a konflik-
tusok felsl kozelitik meg a két nép, illetve elitjiikk viszonyat. Ok
érthetéen a magyarositasi szandékot, a politikai és tarsadalmi elit
asszimilacios céljait kifogasoljak. Rendszerint a nemzetiségi tor-
vény rosszhiszemi alkalmazasat, illetve tételes megsértését hang-
sulyozzak. Ezekben a munkédkban az 1890-ben kialakitott modell
elemzése kevésbé fontos. A gazdasagi és tarsadalmi nemzetépitést
és a politikatorténetet tobbnyire elkiilonitetten targyaljak, és
ebben az értelmezési keretben az 1890-es kiegyezés jelentGsége
valéban kisebb. Mindezzel kapcsolatban azonban nem hagyhaté
figyelmen kiviil, hogy a kormanyzatnak a kézigazgatason keresztiil
lehet6sége volt komolyan elésegiteni vagy hatraltatni a tarsadal-
mi-gazdasagi szervezkedést. Ennek tiikrében pedig a kormanyzat
jéindulata egyaltalan nem volt jelentéktelen tényez6 egy nemzeti
mozgalom céljainak elérésében.

A politikatorténet értelmezése mellett fontos pontokon kiilon-
bozik a szaszok tarsadalmardl kialakitott kép is. Abban megegyez-
nek a munkak, hogy egy strukturalisan szildrd, konzervativ-tradi-
ciondlis berendezkedésli kozosségr6l beszélhetiink. A magyar
munkak, kiilonosen a régebbiek értelmezése szerint ez a tradicio-
nalizmus egyuttal arisztokratikus-oligarchikus berendezkedéssel
péarosult. A szasz szerz6k ezzel szemben a stabilitds melletti magas
miiveltségi szintet, az irastudék magas aranyat, a vilagra vald
nyitottsdgot és a tarsadalmi mobilitds jelentéségét hangsilyozzak.
A hagyomaéanyos tipusu tekintélyek érvényesiilésére épiilé viszo-
nyok tovabbélése szerintiik inkdbb a falvakra korlatozédott. Ott
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sem parosult azonban teljes elzarkoézassal, igaz, jellemzd volt a
hagyoméanyos és a munkamegosztasban is tiikr6z6d6 szegregacios
viszonyok fennmaradasa. Ennek megfeleléen a falvak koézpontja-
ban altaldban a foldteriiletek tilnyomé részét is birtoklé szasz
csaladok éltek, mikézben a kiils6 részeken a csekély birtokkal
rendelkez6 vagy mezégazdasagi segédmunkabol és pasztorkodas-
bél él6 romanok, valamint a ciganyok talaltak otthonra.

A szaszok torténetével foglalkozé munkéak kézos vonasa, hogy
- kiilonosen a dualizmus koranak masodik felében - nagy jelen-
t6séget tulajdonitanak a gazdasagi tevékenységnek. Mindezek
ellenére viszonylag kevés gazdasagtorténeti, koztiik is elsGsorban
agrartorténeti, és joval kevesebb banktorténeti munka sziiletett.
A szézad elején, illetve els6 felében tobb, nagyobb igényt feldol-
gozas is megjelent, azéta azonban mindossze egyetlen monografia
sziiletett, melynek témaja foként a két vilaghaboru kozti korszak.>*
Ezek mellett nagy szamban allnak rendelkezésiinkre az egyes
intézetek évfordulés kiadvanyai.®® Koziiliik is kiemelkedik a dr.
Karl Wolff igazgatésaganak 25. évforduldjara megjelent munka,
egy Wolff szertedgazé tevékenysége koré szervezett tanulmany-
gyljtemény, kozte olyan irasokkal, melyek példaul a vasutépité-
sekben jatszott szerepét taglaljak.>

33 Sét azt is érdemes elmondani, hogy a szaszoknak sajat torténelmiikrdl kialakitott
képében is jelentés szerepet kaptak a bankok, els6sorban mint a gazdasagi és
civilizacids fejlettség jelei. Errél tanuskodik példaul, hogy a mésodik vildaghaboru
utdn Németorszagba menekiilt, illetve kitelepitett szaszok tigyében keletkezett
t6bb emlékirat is megemliti 6ket a torténeti osszefoglalé részben. V6. Karl Kurt
Klein emlékirata a szdszok jovéjérél, Guido Giindisch megjegyzéseivel.
Siebenbiirgisches Archiv (SA) Gundelsheim. Bistritzer Sparkassa BIII 1. Bd. 5.
10. cs.; Guido Giindisch emlékirata a négy nagyhatalom képviselgjéhez SA BIII
1. Bd. 5. 12. cs.

34 Eichmann, 1903; Rosler, Kreditorganisation, Klein, 1941., Klein, 1995. A kisebb
munkak koziil emlitésre érdemes Wichter, 1940, Heimberger, 1939.

35 Ezek kozil néhany, melyeket hasznaltam: Thor, 1910; Wolff, 1891; Schuller,
1910b; Zeigel, 63 Jahre; Tobie, 1922; Festschrift, 1912, Dahinten, 1899; Beer,
1926.

36  Schuller, 1910b.
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A kés6bbi id6szak gyér szakirodalmat is f6leg Wolff palyafuta-
sanak szentelték a szerz6k.’’” Miutdn egyszerre toltétte be a
politikai intézményrendszer legfontosabb tisztét, vezette a legna-
gyobb szasz bankot és az egyhaz vilagi fégondnokaként is miko-
dott, nyilvanval6an a szaszok egyik legfontosabb személyisége volt
a 20. szazad elején. Ennek megfeleléen nem jogosulatlan a
tevékenységének szentelt munkak szama, de éppen sokrétd tény-
kedése miatt ezekben a banktorténeti vonatkozasok rendszerint
kisebb teret kapnak. Meg kell még emliteni, hogy a viszonylag
nagy szamu feldolgozas ellenére, a levéltari, és olykor a nyomtatott
forrasok felhasznalasanak hidnya miatt ma sem tudunk sokkal
tobbet rdla, mint egy fél évszazada. Ennek megfeleléen az tjabb
irasok megkdzelitése is inkabb eseménytorténeti. Ez aldl kivétel
Georg Michael Ambrosi irasa. Ambrosi, érezhetéen az Eurépai
Unié regionalis politikajatol is ihletve, Wolff munkassagat egy a
Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztarra tamaszkodé regionalis
fejlesztési stratégiaként emliti. Mivel nem épit Gjabb alapkutata-
sokra, forrasfeltarasra, igy értelmezése nem tobb, mint eddigi
tudasunk tjrafogalmazésa, ekként némiképp kozhelyes is.?®

Az atfogé banktorténeti szakirodalom régebbi munkait rend-
szerint az esemény- és intézménytorténeti megkozelités jellemzi.
Ez aldl részlegesen Kkivételt jelent Eichmann munkaja, aki a
korszak szinvonaldn, jelentés statisztikai anyagra épitve joval
részletesebben mutatta be a szdszok bankjainak addigi fejlédését,
mint Rudolf Roésler, de a munka igy is leiré jellegli. Némileg
elemzébb Gustav Adolf Klein banktorténete, de ez a mil sem
haladja meg az ilyen tipusu, évfordulés munkak korlatait, minde-
nekel6tt a tematika szlikre szabottsagat. A mérlegadatokra épitd
elemzés és az intézmény szerkezeti-szervezeti valtozasainak bemu-
tatdsa uralja a tovabbi munkékat is. A szakirodalom jelenlegi
allasat, az atfogd és nagyobb igényl elemzés hidnyat jol jellemzi,

37 Kroner, 1976; Gollner, 1979, Ambrosi, 1999.
38 Ambrosi, 1999.
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hogy Christoph Klein kdnyvének révid bevezets fejezete teljesség-
gel Osszefoglalja mindazt, amit altaldban tudunk a szaszok bank-
jairel.®

Ennek a képnek két sulypontja van: a takarékpénztarak, f6leg
a Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar, és a Raiffeisen-szovet-
kezetek. A takarékpénztar fejlédését a szakirodalom, nem alapta-
lanul kiemelked6nek tartja, és hangstlyozza Wolff szerepét a
dinamikus novekedésben. A bankszféra tevékenységében és sike-
rében igen lényegesnek tekintik a sikeres t6keimportot. A Raiffei-
sen-szovetkezetek kapcsan rendszerint hangsulyozzak azok tarsa-
dalmi tartalméat, a szovetkezés jelent6ségét a falusi lakossag
helyzetének javitasdban. Emellett Ambrosi lényegesnek tartja
szembeallitani ezeket a szovetkezetek eltorzult formaival, az
1930-as évek nemzeti-faji exkluzivitasra torekvé intézményeivel és
a szocialista kényszersziovetkezeti modellel.

Ami a bankok nemzeti jellegét illeti, ebben konszenzus van a
csekély szami mi szerz6i kozt. Elsésorban a tdmogataspolitikat,
a jotékony és iskolai célokra forditott sszegeket tekintik nemzeti
megalapozasunak. Bar hangsulyozzak a modernizaciés tevékeny-
séget is, ennek azonban nem tulajdonitanak kiemelt nemzeti
tartalmat. Nem feledkeznek meg kozben a Raiffeisen-mozgalom
szerepérol a falvak meg6rzésében, a szaszok megtartasaban, igaz,
ennek részleteit nem elemzik.

Lathato, hogy eddig szamos érdemi kérdés elkeriilte a kutatok
érdeklédését. Olyan problémakr6l nem rendelkeziink alapos isme-
retekkel, hogy vajon bankrendszernek tekintheték-e egyaltalan a
szasz pénzintézetek. Aranylag keveset tudunk tdrsadalmi kapcso-
lataikrél, arrél, hogy kik is alltak mogottiik, célcsoportjaikrol és
hogy mely tarsadalmi csoportokat tekintettek vonatkoztatasi cso-
portnak. Keveset tudunk a koordinaciérél mind a pénzintézetek,
mind a szasz tarsadalom egyéb intézményei és bankszféra kozt.

39 Erdemes még atfogé tuddsunk érzékeltetésére megemliteni a kovetkezd tanul-
manyt. Ciobanu, 2001.
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Nem ismerjiik szerepiiket a nemzeti program valtozasaban, az uj
elképzelések valora valtasaban. Keveset tudunk arrél, miként
jarultak hozza a szasz tarsadalom djrastrukturalédasahoz. Csupan
altalanos képiink van a féldbirtok-politikardl és a vele szorosan
Osszefiiggl telepitésiigyrol. A szasz bankok problémakore olyan
kutatasi teriilet, amely még igen sok lehet6séget rejteget sza-
munkra.

1.2. Forrasok és feldolgozasuk

A szasz pénzintézetek torténetének szamos részlete var még
feldolgozasra, de a jelen munka nem vallalkozhat ezek teljes kort
és azonos mélységi feltarasara, ennek ellenére megprobal a
fentebb emlitett alapkérdésekrél 4j ismereteket kdzolni és azokkal
kapcsolatban allast foglalni. Ennek forrasai széles skalan mozog-
nak a korabeli publikicidktdl a statisztikai adatokon keresztiil a
levéltarakban talalhaté személyes iratokig.

A felhasznalt forrasok egyik legjelentésebb csoportjat a kiilon-
b6z6 statisztikai adatok alkotjak. Ezek kozt megtalalhatok a
hivatalos statisztikai szervezet altal gytjtottek és rendszerezettek,
az egyes intézmények sajat statisztikdin alapulok vagy éppen
masok altal 6sszegy(jtott és rendszerezett adatok is. ElsGsorban
a bankok miikodéséhez kapcsolédnak, mérlegadatok, vagy az
ugyfelekrdl rendelkezésre allok. Mellettiik f6ként a szaszok tarsa-
dalmara vonatkozo statisztikai forrasokat vettem igénybe.

A bankokra vonatkozé éves adatsorokat a Statisztikai Ev-
konyv koteteiben, illetve a kereskedelmi minisztérium &ltal
tamogatott Magyar Compass sorozatban publikaltak. A Statisz-
tikai Evkényv 1873-t61 aggregalt adatokat kozolt, megyei szintig
lebontva, a Magyar Compass pedig az egyes intézmények bekiil-
dott tizleti jelentéseit és mérlegeit tette kozzé. Mivel ez utdbbi-
akat kotelez6 volt nyilvanossagra hozni, igy nemcsak ott, hanem
a helyi lapok valamelyikében is megjelentek. A hivatalos statiszti-
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kai adatgytjtést megel$z6 id6szakra vonatkozé informacidk forra-
sat is az intézetek sajat, tobbnyire a sajtéban publikdlt mérlegei
jelentik.

A pénziigyi statisztikai adatok értelmezésének egyik legfonto-
sabb problémaéja az adatok 6sszehasonlithatésdga, hogy hosszabb
id6sorokat lehessen vizsgalni. A hivatalos statisztika kozlési rend-
szere 1873-ban jelent6sen megvaltozott, ami megneheziti a mun-
kat. Szerencsére ami problémat jelent aggregalt szinten, az az
egyedi intézetek esetében megkeriilhets. A szasz bankokrdl késziilt
feldolgozasok az alapitastél kozlik a mérlegadatokat, és az éves
mérlegek kiilon-kiilon is 6sszegytjthetok. igy az egyetlen probléma
a korai periédusban jelentkezik, amikor egyes esetekben a mér-
legtételek teljes Osszegzése elmarad és a mérlegféosszeg néhany
csekély tétel hidnya miatt nem allapithaté meg pontosan. A
forrasszerkezetben dominans takarékbetétek allomanyat alapul
véve azonban ezekben az esetekben is lehetséges az elemzés és az
Osszevetés a késobbi periédusokkal.

A szaszok tarsadalmara vonatkozo6 adatok forrasai kozt akad-
nak a hivatalos statisztika feldolgozasan alapuldk,’® melyek a
népszamlalasi eredményekbdl kiilonitették el a szaszokra vonatko-
zokat. Egy masik résziik az egyhazi statisztikakon alapul,*’ ame-
lyek azonban a népszamlalasi adatokhoz képest tendenciaszertien
feliilbecsiilik a szaszok 1élekszamat. Az eltérés rendszerint csekély,
egyik oka minden bizonnyal az, hogy a hivatalos adatok egy
statikus allapotot tiikkroznek, mig az egyhdazi anyakonyvek évrél
évre rogzitik a valtozasokat. Emellett elképzelhetd, hogy a tavol
levé népességet is tartalmazzak, mig a népszamlalas adataiban 6k
csak ritkdn foglaltatnak bele. Az adatok OsszevethetGségét és
felhasznalhatésagat erdsiti, hogy az egyes szasz kozosségek egy-
mashoz viszonyitott aranya, stulya mindkét adatsorban megegye-
zik. Ugyanugy, mint a nem szaszokhoz viszonyitott is. ElsGsorban

40  Jekelius, 1908.
41 Meltzl, 1886; Casper, 1913.
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a foldbirtokviszonyok kapcsan emlitend6k olyan statisztikai adat-
sorok és kimutatasok, amelyeket egy-egy intézmény hivatalos
adataibél gyiijtve rendszereztek.?? Ebben az esetben kozl6jiikk mar
el6zetesen értékelte, csoportositotta Gket.

A forrasok masik csoportjat a nélkiilozhetetlen forraskiadva-
nyok jelentik. Mindenek el6tt Kemény G. Gabor hatalmas vallal-
kozasarél kell sz6lni,*® melyben szamos irat talalhat6 a szaszokkal
kapcsolatosan. Ezek a gytijtékorb6l adédoan elsésorban politikai
jellegtliek, de nem egy esetben jelennek meg benniik az itt targyalt
témaba vagé problémak. A nyomtatott forrasok kozt kell megem-
liteni a Brasséi Kereskedelmi és Iparkamara iiléseinek rendszere-
sen kiadott jegyzékonyveit is.

A kutatas két legfontosabb bazisa koziil az egyik a levéltari
forrasok csoportja. A szasz pénzintézetek iratanyaga nem maradt
fenn teljességében, illetve kutatasa olykor akadalyokba iitkozik.*
Mindezek ellenére a rendelkezésemre allo, olykor hézagos irat-
anyag is igen tekintélyes és alkalmasnak bizonyult munkiam
sikeres lezdrdsara. A Brasséi Altalanos Takarékpénztar teljes
iratanyaga a Brassé6i Allami Levéltarban (Arhivele Statului din
Brasov) talalhaté (fond ,Sparkassa”), kutatasat megfelel6 leltar
segiti. Az anyag atfogéan tartalmazza az igazgatésagi jegyz6kony-
veket, azok mutatokonyveit, a kozgytilési jegyzékonyveket és az
éves mérlegeket. Ezek mellett részlegesen megvannak egyes
fékonyvek, leltarkonyvek is. Ezek azonban nem kindlnak repre-
zentativ mintat az {izleti tevékenység egyes részeire vonatkozoéan.
Végiil ide van besorolva az 1899-ben alapitott Nationalbank teljes
iratanyaga is.

42  Csallner, 1989; Jekelius, 1911; Meltzl, 1886 foldbirtokra vonatkoz6 adatai, Casper,
1913 hasonl6 adatai.

43 Kemény, Iratok.

44 A Nagyszebeni Allami Levéltarban 2003 majusdban azt a tajékoztatast kaptam,
hogy a takarékpénztar és a foldhitelintézet anyagai leltar hidnydban nem
kutathatok.
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A Nagyszebeni Allami Levéltar (Arhivele Statului din Sibiu)
allomanyabdl a Bedeus csaldd gytjteménye (Collectie Familia
Bedeus) rejt szamos olyan iratot, melyek segitségemre voltak a
téma feldolgozasaban. Mindenekel6tt itt taldlhatok ifj. Josef
Bedeus von Scharberg, a Nagyszebeni Foldhitelintézet alapitdja
és vezérigazgatéja hatrahagyott iratai. Ezek kozt szamos a f6ldhi-
telintézet miikodésére vonatkozik, koztiik egy kéziratos intézettor-
ténet is. Ezek mellett j6 néhany kapcsolatos a hitelszovetkezeti
mozgalommal vagy a Vereinsbank alapitasaval is, mivel Bedeus
aktivan részt vett ezekben a kezdeményezésekben. Ugyancsak itt
talalhat6 Bedeus veje, és utdoda a vezérigazgatéi székben, Oscar
Meltzl irathagyatéka. Meltzl iratai kozt nemcsak a foldhitelintézet
iranyitasa soran keletkezettek taldlhatok, hanem politikai tevé-
kenységére vonatkozok is, valamint kiterjedt levelezése a szaszok
legfontosabb személyiségeivel. Ezek kozott is el6fordulnak a
témaba illok, féként a vastti beruhazasokkal kapcsolatban.*® Végiil
ugyanitt talalhaté Gustav Bedeusnak, ifj. Josef Bedeus fidnak az
iratanyaga. Ebbdl féleg a szentagotai vasut épitésére vonatkozd
iratok, koztiik a finanszirozassal kapcsolatosak tartoznak a téma-
hoz.

A forrasok utols6é nagy csoportja a sajtéban megjelent irasoké,
melyek koziil a Siebenbiirger Bote 1841-1848, a Siebenbiirgisches
Wochenblatt 1835-1848, a Siebenbiirgisch-deutsches Tageblatt
1880-1918 kozotti, a Kronstddter Zeitung 1900-as, 1905-6s és
1910-es, valamint a Grof3-Kokler Bote 1905, 1906 és 1910-es
évfolyamainak hasabjain napvilagot latottakat hasznaltam fel.
Ezek szamos kérdéskort taglalnak a bankok miikodésétél és
céljaitdl kezdve a nemzeti mozgalom és a Szdsz Néppart aktualis
problémaiig. Az anyag nagysaga és tematikus valtozatossiga
természetesen megneheziti felhasznalasat, mégis képet ad a ban-
45 A levelezés politikai targyu része is rendkiviil érdekes és médszeres feldolgozéasa

nagymértékben bévithetné ismereteinket a szdszok nemzeti érdekérvényesitd
politikajarol.
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kokkal és szerepiikkel kapcsolatban a nyilvanossagban folyé vitak-
rol és elképzelésekrol. Emellett j6 lehetGséget kinal a tajékozodasra
a nemzeti mozgalom politikai céljairdl, az alternativakrol és a
tavlati tervekrdl is.

A fentiekben felsorolt forrasok feldolgozasara, a problémakor
elemzésére egy harom nagyobb részre tagozddo és a targyalt téma
legfontosabb kérdéskorére vonatkozdan két pilléren nyugvé szer-
kezet igérkezik a legmegfelelébbnek. Az elsé nagyobb tematikai
egység atfogd képet kivan adni az erdélyi szaszokrdl a vizsgalt
korszakban (2. fejezet, 2.1. alfejezet). Ennek célja, hogy bemutassa
azokat a tagabb tarsadalmi kereteket, amelyek kozt a pénzintézeti
szféra értelmezhets. Hangstlyozni szandékozom azokat a jellegze-
tességeket, amelyek sok szempontbdl a nemzeti mozgalmat is
meghataroztak. A feldolgozas legfontosabb kérdése a szaszok
vilaganak valtozasa. Milyen médosulasokat okozott az intézmény-
rendszerben és a nemzeti mozgalomban a vizsgalt periddus egyik
legfontosabb eseménye, a kozjogi keretek megsziinése, az unié és
a Kiralyfold felszamolasa? Ennek keretében mutathaté be és
elemezhet6, hogy a szaszok mint nemzet miként tipizalhaték a
nacionalizmuskutatas legelfogadottabb modelljeinek felhasznala-
saval (2.2. alfejezet).

A banktorténeti feldolgozasok kordabban mér ismertetett hia-
nyossagai miatt lényegesnek tartom, hogy a masodik nagyobb
tematikus egység keretei kozt, amely egyuttal nemzeti mozgalom
és a bankok kapcsolatat targyalé rész els6 pillére, alaposabb és
atfogobb képet adjak a szaszok bankjainak fejlédésr6l. Ennek
megfeleléen nagy hangsilyt kap a banki strukturak kiépiilésének
folyamata, az egyes intézmények funkcionalis differencialédésa,
és valaszt keresek arra a kérdésre is, hogy valoban bankrendszer-
nek tekinthetd-e a szdszok pénzintézeti intézményhalézata, és ha
igen, milyen megszoritasokkal (3. fejezet). A statisztikai, els6sorban
a mérlegadatok lehetévé teszik az id6soros elemzést. Mivel eddig
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a problémaval kapcsolatos alapkutatasokat sem végezték el, kény-
telen vagyok ehhez igazitani a feldolgozds moédszertanat is. Nem
els6sorban kozgazdasagi, illetve gazdasagtorténeti kérdésekre ke-
resek valaszt, igy az egyszerli és hagyomanyos feldolgozas mellett
dontottem.

Ezen belill nagyobb teret kapnak az alapitastorténetek. Ezek
kapcsan nemcsak a gazdasagi, hanem a tarsadalompolitikai célki-
tiizések is felvazolhatok. A forrasok lehetévé teszik, hogy nyomon
kovessiik az egyes célkitiizések és a hozzajuk rendelt intézményi
struktarak valtozasait. Mindezek mellett kisérletet teszek a banki
miikodés regiondlis korlatainak feltarasara is. Ez alapvetéen
meghatarozza ennek a nagyobb egységnek a szerkezetét, és
elkeriilhetetlen a kronologikus rend alkalmazasa. Az elsé rész a
legkorabban megalakitott, és nagyon sokaig a tradicionalis keretek
kozt miikods takarékpénztarak létrejottét és korai torténetét
mutatja be (3.1. alfejezet). A kovetkezd allomas az elsé hitelszovet-
kezetek megalapitasa, amelyeket a kisiparosok és a parasztsag
hitelviszonyainak rendezésére szantak, a takarékpénztarakhoz
hasonléan német mintara, viszont azoktdl eltéréen csak felemas
eredményekkel (3.2. alfejezet). A foldhitelintézetet éppen az agrar-
gazdasag hitelviszonyainak tovabbi megoldatlansdga hivta életre.
A minta ezittal is németorszagi eredetii, am ebben az esetben
mar nem kozvetlen atvételrdl volt szé (3.3. alfejezet). Az egyre
élez6d6 verseny és az Erdélyt is elér6 modernizacié hullamai
kozepette a takarékpénztarak csak igy maradhattak versenyképe-
sek és ugy Orizhették meg kozponti szerepiliket a nemzeti intéz-
ményrendszerben, ha a hagyomanyos miikodési modrdl attértek
egy rugalmasabb, tobbféle tizleti tipust alkalmazd, nagyobb forras-
bevonast lehetévé tevd tizleti modellre (3.4. alfejezet). A Raiffeisen-
mozgalom végre a szaszok kezébe adta az eszkozt a tovabbra is
fennalld, egyre komolyabb probléma, a falusi hitelviszonyok javi-
tasara (3.5. alfejezet). A Vereinsbank az ipartelepités és a telepitési
mozgalom tamogatdasanak szandékaval, a pénzintézetek kozos
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alapitasa révén jott létre az els6 olyan intézetként, amely hangsu-
lyozottan nemzeti célokat szolgalt (3.6. alfejezet). Megalapitasa
egyuttal az utolsé lancszemet jelentette a szaszok pénzintézeti
rendszerének kiépitésében és jol példazza az egyilittmiikodés
lehet6ségeit, lehet6séget adva arra is, hogy megpréobaljunk
valaszolni a szasz pénzintézeti rendszer 1étét firtatéo kérdésre
(3.7. alfejezet).

A harmadik nagy részben, ami egyuttal a masodik pillér is,
feltarhaté a pénzintézetek szerepe a nemzeti mozgalomban, a célok
kitiizésében és megvaldsitasaban.

Ehhez el6ébb elemezni kell tarsadalmi célkitiizéseiket és tarsa-
dalmi kapcsolatrendszeriiket, feltdarva sajat maguk elé tiizott
céljaikat és azt a tarsadalmi hatteret, amely segithette 6ket azok
elérésében (4.1. alfejezet). Kovetkezo 1épésként vizsgalhato szere-
piik a programalkotasban. Bemutathat6, hogy évtizedes tapaszta-
lataik és a kozjogi keretek valtozasa lehet6vé tették, hogy a
nemzetépités Uj lehetéségei keriiljenek be a szaszok nemzeti
programjaba (4.2. alfejezet). Ezek megvaldsitasaban is jelentGs
szerepet jatszanak a pénzintézetek, mikozben fontos szerepet
toltenek be a szasz falvak modernizaciéjaban, megujitasdban, a
szasz tarsadalomban ujrastrukturalasaban (4.3. alfejezet). Nem Kkis
szerepet vallnak az egyes helyi kozosségek finanszirozasaban, akar
kedvez6 hitelkapcsolatok (4.4. alfejezet), akar a jotékony célu
tamogatasok rendszere révén (4.5. alfejezet). Megkeriilhetetlenek
lesznek a nemzeti alapd foldbirtok-politikdban, a nemzeti birtok-
dllomany védelmében is (4.6. alfejezet). Végil vizsgaloddsaim
mérlegének megvondsa soran egy rovid osszehasonlitast is kiva-
nok adni a méasik két erdélyi nemzet bankjaival (5. fejezet).
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2. A szaszok a 19. szazadi
Erdélyben

Munkam tagabb értelemben vett targya - a vidék, ahova
torténeti utazasra invitdlom az olvasét -, Erdély és lakdinak egy
kicsi, sajatos csoportjat jelentik az erdélyi szaszok. Az orszag(rész)
régéta nem egyszertien egy foldrajzi egység - a Keleti- és
Déli-Karpatok vonulata, valamint a Meszes-hegység, az Erdélyi-érc-
hegység (masik elnevezésével élve a Nyugati-Karpatok), valamint
a Ruszka-havas és az Erdélyi Vaskapu hatarolta teriilet -, hanem
mitikus t4j romannak, szasznak, magyarnak egyarant. Koztuda-
tunkban a magyarsagtudat, a nemzethez tartozas, valamint a
nemzeti tragédidk megélésének autentikus kézege. Allando jelzéi,
gyakran felemlegetett jellemzs6i kozé tartozik a sokszintlség, a
tolerancia, a megértés éppugy, mint ,tiindérkert” volta.

A 19. szazad embere szdméra Erdély eszméje talan még nem
volt ennyire érzelmekkel telitett, és foldrajzi, s6t politikai tartal-
ma sem egyezett meg a maival. Léte persze tagadhatatlan volt,
ennek keretét egy rovid 1848-1849-es kozjatékkal megszakitott,
az 1867-es kiegyezésig tartd, az Erdélyi Vajdasag el6zményére
is épiilé, mintegy haromszaz éves 6nallé politikai és allami rend
adta. A 19. szazad elsé felében az Erdélyi Nagyfejedelemség
nem csupan a foldrajzi értelemben vett Erdély - fentebb mar
koriilirt - tertiletére terjedt ki. Magaban foglalta még a Szilagy-
sag! teriiletét tobbé-kevéshé lefeds Kraszna és Ko6zép-Szolnok

1  Hozzavetdleg a mai romaniai Salaj (Szilagy) megye teriilete. (A tovabbiakban a
nem szaszfoldi f6ldrajzi nevek emlitésekor a korszakban hasznélatos hivatalos
névvaltozatot, a szdszfoldi helynevek esetében a varosok bevett magyar nevét
hasznalom, a falvak és mezdévarosok esetében a német alakot. A masik két nyelven
hasznélatos elnevezések kapcsan a helynévmutaté ad eligazitast.)
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varmegyéket, attol keletre a Szamos és a Lapos folyok kozt
talalhaté Kévar-vidéket,? valamint a Fehér-Koros fels6 folyasa
mentén Zarand megyét.>

A torténeti Erdély fogalma sziikebb a trianoni béke nyoman
Romaniahoz keriilt teriiletekénél, amit a mai kdznyelv Erdélyként
tart szamon. Ugyanakkor az orszag(rész) a Magyar Kiralysagtol
nemcsak foldrajzi-politikai, hanem jogi értelemben is elkiiloniilt.
A nagyfejedelemség jogrendje a 16. szazad kozepétdl fokozato-
san elvalt Magyarorszagétol, a kiilon jogrend szamos eleme még
a kiegyezést, s6t az els6é vilaghaborut kovetdéen is sokaig
megmaradt. Mindezek mellett gazdasagfoldrajzi értelemben is
megfigyelheté volt egy bizonyos foku kiilonallas. A Partium? és
a Bansag,® éppen a torténeti Erdély és a szlikebb értelemben
vett Magyarorszag hatarvidéke, élénk kapcsolatban allt az
orszag kozpontjaval, mikdzben kevésbé volt jellemzé ra a
kot6dés Erdélyhez.

Munkam soran els6sorban a torténeti Erdély viszonyaival, az
ottani helyzettel foglalkozom. Tavolabbra csak annyiban merész-
kedem, amennyiben azt az altalam vizsgalt pénzintézetek kapcso-
latrendszere megkivanja, illetve lehet6vé teszi. A torténeti Erdé-
lyen beliil is kiilonleges stlyt kivanok helyezni a kis 1étszamd, de
nagy hagyomanyokkal biré népre, az erdélyi szaszokra.® A szaszok
a 12. szazad kozepe 6ta éltek a tartomany déli vidékein, ahova II.

2 A mai Salaj (Szilagy) és Maramures (Maramaros) megyék teriiletén.

3  Ma részben Arad (Arad) részben Hunedoara (Hunyad) megye

4  Hozzavetdleg a Szatmarnémetit6l Nagyvaradon at Nagyszalontaig, illetve a Maros
folyoig terjed6 teriilet, a mai Bihor (Bihar) és Satu Mare (Szatmadr) megye teljes,
Arad (Arad) megye északi teriilete. Roman elnevezése, kiegésziilve Maramures
(Maramaros) megyével, de Arad (Arad) megye részei nélkiil: Crisana (Koros-vi-
dék).

5 A Maros-Tisza-Duna kézén fekvé egykori Temesi Bansdg teriilete, melynek csak
egy része tartozik Romaniahoz. A mai Arad (Arad) megye déli része, Timis (Temes)
és Carag-Severin (Krass6-Szorény) megye alkotja.

6 A szaszok korai torténetének rovid, de j6 Osszefoglalasa olvashaté a Provincia
cimi folyéiratban: Vogel, 2002, illetve Szabé M., 2004.
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Géza hivasara telepesként érkeztek, hogy benépesitsék és termore
forditsdk a ritkan lakott, sivar vidéket. A kovetkez6 évszazad elején
(1224-ben) egy kiralyi adomanylevél, II. Andras oklevele, az un.
Andreanum szabalyozta jogallasukat, komoly kivaltsagokat bizto-
sitva szamukra. Koézben szallasteriiletiik jelentésen kibGviilt, ami-
kor megkaptdak a Német Lovagrend egykori barcasagi birtokait.
Ezzel parhuzamosan, szintén a 12. szazad 6ta fejl6dott egy masik,
eredetileg banyaszattal foglalkozo kozosségiik Eszak-Erdélyben,
Beszterce és Radna vidékén.

A szaszok 1437-ben részesei lettek az Erdély alkotmanyat és
kozjogi berendezkedését évszazadokra meghatarozé harom nemzet
unidjanak, majd 1486-ban elnyerték Matyas kiralytol legfébb
eloljardjuk, a szasz grof (a comes) valasztdsanak jogat. Ez az aktus
véglegesitette a szaszok berendezkedését, a Szasz Univerzitast
(Universitas Saxonum, Sichsische Nationsuniversitit), a rendi
kiilonallas intézményi és teriileti keretét, a Kiralyfoldet,” vagy
Szaszfoldet.® Az Univerzitas egészen teriiletének 1876-0s végleges
feloszlatasdig a szasz onrendelkezés alapja maradt, bar kdzben
felépitése és az altala gyakorolt jogok tobbszor is médosultak, a
kiegyezést kovetSen igen lényegesen.’

2.1. Intézményi keretek a Kiralyfoldtol a megyékig

Az erdélyi szdszok politikai intézményrendszerének tagabb kere-
tét az orszag kozjogi-kozigazgatisi berendezkedése adta. A kiegyezés
el6tt - 1848/49 és a neoabszolutizmus rovid periédusat kivéve -
az Erdélyi Nagyfejedelemség tigyeinek intézésében a harom nem-
zet egyikeként vehettek részt, mig 6nkormanyzatuk alapjat a rendi

7 Fundus Regius (latin), Konigsboden (német), Paméntul Craiesc (roman) . Mint a
név is mutatja, a kiraly kozvetlen fennhatésaga ala tartozo, egykori kiralyi birtokokb6l
kihasitott teriiletrél van szo.

8 Sachsenland, Sachsenboden (német)

9 A szasz berendezkedés fejlédésére mdig a legalaposabb Osszefoglalas: Miiller,
1941.
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eredetd autonomiat élvezé Kiralyfold adta. A kiralyfoldi berendez-
kedésen alapult orszaggytilési képviseletiik is. A kiegyezés utan a
szaszok rendi nemzeti jogallasa végleg megszilint, de politikai
onkormanyzatuk és részvételiikk a torvényhozasban a Kiralyfold
1876-0s megsziinéséig tovabbra is a régi keretekre épiilt.

A szasz onkormanyzati rendszer végleges formajaban, a 15.
szazad végétdl kezdve, 9 székbdl és 2 keriiletb6l, Osszesen 11
onkorményzati egységbél allt. Eszakon kiilonallé teriiletet alkotott
Beszterce-vidék (székhely: Beszterce), de nem tartozott ide Szasz-
régen és a kornyék szasz falvai. A déli telepiiléstertilet keleti végén
Brassoé-vidék (Brassé) alkotott egy kozigazgatasi egységet. A kilenc
szasz szék a kovetkezd volt: Szdszvaros-szék (Szaszvaros), Szasz-
sebes-szék (Szaszsebes), Szerdahely-szék (Szerdahely), Szeben-
szék (Nagyszeben), Medgyes-szék (Medgyes); Segesvar-szék (Seges-
vér), Kéhalom-szék (Kéhalom), Ujegyhaz-szék (Ujegyhaz), Nagy-
sink-szék (Nagysink). A kozigazgatasi egységeket a Szasz Univer-
zitas fogta Ossze. Ennek tanacskozasaira minden koézigazgatasi
egység egyenl6 szamu kiildottet delegalt. A nagyszebeni székhelyd,
fellebbviteli birésagként is miikods, Nationsuniversitdt élén az
altala valasztott, de az uralkodé altal kinevezett szasz grof (comes)
allt. 1876-ig ennek a beosztasnak megfeleléen alakult az orszag-
gytilési képviselet is. Minden szék és keriilet két-két képvisel6t
valasztott az erdélyi vagy a magyar orszaggyitilésre.

1867 utdn mindenképpen at kellett alakitani a szdsz onkor-
manyzatot, hogy az beilleszthet6 legyen a kialakulé magyar polgari
allam keretei kozé. Az uniés torvény (1868. XLIII. tc.), részben a
szaszoknak tett engedményként, részben az 1848-ban, az unié
kimondasa alkalmaval tett igéreteket felelevenitve kilatasba he-
lyezte, hogy a kérdést kiilon jogszabdllyal rendezik. A szaszok
természetesen reménykedtek benne, hogy a Szaszfold a szervezeti
atalakitds utdn is megmaradhat 6néllé kozigazgatdsi és Onkor-
manyzati egységként annak ellenére, hogy mar Andrassy is jelezte:
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minisztertarsainak nem tetszik a szaszok privilégiuma. Végiil nem
jelentéktelen valtoztatasokat kovetéen az 1876. évi XII. torvény-
cikkel tortént meg a Nationsuniversitit atalakitasa és a Kiralyfold
felosztasa.'’ A torvény elfogadasat heves és éles hangi vita eldzte
meg. A szaszok nemzeti autonémiajuk biztositékaként védték a
fennallé strukturakat, mig a magyar politikusok és a sajté6 a
feudalis maradvanyok és a polgari jogrend Osszeegyeztethetetlen-
ségét hangoztattak.

A torvény alapjan az egykori kivaltsagos teriilet részeit hat,
részben djonnan létrehozott torvényhatdsagba tagoltak be. Besz-
terce-vidék, az egykori Doboka és Bels6-Szolnok megye részeivel
egyiitt az U Beszterce-Naszod varmegyét alkotta. Nagyszeben,
Szaszsebes, Szerdahely székek és Ujegyhaz-szék, valamint Alsé- és
Fels6-Fehér megyék egyes kozségeibll jott 1étre Szeben megye.
Segesvar, Medgyes, Nagysink-szék, valamint Kéhalom-szék és
Fels6-Fehér részeibdl alakult meg Nagy-Kiikiill6 megye. Brassé-vi-
dékbél és a Toresvari-uradalom kozségeibol Brassé megyét hoztak
létre. Ezenkiviil Szaszvaros-széket beolvasztottdk Hunyad megyé-
be, Medgyes-szék falvai koziil kettét!! Kis-Kiikiills, Ujegyhaz-szék
telepiilései koziil kett6t'? Nagy-Kiikiills, végiil Segesvar és Koha-
lom-szék kozségei koziil kett6tkett6t'® Udvarhely megyéhez csa-
toltak.

Az Gj kozigazgatasi beosztast kiegészitette az orszaggytlési
valasztokeriiletek - az egykori Szdszfold teriiletén 17 - megszer-
vezése. Beszterce-Naszod varmegyébdl a besztercei és a naszodi,
Hunyadbdl a szdszvarosi, Szebenbdl két nagyszebeni, a szasz-
sebesi, a nagydisznddi, az djegyhazi és a keresztényszigeti, Nagy-

10 Ezt megel6z6en 1868 végén egy uj statitum megszabta a cenzusos vélasztdjog
feltételeit, az 1869-es birdsagi torvény elvonta a birdskodasi jogkort. A municipialis
torvény - 1870: XLIL. tc. - nem érintette a Szaszfoldet, viszont a térvényhatésdgok
atalakitasa mar sor keriilt a kérdés végleges rendezésére. Gollner, 1990. 355-365.

11 Bogeschdorfot és Kirtschet.

12  Abtsdorfot, Magareit

13 Arkedent, Meeburgot, Draast, Székelyzsombort
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Kiikiill6 varmegyébdl a medgyesi, a segesvari, a szentagotai és a
kéhalmi, Brassé megyébdl két brassoi, a vidombaki és a szaszher-
manyi valasztokeriiletek kiildték képviseldiket a budapesti orszag-
gytlésbe. Bar a cenzus igen kedvez$ volt a szaszok szamara, a
szaszvarosi és a naszodi valasztokeriiletben még igy sem alkottak
vélasztoi tobbséget. Igy legfeljebb 15 képvisels megvalasztasaval
szamolhattak.

Az orszagos képviseleti intézmények mellett fontos volt a
torvényhatosagok és a varosok rendszere is. Figyelemre mélto és
jol jelzi a hagyomanyos szervezet fontossagat, hogy a két szasz
nagyvarosban minden feltétel megvolt a torvényhatésagi jog
elnyeréséhez, mégis megelégedtek a rendezett tandcsu statussal.
A véros és kornyéke - a szék - szimbidzisa olyan torténeti modellt
jelentett, amelyet az 4j koriilmények kozt sem akartak megvaltoz-
tatni.* Ezt megkonnyitette az is, hogy a kozségekben, a varosok-
ban és a torvényhatésagokban is érvényesiilé cenzus és a
virilizmus rendszere biztositotta té6bbségiiket a kiilonboz6 testiile-
tekben, bar lélekszamaranyuk gyakran nem haladta meg az 50
szazalékot. A dualizmus korara jellemz6 lassu, fokozatos csokkenés
utan aranyuk 1910-ben Beszterce varmegyében 20,25%-ot, a me-
gyeszékhelyen 48,8%-ot Brassé megyében 30%-ot, Brassé varosa-
ban 27,8%-ot, Nagy-Kiikiillében 41,9%-ot, Szeben varmegyében
28,9%-ot, a varosban 56,9%-ot tett ki. Ezen kiviil jelent6sebb
kisebbséget alkottak Kis-Kiikiill§ varmegyében 17,5%-kal, kiilono-
sen az erzsébetvarosi (35,2%) és a hosszuaszo6i (22,7%) jarasban,
tovabba Kolozs varmegye tekei jarasaban (25,65%), valamint
Szaszrégen varosaban (Maros-Torda vm.) 40,4% és Szaszvarosban
(Hunyad vm.) 30,9%-kal.® A szészok altaldban tehetésebbek voltak
roman vagy magyar szomszédaiknal, ezért mind virilistaként,
mind valasztoként nagyobb aranyban vettek részt a dontésekben,
mint a tobbi nemzetiség képviseldi.

14 Errdl bévebben és torténeti perspektivabol lasd Sonkoly, 2001.
15 Népszamlalas, 1910.
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A Nationsuniversitit az atalakitas utdn sem sziint meg, de
szerepe megvaltozott. A térvény a megmaradt testiiletre ruhazta
az Univerzitas és az un. Hétbirak'® vagyonanak kezelését azzal a
kikotéssel, hogy azt az egykori Kiralyfold teriiletén, a lakosok
vallasi és nemzetiségi kiilonbségére valé tekintet nélkiil azok
kulturalis céljaira kell forditani. Az Univerzitas tagjait immar az
orszaggyilési valasztéjog alapjan valasztottak az egykori Kiraly-
fold kozségei. A testiilet elnoke, megtartva a szdsz ispan (comes)
cimét, a mindenkori szebeni féispan lett. Az iigyrendet és a
gazdalkodasi szabalyzatot a vallas- és kozoktatastigyl miniszternek
kellett jovahagynia. A testiilet feletti szilard ellen6rzés immar csak
az anyagi forrasok feletti rendelkezést biztositotta, kozvetlen
politikai jelent6sége megsziint.

2.1.1. Beilleszkedés a kiegyezés rendszerébe

A 4j szabalyozds nem csekély adaptaciés készséget kivant a
szaszok vezet6it6l, és korantsem meglepé moddon félelmet és
ellenéllast gerjesztett. A korabbi - rendi keretek kozt gyakorolt -
autonémia egyik legfontosabb feladata volt, hogy megakadalyozza
az ,idegenek”, els6sorban a romanok, idénként a magyarok
hatékony érdekérvényesitését a Kiralyfold tigyeiben. A zart rend-
szer formalis kritériumai, a kiralyfoldi polgarok és a jovevények
jogallasanak kiilonbsége, a betelepiilékre vonatkozé ingatlanszer-
zési korlatozasok és az informalis kotottségek, példaul a testiiletek
német tandcskozasi nyelve, lehetévé tették, hogy a dominans
szaszok nemzeti autonémiat prébaljanak kiépiteni; igaz, ezt poli-
tikai okokbol idénként 6sszekapcesoltdk a romanok, mindenekel5tt
a varmegyei teriileten él6k jogaiért folytatott kiizdelemmel is.’
16 Az egykori szasz székek egy csoportjanak kirdlybirdi nyoméan meghonosodott

elnevezés.

17 Ebben sokszor a taktikai elemek is szerepet jatszottak. Példaul az 1863/64-es

nagyszebeni orszaggyilésen a romanok egyenjogusaganak elismerésében jelentds
volt az igazodasi kényszer a bécsi kormanyzat elvarasaihoz. Korabban pedig a
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A régi struktarak felszamolasa és atalakitasa, a modern polgari
jogrend bevezetése kovetkeztében a zart rendszert egy nyilt
valtotta fel. Ennek keretei kozt a jogszabalyban meghatarozott
kritériumoknak valé megfelelés automatikusan biztositotta a poli-
tikai jogképességet, és egyuttal az ,ancien régime” jogrendjének
atalakitasa, a rendi jellegi kotottségek megsziintetése, a birtokbir-
hatas joga, a vallalkozasi szabadsidg megteremtése nem csak a
szaszoknak biztositott lehet6séget a feltételek teljesitésére. A
veszélyérzetet csak fokozta és Onvédelmi reakciokat generalt a
nemzeti széllasteriilet 4j igazgatasi egységekbe soroldsa. A szaszok
kettés szoritasban politizaltak. Egyfel6l a romanok szamara is
megnyilt a politikai jatéktér, és semmi sem biztosithatta, hogy az
U4j szereplék megkiméljék a szaszokat, mivel a szasz-roman
viszonyban is jelentés konfliktuspotencial halmozdédott fel. S bar
a romanok politikai el6retorése nem kovetkezett, nem kovetkez-
hetett be egyik naprél a masikra, gyarapodasukat, féként a
falvakban, gyanakodva figyelték. Masfel6l a municipialis testiiletek
rovasara fokozatosan terjeszked6 kormaéanyzat befolydsa egyuttal
a magyar nemzeti torekvéseket is képviselte, olykor mindennapos
fenyegetést jelentve a szaszok szamara.

A dualizmus elsé negyedszazada ennek megfeleléen a magyar
kormanyzat és a szaszok valtozé intenzitasu, de allandé kiizdel-
mével telt el. A szdszok engedtek az alkalmazkodasi kényszernek
és 1876 utan lemondtak a Kirdlyfold visszaallitasarél. Csupan a
municipidlis autonémia erdsitését tlizték ki célul, de ebbéli torek-
véseik nem bizonyultak sikeresnek. Cselekvési teriiket, manévere-
zési lehet6ségeiket korlatozta, hogy politikai programjuk sarkala-
tos pontja volt az 1867-es kiegyezés megkérddjelezhetetlensége. A
korabbi, Bécs felé tajékoz6dd szasz politika maradvanyaként a
szasz elit a viszonylag szoros osztrak-magyar allamkozosségben
sajat tulélésének egyik biztositékat latta, a dualista berendezkedés

magyar nemzeti tervekkel szemben volt természetes a szaszok és a romanok
udvarhi és antiunionista szovetsége.
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tovabbi gyengitését elképzelhetetlennek tartotta.'® Ilyen koriilmé-
nyek kozt még taktikai okokbdl sem keriilhetett szoba az egyiitt-
mikodés a fiiggetlenségi parti ellenzékkel. A szaszoknak igy
1890-ig nem volt jelent6s szovetségesiik. Szemben éalltak a kor-
mannyal annak nemzetiségi politikdja miatt - nem is szélva a
Szaszfold igazsagtalannak és hitszegének érzett felosztasardl -,
valamint az ellenzékkel a magyarosité elképzelések és a 48-as
alapallas miatt.

Visszatekintve maguk a szaszok is a sérelmi politika - megle-
het6sen sikertelen - korszakanak mindsitették ezt a periddust.
Sajat értékelésiik szerint a kozépiskolai térvényjavaslat vitajaban
1883-ban elszenvedett vereség késztette 6ket poziciéjuk uGjragon-
dolasara.'® Ehhez hozzajarult az is, hogy az 1880-as évek masodik
felére feler6sodtek a magyar-szasz konfliktusok azokban a kdzos-
ségekben, amelyekben jelent6s, de elszigetelt szasz csoport allt
szemben meger6s6dé magyar csoportokkal, mint példaul Szész-
régenben.”’ Ezek mellett gyakori volt az ellentét a kormanyzati
intencidkat képvisel6 féispanok és a torvényhatosagi gytilést uralé
szaszok kozott is. A legkomolyabb Gsszetitk6zésekre Banffy Dezs6
besztercei féispansaga idején keriilt sor az 1j kézépiskolai torvény
kapcsén; ezzel egy idében Bethlen Gabor Nagy-Kiikiill varmegyei
miikodése is a szdsz sajté kritikdjanak ossztiizébe keriilt.?!

18 Példaul Evans, 1999, 13-46.; Heppner, 1999, 47-60.; K. Lengyel, 1999, 87-118.

19  Wolff, 1909, 403-407.

20 Lasd példaul Lutz Korodi - a gimnazium egykori tanara - és Rakosi Viktor vitajat.
Kemény G., Iratok, III. koét., 41. A-D dokumentumok, 330. skk.

21 Pl a Vernichtungskrieg gegen die konfessionellen Schulen im Bistritz-Nasoder
Komitédt [Megsemmisit6 haboru a Beszterce-Naszéd varmegyei egyhdazi iskolak
ellen] cimi cikk a Siebenbiirgisch-Deutsches Tageblatt (a tovabbiakban SDT) 4055.
szamaban (1887. aprilis 15.); Oscar Meltzl hagyatékaban szamos Banffyval és
Bethlennel kapcsolatos felszolalas fogalmazvanya talalhaté Bethleniana és
Banffyana besorolassal. Directia Judeteana ale Arhivelor Nationale din Sibiu (a
tovabbiakban DJANSB), Collectia Familia Bedeus (a tovabbiakban Col. Fam.
Bedeus) dosar 366. Bethlen késébb a balavasari keriilet képviseldje lett fliggetlen-
ségi (és nemzetiségellenes) programmal.
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A valtoztatas azonban nem bizonyult egyszertinek. A kévetkez6
b6 fél évtized a szasz program ujragondolasaval és atalakitasaval
telt, mikozben a kormany és a szaszok konfliktusai nem csitultak.
Csak 1890-ben deklaraltak politikai iranyvaltasukat az 0j szasz
népi program elfogadasaval. Részben atalakitottdk a nemzeti
célkitiizéseket, és a gazdasagi-tarsadalmi alapd nemzetépitést, a
szasz tarsadalom részleges modernizacidjat, valamint kohézidja-
nak megérzését helyezték el6térbe. A kompromisszum lehetévé
tette a szasz képvisel6k belépését barmelyik 67-es alapon all6
partba, ami tobbnyire a Szabadelvii Partot jelentette.?? Az egyiitt-
miikddés jelentésen megnovelte a kormanyzati toleranciat, leval-
tottak pl. Bethlen G&abort, Banffyt, és a szdszoknak megfelelé
szebeni féispant neveztek ki Gustav Thalmann személyében.
Emellett nem kis segitséget jelentett szamukra, hogy a korméany-
ban foldmitivelésiigyi miniszterként tevékenyked6 Bethlen And-
rassal jo kapcsolatot épitettek ki annak brasséi és szebeni
féispansaga idején. Nem egy izben fordult elé, hogy Bethlen
legalabb részben képviselte érdekeiket. Mindezeken tdl a muni-
cipialis testiiletek miikddése is olajozottabba valt és a kormany
megértébben viszonyult a szaszok engedélyezéshez kotott intéz-
ményeihez is.?

A fentebb mar vazolt kényszerhelyzet azonban nem sziint meg,
igy a szaszok és a kormany (kormanypart) kapcsolata sokszor
inkabb ,kényszerhdzassag” volt, mintsem elkételezett egylittmi-
kodés. A magyar fél természetesen oOriilt annak, hogy végre
pacifikalt egy nemzetiségi mozgalmat és igy rést lithetett e
mozgalmak sorain. Ezt azonban nem a nemzetallami elképzelések
- egyébirant az ellenzék altal kiilon szorgalmazott - megvaldsita-
sanak feladasaval, hanem taktikai kompromisszumokkal érte el.
A siker igazolta a kemény fellépés eredményességét is, és a
22 Das sidchsisches Volksprogramm. SDT 5023. sz., 1890. junius 18.; Magyarul: Az

1890. évi szasz ,népi program”. In Kemény G., Iratok 1. kot., 785-788.
23 Erre vonatkozéan lasd Egry, 2004; Egry, 2003c.
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korabbi nemzetiségi politika 1ényegében tovabb folytatédott. A
magyar politikai elit nem kivant formalisan kiilonbséget tenni a
szaszok és a tobbi nemzetiség kozt, és ez a késébbi jogszabalyok
el6terjesztésekor komoly konfliktusok forrasa lett. Mar az egyhaz-
politikai torvények is fesziiltséget okoztak. Az egyhazi anyakony-
vezés korlatozasa a nemzeti egyhazként funkcional6 erdélyi szasz
evangélikus egyhaz jogait sértette. A szaszok véleménye szerint a
célpont valéjaban &k voltak, a torvények egyhazuk és nemzetiik
ellen iranyultak. A helységnévtorvény pedig véget vetett a féispan
koraban hevesen tdmadott Banffy Dezsével folytatott, kezdetben
meglehetésen természetellenesnek tiiné egyiittmiikodésnek. Elfo-
gadasa utan a szaszok kiléptek a Szabadelvii Partbdl, ahova csak
1903-ban, Tisza Istvan miniszterelnoksége idején tértek vissza,
megijedve a fiiggetlenségi ellenzék obstrukcidjatol és bizva a Tisza
altal meghirdetett Gj nemzetiségi politikaban.*

Mindenesetre a kovetkezé egy év eseményei kivaldan jellemzik
a szaszok kényszerhelyzetét. Az obstruald, a Monarchia felrobban-
tasaval fenyeget6 fiiggetlenségi ellenzékkel szemben, melynek
képvisel6i a nemzetiségi kérdésben is sokkal harciasabbak voltak
a Szabadelvii Part korifeusainal, tamogattak Tisza kormanyat.
Ko6zben természetesen hatarozottan tiltakoztak a Berzeviczy-féle
népiskolai térvényjavaslat ellen, amely a magyar nyelv nép- és
kozépiskolai oktatasanak kiterjesztését célozta, és emellett a
fizetéskiegészités rendszerének kibévitésével korlatozhatta a fenn-
tartok jogat a tanszemélyzet kivalasztasdban. Az egyiittmiikodés
sziikségességét, a kormanyzat jéindulatanak megnyerésére vald
kényszerl torekvést jelzi, hogy az 1906-os valasztdsok el6tt mar
deklaraltak: a Széasz Néppart jeloltjei az Gj orszaggyiilésben az
Alkotméanypartba fognak belépni. Nem sokkal késGbb éppen ennek
a partnak vallds- és kozoktatasligyl minisztere, Apponyi Albert
terjesztette be az 1) népiskolai torvényt, amely részben a

24 V6. Kemény G. Iratok, IV. két., 14. A-E dokumentumok, 99-104.
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Berzeviczy-féle javaslatban foglaltakat emelte térvényerére, sok,
nemzetileg érzékeny kérdésben azonban tul is ment annak elkép-
zelésien. Ez ellen a szaszok tujfent hidba tiltakoztak, de 1910-ben
mégsem ezért, hanem a kormany tdmogatasanak megérzése miatt
vették az iranyt a Munkapartba.?® Ekkorra mar a szasz politikanak
egyértelmlien a romansag térnyerése elleni gazdasagi kiizdelem
és a nemzet tarsadalmi kohézidjanak megerdsitése volt a f6
iranyvonala, és ebben a kormany jéindulata rendkiviil hasznosnak
bizonyult.

A szasz politika f6 jellemzbje tehat 1876-ot kovetéen az
alkalmazkodas. Elészor a megvaltozott jogi-strukturalis feltételek-
hez, majd a politikai eréviszonyok valtozasaihoz igazitottak sajat
elképzeléseiket és taktikajukat. Ebben kétségkiviil segitségiikre
volt az is, hogy a szazadfordul6 utdn a magyar politika célpontja
az egyre erésebb, korabbi passzivitasat feladé roman és szlovak,
majd a ,Khuenovscsina”?® végével feler6sods délszlav (szerb,
horvat és szerb-horvat) nemzeti mozgalom. Bar ez sem hozhatta
meg a szaszok kiilonleges allasanak jogi szankcionalasat, de
mindenképpen elterelte a figyelmet réluk, amennyiben nem a
magyarorszagi német mozgalmakkal és a németorszagi panger-
man egyesiiletekkel akartak egyilittmiikodni.

25 V6. Tudésitas a segesvari valasztokeriilet 1910. majus 294 valasztoi gytilésérol.
Grof3-Kokler Bote 1641. sz. XXXII. évf. 1910. janius. 5.

26 Khuen-Hédervary Karoly gréf horvat bani miikodésének (1883-1903) bevett
elnevezése.
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2.1.2. A Szdsz Néppadrt és tarsadalmi hattere

A szaszok alkalmazkodasa nem csupdn a politikai célkitiizé-
sek valtozasaban és a politikai taktika kérdéseiben jelentkezett.
A Kiralyfold atalakitdsa, a torvényhatésigok, a varosok és a
kozségek rendezése, az orszaggytlési valasztokeriiletek olyan
adottsagot jelentettek, melyekhez mindenképpen igazodniuk kel-
lett. Létre kellett hozniuk egy olyan 1j intézményrendszert, amely
biztositja a politikai érdekképviseletet és a politikai részvételt
minden lehetséges szinten. Ehhez az 1876-ban megalapitott Szasz
Néppart adta a keretet.

A szaszok politikai intézményei nem csupéan a jogi feltételeket
vették figyelembe, hanem tarsadalmuk jellegzetességeit is.2” Az
1910-ben mintegy 220 000 fényi szaszsag jol koriilhatarolt telepii-
lésteriileten élt: 242 mezévarost és falut, valamint 8 varost
tartottak szamon szasz telepiilésként. 1910-ben a szaszok 76%-a
falvakban, 24%-a pedig varosokban élt. A foglalkozas szerinti
megoszlas alapjan a lakossag 57%-a volt stermeld, vagyis a falusi
népesség jelentls része, legalabb egynegyede nem mez6gazdasag-
gal foglalkozott, hanem egyhazi és polgari kozszolgalatban allt,
kereskedelemmel, esetleg 6nall6 ipartizéssel kereste kenyerét. Ez
azért is lehetett igy, mert az 1870-es évek kozigazgatasi atalakitasa
soran szamos kordbbi mezGvaros és piachely kozigazgatasi (és igy
statisztikai) besoroldasa kozség (falu) lett (pl. Birthdlm), de gazda-
sagi és mivel6dési funkciéik egy része megmaradt az ehhez
sziikséges intézményrendszerrel egyiitt.

Minden szaszok lakta telepiilésen régéta éltek mas nemzetisé-
gliek is, és aranyuk 1880-és 1910 kozott ha lassan is, de folyama-
tosan nétt. Ezzel egylitt a 242 telepiilés mintegy kétharmadaban
a szaszok aranya meghaladta az 50%-ot, és aranyuk csak ot
telepiilésen volt kevesebb 10%-nal. A szaszok hagyomaéanyos falu-

27 Az alfejezet elkészitésénél a kovetkez6 munkakra tamaszkodtam: Jekelius; 1908,
Casper, 1913; Szasz, 1986b, 1609; Katus, 1990, 111-130.; Csallner, 1989b.
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kozossége még ezeken a telepiiléseken is biztositotta a kohézidt.
A kozéppontban az egyhazkozség és a lelkész allt, valamint a
hozzajuk kapcsolédé intézmények, az iskola és a Nachbar-,
Schwester- és Bruderschaftok. Ezeknek minden szasz tagja volt,
és életiiket szigoru keretek kozé szoritottak.

A falusi tarsadalmi viszonyok egyik lényeges dimenzidjat
képezik a foldbirtokviszonyok. A szasz kozségekben minimalis volt
a birtoktalanok aranya, és alacsony a torpebirtokos, jobbara
napszambol él6k szama.?® A korban tipikus szasz gazda kisbirtokos
2-6 hold szantét miivelt, mik6zben a hatar erdéteriileteit, legelsit
és rétjeit kozosen hasznalta a faluk6zosség tobbi tagjaval. A
szaszokkal ellentétben a kézségek roman (és joval kisebb szamban
magyar) lakdi jorészt birtoktalanok voltak. Ez a helyzet jellemezte
szinte kivétel nélkiil azokat a falvakat is, amelyekben a szaszok
csupan szambeli kisebbséget alkottak. Pozicidikat erdsitették a
kozségekben a szasz egyhazi és gazdasagi intézmények kozosségi
birtokai is, raadasul politikai tilstlyuk miatt a nem csekély kozségi
birtokok hasznositasaban is 6k mondtak ki a dont6 szot.

Hasonlé volt a helyzet a varosokban is. Itt a szasz kereskeddk,
vallalkozok, értelmiségiek és egyéb alkalmazottak koziil keriiltek
ki a politikai jogok élvezéi. A szaszok korében, a falvakban is,
szinte altalanos volt az irni-olvasni tudas és nagy hagyomanyai
voltak a kozépiskolai oktatasnak, s6t az egyetemi végzettség
megszerzésének is. Igy elsésorban a szaszok profitalhattak abbol
is, hogy a dualizmus kori Magyarorszag politikai rendszerében
nemcsak a tulajdon, hanem meghatarozott mtiveltség is képesit-
hetett a politikai jogok gyakorlasdara. Mindezek mellett a minden
telepiilésen kiilonos sulyt képvisel6 szasz egyhaz nem vilagi tagjai
is a politikailag aktiv réteget gyarapitottak.

28 1900-ban a szaszok kozt a birtokkal rendelkezé napszdmosok szama 3434 volt, 6k
az Osszes birtokos 10,2 szazalékat tették ki. Birtoktalan napszamos ennél is
kevesebb volt. Jekelius, 1908, 236.
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Mindezen torténetileg kialakult tarsadalomszerkezeti okok is-
meretében nem meglep6, ha az egykori Szaszfold megyéiben a
torvényhatosagi kozgytilések, a varosi tanacsok virilis és valasztott
tagjai, a megyei és varosi hivatalnokok dontéen a szaszok soraibol
keriiltek ki. 1905-ben példaul Segesvar 108 tanacstagja kozt (54
virilis és 54 valasztott) mindéssze harom magyar talalhat6 a tébbi
szasz,” mikozben lakossdgaranyuk mar csak 47% volt. Szintén a
szaszok alkottak az orszaggyiilési valasztok testiiletét. Raadasul
keriileteik a legalacsonyabb valasztéi létszamuak kozé tartoztak.
1896-ban Brasséban 839, Nagy-Kiikiillében 812, Szebenben 717
valaszté jutott egy képviselére.?® Az igy kialakult helyzet az adott
jogi keretek kozt teljes mértékben biztositotta a szaszok politikai
befolyasat és lehetséges onrendelkezését.

Ezzel a hattérrel kezdte meg mikodését a Szasz Néppart.
Mikodése a korszak klubpartjaihoz hasonlé, de szamos sajatossag
is kimutathaté. Megalakulasara a Kiralyfold megsziintetése utan
keriilt sor. Az atalakitott Nationsuniversitit, elveszitve kozigazga-
tasi és politikai funkci6it, nem maradhatott a politikai képviselet
legfontosabb szerve. Ezért elébb életre hivtak a Sé#chsischer
Zentralausschuf3t (Kézponti Valasztmany), melybe minden vélasz-
tokeriilet harom-harom tagot delegalt, majd ez a testiilet 1876.
oktéber 22-6n megalapitotta a Szasz Néppartot.3!

A part tagsaga az egyes valasztokeriiletekben a szasz képviselGk
véalaszt6ibdl rekrutaldodott. Ezek egy-egy parlamenti ciklus idejére
valasztottak egy Kreisausschuf3t (keriileti valasztmany). A keriileti
valasztmanyok ezutdn a napi iigyek intézésére létrehoztak egy
végrehajté bizottsagot.?? Minden valasztmény harom delegaltja és
az orszaggyilési képvisel6k alkottak a Zentralausschufit. Ez a
rendszer 1890-ben némileg mdodosult. Ettél kezdve az tn. sziikebb

29  Grof-Kokler Bote 1360. sz. XXVII. évf. 1905. januér 15.

30 Gerd, 1988, 66.

31 Roth, 1994, 22-23.

32 V6. Grof3-Kokler Bote 1642. sz. XXXII. évf. 1910. aprilis 11.

51



Zentralausschul} kilenc tagjat és elnokét a szasz valasztok gytlé-
seként funkcionalé legfé6bb dontéshozé férum, a Sachsentag va-
lasztotta meg. Az Un. tagabb vagy megeré6sitett Zentralausschul3
rajtuk kiviil az egyes keriileti valasztmanyok 2-2 delegaltjat foglalta
magéban.?® Bar elméletileg a legfontosabb doéntéshozé testiilet a
Sachsentag volt, azt a dualizmus idején csak haromszor - 1872-
ben, 1890-ben és 1896-ban - hivtik ossze és feladata ekkor a
Ko6zponti Valasztméany megvalasztasan kiviill csupan a Volks-
program (a partprogram) elfogadasa volt.

A partban egyértelmiien a Zentralausschul3 és az egyes keriileti
valasztmanyok jatszottak kulcsszerepet. Ez nemcsak a szasz veze-
tés jatékterét szélesitette ki, hanem a regiondlis elitekét is. A
Zentralausschul3 a keriileti delegaltakkal kiegésziilve az egész nép
képviseletében léphetett fel, mig a szlikebb testiilet 6nalléan is
akcidképes volt. A Kozponti Valasztmany dontott a képviselok
belépésérol valamely partba, ajanlast tett a képvisel6k személyére,
és megkeriilhetetlen volt barmiféle politikai jellegli kezdeményezés
esetén.?® A képvisel6kkel kapcsolatos ajanlasok az egyes keriiletek
onallésagi igénye miatt nem terjedtek tdl olyan altalanossagokon,
mint hogy a népi programot képviseljék, igy a gyakorlatban nem
sokban korlatoztak a keriileti valasztmanyok jelslési jogat.?®

Elméletileg egy-egy valasztokeriiletben kiilon-kiilon miikddhet-
tek a valasztmanyok. A gyakorlatban ez a hagyomanyos széki
felosztds maradvanyaként megyénként kiillonbo6zott. Nagy-Kiikiills-
ben valéban minden egyes valasztokeriiletben felalltak a testiile-
tek, Nagyszebenben a varos két keriiletének egyetlen valasztmanya

33 Roth, 1994, 22-23.

34 Lasd pl. a Vereinsbank alapitasat vagy a Bodenschutzverein kezdeményezését a
magyar-szasz szovetségre a telepitésekkel kapcsolatban, melyeket majd részlete-
sen is targyalok. Mindezek magatél értetédéen a Zentralausschuf3 elé keriiltek
végs6 dontésre. Siebenbiirger Vereinsbank. SDT, XVIIL. évf. 5287. sz., 1891.
aprilis 30.; Bericht, 1912.

35 V6. pl. Kemény G., Iratok, III. kot. 29/A dokumentum, 159.; Uo. IV. két. 50/A
dokuemntum, 532.
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volt, mig Brasséban az egész megye négy korzetében csak egyetlen
valasztméany tevékenykedett.®® A kiilonbségek a torténeti hagyo-
manyokban és a helyi elitek szerepében gyokereztek. A Barcasag-
ban hagyomanyosan egységes kozigazgatas miikodott és Brasso,
a székhely kiemelkedd szerepe megkérddjelezhetetlen volt. Nagy-
Kiikiill6 varmegyébe tobb egykori széket és azok ,f6helyét” beso-
roltak. A keriileti valasztmanyok szervezddését alatamasztotta az
is, hogy a szdszok hagyomanyos elitje a varosokban nagyobb
szamban volt jelen, és a varosok a befolyasos egyhaz szervezetében
is kulcsszerepet jatszottak (Brassé, Szeben, Medgyes, Segesvar
egy-egy egyhazkeriilet székhelye is volt). Ilyen koriilmények kozt
nemigen léphettek fel olyan alternativ csoportok, melyek kikény-
szerithették volna a politika tovabbi decentralizalasat.

Az intézményrendszer a képvisel6 jelolésének joga révén biz-
tositotta a helyi elitek reprezentacidjat és befolyasat. Ez olykor
lehet6vé tette eltér6é politikai programok képviseletét is, bar a
nemzeti mozgalmakban szokasos egységkényszer tobbnyire komp-
romisszumra kényszeritette a szembendllokat. Mindenesetre a
keriileti valasztmanyok befolyasos testiiletek voltak, a szasz poli-
tikai élet fontos intézményei, és legalabbis a belsé politikaban
egyenranguak a Kozponti Vilasztmannyal. Orszdgosan azonban a
képvisel6k és a Zentralausschul3, annak is els6sorban az elndke —
1890 6ta dr. Karl Wolff - és az evangélikus egyhaz piispoke
jelenitették meg a szdszokat.

Amig a part teriileti szervezete biztositotta a valasztok allandé
mozgositasanak lehet6ségét, valamint a képvisel6 és képviseltek
kapcsolattartasat, meghaladva a hagyoményos klubparti szervezo-
dés kereteit, addig a képvisel6k egy klasszikus klubpartban tevé-
kenykedtek. Mar 1890-et megel6zben is el6fordult, hogy valamely

36 Tuddsitas a nagyszebeni valasztoi gytilésrol. Kronstddter Zeitung (a tovabbiakban
KrZtg) 69. évf., 19. sz., 1905. januar 24.; Wahlrversammlung. KrZtg, 69. évf., 11.
sz., 1905. januar 14. illetve Tuddsitas a valasztoi gytlésrol.; KrZtg, 69. évf., 19.
sz., 1905. januar 24.
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szasz keriilet parlamenti képviselGje belépett a Szabadelvii Partba,
s6t, mint kormanyparti, komoly polémiaba is keveredett tarsai-
val.®” Miutan a Volksprogram 1890-t6l engedélyezte a csatlakozast
mas klubokhoz, a képvisel6k altalaban testiiletileg lettek tagjai
valamely 67-es kormanypartnak. Azon beliil azonban fenntartottak
a jogot, hogy a nemzeti szempontbél fontos tligyekben, ilyen az
egyhazi autondémia, az oktatasiigy és a nyelvhasznalat, 6nall6
allaspontot alakitsanak ki. Ezek kapcsan akar még kenyértorésre
is sor keriilhetett.

Figyelemre mélté a Szasz Néppart szervezettsége és eredmé-
nyessége, kiilonosen akkor, ha Osszehasonlitjuk akdar a Roman
Nemzeti Part, akar a Szlovak Nemzeti Part tevékenységével. Egyik
szervezOdésnek sem sikeriilt ennyire szilard strukturakat kialaki-
tana. A szlovakok partja megmaradt az értelmiségi elit csekély
mozg6sité erejl szervezodésének; 1896-ig nem sikeriilt képvisel6t
juttatniuk az Orszaggytilésbe.?® Helyi szervezetei leginkabb vege-
taltak, tényleges politikai tevékenységiik rendkiviil visszafogott
maradt.?® Politikai kudarcaiban szerepet jatszott az is, hogy nem allt
mellette a szasz evangélikus egyhazhoz hasonl6 szervezet. A Roméan
Nemzeti Part el6szor passzivitasi politikaja miatt maradt képvise-
let nélkiil. Amikor a szdzadelén annak feladasa mellett dontottek,
akkor deriilt ki, f6ként az 1910-es valasztasok soran, hogy prog-
ramja, képvisel6i és a mogottiik allo szervezet - beleértve az
egyhdzakat is - nem képesek teljes mértékben mozgésitani a
valasztokat, illetve eszméi és céljai nem altalanosan elfogadottak
az erdélyi romansag soraiban.

37 Guido BauBnern, a szentdgotai keriilet szabadelvi képviselGje pl. az EMKE
tamogatédsara hivott fel, amit a szdsz félhivatalos SDT élesen kritizalt. Jellemzd
azonban, hogy BauBnern ellenében soha sem léptettek fel ellenjeloltet. Lasd
Bemerkungen zum offenen Schreiben BauBnern’s, SDT 3551-3553. sz. 1885.
augusztus 19-21.

38 Ebben szerepe volt annak is, hogy hosszu ideig a passzivitds allaspontjara
helyezkedtek.

39 Szarka, 1999, 78-91., illetve Boros-Szabé, 1999, 28-39.
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2.1.3. A helyi elitek szerepe a szasz politikaban

A Szasz Néppart természetesen nemcsak az orszagos politika-
ban jatszott szerepet, hanem helyben is fontos feladatai voltak.
Miutén szervezete a valasztokeriiletekre épiilt, keriileti valasztma-
nyai bonyolitottdk le a valasztdasokat. Mar lathattuk, hogy a
valasztojogi szabalyozas a szaszok szamara igen kedvezé volt, a
vélasztojogosultak alacsony szdma szamukra el6nyt jelentett. Azt
is emlitettem, hogy az egyes keriileti valasztmanyok a helyi elit
politikai szereplésének fontos terepei voltak.

Ez a helyi elit jelentés valtozason ment keresztiil a reformkori
helyzethez képest. Mig akkor a varosi magisztratusokban valéban
komoly oligarchikus tendencidk érvényesiiltek, addig a polgari
atalakulas 1) csoportok szamara biztositott lehetoséget az aktiv
politikai részvételre. Nem szabad megfeledkezniink azonban arrél,
hogy a reformkori eliten beliil sem volt jelentéktelen a mobilitas.
A nagy vagyonok atorokitése és a varosi testiiletek rekrutaciéjanak
moédja - a polgarjog korlatozottsaga, ingatlantulajdonhoz kotése
- biztositott ugyan egyfajta folyamatossagot, de jelentés szamu
kiviilrdl és alulrdl jové is szerephez jutott a varosi onkormanyza-
tokban vagy az Univerzitas keretei kozt. Természetesen ez a
lehet6ség foként a tarsadalom mésodik vonalat jelent6 rétegekbdl
kikeriil6k szamara adatott meg. Felemelkedésiik legfontosabb
feltétele a tanulés, lehetdleg egyetemi szintli (vagy jogakadémiai)
végzettség volt. Ez lehetévé tette a kozigazgatasi posztok betolté-
sét, azon keresztiil akar a szenatori tisztség elnyerését is.

A szasz reformkor két kiemelked6 figuraja, Friedrich Michael
Herbert szebeni és Peter Traugott Lange brassoéi szenator is ezt
az utat jarta be. Herbert a Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar,
a sztearingyertyagyar és az Olt hajozhatova tételére alakult
tarsasag alapitéja és egyik vezetGje. 1802. majus 16-an sziiletett

40 Szasz, 1986d, 1642-1663.; Boros-Szabd, 1999, 28-39.
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Kolozsvarott, ahol apja evangélikus lelkész volt. A kolozsvari
unitarius kollégium didkja volt, majd 1821-ben Marosvasarhelyt a
kiralyi tablan lett juratus. 1823-ban tette le vizsgait és 1824-ben a
Guberniumnal gyakornokoskodott. Ekkor keriilt életének legfon-
tosabb valasztasa elé. Mint azt apjahoz, ekkor mar Szaszsebes
varosi lelkészéhez, irott levelében megfogalmazza, elétte all a
hivatali felemelkedés utja a Guberniumon, majd a kancellarian
keresztiil, vagy pedig tisztség vallalasa a varosi kozéletben. Bar ez
utébbirdl nincs j6 véleménye - elitéli a kicsinyes intrikakat és
belharcokat - mégis ezt valasztja, mert nem akar elszakadni
sziil6foldjétol. 1824-t61 Nagyszebenben a magisztratus mellett
gyakornokoskodik, 1826-ban baratjaval, Wilhelm Conraddal, aki
1841-t61 Szeben f6jegyzdje lesz, eurdpai utazast tesz Bécs, Graz,
Trieszt, Velence, Ziirich, Schaffhausen, Basel, Strassbourg, Karls-
ruhe, Stuttgart, Ulm, Augsburg, Salzburg, Linz, Bécs utvonalon.
1830-ban meghazasodik, elveszi a homorddi lelkész lanyat, és
ebben az évben Universitdts-Archivregestrant (a Szész Nemzeti
Egyetem levéltaranak tisztviselGje) lesz. 1836-t61 Szeben-szék ar-
vafeliigyelGje (Territorial- und Pupillarinspektor). Végil 1841-ben
eljut a szendatori tisztségig. Részese volt az Altschiffahrtsgesell-
schaft (egy az Olt hajézhatéva tételét szorgalmazéd tarsasag)
1838-as, 1840-ben pedig a Landwirtschaftsverein alapitasanak. Ezt
kovetéen kezdeményezdje a helyi takarékpénztarnak. Szintén
alapitéja, majd pénztarosa a sztearingyertyagyarnak és alapitdja,
késébb elndke a cukorgyarnak.!

Lange 1797. januar 2-an sziiletett Brass6ban. 1816-1818 k6zott
a kolozsvari evangélikus liceumban tanult. 1819-1820 kozt a
Gubernium mellett tiszteletdijas irnok. 1821-1837 kozt az Erdélyi
Udvari Kancellaria fizetett irnoka. Ezt kovetéen Brass6 szenatora
lesz. 1835-ben 6 a takarékpénztar alapitasanak kezdeményezdje és
motorja. 1842-ben részt vesz az Iparegylet alapitasaban (6t kérik

41 Wolff, 1891, 1-6.
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fel a statitum megfogalmazasara). 1845-ben az Allgemeine Pen-
sionsanstalt alapitéja és 1869-ig vezetSje.1847-ben a brassoi
Zaloghaz alapitéja. 1848-ban politikai szerepet vallal, tagja a
szaszok V. Ferdinandhoz menesztett kiilldottségének. Tarsaival
koveti az udvart Innsbruckba is. 1849. aprilis 26-4n lemond
szenatori tisztérol, de az orosz intervenciot kovetéen ujra vallalja
azt. 1850-ben megkapja a Ferenc Joézsef-rend lovagkeresztjét.
1852-ben a nagyszebeni keriilet (Distrikt) biztosa, 1854. februar
18-4n pedig az erdélyi helytartosag helytartétanacsosa. 1861-ben
visszavonul, részben egészségi problémai miatt.*?

Mindkettejiik palyajan kozos, hogy apjuk evangélikus lelkész-
ként tevékenykedett egy kisebb kozosségben, 6k maguk jogi
tanulmanyokat folytattak. Lange az Erdélyi Udvari Kancellarian
eltoltott hivatalnokévek utan tért haza, hogy sziil6varosa szena-
tora legyen, mig Herbert a szék igazgatiasaban - arvaszéki
felligyel6ként - kezdte karrierjét, mely a magas varosi méltosa-
gig ivelt.*> De nemcsak a jogi végzettség tette lehetévé a
felemelkedést, hanem a természettudomanyi - elsésorban az
orvosi vagy a teoldgiai is.

Az oligarchikus jelleg mellett tehat mar a reformkorban is
megjelent a polgari teljesitményelv és a tudas, a képzettség
fontossaga. Szintén polgari jellegl volt az iizleti siker szerepe,
méghozza nemcsak a hagyomanyos kereskedelemben és az ipar-
lizésben, hanem a miivel6déshez kotdds tizletagakban is, mint
amilyen a nyomdaszat. Mindezek még fokozottabban érvényesiil-
tek az 1848 utan felgyorsul6 polgari atalakulas kozepette. A szazad
masodik felében a szdszok legbefolyasosabb személyiségei kozé
tartozott Wilhelm Krafft, Josef Drottleff nagyszebeni, vagy éppen
Johann Gott brass6i nyomdasz. Krafft és Drottleff polgarmesterek

42 Joseph Trausch: Schriftsteller Lexikon der siebenbiirger Deutschen, II. kot., 327.
skk.; Nussbécher, 2002, 42-45.
43 Herbertre vonatkozéan lasd Wolff, 1891. 1-6.
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is voltak Nagyszebenben, az el6bbi befolyasos sziirke eminencidasa

az 1880-as évek szdsz nemzeti mozgalmanak.**

A masik felemelkedési lehet6ség az egyhazi palyan kinalkozott.
A jovendé lelkészek Németorszagban szereztek teoldgiai végzett-
séget, és gyakran mas tudomanyokban is elmélyedtek. Ezt kove-
téen valamelyik kozépiskolaban tanitottak, esetleg segédlelkészek
voltak egy varosi egyhazkozségben. A karrier csticsa az volt,
amikor egy vidéki egyhazkozség meghivta Gket a lelkészi tiszt
betoltésére. Ez biztos, élethosszig tarté megélhetést jelentett, a
hivek megbecsiilését, valamint befolyast a konzisztériumban. Hiba
lenne azonban a szasz lelkészeket a maradisaggal, esetleg a
szélsOséges konzervativizmussal azonositani. Németorszagi tanul-
manyaik az esetek tobbségében fokoztak nyitottsagukat, erdsitet-
ték fogékonysagukat a valtozasokra és persze a nemzeti szelle-
met.?

Magyar szemmel ugyan a szaszok oligarchikus és feudalis
nemzetnek tiinhettek, am elitjiik folytonosan kiegésziilt és atala-
kult, jelentés mértékben polgari elvek alapjan. A dualizmus
id6szakaban a jogrend is elGsegitette a megujuldst. A valasztéjogi
szabalyozas az ,értelmi cenzussal” (a bizonyos végzettséggel
rendelkez6k automatikus valasztéjogaval) és a virilistak esetén az
értelmiségiek kétszeres adobeszamitasaval’® megerdsitette helyii-
ket a varosi és a torvényhatésagi testiiletekben. A szaszok politikai
44 Példaul a nemzetépités szempontjabdl kulcsfontossaginak tartott Raiffeisen-egy-

letek szervezését megel6z6 tanacskozasok aktiv résztvevdje és hazigazdaja. Ezek

a megbeszélések 1885 nyaran Krafft kerti hdzaban zajlottak. Lasd Schuller, 1910a,

45 (I}Zi(i';disch, 1998, 128. - Az egyhaz befolyasanak alakuldsa vitatott, Robert J. Evans
szerint csokkend tendenciat mutat. Evans, 1999, 25.

46 A kozségek rendezésérdl szoloé 1871: XVIIL. tv. 35. cikkelye és a koztorvényhato-
sdgok rendezésérdl szol6 XLIIL. torvény 23. cikkelye érelmében kétszeres beszami-
tasra voltak jogosultak az akadémia tagjai, a tanarok, a miivészek, a doktori
diplomaésok, folyéirat- és lapszerkesztdk, tigyvédek, kozjegyzok, mérnokok, sebé-
szek, okleveles gazdak, okleveles erdészek, banyaszok, alkalmazasban all6 lelké-

szek, segédlelkészek, kozségi jegyzok, iskolai tanitok, kereskedelmi- és iparkama-
rak bel- és kiiltagjai.

58



szervezete pedig, helyet adva a regionalis eliteknek, biztositotta
részvételiiket a politikai életben. Ez a komplex, polgari palydkon
mozgdé tarsadalmi csoport, kiegésziilve az iizleti és gazdasagi élet
elitjével, jelentette a szasz politika valasztoi és résztvevoi bazisat.

Kival6 példa erre a segesvari keriileti valasztmany. Amikor az
1905-6s valasztasok elGestéjén megujitottak a testiiletet, a varosbol
35 rendes és 10 poéttagot, a falvakbol 15 rendes és 5 poéttagot
vélasztottak.?” Erdemes felfigyelni a vidék-varos ardnyra. A tagok
mintegy 30%-a a falvakat képviseli, mig a fennmarad6 70%-ot a
varosiak koziil valasztottak. Ez nemcsak arra utal, hogy a valaszték
koziil tobben éltek a varosban, illetve 6k nagyobb szamban jelentek
meg a Segesvarott tartott gytilésen, hanem arra is, hogy itt a
politikdban és a kozéletben aktivan részt vevék szama nagyobb
lehetett. Sokatmondé a kiilonb6z6 delegaltak tarsadalmi osszeté-
tele is. Azt nyugodtan feltételezhetjiik, hogy a ,Kreisausschuf3”
tagjai a szasz kozosség aktiv kozéleti szereploi koziil keriiltek ki.
A 35 rendes tagbol 25 tagja volt a varosi képviselGtestiiletnek is,
16 virilisként, kilenc valasztas révén. Hozzajuk csatlakozott még
a 10 poéttag kozil négy, egy virilis és harom valasztott. A varos
52 szasz virilisének 30 szazaléka volt a Kreisausschul3 tagja a
polgarmesterrel egyiitt, ami a virilisek jelentds részének aktiv
politikai és kozéleti szerepvallalasara utal.’® A varosi testiilet
valasztott tagjai koziil pedig a legaktivabbak és legbefolyasosabbak
kaphattak szerepet.

Ezt a csoportot a politikai értelemben vett varosi elitnek
tekintve érdemes megvizsgdlni a foglalkozasi Osszetételét. Az
eredmény mindenekelStt igazolja azt, amit a szdsz politikai elit
rekrutdciéjarol mar vazoltunk. A legnépesebb csoport nyolc fével

47  Grof-Kokler Bote 1361. sz. XXVIII. évf. 1905 januar 22. és 1362. sz. XXVIII. évf.
1905. januar 29.

48 Erre utal az is, hogy a tagok koziil keriilnek ki a torvényhatésag kozponti
bizottmanyanak vélasztott tagjai. V6. Groff-Kokler Bote 1363. sz. XXVIII. évf. 1905.
februar 5.
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az iparosoké és az lizemtulajdonosoké; a kovetkezé a tanarok
csoportja hat fével (ez utébbiakhoz szamitottam a leanyiskola
igazgatojat is). Rajtuk kiviil talalunk koztiik két bankigazgatét, egy
malomtulajdonost, négy kereskedét, egy nyomdasz konyvkiadot,
a varosi sebészt, egy varosi alkalmazottat, egy-egy tligyvédet,
pénztarost, gyogyszerészt, a segesvari egyhazkeriilet dékanjat és
egy maganzo6t. Nyilvanvalo a sokszintiség, mikozben jelentSs az
értelmiségiek részvétele. A személyekhez kot6dd intézmények
fontossagat is jelzi, hogy a segesvari keriileti valasztmany elndke
Julius Balthes bankigazgaté volt, akit tisztében egy masik bank-
igazgato, Friedrich Markus valtott fel. Ez kiilon6sen annak tiikré-
ben figyelemre mélté, hogy a Zentralausschul3 vezetdje, Karl Wolff
is bankigazgaté.

Teljesen eltér6é képet mutat a vidéki tagok vizsgalata. Tizenot
rendes tag kozil tizen kiilonb6zé falvak lelkészei voltak, az 6t
pottag koziil pedig harman. Mellettiik egy kororvos, egy jegyzé,
egy tanar és négy gazda keriilt be a testiiletbe. A kép egyértelmii:
a falvak kozosségi életének meghatarozo szereplGje a lelkész, aki
kozosségét is képviseli a politikai intézményekben. Rajta kiviil csak
a legtekintélyesebb gazdak és néhany ,nélkiil6zhetetlen” értelmi-
ségi kaphat szerepet. Az egyhaz és a politika ilyen Gsszefondddsa
azt is jelzi, hogy a varosi kornyezetben a politikai szereplésre tobb
lehetéség nyilt, a kozvélemény alakitasaban jelent6s szerepet
jatszé tekintély rendszerint a modern polgari életut sikerein
nyugodott. Ezzel szemben a favakban minden bizonnyal a tradici-
onalis kozosségi szervezet autoritasi viszonyai befolyasoltdk a
kozosség véleményformalasat. Ez a kettésség, mint késébb latni
fogjuk, lehetévé tette, hogy a szdszok nemzetépitési stratégidja
egyszerre legyen a gazdasagi kihivasokhoz alkalmazkodé és sikeres
a nemzeti k6zosség tarsadalmi dezintegracidjaval szemben.

A szasz politikai intézmények rugalmas, befogado jellegére utal
az is, hogy a testiiletek nem valtak zartta, képesek voltak integralni
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az Ujonnan jovéket. 1910-ben a segesvari keriileti valasztmanyban
az akkori elnok, Friedrich Markus javaslatara 61 fére novelték a
varosi és 30 fére a vidéki tagok létszamat. A 61. tag rendhagyé
médon éppen Karl Wolff, a Koézponti Valasztméany elnoke lett.*
Figyelemre mélt6 az is, hogy Friedrich Walbaum korabbi segesvari
polgarmester és keriileti valasztmanyi tag nem sokkal korabban
lett szebeni f6ispan és comes.

2.1.4. Valasztasok alatt és kozott

A politikai élet leglatvanyosabb eseménye a szaszok korében
is az orszaggytlési képvisel6-valasztas volt. Mivel azonban az
erdviszonyok a cenzus és a szdszok jolétének, valamint magas
miiveltségi szinvonalanak eredményeképpen egyértelmiiek voltak,
az orszdg mas vidékein joval gyakoribb korteskedés errefelé
rendszerint elmaradt, maga a valasztasi procedura rutineljarassa
valt.>

El6szor a Zentralausschul3 iilésezett és adott ki a keriileti
valasztmanyoknak ajanlast, melyet kell6 homalyossaggal fogalma-
zott meg ahhoz, hogy a szaszok belsé konfliktusai ne manifeszta-
l6djanak a valasztasok id6szakaban. Rendszerint a Volksprogram
alapjan all6 képviselok jelolését és megvalasztasat javasolta, vala-
mint meghatarozta, hogy mely partba fognak belépni a valaszta-
sokat kovetsen.”® Ez utobbi 1890 utdn csak 1901-ben maradt el.
Ekkor a helységnévtorvény kapcsan kialakult konfliktus miatt
eltekintettek attol, hogy kilatasba helyezzék belépésiiket a Szabad-

49  Grof-Kokler Bote 1642. sz. XXXIL évf. 1910. junius 12. Ez a tiszteletnyilvanitason
kiviil politikai kiallast is jelentett Wolff mellett a belsé vitak esetére.

50 A valasztasokra vonatkozoan lasd Gerd, 1988; Gers, 1993, 149-176., valamint
Boros-Szabé, 1999, 124-150.

51 PL Kemény G., Iratok, III. kot. 29/A dokumentum, 159., Uo. IV. két. 50/A
dokumentum, 532.; Grof-Kokler Bote 1641. sz. XXXII. évf. 1910. jinius 5.;
Grof3-Kokler Bote 1642. sz. XXXII. évf. 1910. janius 12.
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elvii Partba. A dontés nem kis részben megint csak a belsé
konfliktusok elkeriilésére szolgalt.??

A Kkeriileti valasztmany altaldban a valasztds napjat megel6z6
vasarnapra hivta Ossze a valasztok gytilését. Az el6z6 képviseld
ebbdl az alkalombdl beszamolt tevékenységérdl, majd sor keriilt
az 1j jelolésre és a valasztmany megujitasara.’® A jelolést és a
tisztujitast nem ritkan kiegészitette egy elemzés az aktualis
politikai helyzetr6l. A gytilések koreografidja igen hasonlé volt.
Altaldban ovaci6 fogadta a régi képviselét (képviselSket), akinek
(vagy akiknek) beszamoléjat tobbszor is éljenzés szakitotta meg.
Majd egy egyhazi személy - lehetéleg az egyhazi keriilet dékanja
vagy a keriileti ,féhely” varosi lelkésze - ajanlotta a mar elére
kiszemelt képviselGjeloltet (az esetek nagyobb részében a régi
képvisel6t) a valasztoknak, akik tobbnyire kozfelkialtassal fogad-
tak el a jelolést.

A valasztasok napjan is olajozottan zajlottak az események. A
valasztok mar kora délel6tt Osszegyiltek, hogy hamar véget
vessenek a proceduranak. Jeldltjiket egyhangulag, ellenjeldlt fel-
lépése esetén pedig nagy tobbséggel valasztottdk meg. Az 1905-6s
és az 1910-es valasztasokon a segesvari keriiletben csak egyetlen
jelolt volt. A helyi ujsag tudositasa szerint mindkét esetben mar
reggel 9 el6tt befejezédott a procedira. Az 1910-es véalasztdsok
kiilon érdekessége, hogy a valasztasi elnok tisztét a Kreisausschul3
vezetéje, Friedrich Markus toltotte be.?* Ez is jelzi, milyen esélyei
lehettek egy esetleges ellenjeldltnek. 1905-ben Brasséban viszont

52 Kemény G., Iratok, III. k6t. 29/A dokumentum, 159., illetve 12. dokumentum, 78.
Az iratbdl kideriil, hogy a szdsz képvisel6k egy része ekkor, 1900 juniusdban a
korméanypartban foglalt helyet, mig maésik résziik partonkiviilinek mindsitette
magat.

53  Grof-Kokler Bote 1360. sz. XXVII. évf. 1905. januar 15.; 1362. sz. XXVII. évf. 1905.
januar 29.; 1641. sz. XXXII. évf. 1910. junius 5.; KrZtg 69. évf. 11. sz. 1905. januar
14.

54 Grof3-Kokler Bote 1362. sz. XXVII. évf. 1905. januéar 29.; 1641. sz. XXXII. évf. 1910.
junius 5..
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akadt egy probalkozé, a szasz Wilhelm Riemandz adéhivatalnok,
aki mindkét brasséi keriiletben fellépett a hivatalos tamogatottak-
kal szemben. Bukasa utan a Kronstdidter Zeitung kommentarja
reményét fejezte ki, hogy a sikertelenség végleg elveszi Riemandz
kedvét a hasonlé kalandorakciéktél.®

A valasztasokat természetesen ilinneplés kovette. Mar délt6l
folyt az eszem-iszom a valasztokeriilet székhelyének kocsmaiban
és vendégl6iben. Este pedig a telepiilés valamely reprezentativ
helyiségében tartottak nagy (t6bb szaz fés) iinnepséget, vacsoraval
és zenével. Az emlitett 1905-6s segesvari valasztasok utan az
Iparegylet régi termében jottek Gssze a varosi valasztok, hogy a
Grof3-Kokler Bote tudésitasa szerint megallapitsak: a tiizoltézene-
kar jatéka hatarozottan fejlédott. 1910-ben mar az eredmény
kihirdetését kovet6en megkezdddtek az tinnepségek. A képvisel6t,
Wilhelm Melzert a vallukon vitték fel a varbéli Schulgassé-n 1évé
lakasaba és kezdetét vette a ,szokasos linnep, j6 borral és kittin6en
elkészitett tokannyal”. Végiil este az iparegylet helyiségében
tartottak koszont6t.’® Nem maradt el az iinnepség Brasséban sem,
itt a véarosi koncertterem adta lehetéséget hasznaltak ki. Az
eseményr6l fontosnak tartottak megjegyezni, hogy azt nem a
képvisel6k koltségén rendezték.?’

A keriileti valasztméanyok tevékenysége nem sziinetelt a két
valasztas k6zott sem. Nem csupan a Zentralausschufl dontéseivel
foglalkoztak, felhivasait targyaltdk meg, hanem biztositottdk a
politika szélesebb értelemben vett hivatalos nyilvanossagat is, a
képvisel6 és a valasztok kapesolatat. A segesvari valasztmany 1905
és 1910 kozott 14 ilést tartott és 11 megbeszélést szervezett a
képvisel6 és valasztéi kozott.”® Ezeken nyilt lehet6ség az aktualis

55  KrZtg 69. évf. 12. sz. 1905. januar 16.

56  Grof-Kokler Bote 1362. sz. XXVII évf. 1905. janudar 29.; 1641. sz. XXXII. évf. 1910.
junius 5.

57 KrZtg 69. évf. 12. sz. 1905. januar 16.

58 Grof}-Kokler Bote 1642. sz. XXXII. évf. 1910. junius 12.
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kérdések megtargyalasara, a képvisel6k beszamoloinak ismerteté-
sére és megvitatasara, nem utolsésorban a hivatalos szasz politi-
kaval kapcsolatos vélemények iitkoztetésére.>

Mint lathaté, a politikai intézményrendszer és a valasztasi
rendszer lehetové tette a szaszok aktiv részvételét és sikerét a
valasztasokon, s legitimalta az eredményt. A Volkspartei szerve-
zete eleve épitett a helyi elit hagyomanyos, még a Kiralyfold
tradicidiban gyokerezd aktivitdsara, és egyuttal biztositotta repre-
zentacidjat a politikai strukturakban. Bar ennek a helyi elitnek a
tagjai az orszagos politikdban kozvetleniil nem vettek részt, de
befolyasuk volt (vagy legalabbis igy érezték) a part iranyvonalara
és megvalaszthattak sajat képviseloiket, nem kellett oktrojalt
politikusokra szavazniuk. Ezenkiviil korlatozasok nélkiil vehettek
részt a helyi és a megyei politikai életben. Mindez megalapozta
aktivitasukat, és a jogrendbe épitett korlatok, valamint a szasz
tarsadalom jellegzetességei miatt politikai monopéliumot élveztek.
A keriileti valasztmanyok rekrutdciéja megoldast kinalt a legiti-
maciés problémakra is. Sokszinl 6sszetételiik és integralé fellépé-
stik révén csak kevéssé korlatoztak a politikai térre a belépést. Az
egyhaziak aktiv részvétele athidalta a falusi lakossag reprezenta-
cidjanak kérdését. Mivel az egyhaz tradicionalis szerepe a falvak-
ban az egész korszakban nem kérddgjelez6dott meg, a lelkész a
kozosség hiteles képviselGjeként vihette at legitimitasat a valasz-
tott képviselSre. Ezt csak erdsitette a falu és varos szimbidzisanak
az egykori Kiralyfoldrél ered6 hagyomanya.

A konszenzusos kivalasztds nyoman nem meglepd, hogy a szasz
képvisel6k palyafutdasa a dualizmus kori parlamentekben hosszira
nyult, helylik meglehetésen stabil volt, kiilonésen azutan, hogy a
hetvenes évek soran lezajlott a generaciévaltas, és a neoabszolu-

59 Lasd pl. Kemény G., Iratok, IV. kot., 14/D dokumentum, 101. A Siebenbiirgisch-
deutsches Tageblatt cikke beszamol dr. Karl Lurtz brasséi képvisel§ talalkozojarol
valasztéival, ahol szembesiilt azzal az elégedetlenséggel, amelyet a Tisza-féle
korméanypartha torténé visszatérés keltett.
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tizmus politikai nemzedékének tagjai atadtak helyliket egy 1j
generaciénak. A Monarchia Magyarorszaganak parlamentjében a
szasz képvisel6k zome legaldbb két ciklust toltott el, j6 egyharma-
duk még ennél is tobbet. A csucstartok a kovetkezdk voltak:
id6sebb Guido BauBnern, aki hét egymas utani valasztdson nyert
és lett az orszaggyiilés tagja és csak 1890-ben, a fogarasi féispan
tisztéért vett bucsut szentagotai valasztoitol. Adolf Zay Brassébol,
aki hat ciklusban 1875 és 1896 kozt képviselte a varost. Josef Gull,
aki egy megszakitassal és az allamszervezet valtozasaival 6sszesen
tizenegy alkalommal nyerte el a valasztok bizalmat. Gull elsé izben
még az 1848-as orszaggytllés tagja volt, majd a nagyszebeni
orszaggyiilésen vett részt, azt kovetéen a kolozsvarin és annak
berekesztése utan a magyarorszagin 1875-ig. Legkozelebb 1881-t61
1896-ig részese a parlament munkajanak. Az ,ismétls” képvisel6
a 20. szazad elején is tipikus jelenség: az 1905-ben valasztott
orszaggytilésben tizenketten mar legalabb masodszor nyerték el
valasztoik bizalmat, 1906-ban csak heten, 1910-ben nyolcan. Meg-
allapithaté, hogy ha nem keriilt sor generdciévaltasra (ez tortént
példaul az 1901-es valasztdsok idején) vagy politikai féldrengésre
(a koalicié gy6zelme és az Gj valasztasok 1905-1906-ban), akkor
a szasz képvisel6k hosszu politikai palyafutdssal szamolhattak.®

A szész képvisel6k csoportja kifelé megprobalt egységesen
fellépni, a vitdkat lehet6leg a magyar nyilvanossag kizarasaval
elrendezni. Ennek ellenére megosztottsaguk id6rél idére napvilag-
ra keriilt. Az 6ntorvényld Guido BauBnern egész politikai palyafu-
tasa soran a Szabadelvii Part soraiban foglalt helyet, és szdamos
vitdja volt szasz kollégaival. Ennek ellenére valasztokeriiletét,
melyet 1878 6ta képviselt, szinte hitbizomanyként kezelhette, és

f6ispani megbizatasa utan sikeriilt azt fidra ,hagyoményoznia”.%!

60 Az Osszedllitds alapja a Schriftsteller-Lexikon der Siebenbiirger Deutschen IV.
kotetének végén talalhaté osszefoglalo az egyes képvisel6k parlamenti hozzaszé-
lasairdl, valamint a Magyarorszdg tiszti névtdra kotetei.

61 Lasd Schriftsteller-Lexikon der Siebenbiirger Deutschen IV. k. 21-22.
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Hasonl6 torésvonalat jelzett az a mar emlitett eset, amikor a szasz
képviselok egy csoportja 1900 juniusaban nyilatkozatot adott ki,
melyben partonkiviilinek mindsitették magukat, mikézben tarsaik
egy része a Szabadelvii Part mellett maradt.5?

Ezzel egylitt az 1890-ben elfogadott megoldas - a szaszok a
mindenkori 67-es alapon all6 kormanypart tagjaként tevékenyked-
nek a parlamentben - elég jol miikodott. Ez a partnerek felé az
egységet emelte ki, ami a parlamenti fellépés soran kifejezésre is
jutott. A nemzeti szempontbdl kardinalisnak minésitett kérdések-
ben - nemzetiségi térvény érvényesitése, a kiegyezéses rendszer
fenntartasa, az egyhaz autonémidjanak védelme, az iskolak tani-
tasi nyelvének megérzése, valamint szasz képvisel6k elleni
tamadasok esetén - rendre szolidaritast vallaltak az egyébként
egymassal szemben all6 képvisel6k is. Az 1901-es Rakosi-
Korodi vita soran, amikor Rékosi Viktor agressziv tamadast
intézett Lutz Korodi, a Kronstddter Zeitung szerkesztdje, brassoi
képvisels ellen. Korodi a magyarorszagi németség osszefogasat
szorgalmazé és a németorszagi nagynémet iranyzatokkal kap-
csolatokat keres6 un. zoldszaszok egyik vezetdje volt, mégis
mellette 1éptek fel a mérsékeltekhez, az un. feketékhez tartozé
képvisel6tarsai.®® Mindennek persze voltak hatranyai is, hiszen
az egység hangsulyozasa miatt a kormanyzat valamely szarnnyal
kapcsolatos gyanakvasa az egész kozosségre kiterjedd 1épésekhez
vezethetett.5*

62 Kemény G., Iratok, III. kot. 12. dokumentum, 78.

63 Uo. 41/A-D dokumentumok, 322-330.

64 Ez tortént a nemzetiségi pénzintézetek ellenérzésével kapcesolatos tervek esetében
is. Itt a zoldek bansagi aktivitdsa miatt az egész mozgalmat vontak megfigyelés
ala. Lasd Kemény G., Iratok, IIL. kot., 50/A-Z dokumentumok, 383-445.; Uo. IV.
kot. 2/A-M dokumentumok, 14. skk.; valamint Szasz, 1966, 118-137.
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2.1.5. Az egyhdz

A szaszok intézményrendszerének rendkiviili silyu és a szasz
politika alakitasdban is kiemelkedd szerepet jatszo része volt az
erdélyi orszagos evangélikus egyhaz (Evangelische Landeskirche
Siebenbiirgens A. B.). Onallésagat garantalta, hogy régi erdélyi
bevett vallas volt, élvezte az ehhez a statushoz kapcsol6dé jogokat,
amelyeket az uniés térvények is tiszteletben tartottak. Hiveinek
donté tobbsége a szaszok koziil keriilt ki, lelkészei és tisztvisel6i
pedig szinte kizarédlagosan. Joggal tekintették tehat nemzeti egy-
haznak nemecsak a szaszok, hanem maésok is.

Felépitése nem kiilonb6zott az evangélikus egyhazak episzko-
palis berendezkedésétdl. Alapegységét a falvanként szervezett
egyhazkozségek adtak, ezek tartottak fenn a szintén egyhazi
intézményként miikodé iskolat. A falu evangélikus lakoéit un.
Nachbarschaftok fogtak 6ssze. Ezeknek minden 24. életévét betol-
tott szasz lakos tagja volt. A tagok kozosen fogadtik el az
alapszabalyt, koz6sen tartottak meg az innepeket, k6zosen vettek
részt az istentiszteleten. Blintetést mérhettek ki tagjaikra, k6zosen
szervezték meg a keresztel6ket, eskiivéket és temetéseket, és
rendszeres Osszejoveteleket tartottak.®® A Nachbarschaftokat az
egyhazkozség, illetve a lelkész személye fogta Ossze.

A kozségek 10 egyhazkeriiletet alkottak Medgyes, Nagyszeben,
Brassé, Beszterce, Szaszsebes, Segesvar, Nagyselyk, Nagysink,
Ké6halom, Szaszrégen székhellyel. Mindegyikben miikodott egy
vilagiakbol és egyhaziakbol allé konzisztérium, és ez valasztotta
meg a dékant, valamint delegalta kiild6tteit a Landeskonsistorium
tagjai soraba. Ez utébbi a legfels6bb dontéshozé testiiletként
miikodott, hataskorébe tartozott a plispok (szuperintendens) meg-
valasztasa, akit aztan az uralkod6 nevezett ki. Megvalasztotta
tovabba a vilagi f6gondnokot, az egyhaz legmagasabb rangu vilagi

65 Ezekre lasd Weber, G.-Weber, R. 1985, 376-522., illetve Pozsony, 1999;
Nachbarschaftok léteztek a varosokban is.
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tagjat. Az egyhaz hagyomanyosan rendkiviil befolyasos intézmény
volt, piispoke allandé meghivottja az erdélyi orszaggytléseknek,
majd tagja a magyar férendi haznak is. A Kiralyfold felosztasa
utan ugy tekintettek erre a szervezetre, mint az egyetlenre, ami
még o6sszefogott minden erdélyi szaszt.

A dualizmus koraban, amikor a nemzeti konfliktusok allandé-
sultak, a nemzeti hovatartozas jelentosége er6sodott, két tényezé
tette kiilonosen fontossa: az anyanyelvi istentisztelet és az iskolak
fenntartasa. Az el6bbi lehetévé tette, hogy az egyhazakra is
kiterjedé6 magyarosité tendencidkat kivédjék.®® Az utébbi biztosi-
totta a szasz mivel6dés autonémiajat és ,nemzeti” iranyultsagat.
Nem elhanyagolhaté tovabba, hogy az egyhaz vagyona és jovedel-
me - kiegészitve a gazdasagi vallalkozasok jovedelmébél szarmazé
tamogatasokkal és a Nationsuniversitét biztositotta forrasokkal —
képes volt megalapozni az oktatasi halézat fliggetlenségét, bizto-
sitani a taniték jovedelmét és statusat.

Az 6nallé iskolaztatas joga azon kérdések soraba tartozott,
amelyekben a szdszok komoly konfliktusokat is vallaltak. A kor-
szak népiskolai és kozépiskolai torvénymodositasai és javaslatai
(1879, 1883, 1904, 1907) egyuttal a szasz-magyar kapcsolatok
mélypontjai is voltak. Mind a magyar nyelv oktatdsanak, mind a
magyar nyelvi oktatdsnak a tervezett vagy megvalositott kiterjesz-
tése, mind a koltségvetési tamogatasra hivatkozé jogelvonas (a
tanitok allami kinevezésének joga, fegyelmi jogkor allami gyakor-
ldsa a Berzeviczy-féle javaslatban majd a Lex Apponyiban) heves
ellendallast valtott ki. Az egyhdz a Népparttal egyiitt mindent
megtett, hogy a meghozott jogszabalyok negativ kovetkezményeit
mérsékelje. Példaul a tanitok kotelezé fizetésemelését sajat er6bol
fedezték, s ezzel elkeriilték az emlitett jogok atruhazasat, ami az
allami bérkiegészitéssel jart volna.

66 A magyarorszagi evangélikus egyhaz torekvései k6zé tartozott nem magyar nyelvi

- elsGsorban szlovak - hivei kérében a magyar nyelv terjesztése. Guéth, 2000,
117-124.
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A lelkészek az egyhazi-hitéleti kérdéseken tul is aktiv szerepet
jatszottak a k6zosségi életben. A Nachbarschaft intézménye szoro-
san az egyhazhoz kototte az élet szinte minden szeletét. A korszak
valtozasai kozepette a lelkész szerepe még inkabb felértékel6dott.
Személye a kozOsség és az egyes tagok szamara is szilard
viszonyitasi pont maradhatott. Ezt kihasznalva fontos szerepe volt
az adaptacioban, a kihivasokhoz val6 alkalmazkodasban. Sikeréhez
hozzajarult az is, hogy rendszerint Németorszagban végezte a
teologiat, kozvetlen tapasztalatokat szerezve nemcsak a vilag
valtozasairél, hanem az azokra adott valaszokrél is.5” A lelkész
helyeslése szamitott a végs6 megerdsitésnek barmilyen djdonsag
meghonositasakor, legyen az a mezégazdasagi egylet vagy a
hitelszovetkezet. A lelkész volt a k6zosség autentikus képviselGje
akar iizleti tigyekben is.®

A tradicionalis tekintélyi pozicié atalakuldsabél és egyuttal
megdrzésébol adédott, hogy a politikai intézmények kulcspoziciéi-
ban is ott voltak az egyhaziak. A keriileti valasztmanyok rekruta-
ciéjanak vizsgalatakor lattuk, hogy a falvak képviseletében szinte
kizarélag a helyi lelkészek léptek fel. Az egyhdz szerepét emelte
ki, fontossagat hangsulyozta az is, hogy a megvalasztand6 képvi-
sel6t egy tekintélyes egyhazi személyiség ajanlotta a valasztoknak.
A szaszok egyhaza tevékeny részese volt a politikai életnek,
lelkészei k6z0sségi szentesitést adtak a politikai dontéseknek. Bar
az orszaggytlési képvisel6ségt6l tobbnyire tartézkodtak, de a
dontéshozatal soran megkeriilhetetlenek voltak. A politikai szere-
pet vallalok is tudtak, hogy szilikségiik van a tamogatasukra.

Kiemelt szerepet jatszott a pilispok. Mint az egyhdz feje a
valasztott comes tisztének megsziinése utan a szaszok legfébb
reprezentansa is lett. A Zentralausschuf3 politikailag exponalt

67 Lasd Weber, G.-Weber, R. 1985, 544 -646.

68 A zenderschiek 1893-ban megvasaroltak egy 600 holdas birtokot. Az tigyletet végig
a lelkész intézte, 6 utazott Kolozsvarra a targyaldsok folytatdsara. (Weber,
G.-Weber, R., 1985, 246-247.)
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elnokével ellentétben 6t altalanosan elfogadtak a kozésségen beliil,
férendi hazi tagsaga pedig kiilon is alkalmassa tette arra, hogy
kozosségét kifelé képviselje, nem egy esetben politikai kézvetito
funkeciét is ellasson. A dualizmus idején Georg Bindert kovet6en
harman - Georg Daniel Teutsch, Friedrich Miiller és az el6bbi fia,
Friedrich Teutsch - t6lt5tték be a tisztet.®® A piispok fontossagat
mutatja, hogy az id6sebb Teutsch hagyatékaban tobb mint 19 000
levél maradt fenn.”” Egyebek mellett olyanok, amelyek szinte
minden politikai kérdéssel foglalkoztak. Teutsch személyesen is
fontos szerepet jatszott a német nyelvil iskolaztatasért folytatott
kiizdelemben, nem utols6sorban ezért mindsithette 6t Trefort
Agoston - ellenséges éllel - a ,szdsz Strossmayernek”.”

Utédai megorokolték a szerepét és a tag értelemben vett
egyhazi autonomidért folytatott kiizdelem aktiv részesei lettek. Ezt
nagyban megkonnyitette, hogy a szazadfordulé utan a vilagi
fégondnok tisztét Karl Wolff, a Zentralausschuf3 elndke toltstte be.
Friedrich Teutschot pedig még a vilagpolitikai epizédszerep lehe-
tésége is meglegyintette, amikor 1917 szeptemberében nemzetét
képviselhette az Erdélybe latogaté II. Vilmos fogadasakor. Meg is
ragadta az alkalmat, s el6adta a szaszok terveit és sérelmeit. A
hazigazda szerepét betoltd Jozsef f6herceg visszaemlékezései sze-
rint napokba telt, amig a plispok altala kifogasolt ,,aknamunkéajat”
hatéastalanitani tudta.”

2.1.6. Az eg’yletek73

A 19. szazad folyaman alakitott gazdasagi és kulturalis egyletek
is a szasz tarsadalmi-politikai intézményrendszer szerves részei
voltak. Ennek két fontos okat érdemes megemliteni. Az egyik ok,
69 A Teutschok tekintélyét fokozta, hogy népiik térténetiréi is voltak.

70 A hagyaték a Nagyszebeni Allami Levéltarban taldlhaté. Lasd Vlaicu, 1994., 25.
71 Nagler, 1994, 17.

72  Jozsef féherceg, 1930.
73 A szész egyletek szocioldgiai elemzésére lasd Wallner, 1993.
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hogy a régi intézmények felszimolasa miatt a nemzeti kohézidt is
szolgald szervezetek rendszerében hiatus keletkezett. Kordbban az
Univerzitas rendje az élet minden tertiletét atfogta, az egyes székek
és maga az Univerzitas széleskorli onkormanyzati jogokkal birtak,
amelyek nemcsak a kozigazgatasra terjedtek ki, hanem az igazsag-
szolgaltatasra és - korlatozottan - a jogalkotasra is. Ebben a
szervezeti keretben, amelyikbe szinte minden szasz beletartozott,
akadalytalanul lehetett érvényesiteni a nemzeti érdekeket a Ki-
ralyfold roméan és magyar lakosaival szemben, és arra is alkalmas-
nak bizonyult, hogy legalabb részben elharitsa a magyarosité
torekvéseket. A masik ok pedig az, hogy mint mar jeleztem, a
nemzetiségek és az allamalkoté nemzet kiizdelme nem korlatozo-
dott a politikai mezére. A nemzetépités folyamatdban, a sajat
nemzeti tarsadalom megszervezésében a politikahoz hasonlé fon-
tossaggal birt a miivel6dés vagy a gazdasag is. Ez 6nmagaban is
sziikségessé tette, hogy a civil intézményrendszert politikai funk-
ciokkal ruhazzak fel.

A kozjogi autonémia megsziintetése, a varosi és kozségi szer-
vezet atalakitasa kevésbé érintette a zart és a hagyomanyos
szervezetet megdrz6 falukozosségeket. A varosokban a valtozas
sokkal jelentGsebb volt. A jogilag zart és elzarkézasra képes varosi
kozosség végleges megsziinését kovetéen a demografiai folyama-
tok a szasz varosok arculatanak megvaltozasaval fenyegettek.
Altalanos jelenség volt az ,idegenek” aranyanak niovekedése és a
szasz tobbség lemorzsolédasa. S6t Brasséban, ahol mar a reform-
korban kiegyenlitettek voltak a demografiai viszonyok, 1910-re a
szaszok a harmadik helyre szorultak a magyarok és a romanok
mogott. A valasztéjog és a varosi képviselet szabalyozdasa még
megvédte a szaszok politikai monopdliumat, de a valtozas a
varosok fizikai és szimbolikus terének atalakulasaval fenyegetett.
Ilyen koriilmények kozott a kiilonbozd egyletek segithettek a
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telepiilések etnikai arculatdnak megérzésében, illetve a varosi
szasz kozosségek stabilitdsanak erdsitésében.

Az egyleti mozgalom a reformkorban kezdddott. Az 1840-es
években alapitott Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde, Sieben-
biirgischer Karpathenverein, Siebenbiirgischer Landwirtschaftsverein,
Siebenbiirgischer Naturwissenschaftsverein az egész nemzetre kiter-
jedé kulturalis és gazdasagi épitkezés igényét jelezte.™ Rajtuk
kiviil szamos helyi egylet is alakult, amelyek nem szervezidtek
egységes mozgalomba. Iparegyletek, polgari egyletek jottek létre
a szaszok varosaiban, kézbe véve a szakoktatast és a vasarnapi
iskolaztatas tigyét. Kivételt csak az egységesen szervezddd
tornamozgalom jelentett, amely németorszagi mintara és né-
metorszagi tanarok vezetésével vert gyokeret a szaszok korében.
Az els6 tornaegyletek természetesen Brasséban és Nagyszeben-
ben alakultak, de 1848-ra a tobbi kozépiskola mellett is megjelen-
tek a ,tornaszok”.™

A korai alapokon a dualizmus idészakaban viragzo és sokszint
egyleti élet fejlédott ki. Az elébb emlitettek mellett néegyletek
jottek létre kiilonbo6z6 célokra, példaul az arvak felnevelésére, a
leanyiskola tdmogatasara, betegapolasra. Iskolasok felruhazasara
alakult egyletek, munkasképz6 egyletek, énekkarok, 16vészegyle-
tek, varosszépit6 egyletek, tlizoltdegyletek, rabokat segité egyletek,
higiéniai és babaegyletek tevékenykedtek, s6t a Nagyszebeni
Altaldnos Takarékpénztar tamogatasi listajan még a pinzgaui
szarvasmarha tenyésztésére alakult egylet is feltlinik. Az egész

74 Meg kell azonban jegyezni, hogy ezek az egyletek eredetileg a masik két nemzetiség
irdnyaba nyitottan mikodtek és csak azutdn valtak kizarélagosan nemzeti
intézménnyé, hogy azok is megkezdték parhuzamos intézményeik kiépitését.
Wallner, 1993.

75 Az 1848 augusztusiban Medgyesen alakult Sdchsische Jugendbund a nemzeti
erénynek tartott tetters, aldozatkészség és eszmei tisztasdg megteremtésében
szant fontos szerepet a tornanak. Tagjai nemzeti elkételezettségét mutatja, hogy
nagy szamban léptek be a szdsz onkéntes zaszloaljakba. Gollner, 1988, 278-279.;
Thomas, 1898, 335.
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kozosséget atfogd szervezetek sorat pedig a protestans Gustav
Adolf Egylet gyarapitotta, mely természetesen egyiittmiikodott a
németorszagi anyaszervezettel.

Az egyleti mozgalom széles korben tette lehet6vé a szaszok
részvételét a kozosség mindennapjaiban. Képesek voltak arra is,
hogy a korabbi intézményekt6l atvegyenek bizonyos szimbolikus
funkcidkat. Eves rendszerességgel mindig maéas szasz varosban
megrendezett nagy talalkozojuk, a Vereinstage, iinnepélyes aktusa-
ival - istentiszteletek, felvonuldsok, beszédek - demonstralta a
nemzeti k6z0sség Osszetartozasat, jelenlétét Erdély foldrajzi teré-
ben. Az ehhez hasonlé nemzeti demonstraciok (emlitheté még ezen
kiviil a Turnfest, a tornaszok éves iinnepe is) sikeresen pétoltak
az auton6mia nemzeti demonstracidit, els6sorban a comes beikta-
tasa alkalmabdl szervezett nagy iinnepséget. Ezt a szaszok is
vilagosan lattak, és egyleteik szerepét rendkiviil fontosnak tartot-
tak a kozosség stabilizalasaban.’®

Ezzel szemben a kozosség allandosagat a falvakban még jo ideig
biztositotta a hagyomanyos intézmények rendszere. Itt a kiils6
kihivdasokra adott valaszok jelentettek problémat. A gazdasagi
atalakulas a szasz telepiiléseket sem hagyta érintetleniil, a kapita-
lizalodast nem lehetett megallitani a Szaszfold hatarainal. A
csokkené mezogazdasagi jovedelmek, a kivandorlas, a szaszok
aranyanak nem dramai, de folyamatos cs6kkenése hatarozott
76 A Landwirtschaftsverein titkara a kovetkezéképpen fogalmazott: ,In der Geschichte

der mit den vierziger Jahren beginnenden Einigungsbewegung unseres Volkschens

sind sie [ti. az egyletek ] als die hervorragendsten Faktoren zu nennen [...] [sie seien]
sogar in mancher Beziehung noch sdchsischer als unsere Kirche [denn sie bildeten]
eine nationale Schutzwehr [...] deren Bedeutung fiir unser Volkstum um so grofer ist,

Jje mehr der Staat in seiner Allmacht die Lebensduflerungen dieses Volkstums auf den

Gebieten des offentlichen Lebens unterdriickt.” [Kis népilink negyvenes évekkel
kezd6d6 egységmozgalmaban az egyleteket a legkiemelkedGbb tényezéknek nevez-
hetjiik... Szamos tekintetben még az egyhaznal is szaszabbak voltak, mivel olyan
nemzeti védgatat alkottak, melynek jelent6sége népilink szdmdara annél nagyobb
volt, minél inkdbb korlatozta annak életmegnyilatkozasait az allam teljhatalma.]

Rudolf Briebecher: Unsere Vereine. In Friedrich Teutsch (hrsg): Bilder aus der
Vaterldndischen Geschichte. 11. kot. 481-491., idézi Gilindisch, 1998, 153-154.
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cselekvést igényelt. Az 1880-as évek masodik felében megfogalma-
zott tervek, javaslatok célja olyan intézmények kialakitasa volt,
amelyek lehetévé teszik a gazdasagi életben a technikai adaptéaciot
és a gazdasagi versenyben val6 helytallashoz sziikséges eljarasok
meghonositasat. Fontos szempont volt az is, hogy a kiépild
intézmények nem borithattak fel a hagyomanyos falusi kozésséget,
nem érinthették a tradiciondlis intézményeket, s6t illeszkedniiik
kellett azokhoz.”” Arra szamitottak, hogy a megerdsitett szdsz
parasztsag, hata mogott egy Osszetett és hatékony pénziigyi
intézményrendszerrel, hatasosan léphet fel a gazdasagi kihivasok-
kal”™ vagy a romansag térnyerésével szemben.

A kiilonféle egyletek és gazdasagi tarsasagok, melyekben az
sidegenek” részvételét az alapszabalyokba foglalt eljarasok, példaul
a részvények atruhazasanak igazgatosagi és kozgytlési engedély-
hez kotése, révén korlatoztak, jol hasznalhaté szervezetnek bizo-
nyultak. Nem kis szerepet jatszott ebben, hogy a szaszok régi,
hagyomanyos strukturaikat helyettesitették vagy azokra épitettek
a folyamat soran. A tradicionalis intézmények beépitése a szerve-
zetbe, a faluk6zosségi hagyomany, a kozosségi szolidaritas régi
tradicidja a szasz kozségekben konnyebbé tette az intézmények
elfogadtatasat és mikodtetését is.

77 Arbeitsziele, SDT 4495-4509. sz. 1888. szeptember 21.-oktober 1.

78 Ennek koszonhet6, hogy egy a 20. szézad elején a Foldmiivelésiigyi Minisztérium
megbizasdbol készilt tanulmany is kifejezetten példaként allitotta a szdszok
mezdgazdasagat. Lasd Dorner, 1910.
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2.2. A szasz nemzet

Az altalam targyalt kérdések és probléméak szempontjabdl
megkeriilhetetlen az a modern, a 18. szazad masodik felében, még
inkabb a végén jelentkezd jelenség, amelyet nemzeti mozgalomnak,
illetve nemzetté valdsnak hivunk. Ez a folyamat nem keriilte el
sem Erdélyt, sem a Szaszfoldet, és a 19. szazad ezen a vidéken is
a nemzetek szazada. Eppen ezért elengedhetetlen, hogy megpro-
baljuk elhelyezni a szdsz nemzetet a nemzetté valassal, a nemzet
mibenlétével kapcsolatos vélemények és tedridk keretei kozt,
kisérletet téve egyuttal arra is, hogy a szasz nemzet, illetve a szasz
nemzetté valas legfontosabb jellemzdit is megragadjuk.

A szakirodalom alapvet6en egyetért abban, hogy a nemzet
modern képzédmény. Gyokerei ugyan visszanyulnak vagy vissza-
nyulhatnak a kézépkori natickig, gensekig de sokkal fontosabbak
azok a lényeges kiilonbségek, amelyek elvalasztjak att6l.” Ezzel
szemben nincs tudoméanyos konszenzus a nemzet, illetve a nacio-
nalizmus mibenlétrél. Az egyes szerzék és megkozelitéseik rend-
szerint egy-egy fontosabb szempontot, konstitutiv tényezét, iden-
titdselemet emelnek ki és annak a nemzet megteremtésében
betoltott szerepét, jelentéségét hangsulyozzak. Ezeket az elméle-
teket kozelebbrol megvizsgalva arra a kdvetkeztetésre juthatunk,
hogy egy-egy valédi nemzet vagy nemzetiség létrejottében és
identitasanak alakuldsdban nem csupan egy kiemelt, hanem sza-
mos kiilénb6z6 fontossagl, de nem elhanyagolhaté tényez6 jatszik
jobbara egyideji szerepet. Ennek megfeleléen a nemzetek tobbnyi-
re nem sorolhaték be egy-egy merev kategériaba, hanem az
yidealtipikus” nemzetek keverékei.

A nemzetek eredetével, kialakulasaval kapcsolatban az egyik
legfontosabb és leggyakrabban alkalmazott kiilonbségtétel az al-
lamnemzet és a kultirnemzet elkiilonitése. Lényege, hogy képvi-

79 Maig alapvet6 a kozépkori nemzetfelfogés és az ujkori kiilonbségére vonatkozdan:
Sziics, 1984a, 1984b.
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sel6i szerint a nyugateurépai nemzeteket, a nemzet tagjainak
Osszetartozas-tudatat a meglévé allami keretek kozt a polgari
atalakulas soran megteremtett jogegyenl6ség hozta létre. Létezé-
sliknek is az a legfontosabb jellemzdje, hogy etnikai-szarmazasbeli
kiilonbség nélkiil barki tagjuk lehet. Ezzel allitjak szembe a masik
nemzettipust, amelyet nem az allami keretek kozti jogegyenlGség
hoz létre, hanem a kulturalis egység. Az ilyen kultirnemzetek
maguk is torekednek a jogi egységesitésre, de ez mar csak a
nemzeti 1ét sziikséges feltételeinek, illetve azok hordozdjanak, a
nemzetdllamnak a megteremtését jelenti. A sorrend tehat ebben
az esetben megfordul, és az autentikus kozosség teremti meg sajat
allamat és a jogi kereteket.

Részben ennek a kiilonbségtételnek a tovabbfejlesztése a
nacionalizmus nyugati és keleti modelljének a szembeallitasa.
Az elképzelés szerint a kelet-eurdpai nacionalizmusok sziileté-
sének legfontosabb oka a Nyugatroél érkezé civilizacidés nyomas
volt. A nyugati modellnek, amely joval sikeresebbnek bizonyult
a keleti, prenacionalista modellnél, szerves része volt a naciona-
lizmus is. Ez a nyoméas arra késztette a magukat fenyegetve
érz6 keleti eliteket, hogy sajat nemzeteik megteremtésével
probaljak novelni versenyképességiiket. Ugyanakkor ez a keleti
nacionalizmus nem felel meg mindenben nyugati eléképének.
Mivel a veszélyeztetettség érzése hivta életre és az tovabbra is
adllandéan jelen van a kozosség életében, hajlamos lesz az
antiliberalizmusra.®

Hasonléan vélekednek a nacionalizmus és a nemzetek sziileté-
sének nyugat-keleti sorrendjérdl a ,moderniziciés modell” hivei
is, mindenekelétt Eric Hobsbawm és Ernest Gellner. A nemzetté
valast egyértelmiien modernizacios jelenségnek tekintik, amelyet
az ipari forradalom nyoméan atalakuld, a rendi kotottségeket
meghaladd, sok tekintetben egységesiilé tarsadalom 1j, egységes

80 Plamenatz, 1995, 52-67.
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jogi-gazdasagi keretek kozt torténé megszervezése motival. A Nyu-
gaton sikeres mintat szerintiik is csak kovetik a kelet-eurdpai
népek, amelyek szintén meg akarjak teremteni sajat nemzetalla-
mukat, hogy kiteljesithessék a nemzeti kiildetést. Ebbdl vezetik le
a nacionalizmus egyik kozkeletii meghatarozasat is, amely szerint
ez a mozgalom arra torekszik, hogy az allamhatarok egybeessenek
a nemzet hataraival.

Ugyancsak meg kell emliteni azokat az elméleteket, amelyek -
részben éppen a ,modernizaciés modellhez” kapcsolédva - a
nemzetet konstrualt, mesterséges (Benedict Anderson szavaival
képzelt - imagined) entitasnak tartjak. Felhivjak a figyelmet arra,
hogy a korabbi identitasokat felvalto Gj, egységes és homogenizalo
identitastudat ugyan meglévé elemekre épit (k6zos szarmazastu-
dat, k6zos nyelv, kozos kultira, k6zos torténelem), de abban a
forméban, ahogy azt mindenkire nézve kiterjesztik, ez az 1j
nemzeti tudat célzatos konstrukcié. Feladata egy meglehetésen
heterogén tarsadalom, illetve tarsadalmi csoportok egységbe szer-
vezése, ekként akar a modern gazdasiag mikodési kereteinek
megteremtése is.

A nemzet konstrukciés folyamatanak szamos elemét és ténye-
zGjét sikeriilt mar feltarni. Tobbé-kevésbé ismerjiik azt a folyama-
tot is, ahogy az els6sorban az elitek altal képviselt nemzeteszme
lassan minden tarsadalmi réteg vagy csoport identitasat megha-
tarozza. Ennek soran rendkiviil fontos szerep jut az értelmiségnek,
vildgiaknak és egyhaziaknak egyarant. Az 6 ,feladatuk” a nemzet
premodern gyokereinek megteremtése, a kulturalis és nyelvi
standardok kialakitdasa. Az egységes kulturidlis normak alapoztak
meg a nemzeti k6z6sség homogenitasat és tarsadalmi kiterjeszté-
sének lehet6ségét. Egyuttal megteremtették a politikai mozgalom
feltételeit is.5!

81 A nemzetiségi mozgalmakra, jellegzetességeikre, tipologiajukra lasd Smith, 1995.
9-26.; Plamenatz, 1995; Romsics, 1998, kiilonésen 9-15.; Schultze, 1998, 95-114.;
Niederhauser, 1977; Hroch, 1989, 83-102., Hroch, 1993. A parasztsiag nemzeti
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Mindezekre tekintettel a szasz nacionalizmus és nemzeti moz-
galom ha nem is egyedi, de rendkiviil sajatos képzédménynek
tiinik. Legfontosabb jellemzdje a sokféle korlatozottsag. A foldrajzi
tér és a nemzeti k6zosség méretei sokkal kisebbek, mint a korszak
tobbi nemzeti mozgalma, esetleg nemzetallama esetében. Ez
egyuttal megkérddjelezi, hogy a nacionalizmusok tipolégidjanak
bevett elképzelései alkalmazhatok-e a szaszokra. A kozos szarma-
zastudat 1étezd és rendkiviil fontos tényezd volt, de nem a szaszok
6nall6 nemzetét konstitualta, hanem egy masik, nagyobb ko6zos-
séghez, a németséghez kiototte 6ket. A szasz nemzet tulajdonkép-
peni eredetét a bevandorlas és letelepedés jelentette, viszont nem
feltételezték, hogy a bevandorlokat vérségi kotelék flizte volna
egymashoz. Torténeti tudatukban ezért csekély szerep jutott az
6s0k mitoszanak és a vérségi koteléknek. Erdélybe koltozésiik
természetesen felfoghaté honfoglalasnak, és nem hianyzik bel6le
a ,harcias” tartalom sem - a szaszokat ,ad retinendam coronam”,
a korona birtokainak védelmére hivjdk be. De mindenképpen
sajatossa és a tobbi nemzet esetében gyakori mitikus elképzelé-
sekkel szemben megfoghatéva teszi, hogy igazolhat6 jogi aktus
kodifikalta - az adomanylevél ma is ismert.

A nacionalizmussal kapcsolatos keleti modernizaciés modell
alkalmazhatésaga is megkérddjelezhets, hiszen a szaszok eseté-
ben sem a jogi, sem a gazdasagi egységesités kényszere nem
allt fenn. Jogéallasuk és jogrendjik egysége még a kozépkorban
kialakult, a gazdasagi egység pedig éppen a foldrajzi korlatok
miatt egyszerre volt illuzié és valésdg. A Szaszfold onalld,
Erdélytsl fiiggetlen, elkiiloniilt nemzetgazdasidgga szervezésé-
nek gondolata nemigen meriilt fel, a szasz gazdasagi gondolko-
das kerete mindig elsésorban az egységesen kezelt Erdély volt.
Ugyanakkor a szasz nép éppen a korlatozott foldrajzi tér révén

ébredésének problémajarol kivalé tanulmany Weber, 1980, 405-417.; masként,
féleg a szaszokra vonatkozoan Egry, 2003b, kiilonsen 154-158.
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képes volt valéban egységes gazdasagi szervezet, intézményrend-
szer létrehozasara.

Nem egyértelml a kozosség imaginarius volta sem (Benedict
Anderson elképzelése szerint). Az identitastudat, a szokasrend és
a nyelv kiillonbsége a vegyes lakossagu vidéken mindennapi élmény
és valosag volt, és élesen elkiilonitette a szaszokat a romanoktol
és a magyaroktol. A Kiralyfold terében a szasz egység is viszonylag
konnyen atélhetd lehetett, nem is sz6lva a valédi rokoni kapcso-
latokrol. Ez persze nem jelenti azt, hogy a szdszoknak ne lett volna
meg régtél fogva a maguk szimbélumrendszere, ne lettek volna
meg a fontos lnnepeik, eseményeik, amelyek az oOsszetartozast
kifejezhették. Ezek azonban vagy a Kiralyfold hagyomanyaiban
(comes beiktatasa, Univerzitds iilése), vagy az egyhdz szokasaiban
gyokereztek. Tény, hogy ezek egy része 1876 utan elenyészett, és
helyiiket mas, a nemzeti érzés és egyiivé tartozas kifejezésének
modernebb és gyakoribb formaéjat jelenté aktusok foglaltak el, de
ezek is szorosan kotédtek a meglévé intézményekhez (pl. a
Vereinstage), és ennek megfeleléen a szimbolikus mellett hangsu-
lyos gyakorlati funkciékkal is birtak.

Szintén nehéz elhelyezni a szdsz nemzeti érzést és a szasz
nemzetet az allamnemzet-kultirnemzet ellentét keretei kozt. A
nyelv és a kozos kultira szerepe az identitastudat alakulasaban
egyértelmt, am legalabb ilyen fontos volt a jogrendben biztositott
privilégiumok szerepe, illetve a torténeti folyamatossag. Erdemes
ezzel kapcsolatban felidézni, hogy a tobbi magyarorszagi német
népcsoport nemzeti ébredése csak a 20. szazad forduldjan kezdé6-
dik. Ugyanakkor barmekkora jelentGsége volt is a k6zosségi tudat
alakitasaban az egységes jogallasnak, azt nem akartak kiterjeszteni
a Szaszfold tobbi lakdjara, hanem szerették volna megdérizni a
kiilonallasukat, sz6 sem volt egy kvazi nemzetallami egységesités-
rél.
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A nacionalizmus nyugati és keleti tipusardl alkotott elmélet is
csak korlatozottan alkalmazhaté. A szdszok mozgalméaban valéban
jelentés tényezo a reakcid, els6sorban a magyar nemzeti ébredésre,
illetve a magyar nemzeti kovetelésekre. Ez azonban nem a
versenyképtelenségb6l fakadé adaptacios kényszer, hanem a leg-
alabbis egyenrangu civilizacié pozicié6rzése. Ez utobbi tényezé, a
poziciébrzés, a szasz nemzeti mozgalom egyik legjellegzetesebb
sajatossaga. A cél esetilkben nem a nemzetépités a nemzet
konstrualasanak értelmében, legfeljebb a nemzetet éré kihiva-
sokra adott véalasz, valamiféle korlatozott modernizacié. Bar a
szasz nemzet kialakitasaban, hasonléan a tobbi nemzethez,
jelentds szerepe volt az értelmiségi és egyhazi elitnek, esetiikben
sokkal inkabb a meglévé keretek atértelmezésérdl, ujfajta interp-
retacidjarol volt szé. Nem kellett jogkiterjesztéssel beemelni a nép
egy részét a nemzet keretei k6zé, nem kellett megteremteniiik a
kozéposztalyt, nem kellett versenyre kelnilik a nemzeti szallas-

kozosséget, az identitast és szarmazastudatot erdsité nyelvet® -

ezek adottak voltak. Viszont meg kellett védeni Gket a tobbi
nemzettol.

Mindezek alapjan, ha a lehetséges elméleti kereteket keressiik,
még leginkabb Miroslav Hroch nemzeti mozgalmak szakaszairo6l
kialakitott elképzelése®® tiinik megfeleltethetének. Hroch éppen
abbol indul ki, hogy a nemzetépités, illetve a nacionalizmus
hagyomanyos, altalaban valamilyen kettésségen alapulé értelme-
zései nem képesek megrgadni az egyedi nemzeti mozgalmak
szaszok esetében is bemutatott sokszintiségét. Eppen ezért, hang-
sulyozottan torténeti perspektivabol kozelitve a kérdéshez, megki-
sérli elkiloniteni a mindegyik esetre egyarant jellemzé célkitiizé-
seket (a kozos mult, a sorsk6zosség eszméje; a nyelvi és kulturalis

82 Még akkor sem, ha természetesen a német irodalmi nyelvet tanultdk az iskolaban.
Azt a széasz dialektussal parhuzamosan hasznaltdk egészen a 20. szazad végéig.
83 Hroch, 1993.
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kotelékekre épitilé kozosségen beliilli kommunikéacié; a csoport
tagjainak egyenlésége), valamint a nemzetépités folyamatanak
harom szakaszat a nemzettudat erGssége és elterjedtsége alapjan.
Az els6 ilyen szakaszban a csoport sajatossagainak, kulturajanak
és torténelmének megismerése, kutatasa kertiil el6térbe, de politi-
kai kovetelések még nem fogalmazdédnak meg, a masodik szakaszt
mar a nemzeti értékek tomeges elfogadtatasanak igénye jellemzi,
végiil a harmadik szakasz mar a nemzeti témegmozgalom id4sza-
ka.®

Ezzel egylitt sem allithatd, hogy Hroch szakaszolasa, illetve a
nemzeti kovetelések altala megfogalmazott jellemzdi teljes mérték-
ben leirndk a szaszok esetét. Kiilonésen a nemzeti eszme terjesz-
tése és a nemzeti kovetelések kapcsan meriilhetnek fel kételyek.
A szaszok esetében egy elkiiloniilt és hangsilyosan etnikai jegyeket
is hordozo6 identitas mar igen koran megfigyelhets, rdaadasul ezt
vilagos jogi keretek is biztositani latszanak. Masfel6l a szasz
ko6zosség tarsadalmi-gazdasagi viszonyai, noha semmiképpen sem
feleltek meg a modern kapitalizmus viszonyainak, a rendies
viszonyok kozott is mas mindséget képviseltek, mint a jobbagy-ne-
mes kett6sségre épiilé szomszédos kozosségek esetében. Eppen
ezért a nemzeti mozgalmakat jellemz6 atalakuldasigény sem ugyan-
olyan formaban artikulalédott, az allagérzés és valtozas, alkalmaz-
kodas egyenstilya masként alakult. Ezzel egyiitt is vitathatatlan
azonban, hogy a szaszok elitje végigjarta a nemzetépité elitek
Hroch altal jellemzett utjat, a nemzeti sajatossagokat kutaté
szandékoktol a nemzeti értékeket elfogadtaté célokon at a tomeg-
mozgalomma valé nemzeti mozgalom kialakitdsaig. Ekozben a
sajat kozosségrol alkotott felfogdsa is atalakult, és részben éppen
ehhez alkalmazkodott intézményrendszeriik is.

Osszességében, kiilonos tekintettel az egyhaz rendkiviili fon-
tossagara a kozosség szervezésében, miivelésében, normarendsze-

84 Hroch, 1993, 5-17.
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rének alakitasaban és elhatarolasaban, sajatos konzervativ nacio-
nalizmusrdl beszélhetiink, amely nem irtézott ugyan a részleges
modernizaciotél, s6t tamogatta azt, am a kozosség stabilitasat, a
tradicionalis értékek megérzését rendkiviil fontosnak tartotta. Az
identitastudat dominans eleme a szdsz 6nazonossag volt, a német-
ség érzete masodlagos. Mindez korlatozott foldrajzi térben érvé-
nyesiilt és egyfajta regionalis patriotizmusban fejez6détt ki. Ez a
fajta patriotizmus pedig alapelveiben 0Osszeegyeztethet6 volt a
magyar allameszme allamnemzeti értelmezésével, ami megkonnyi-
tette az integralddast és a kiegyezést a dualizmus kori Magyaror-
szag létével. A magyar allamnemzet etnikai tipusu felfogasaval
természetszeriien konfrontalédott, de a t6bbi nemzetiséggel szem-
ben nem tekintett a hataron tilra, és nem vallalhatta fel egy német
nemzeti allam megteremtésének céljat a fennall6 helyzet alterna-
tivajaként.
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3. Szasz bankok, szasz bankrendszer

Ahhoz, hogy egyaltalan feltételezhessiik a szasz nemzeti moz-
galom és a szasz pénzintézeti rendszer kozti, a nemzeti szempont-
ok érvényesitésében jelentkez6 kapcsolat 1étét, mindenek el6tt arra
a kérdésre kell valaszolnunk: vajon létezett-e szasz bankrendszer?
A valasz egyaltalan nem magatdl értet6dé. A szasz alapitok és
szasz intézményi vezetSk léte esetén is kérdés, vajon alkottak-e
ezek az intézetek egy olyan rendszert, amely tudatosan térekedett
a kisebbségi tarsadalombeli atfogé megjelenésre, azt egységes, bar
differencialt egészként kezelte miikddése soran, és sajat valtozasait
a kozosség feldl érkez6 visszajelzések alapjan annak igényeihez
igazitotta. Emellett, mik6zben a kisebbségi tarsadalom altal igé-
nyelt szolgaltatasok teljes korének biztositasara torekedett, meg-
teremtve ezzel a kisebbségiek egyéni elkiiloniilésének lehetségét,
intézményesen is korlatozta a pénzintézeti rendszer kapcsolatait
a tagabb pénzpiaccal - orszagos, monarchiabeli vagy éppen
nemzetkdozi strukturakkal - azaltal, hogy kiépitette sajat regionalis
elosztasi centrumait és azokon keresztiil integralta a helyi intéz-
ményeket.

Mindezek a kérdések jorészt a gazdasagtorténet targykorébe
tartoznak és ennek megfeleléen a valasz érvényessége is elsGsor-
ban gazdasagtorténeti lesz. Az egyes szdsz pénzintézetek, illetve
pénzintézeti tipusok kiilon-kiilon vizsgalata teszi lehet6vé a meg-
alapozott kovetkeztetések levondsat. A szdsz bankszervezet vizs-
galata sordn jelentds sulyt kap a Brasséi Altalanos Takarékpénztar
és a Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar alapitdsanak és korai
mikodésének vizsgalata, valamint a szasz Raiffeisen-mozgalom
kezdeteinek elemzése. Az elbbi esetben ezt az a kivételes gazda-
sagtorténeti jelentdségli tény igazolja, hogy a Szent Korona
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orszagainak els6 hitelintézete jott 1étre Brasséban, valamint az,
hogy Erdély és Magyarorszag két, egyediilalléan miikodd, klasszi-
kus német mintaja takarékpénztarardl van szé. Az utébbi esetben
is fontos az, hogy kronolégiailag az els6 Raiffeisen-egyletek
Magyarorszagon a Szaszf6ldén alakultak. Am ennél is jelentésebb,
hogy a szovetkezetekkel foglalkozo6 irodalomban ezeket egy sajatos
szasz modell képviselGinek tekintették, amelynek bemutatasa nem
érdektelen.! A takarékpénztarak jelentették a szazadforduld szasz
bankszervezetének gerincét, a Raiffeisen-egyletek pedig a szasz
tarsadalom legnagyobb csoportjat, a falusi lakossagot haléztak be.

A bankalapitas, a mikodé bankrendszer életre hivasanak
szandéka elsGsorban gazdasagi motivaciéju a szaszok esetében is,
akik egészen sajatos helyzetben voltak a 19. szazad els6 felének
Erdélyében. A tartomany jogrendje altaldban kedvezétlenebb volt
a gazdasagi atalakulas feltételeinek biztositasara, mint Magyaror-
szagé. Elmaradt példaul az drbérrendezés - azt az Gn. Cziraky-féle
Osszeiras helyettesitette -, ami akadalyozta a kiilonb6z6 hasznalati
tipusba tartozé birtokok elkiilonitését, és ez jelentésen nehezitette
az esetleges tulajdoni valtozasokat. Nem sziilettek meg a reform-
orszaggytiilések gazdasagi targyu torvényeinek megfeleléi, ami
bizonytalanna és atlathatatlanna tette a viszonyokat, egyidejlleg
sokkal nagyobb teret biztositva a diszkrecionalis uralkodéi donté-
seknek.

Erdélyen beliil a Kiralyfoldon sokkal kedvez6bb volt a helyzet.
A legnagyobb varosokat, mindenekel6tt persze Brassot, évszaza-
dos kereskedelmi kapcsolatok fiizték a Levantéhoz, a balkani
piacokhoz. Ezek a kapcsolatok élénkek voltak a 19. szazad elején
is, bar az itteni kereskedék versenyképessége egyre inkabb elma-
radt a Torok Birodalmat maguknak fokozatosan megnyit6é hatal-
mak, elsésorban Anglia kereskedGinek versenyképessége mogott.

1 Klein, 1941, 28.
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Ezzel egyiitt az élénk kereskedelem élénk pénzforgalommal jart,
ami kedvezett a banki tevékenységnek.

Tovabbi elény volt Erdély tobbi részével - és Magyarorszaggal
- szemben a birtokviszonyok rendezettsége. A Kiralyfold csak
specialis esetben - példaul a Brassé altal bérbe vett torcsvari vagy
az Univerzitas altal bérelt fogarasi uradalom teriiletén - ismerte
don polgarjoggal birdk szamara biztositva volt a birtokbirhatés
joga. Az a tény pedig, hogy a Kiralyf6ldhoz tartozé falvak specialis
jogéallasu telepes kozségek voltak, amelyek évszazadokra vissza-
nyulé privilégiumaik védelmében korlatoztak a beteleptilést, biz-
tositotta, hogy a birtokok mivelése birtokosuk kezében maradjon.
II. J6zsef ugyan megadta a koncivilitas, a teljes polgarjog megszer-
zésének jogat a varosokba kolt6z6 romanoknak és magyaroknak
is, de részben a jozsefi reformok eltorlése, részben a romansag
legnagyobb részének szegénysége, valamint eltéré jogallasa meg-
akadalyozta a dramai valtozasokat a szaszfoldi birtokviszonyok-
ban.

A helyzet kiszamithatosagat és az ingatlanok, mindenekel6tt a
hazingatlanok mobilitasat és hitelfedezeti alkalmassagat jelentd-
sen novelte a Kiralyfoldon meglévé rendezett telekkonyv. Ez a
nyilvantartas, valamint a birtokok forgalomképességét csokkento,
feudalis eredeti, és a Szent Korona orszagaiban mashol érvényes
jogintézmények - példaul az Gsiség - hidnya, ha nem is idedlissa,
de mindenképpen a tobbi orszagrésznél kedvez6bbé tette a felté-
teleket az intézményes hitelélet megszervezésére.

A szdsz elitet hasonlé problémak késztették a hitelviszonyokkal
val6 foglalkozasra, mint a magyarorszagi reformereket. A polgari
atalakulas programjanak egyik alapveté eleme volt mindenhol a
gazdasagi élet megujitdsa, a versenyképesség feltételeinek megte-
remtése, ami szorosan Osszefiiggott a tarsadalmi atalakulas prog-
ramjaval. Mivel azonban a Szdszfold tarsadalma a jogi egyenlGsé-
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gen alapult (nem szamitva természetesen a romanok eltérd
helyzetét), ezért ebben a kiézegben a tarsadalmi atalakulds sem
ugyanazt jelentette, mint mashol. A szaszok kiilonbsége a tarsa-
dalmi kohézid, a tarsadalmi felel6sségvallalas programjaban tes-
tesiilt meg, amelynek révén a tradicionalis tarsadalmi viszonyok
megvaltoztatasat, a polgari 6ngondoskodason alapuld, bar az elit
példamutatasara épilé jolét megteremtését akartak elérni.”

3.1. A bankrendszer elemei: a takarékpénztarak
3.1.1. Alapitas és szervezet

A takarékpénztarak alapitasa elétt a kiralyfoldi hitelviszonyok
nem kiilonboztek jelentésen az orszag tobbi részétol. A hiteligény-
16k maganszemélyekhez és kiilonb6z6 torvényhatosagi vagy ma-
gisztratusi alapokhoz fordulhattak segitségért. Ezek egyfelél a
rendelkezésre allé téke, masfel6l a ,hitelbiralat” rendszerében
kiilonboztek a szervezett hitelintézetektél. A maganpénztarak
tékeereje, osszehasonlitva a szervezett hitelintézetekkel, csekély
volt. A takarékpénztarak sziiletése el6tt a Szaszfoldon, az utékor
kortarsi véleményekre alapozott értékelése szerint csak a nagysze-
beni Dobosi Samuel érdemelte ki a bankér elnevezést. O aru- és
valtolizlettel foglalkozott, majd 1746-t6l kizardlag hitelezéssel.
Kolesoneit 6%-os kamattal, jelzdlogi biztositék mellett nyujtotta,
ligyfelei kozé egyarant tartoztak magan- és jogi személyek: polga-
rok, katonatisztek, magyar nemesek, havasalf6ldi fejedelmek,
Nagyszeben, Brasso varos. 1759-es halala utan felesége még 32
évig folytatta a hitelezést. Dobosi végrendeletében 192 928 forint
vagyonrél rendelkezett az ingatlanok és a csaladi ékszerek nélkiil.
33 798 forint készpénz mellett 13 997 forintnyi a titkos tizleti
konyvekbe bevezetett kovetelés, 38 000 forintnyi az uzleti kony-

2 Egry, 2002, kiilonosen 1291-1292.
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vekben szereplé kovetelés és 17 187 forint egyéb hitel szerepelt
koztiik.?

Ugyancsak kisebb téke felett rendelkeztek a kiilonb6z6 torvény-
hatésagi vagy magisztratusi alapok, az arvapénztarak, iskolai
alapok, késGbb a korhazi alapok stb. Brasséban példaul a Temet-
kezési Egylet (Leichengesellschaft) - mely 1785-t61 mikodott —
1843-ban 30 395 bécsi értéki forintra rigé alap f6l6tt rendelkezett,
és 21 015 bécsi értékid forint erejéig nyujtott hitelt.*

A Jhitelbiralat” is kiilonb6zott a nyilvanos hitelintézetekétdl. A
hitelezés személyes kapcsolaton alapult, melyet kotelezvény vagy
valté biztositott, illetve az ingatlanra felvett zalog. Ezen a téren a
Szaszfold kedvez6 helyzetben volt, mivel a szasz székekben volt
megfelel6 telekkonyv. De ez sem helyettesithette a nyilvanos
kritériumokon alapulé, méltanyos biztositékot megkovetel érté-
kelést.

A helyzetet els6ként megvaltoztaté intézmény, a Brasséi Alta-
lanos Takarékpénztar (Kronstdidter Allgemeine Sparkasse, a KAS,
ahogy ekkor még hivatalosan nevezték) alapitdsidnak fGszereplgje
a brassoi sziiletésti Peter Traugott Lange. Lange 1827-ben az
Erdélyi Udvari Kancellaria tisztvisel6jeként Bécsben élt. Ekkor
fogalmazédott meg benne a takarékpénztar alapitdsanak terve.
Legf6ébb indokait az alabbiakban foglalta 6ssze: , A takarékpénztar
lehetdséget kell adjon a gydari munkdsoknak, kézmiiveslegényeknek,
szolgdknak, napszdmosoknak (akik nem mindig taldlnak valakit, aki
oly csekély Osszegeket kamatoztatni hajlandd), hogy takarékoskodja-
nak, azért, hogy a takarékossdg szellemét, mely a legerésebb védelem
az elszegényedés ellen, a leghatékonyabb eszkoz a miiszorgalom
emelésére, felébressze és életben tartsa.”

3 Rosler, Kreditorganisation, 7-9.

4 Siebenbiirger Wochenblatt (a tovabbiakban SW) 1843. 11., illetve Leichen-Gesell-
schaft Statuten.

5 Thoér, 1909, 475-481. ,Die Sparkasse [...] sollte den Fabrikarbeitern, Handwerks-

gesellen, Dienstboten und Taglohnern (die nicht immer jemanden finden, der so kleine
Betrdge zu verzinsen geneigt ist) Gelegenheit geben zum Sparen um den Geist der
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Mar 1827-ben tervet dolgozott ki, melyben az 1819-ben alakitott
Erste Osterreichische Sparkasse mintéjara hasonlé intézmény
alapitasat javasolta. Elképzelését eljuttatta Josef Trausch brasséi
f6jegyzének, aki hamarosan tdmogatokat talalt a magisztratusban,
elsésorban a fiatal szenatorok kozt.® Vélhetéen az 6 javaslatukra
keriilt sor a tervezet megtargyalasara az 1828. januar 26- iilésen.
Itt az ligyet tamogatasra méltonak itélték, a tagokat - a szazas
tanacs tagjait is - visszavonhatatlan betétek és felajanlasok
megtételére szolitottak fel. A szazas tanacs 1828. februar 25-én
targyalta a kérdést, és a javaslatot mint ,nem Oncéld, minden
elismerést megérdeml$ patriotizmus” megnyilvanulasat idvozol-
ték. Felajanlottak azt a 400 konvenciés forintot, amit a polgari
koérhaz létesitésére szantak, azzal a kikotéssel, hogy a korhazat a
takarékpénztar is tamogassa. Az iilést kdvet6en az iratokat gyor-
san koroztetni kezdték a szenatorok kozt, igy mar 3 hét alatt
végleges elhatdrozast hozhattak, amihez csak a Gubernium meg-
erésitése hidnyzott.”

Langénak hosszu idejébe telt, mig elérte, hogy az iratok végre
atkeriiljenek Bécsbe, az Erdélyi Udvari Kancellaridhoz. Elgbb a
magisztratus fektette el azokat, majd a Gubernium halasztotta
tovabbkiildésiiket.® Végiil 1832. augusztus 16-dn megsziiletett a
dontés: tovabbra is varni kell! Indoklasul az uralkodéi leirat, amely
hangstlyozta, hogy az uralkod6tél nem all tavol a terv megerdsi-
tése, arra hivatkozott, hogy a felterjesztett statitum a bécsi Erste
Osterreichische Sparkasse mintajara késziilt. Annak alapszabalyai
épp revizié alatt vannak, meg kell tehat varni megerésitésiiket,
majd azokat az Erdélyi Nagyfejedelemség viszonyaihoz kell igazi-
tani.’

Sparsambkeit, die kriftigste Schutzwehr gegen Verarmung, das Wirksamste Mittel
zur Erhohung des Gewerbefleifes, zu wecken und lebendig zu erhalten.”

V6. Thor, 1909.

Uo.

Uo.
Uo.

© W
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Lange nem kivanta megvarni a végelathatatlant, és 4j statatu-
mot irt, ezuttal niirnbergi mintara. Ezt a magisztratus, amely
ekkor mar jobban magaénak érezte a kezdeményezést, 1833.
marcius 20-4n atkiildte a Guberniumhoz, végiil 1835. jinius 3-4n*°
kiadtak a kiralyi megerositést. A Gubernium altal kért tiz kisebb
jelent6ségli modositast kovetéen 1835. julius 15-e utan hozhattak
nyilvanossagra az alapszabalyt.!!

A magisztratus Johann Georg von Albrichsfeldet bizta meg,
hogy a sziikséges iratok elkésziilte utan tegye meg a megfelels
lépéseket. Aki a takarékpénztari egyletbe (Sparcassaverein) be
kivant lépni, az Albrichsfeldnél jelenthette be szandékat. 1835.
augusztus 26-an az egylet kérte a magisztratust, hogy nyomtatott
felhivasokban szolitsa fel a brasséi honoraciorokat és néhany jobb
iparost a csatlakozasra. Kijelolték a takarékpénztar helyét és
miikddési idejét is. Hivatali helyiség lett a szazas tanacs szobdja,
hivatali nap minden szombat délel6tt. 1835. oktéber 7-én a szazas
tanacs is elfogadta a tervet. Végiil 1835. november 18-4n a
Sparcassaverein megtartotta alakulé iilését, ekkor még 54 alapito-
val, akikhez hamarosan még 27-en csatlakoztak.'?

Ugy tiinik, hogy mig a brasséi takarékpénztar alapitéinak meg
kellett kiizdeniiik a biirokraciaval, a szebeniek immar kitaposott
osvényen haladtak. Elképzeléseik viszonylag gyors megvalésulasat
minden bizonnyal segitette, hogy el6ttiik nemcsak a brassoi,
hanem a pesti és az aradi takarékpénztiarak is megszerezték az
uralkodéi jévahagyast. Az udvari és kormanyhatésagok immar
nem feltétleniil gyanus ujitasként kezelték a takarékpénztart,
hanem megszokott intézménynek, melynek engedélyezése bevett
rutinmtvelet.

Ezzel egylitt a nagyszebeni takarékpénztar alapitastorténete is
féként egy személyhez kothets. Friedrich Michael Herbert 1840-

10 Hofzahl 2359/1835.

11 Thor, 1909.
12 Uo.

89



ben kezdte tervezni egy takarékpénztar felallitasat Nagyszeben-
ben, brass6i mintara. Hamarosan tamogatokat is talalt tervéhez,
bar hattere kevésbé volt hivatalos, mint Langénak. Ekkor azonban
mar sokkal kevesebb biirokratikus akadalyt kellett lekiizdeni, mint
egy évtizeddel korabban. Igy az uralkod6 1841. junius 5-6n'® kiadta
a statitumok megerdsitésérol szolo rendelkezését és 184 1. novem-
ber 21-én sor keriilt az egyesiilet alakulé iilésére a Biirgerverein
helyiségében.*

A két intézet szervezetét alapvet6en meghatarozta, hogy egye-
siileti formaban miikédtek. Ez mar magaban is jelzi, hogy alapit6ik
nem elsGsorban tizleti vallalkozasnak, hanem féként jotékony célu
szervezetnek tekintették cket. Tag lehetett, aki legalabb tiz kon-
venciés (eziist) forintnyi betétet helyezett el, és vallalta, hogy azt
ot évig nem veszi fel.'> Az alapitast kovetéen a tagfelvételrdl a
kozgytlés dontott, s bar fészabalyként megmaradt a tizforintnyi
betét kitelezettsége, esetenként a kozgytilés ettdl eltekinthetett.'®
A kozgytlést mindkét helyen évente legalabb egyszer, a szamada-
sok megtargyalasara Ossze kellett hivni.

Természetesen az operativ irdanyitds nem lehetett a nehezen
Osszehivhaté és nehézkes kozgytilés feladata, ezért tisztviselGket
valasztottak és egy kozgytilést helyettesitd, 12 tagi valasztmanyt
(Ausschuf3) hoztak létre. Ennek tagjait évente delegélta a varos és
az egylet. A Kronstddter Sparcassa-Verein'” esetében az egyesiilet
élén elnok (Vereinsvorsteher) és helyettese allt, akinek hiteliigyek-
ben dontési jogkore is volt. A tényleges operativ munkéat a
pénztarnok (Kassier), az ellenér (Kontrollor) és a jegyz6 (Aktuar)

13 Hofzahl 2599/1841.

14 Az alakulé iilés jegyz6konyvét lasd Thor, 1910, Fiiggelék V-VIIL.

15 V6. Thor, 1909, 1910; Wolff, 1891.

16 Igy a takarékpénztari egylet tagjai kozé 1840-ben felvettek egy ligyvédet, aki betét
helyett a jogi tigyek vitelét vallalta. Mivel ez csak csekély anyagi elényokkel
jarhatott, a tény mutatja a tagsdg presztizsét éppugy, mint a jotékonysag
ethoszanak hatasat. Thor, 1910, 36.

17 Ez a korabeli irasméd, a mai helyesirdssal a sz6 egybe irandé.
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végezte. Kés6bb létrehoztak a kuratori posztot, amelyet 1841-t61
Lange toltott be,'® valamint a Sparcassacomissar allaséat. A kurator
feladata részben az elnok dontési jogkoreinek atvételébdl allt, a
Sparcassacomissar pedig a szamadasok elkészitésében segédkezett.
Emellett a mikodést ellendrizte egy magisztratusi biztos is
(Motgistfratsconu'ssar).19

A Hermannstidter Sparcassa-Verein?® élén egylet-igazgaté
(Vereins-Director) és aligazgatd (Vice-Director) allt. A pénziigyeket
itt is a pénztarnok intézte az ellenér (Sparcassa-Gegensandler v.
Kontrollor) segitségével, és itt is mikodott egy jegyz6. Ezek mellé
1844-t3l bevezették a revizor tisztét is. Itt csak hattagu ligyvivé
bizottsagot valasztottak, melynek Osszetételét nem korlatozta a
KAS-éhoz hasonlé megkotés.

3.1.2. Célok és miikodés

A két takarékpénztar céljai megegyeztek, a HAS alapitasakor
eleve a KAS szolgalt mintaul, és a statutumok kozt mindossze
stilaris kiilonbség van. Céljaikat a KAS statituma az aldbbi négy
pontban foglalja 6ssze:

1. A kézmiivessegédeknek, napszamosoknak, szolgdknak, parasz-
toknak és hasonlo szorgalmas felndtt vagy fiatalabb személyeknek a
legmegfelelbb eszkozt a kezébe adni, hogy egészséges napjaik nehéz
keresetébdl, vagy a kapott ajandékokbol olykor-olykor valamit félrete-
gyenek, az ilyet a legbiztosabb modon kamatok dltal gyarapitsdk, hogy
vagy oOregségben vagy egyoldalu kelengyére vagy miihelyberendezésre

18 Tudositas a kozgyilésrsl. SW 1841. 10. sz., februar 4

19 V6 Thor, 1909, 1910., illetve Tudésitas a kozgytilésrsl. SW 1845. 13. sz. februar
13.

20 A tovabbiakban mind a Brasséi Altaldnos Takarékpénztar, mind a Nagyszebeni
Altalanos Takarékpénztar esetében annak hivatalos, német elnevezését, illetve
ezek roviditését - KAS, HAS - haszndlom, mivel mindkét intézet miikodési nyelve
a német volt.
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vagy betegség esetén torténd segitségre és hasonlokra tobbet tudjanak
forditani.”

2. , Fiatal embereket készpénziik sziikségtelen kiaddsdtol megovja
és egyidejiileg értelmes takarékoskoddsra szoktassa.”

3. ,A sok holtan és kihaszndlatlanul heverd kicsi és 6nmagdban
Jelentéktelen dsszegecskét a magdnpénztarakbol, keresztsziiloi ajandék-
bol egy nagy egésszé egyesitse és a nyilvanos forgalomba bevezesse.”

4. ,Egy jotékonysdgi alapot képezzen a segitségre szorulé emberek
tdmogatdsdra.”

Az alapszabalyok szerint - Osszhangban Lange mar idézett
kijelentésével - az elsddleges cél az elszegényedés elleni legfébb
fegyvernek tartott jozan takarékossag 6sztonzése a keres6 népes-
ség korében. A célkitiizések harmadik pontjaban mindkét intézet
megfogalmazott egy klasszikusan kozgazdasagi célt is: a tokeak-
kumulaciét és tékekihelyezést.

A fentieknek megfelelen alakultak az iizleti miikodés szabalyai
is. Betétet barmily csekély Osszegben korlatlan idére el lehetett
helyezni, négy szazalékos kamatra. Mivel a legkisebb pénzérme a
negyedkrajcaros volt, és a szamlapénz fogalmat nem ismerték vagy
nem hasznaltak, ezért csak minden 1 forint 15 krajcar (konvencios
forintban) utan tudtak kamatot fizetni. Az ennél kisebb betéteket

21 [A takarékpénztar célja]ll. ,Dem Handwerksgehilfen, dem Taglohner, dem
Dienstboten, dem Landmann oder was immer fiir einer sonstigen fleifligen,
erwachsenen oder minderjihrigen Person das geeigneteste Mittel an die Hand zu
geben, von IThrem miihsamen Erwerb oder Ersparniss in gesundenen Tagen, oder von
erhaltenen Geschenken dann und wann etwas zurtickzulegen, solches auf die sicherste
Art durch Interessen zu vermehren, um es entweder im Alter oder zur einseitigen
Aussteuer oder zur Handwerkseinrichtung oder zur Aushilfe in Krankheit und
dergleichen mehr verwenden zu koénnen.” 2. ,Junge Leute vor unnitigen Ausgaben
threr Barschaft zu verwahren und beizeiten an eine verniinftige Sparsamkeit zu
gewdhnen.” 3. ,,Die vielen, tot und unbeniitzt liegenden kleinen, in thren Einzelheiten
unbedeutenden Siimmchen der Privatsparkassen, Patengeschenke um in ein grofies
Ganzes zu sammeln und dem dffentlichen Verkehr zuzuwenden.” 4. ,Ein Wohl-
titigkeitsfond zur Unterstiitzung hilfsbediirftiger Menschen zu griinden” Thor, 1910,
emellett idézi Eichmann, 1903, 51-52. A HAS satutumait lasd Wolff, 1891,
Fiiggelék IX skk.
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éppugy csak megérzésre vették at, mint a betéteknek az 1 forint
15 krajcart vagy egész szamu t6bbszoroseit meghaladé részeit. A
betét 0-10 forintos Gsszeghatarig azonnal felvehet6 volt, 10-50
forint kozott hathetes, 50 forint felett harom hénapos felmondasi
1d6t érvényesithetett az intézet. Sziikség esetén az intézet a betétek
nagysagat is korlatozhatta.?? A betéti kamatldb nem szamitott
magasnak, kiillonosen mivel az intézet vezetéi és a kortarsak is a
hitelekre megengedett és szokasosnak tekintett 6%-kal vetették
ossze.”® Ugyanakkor mivel a megcélzott betétesek kore azokbél
allt, akik nem rendelkeztek kihelyezhet6 tékével, a kamatot
alacsonynak minésité megnyilatkozasokban sajatos ellentmondas
is rejlik.

A betétekbdl szerzett forrasok elhelyezésére az intézetek 5
szazalékos kamatozasu hitelt nyudjtottak, melynek sem alsé, sem
fels6 korlatja nem volt. Ez nemcsak az 1840-es években sorra
alakul6 magyarorszagi takarékpénztaraknal divé 8-10, hanem a
mar emlitett 6%-os kamatlabhoz képest is rendkiviil kedvezének
szamitott. Szigorian megkovetelték a megfelel§ biztositékot, ami
csak rendezett telekkonyvbe bejegyzett ingatlan lehetett, vagy
kézizalog, ez utébbi csupan becsértéke 1/3-dig. A kamatot féléven-
te kellett fizetni, mig a t6ke torlesztése tetszés szerinti részletek-
ben tortént, ami szintén jelentés konnyebbség volt.?*

Teriiletileg nem korlatoztak a hitelkihelyezést, s6t a brasséiak
a szomszédos torvényhatésigokat és a két székely hatarérezredet
is értesitették az alapitasrél, kérve a statitumok kozzétételét is.?

22 V6. Thor, 1910; Wolff, 1891; Eichmann, 1903.

23  Jol jelzi, hogy a korabeli kozgazdasagi gondolkodasban, elsésorban a pénziigyi
rendszer fejletlensége miatt, nem kiiloniilt el egymastol a betét mint banki forras
és a hitel mint banki eszkoz. Ennek koszonhetd, hogy a magénbetétek esetében
els6dleges alternativ kihelyezésnek a hitelt tekintették, még akkor is, ha a
megcélzott betétesi réteg nem rendelkezett akkora tékével, hogy hitelez6ként
léphessen fel.

24 V6. Thor, 1910, illetve A KAS felhivasa SW 1838. 13. sz. marcius 30.

25  Thor, 1909.
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Kés6bb leforditottdk azokat magyar, illetve roman nyelvre is,
1846-ban pedig hatarozatot hoztak a KAS éves szamadasanak
megjelentetésérsl a roméan és magyar lapokban is. Am a terjesz-
kedésben komoly akadalyt jelentett az, hogy a tobbi torvényhato-
sag teriiletén is megkovetelték a Brass6-vidékhez hasonl6, rende-
zett telekkonyvet.28

Brassoban az els6 évek, az uttoré jellegnek megfelelGen, a lassa
novekedés jegyében teltek. A takarékpénztar csak fokozatosan
jutott el oda, hogy valéban betélthesse vallalt szerepkorét, és
1848-ra olyan jelentds intézménnyé valjon, amilyenre - ilyen révid
1d6 alatt - valdszintleg alapit6i sem gondoltak.

1. tabldzat. A Brasséi Altaldnos Takarékpénztir miikédésének fon-
tosabb adatai konvencios forintban27 (C. M.) I 1836-1846.

Mérlegf6- Betét Hitel Tartalék Készpénz | Nyereség
oOsszeg

1836 nincs adat (n. a.) 9232 1 22,25 kr. 8894 1| 160 f1 22,5 kr 5447 f1 59,5 kr 351134
1837 28 778 fl28 kr| 20 886 fl 26,25 kr 209651 274 17,75 kr 5315 f1 58,5 kr 112 130 ke
1838 611171128 ke | 59 482 139,75 kr 56 545 fl 798 fl 45 kr 4475 f1 12 ke 571 f1 40 kr
1839 103 108 fl 41,75 kr 100 751 f1 10,5 ke | 97 420 f1 50 kr 1093 f1 3,75 5403 f1 57,5 kr | 647 fl 36,25 kr
1840 n. a. 135 664 f138 kr | 135664 f1 38 kr| 1903 fl 57,5 kr 3204f1 27,75 kr | 1390 1 39,5 kr
1841 178 789 f1 47,25 kr 16967711185 kr| 170988 fl8 kr| 311412825k 7204 f1 12,5 ke | 1956 f1 42,5 kr
1842 205378 fl26 kr | 198 318 127,75 ke | 197 777 fl50 kr| 4103 158,25k 6580 f1 7,5 kr | 5093 f1 28,25 kr
1843 226 968 19,75 kr | 218 495 146,75 kr | 223963 f120 kr| 4483 137,25k | 1460 f145,75 kr | 2453 f1 20 kr
1844 n. a. 270 613 f1 26,5 kr | 266 249 fl 48 kr | 7265 fl 34,5 kr 13197 £1 6 kr | 3539 1 16,25 kr*
1845 343 309 fl 41 kr 332799 fl3 kr| 333638 f138kr| 8901 fl55 kr 9420 f1 38 kr | 3216 1 30,5 kr
1846 417 374 1 235 kr 402 570 fl 26 kr | 393426 f133kr| 10213 f115ke| 199851395 ke | 3173195 kr
1847 noa | 472824 112525 k| 469 335 1 30 kr | 12898 f1 39,25 kr 19819 16 kr | 7440 f1 37,25 kr

* a tlizkarosultaknak juttatott 500 forint nélkiil
Forras: Siebenbiirger Wochenblait évfolyamai 1838-1847; Bericht 1851.28

26 Thor, 1909; SW 1846. 11. sz., februar 5.

27 Conventions Miinze, azaz konvenciés pénzérme. 1 forint (fl) = 60 krajcar. Az
1858-cal bevezetett osztrak értéki forint atvaltasa 100 konvenciés forint = 105
osztrak értékd forint.

28 Bericht, 1851.
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2. tabldzat. A Brasséi Altaldnos Takarékpénztir miikodésének f6bb
adatai I1. 1836-1846

Betétek szama Kivétek Hitelek szama Visszafize-
szama tések sza-
ma
(részben
is)
év kozben | év végén év kozben | év végén |~
1836 116 n. a. 8 28 25 3
1837 187 312 79 44 59 10
1838 453 521 244 167 203 23
1839 861 1030 337 242 413 59
1840 1050 1412 683 128 489 76
1841 1200 1785 827 133 5569 119
1842 1336 1968 1153 127 622 109
1843 1562 2437 1093 226 755 115
1844 1643 3028 1052 289 918 169
1845 1659 3080 1607 311 1009 220
1846 2087 3567 1600 454 1386 2563
1847 2485 4083 1969 307 1420 2173

Forras: Siebenbiirger Wochenblatt évfolyamai 1838-1847; Bericht 1851.

3. tabldzat. A Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar miikidésének
legfontosabb adatai 1841-1847, konvencios forintban (C. M.)

Betétek Kolesonok Forgalom Tartalék | Nyereség |Adomanyok
1842 66 866 fl 36 kr 64 136 fl 20 kr 189 155 f1 5 kr 735 1 53 kr| 981 fl 10 kr 0
1843 | 236 325 fl 49 kr| 215 629 fl 20 kr 653 611 fl 2 kr 2549 f1 56 kr | 3818 fl 52 kr 867 fl 1 kr
1844 | 356 701 fl 20 kr | 361 417 1 58 kr | 1 215 235 fl 59 kr 5186 fl 4 kr| 5029 fl 12 kr | 1357 f1 18 kr
1845 | 573 082 fl 16 kr | 544 544 fl 44 kr | 1 436 810 fl 43 kr 8417 1 29 kr | 6078 fl 13 kr| 1519 fl 33 kr
1846 | 719 458 fl 58 kr | 689 514 fl 54 kr |2 205 119 fl 55 kr | 12 883 f1 26 kr | 8293 fl 19 kr| 2077 fl 19 kr
1847 | 995 786 fl 18 kr 867 824 fl 6 kr | 2 563 245 ] 18 kr| 16 940 fl 17 kr | 8008 fl 35 kr | 2019 fl 44 kr

Forras: Wolff, 1891;

Bericht 1851.
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Az adatok alapjan (ldsd 1., 2., 3. tabldzat) j61 megragadhaté
kiilénbségek rajzolédnak ki az intézmények fejlédése kozott. A
nagyszebeni intézet rendkiviil dinamikus fejlédési palyajahoz ké-
pest a brass6ié visszafogottabb, bar még mindig figyelemre méltd
volt. A HAS betétdllomanyanak atlagos novekedése évente
185 780 forint. A KAS esetében ez az érték mindossze 39 334
forint, és ha itt is csak hat év (a legjobb hat év) atlagat® vessziik
figyelembe, akkor is csak 49 808,83 forint. Figyelemre mélt6 az
eltérés az éves novekedés maximalis mértéke esetében is. A HAS
esetében ez 276 328 forint (1846-rél 1847-re), addig a KAS-nal
csak 70 254 forint. Ennek a nagyszebeni intézet legalacsonyabb
éves novekménye is majdnem kétszerese. Bar az el6z6 évihez
képest szazalékban kifejezett novekedés mindkét esetben a
magas kezdeti értékek utan jelentésen csokken, feltiing, hogy a
KAS iigyfeleinek szama és betéteinek értéke csak lassan né, a
HAS esetében pedig robbandsszeri a kezdet. 1842, az elsé
miikodési év végén kimutatott 602 betétesiik és ezek Osszege,
valamint az évkozi 683 betételhelyezés meghaladja a KAS 1838.
évi adatait is. 1843-ban, alig tobb mint két évvel az alapitas
utan a két intézmény nagyjabdél azonos méretd, és 1847-re a
HAS maér kétszer akkora, mint a kozben szintén névekvs brassoi
tarsa.

Mindkét takarékpénztar nemcsak helyileg, hanem magyaror-
szagi Osszevetésben is jelent6s intézetté valt. 1846 végén a
magyarorszagi takarékpénztarak koziil csak a Pesti Els6 Hazai
(4 056 942 forint), a pozsonyi (2 112 112 forint) és a soproni
(1 096 567 forint) mérlegféosszege volt magasabb. Az utdnuk
kovetkezb eperjesi takarékpénztarnak csak 304 643 forint volt a
vagyona (igaz, ezt csak 1845-ben alapitottak és fejlédési dinamikaja
még a HAS-ét is meghaladta). De az 1841-ben alapitott aradi
takarékpénztar csak 102 902 forintos mérlegféosszeget mondha-

29 Mivel a HAS esetében 6 év adatai allnak rendelkezésre, ezért indokoltnak lattam
a KAS esetében is egy 6 elemii adatsort megvizsgalni.
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tott magaénak.’® Az adatok nem csak azért figyelemre méltok,
mert mikdzben a kortarsak a hitel hianyat magatol értetédGen
emlegetik, a takarékpénztarak jelent6s Osszeget gyljtottek Ossze
és helyeztek ki. Legalabb ennyire érdekes, hogy a két szasz
takarékpénztar a Magyarorszagnal elmaradottabb Erdélyben szi-
goru és visszafogott kamatpolitika mellett érte el eredményeit.
A kiilonbségek a két szasz pénzintézet kozott nem érnek véget

a fent bemutatottakkal. A HAS 06sszforgalma a betétekhez viszo-

nyitva®! jelentésen magasabb, mint brasséi tarsaé. Az elSbbi

forgalma atlagosan 2,81-szerese az év végi betétallomanynak (a

legmagasabb érték 3,4 a legalacsonyabb 2,45), az utébbi esetében

ez az érték atlagosan 2,3 (legmagasabb 2,91, legalacsonyabb 1,85).

A kiilonbség 1842 utdn atlagosan 0,645, a szélsé értékeknél pedig

1,35 1844-ben és 0,12 1845-ben. Bar az adatok érvényessége az

alacsony elemszam miatt korlatozott, igy is vilagos, hogy Szeben-

ben a betétek, illetve a kihelyezések forgasa gyorsabb volt, mint

Brassoban. Ez alapjan feltételezhetd, hogy a HAS hitelei hamarabb

megtériiltek, de betétei atlagos tartama is révidebb lehetett.??

Tovabbi kiilonbség figyelhet6 meg a betétek és a hitelek

Osszegének egymashoz viszonyitott alakuldsdban. Mig a KAS

30 V6. Pester Zeitung 1847. majus 6. A tovabbi lista: miskolci tkp. 278 039 fl, pécsi
216 203 fl, veszprémi 169 119 fl, budai 110 177 fl, aradi 102 902 fl, debreceni
101 896 fl, szekszardi 66 000 fl, nagyvaradi 30 000 fl.

31 A mérlegféosszeg helyett a betéteket voltam kénytelen hasznalni, mivel csak igy
vethet$ ossze a KAS és a HAS adatsora. Mivel a forrasok kozt a betétek szinte
kizérdlagosak, teljesen jogosnak tiinik ez a fajta szamitds.

32 Erre mar a kortarsak is felfigyeltek és megpréobaltak megmagyarazni. A Brasséi
Kereskedelmi- és Iparkamara 1851-es jelentésében emliti, hogy a HAS 6sszessé-
gében kétszer annyi lizletet kot, mint brasséi tarsa. Ennek okaként azt emlitik,
hogy Brassé elsésorban kereked6véaros, mig Nagyszebenben inkébb az ingatlan-
tulajdon dominal. Ez a magyarazat azonban nem veszi figyelembe sem azt, hogy
- amint latni fogjuk - a brasséi takarékpénztar hiteleinek fedezetéiil is f6ként
varosi ingatlanok szolgaltak, és az ingatlanok értékkiilonbsége, mely meghatarozta
az elhelyezheté Gsszeget, nem lehetett jelentés Brasso és Nagyszeben kozt, sem
azt, hogy a hiteleket nem elsdsorban a kereslet korldtozta (a hitelek 6sszege éppen

a HAS esetében jelent6sen kisebb, mint a betétallomany nagysdga), hanem a
gytjtott forrasok mennyisége. V6. Bericht, 1851, 16.
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esetében a hitelek 6sszege szigoruan lépést tart a betétekével (ami
érthetd, hiszen ez volt a hitelezésre fordithaté forras), addig a
HAS esetében 1845-t6] fokozatosan elszakad egymastol a két érték,
és 1847-ben a betétek osszege 128 000 forinttal (15%-kal) megha-
ladja a hitelekét. Ugy tiinik, hogy a KAS minden forrasat hitele-
zésre hasznalta, mig a HAS masfajta eszkozokkel is rendelkezett.
Vagy megforditva: mig a KAS forrasbevonasat korlatozta a
kihelyezhet6 hitelek mennyisége, addig a HAS esetében ez a korlat
kevésbé volt erds.

A két intézet fejlédési palyaja kozti kiilonbségben bizonyara
szerepet jatszott, hogy a KAS a gyakorlatban hosszabb lejaratu
hiteleket nyujtott, mint a HAS. Ez gyengitette forrasbevonasi
képességét, hiszen kénytelen volt egyenstulyt tartani a hitelek
varhato lejarata és a betétek varhato visszafizetése kozt. Ehhez
jarult még, hogy mig a KAS iizletmenetében a forrasok elhelyezése
kizarélag a hitelezéshez kot6dott, addig a HAS méas megoldasokat
is alkalmazott.?

A fentieket alatamasztjak a kozgytlési beszamoldk, melyekbol
kibontakozik a két vezetGség tizleti filoz6fidjanak kiilonbsége is. A
KAS 1843-as kozgytilésén Karl Myl kifejtette, hogy az el6z6 évi
nyereség azért alacsony, mert a masodik félévben sok betét hevert
kihelyezetleniil a takarékpénztarban. ,,A korabbi évek tapasztalatai
alapjan Gsszel volt a legnagyobb a hitelkereslet és a betétek a
leggyakrabban igénybe véve, ezért nyaron minden betétet elfogad-
tak korlatozas nélkiil. De Gsszel elmaradt a hitelkereslet és a
betétek visszafizetése.”3* Két évvel késébb Lange a kozgyiilésen
tartott beszédében kifejtette, hogy mar 1836-ban voltak, akik attol
féltek, hogy a betéteket nem tudjak a megkivant biztositék
ellenében kihelyezni. A félelem nem volt alaptalan, ezért nem
egy alkalommal a kisbetétekre kellett korlatozni a betételfoga-

33 Els6sorban allampapirokrél volt sz6, melyekt6l 1848 napjaiban meg kellett valni,

hogy az intézet fizet6képes maradjon. V6. Bericht, 1851, 16.
34 Tudésitas a kozgyilésrol. SW 1843. 13. sz., februar 12.
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dast.®® A probléma Nagyszebenben is napirendre keriilt. A koz-

gyilésen 1845. februar 9-én néhanyan javasoltak, hogy a gyors
névekedést, éppen brassdi mintara, a betétek korlatozasaval fogjak
vissza.®® Ugy tiinik tehat, hogy a KAS konzervativ és elsésorban
a biztonsagra torekvé lizletpolitikat folytatott, melyben a néveke-
dés nem jatszott kiemelt szerepet.

A szebeni vezetés kockazatvallalobbnak bizonyult. A mar
emlitett 1845-6s kozgylilés eseményei mutatjak, hogy a forrasok
és eszkozok 6sszhangjanak megteremtését nem a betétkorlatozas
révén akartak elérni. Herbert azzal érvelt, hogy az 4j betétek és
a befoly6 torlesztrészletek - ez utobbiak meghaladtak a 92 000
forintot - elegendéek a kovetelések kielégitésére. Emellett véle-
ménye szerint még korantsem meriilt ki a megfeleléen fedezett
hitelek nytjtasanak lehetsége.?” Mindenesetre a forrasok elhelye-
zésére a kozgytlés idérdl idére engedélyezte nemesfémek vasarla-
sat, nem jelentéktelen Gsszegért. Az 1846. elsé félévi mérleg és
eredmény kimutatas szerint ebben az id6szakban eladtak 18 501
forint értékid nemesfémet és vettek 53 958 forint 31 krajcarért. A
mérlegben 56 794 forint 48,5 krajcar értékben szerepeltették ezt
a tételt.”®

Mindez arra mutat, hogy a szebeniek a brasséiaktol eltéréen
elényben részesitették a novekedést. Ugyanakkor ezt nem a
biztonsag rovasara képzelték el, ezért az ideiglenesen szabad
forrasok lekotésére a teljesen biztosnak tekintett nemesfémeket
és allampapirokat valasztottdk és nem probalkoztak enyhébb
feltételekkel, vagy esetleg valtokra kdlcsont nydjtani.

35 Tudésitas a kozgytlésrsl. SW 1845. 13. sz., februar 13.

36 Tuddsitas a kozgytilésr6l. SB 1845. 13. sz., februdr 14.; Die Hermannstddter
Sparkasse. SB 1845. 58. sz., julius 25. A javaslatot elvetették.

37 Tudésitas a kozgytilésr6l. SB 1845. 13. sz., februar 14.

38 Tudésitas a félévi kozgytlésrol. SB 1846. 60. sz., julius 25.; Bericht, 1851, 16.
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3.1.3. Forrdsok

A két intézet legf6bb forrasat a takarékbetétek képezték. A
mérlegben ugyan forrasként jelent meg a tartaléktéke is, ennek
aranya azonban elenyészé a betétekhez képest, igaz, a tudatos
tartalékolas miatt folyamatosan emelkedik. A KAS esetében 0,95
szazalékrol 2,5 szazalékra, a HAS mérlegében 1 szazalékro6l 1,7
szazalékra. A kiilonbség megint csak a két intézet tizleti filozo6fia-
janak kiilonbségérol mondottakat tamasztja ala. A betétek mellett
ugyanakkor mas idegen tékével gyakorlatilag®® nem rendelkeztek.
Még az alapitok befizetései is specialis betétként funkcionaltak. A
sajat t6ke aranya tehat olyan alacsony volt, ami eleve sziikségessé
tette a konzervativ tzletpolitikat.

A betétek megoszlasanak vizsgalata sajnos csak korlatozottan
lehetséges. A kozgytiléseken elhangzott beszamoldokban, az intéze-
tek deklaralt céljainak megfeleléen, elsésorban a szegényebb
rétegek betéteivel foglalkoztak. A hangsulyt mindig a legalacso-
nyabb betétre, illetve a tulajdonképpen semmilyen jelent6séggel
nem biré atlagos betétnagysagra helyezték a beszamolok. Igy
mindossze arra tehetlink kisérletet, hogy a betétek kimutatasa
alapjan - ami tulajdonképpen a betéti f6konyv kivonata - a brassé6i
intézet esetében harom egymast kovetd évben vizsgaljuk a betétek
érték szerinti megoszlasat az év végi allomanyban (ldasd 4., 5., 6.
tablazat). Az adatokbdl, kiilonosen az utolsé harom év statisztika-
ilag jelent6sebb sokasagabdl vilagosan kirajzolodnak a betéti
struktura jellegzetességei. A két vizsgalt dimenziéban maéas, am
osszeilleszthet6 képet kapunk, melyet kiegészit és arnyal az idébeli
valtozas vizsgalata.

39 Specialis kivételt képeznek az intézményeknek juttatott kisebb ajandékok, melyek-
kel a tartaléktokét novelték. 1d. zustéttigen Einnahmen a KAS 1837-es mérlegében.
SW 1838. februar 23.
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4. tabldzat. A Brasséi Altaldnos Takarékpénztdr betéteinek szima

értékkategorianként a tdargyév végén 1835-1839*

Ev Ertékkategoria, konvenciés forint Betétek szama
1835 0-<10 5
10-<50 9
50-<100 1
100-<500 4
500-<1000 0
1000- 0
Osszesen 19
1836 0-<10 41
10-<50 25
50-<100 6
100-<500 7
500-<1000 1
1000- 0
0sszesen 80
1837 0-<10 42
10-<50 54
50-<100 12
100-<500 12
500-<1000 6
1000- 4
0sszesen 130
1838 0-<10 93
10-<50 88
50-<100 21
100-<500 54
500-<1000 14
1000- 10
Osszesen 280
1839 0-<10 358
10-<50 123
50-<100 32
100-<500 102
500-<1000 22
1000- 16
Osszesen 653

*Az 1835, 1836, 1837-es betétek 1837. december 314 értéknek megfelelgen.
Forrds: SW 1838. februar 9., 1839 4. januar 24., 1840 17. februar 27.
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5. tabldzat. A Brassoi Altaldnos Takarékpénztdr betéteinek Gsszege
és dtlagos értéke értékkategorianként, C. M., 1835-1839*

Ev Ertékkategoria, Betétek Osszege Betétek atlagos
konvenciés forint értéke
1835 0-<10 29,5 5,9
10-<50 168,6 18,7
50-<100 92 92
100-<500 541,1 135,3
500-<1000 0 0
1000- 0 0
Osszesen 831,2 43,7
1836 0-<10 160,9 3,9
10-<50 620,7 24,8
50-<100 420,8 70,1
100-<500 1253,4 179,1
500-<1000 840,6 840,6
1000- 0 0
Osszesen 3 296,4 41,2
1837 0-<10 185,2 4,4
10-<50 1 006,9 19,8
50-<100 876,3 73
100-<500 2 774,17 231,2
500-<1000 3 908,4 651,4
1000~ 4 620,6 1155,1
Osszesen 13 432,1 103,3
1838 0-<10 363,2 3,9
10-<50 1 895,7 21,5
50-<100 1 255,6 59,8
100-<500 12 534,6 232,1
500-<1000 8 401 600,1
1000- 14 034,4 1403,4
Osszesen 38 485,5 137,4
1839 0-<10 847,2 2,4
10-<50 2 985,2 24,3
50-<100 2 087,56 65,2
100-<500 22 102,7 216,7
500-<1000 13 951,5 632,5
1000- 26 942,5 1683,9
Osszesen 68 916,6 105,5

*Az 1835, 1836, 1837-es betétek 1837. december 31-i allapot szerint.
Forrds: SW 1838. februar 9., 1839 4. januar 24., 1840 17. februar 27.
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6. tabldzat. A Brassoi Altaldnos Takarékpénztdr betéteinek ardnya
az 0sszesbdl a betétek szama és 0sszege alapjan, 1835-1839*

Ev Ertékkategoria, Betétek szama Betétek osszege
konvencioés forint alapjan (%) alapjan (%)
1835 0-<10 26,3 3,5
10-<50 47,4 20,3
50-<100 5,3 11,1
100-<500 21,1 65,1
500-<1000 0 0
1000- 0 0
1836 0-<10 51,3 4,9
10-<50 31,3 18,8
50-<100 75 12,8
100-<500 8,8 38
500-<1000 1,3 25,5
1000- 0 0
1837 0-<10 32,3 1,4
10-<50 41,5 7,9
50-<100 9,2 6,5
100-<500 9,2 20,7
500-<1000 4,6 29,1
1000- 3,1 34,4
1838 0-<10 33,2 0,9
10-<50 31,4 4,9
50-<100 7,5 3,3
100-<500 19,3 32,6
500-<1000 5 21,8
1000- 3,6 36,5
1839 0-<10 54,8 1,2
10-<50 18,8 4,3
50-<100 4,9 3
100-<500 15,6 32,1
500-<1000 3,4 20,2
1000- 2,5 39,1

*Az 1835, 1836, 1837-es betétek 1837. december 31-i allapot szerint.

Forras: SW 1838. februar 9., 1839 4. januar 24., 1840 17. februar 27.
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Ami a betétek szamat illeti, még az 1836-os adatokbdl is latszik,
hogy a legjelentésebb kort a kisbetétesek®® képezték. Aranyuk a
betétesek egyharmada és fele kozt valtozik, létszamukat tekintve
6k a legjelentésebb tligyfélkor. Raadasul 1839-re a z6miik - 209 6
a 313-bo6l - egészen kicsi, 2 forint alatti betéttel rendelkezett. Ez
azonban a vizsgalt évek soraban kizardlag erre jellemzd, a korabbi
id6szakban az ilyen kis betétek aranya alacsony (1837-ben 7 darab
42-h6l, 1838-ban 16 darab 93-bol). Ugy tiinik, hogy a legalacso-
nyabb jovedelmid rétegek ekkor jelennek meg igazan jelentés
mértékben a takarékpénztar iigyfélkorében, bizalmuk ekkorra
szilardult meg, vagy ekkorra fogadtdk el a takarékpénztar ideolo-
giajat.

A miésodik legjelentésebb csoport a 10 és 50 forint kozotti
betéteseké. Ez mar jelentésebb Osszegnek mindsiilt, ezt jelzi a
felmondéas kritériuma is. Elsésorban a helyi tarsadalom szazas
tanacsban képviselt tagjai lehettek a betéttulajdonosok, szegé-
nyebb céhes mesterek, kiskereskeddk, tehetésebb gazdak. Aranyuk
nagyjabol 20 és 40 szazalék kozt valtozott.

A fenti, a legkorabbi tigyfelek kozt is jelen 1é6v6 csoportok mellé
né6tt fel harmadikként a 100 és 500 forint kozti betétesek kore.
Ok mar valéban vagyonos emberek lehettek, akar a véros legte-
kintélyesebbjei koziil.*! Viszonylag magas aranyuk az 1838-as és
1839-es adatokban arra utal, hogy a takarékpénztar elfogadott
alternativat kinalt a maganhiteleknek. A tobbi kategériaba esé
betétek szama nem jelentés és aranyuk az Gsszes betéthez viszo-
nyitva meglehetésen stabil. Az 50 és 100 forint kozotti betétek
szamukat tekintve csekély jelentGségiiek, igaz, kozben az ennél
nagyobbak szama és aranya is nd.

40 Mivel a 10 forint alatti betéteket felmondas nélkiil visszafizette az intézet, ezért
indokolt ezeket kisbetéteknek mindsiteni.

41 Erre utal, hogy az 1850-es évek jovedelem-kimutatdsai alapjan a brasséi levantei
grémium tagjai kozil szaz fénél joval kevesebbnek haladta meg a tiszta jovedelme
a 150 forintot. V6. Miskolczy, 1987, 161-163.
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Nem meglepd, hogy a betétek osszértékét vizsgalva mas képet
kapunk. Ezt a mutatét alapul véve az 1000 forint feletti betétek
képezték a legjelentésebb allomanyt. Hasonléan jelentés volt a
100-500 forint kozti betétek aranya. A két kategoria rendre az
Osszes forras tobb mint felét tette ki, jelent6ségiik egyértelmi. Az
500 és 1000 forint kozti betétek csoportja rendre tobbet tett ki a
betétek 20 szazalékanal. A fenti harom kategéria egyiittes aranya
84 és 91 szazalék kozt valtozott. Innen nézve nem tulzas kijelen-
teni, hogy a takarékpénztar novekedését alapjaiban hatarozta meg
a tehetésebb rétegek megtakaritdsi hajlandésaga. Az adatokbdl az
is kideriil, hogy a nagyobb betétek elhelyezését tobbszor is
korlatoz6 KAS noévekedési dinamikaja érthet6en maradt el a
nagyszebeni intézeté mogott. A takarékpénztar hitelezésre fordit-
haté forrasait szinte kizarélag ezek a betétek alkottak, korlatoza-
suk jelentésen csokkentette a novekedés lehetéségét.

A Kkis és kozepes betétek dllomanya olyan alacsony volt, hogy
a hitelek forrasaként gyakorlatilag nem johettek szoba. Ez azt is
jelzi, hogy a célkitiizésként megfogalmazottak koziil az els6 nem
illeszkedett a harmadikhoz, a szegényebb rétegek takarékossaga
csak igen korlatozott mértékben tette lehet6vé a hitelezési tevé-
kenység bovitését, a gazdasag fellenditését. A megolddst az
jelentette, hogy az intézeten beliil tulajdonképpen egyiittesen
miikodott egy klasszikus takarékpénztar és egy bank. Ez ugyan
nem egyezett meg a mintdul szolgald, kisbetétekre koncentrald
német takarékpénztarak mikodésével, de szerencsésen 6tvozte az
el6bbi jotékony céljait az utébbi novekedési potencialjaval és
gazdasagi hasznaval.

A brassoéi intézet alapitéi és iranyitéi igyekeztek megérizni a
célkitlizések kozti egyensulyt. A biztonsagos miikodés érdekében
rendszeresen korlatoztak a nagybetétek elfogadésat, mivel egyfelsl
ezek kihelyezése és visszafizetése jelenthetett gondot, masfeldl a
kisbetétesek rovasara nem kivantdk eréltetni a novekedést, fon-
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tosnak érezték moralis céljaikat. A novekedés alarendelése a
szegényebb rétegek takarékoskodasanak mutatja, hogy a k6z6sségi
jolét és a szegényebb rétegek felemelése nem valamiféle ,arculat-
formalé” sz6lam, hanem a gyakorlatban kiévetkezetesen érvénye-
sitett elv volt, a KAS erdsen konzervativ tizleti politikaja ezeknek
a csoportoknak a betéteit kivanta megoévni a kockazatoktdl.

A HAS iizletpolitikaja nem volt ezzel ellentétes. A szebeni
intézet egyszertien mas kockazatkezelési stratégiat valasztott, de
a cél mindkét esetben megegyezett. Mint azt a mar tobbszor
hivatkozott Die Hermanstdidter Allgemeine Sparcasse cimid cikk
bizonyitja, a nagyszebeni intézet vezet6sége ugy vélte, hogy a
hiteltorlesztések és az 1j forrasok képesek fedezni a betétek
visszafizetését, ezért nem élt a betétkorlatozas tobbszor is szdba
keriilt eszkozével. Ebben az esetben a kockazat minimalizalasara
a hitelek biztositékai és a tartalékalap szolgaltak. Ugyanakkor nem
feledkezhetiink meg arrol, hogy a mérlegben kiilon tételként
feltlintetett nemesfémek tulajdonképpen tartaléktékeként funkcio-
naltak. Igy szamolva 1846 végén kb. tizszazalékos volt az intézet
tartalékrataja, mely egyediili sajat téke 1évén, ugyanakkora téke-
megfelelési mutatot is jelent. Ez normalis koriilmények kozott a
biztonsdgos miikodéshez elegends. A szebeni vezetés sem vallalt
tehat jelent6sen nagyobb kockazatot a novekedésért, inkabb piaci
moédon probalta kezelni a kockazatokat, mig a KAS az adminisztrativ
eszkozoket részesitette elényben. Azt, hogy mindkét mobdszert
megfeleléen alkalmazték, bizonyitja, hogy az 1848-49-es megraz-
kodtatast és a vele jaré nagyaranyu betétkivonast mindkét intézet
atvészelte. S bar az 1850-es évek nem a prosperitdas idGszakat
jelentették, ez nem a kockazatkezelési stratégiaval fliggott ossze.

A betétesek tarsadalmi megoszlasarol kevés a kozvetlen adat.
A kozgyiiléseken ugyan rendszeresen elhangzott, hogy az intézet
mindinkdbb betolti a neki szant szerepet, egyre tobb tigyfele keriil
ki az alacsonyabb néposztalyokbdl, de a részletekkel a beszamoldok
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altalaban adésak maradnak. Csak az 1839-es kozgytlésen kozolt
Albrichsfeld néhany adatot. Ezek szerint 1838 decemberében a
betétesek (507 f6) koziil 25-en a ,szolgalé osztalybdl”, 167-en a
gyermekek és arvak, 4-en a kozkatonak és altisztek, 10-en pedig a
falusiak koziil keriiltek ki.*? Figyelemre mélté a gyermekek és
arvak 33 szazalékos aranya, ami valdszin(siti, hogy a kis- és talan
a kozepes betétek jelentls része innen szarmazhatott.

Két évvel késébb Albrichsfeld azt emelte ki, hogy a fiatal
munkasok, katondk és a szolgaldk betéteinek Gsszege megharom-
szorozédott.*® Mivel az 6sszallomany novekedése csak 25 szazalé-
kos volt, ez valdszintileg a betétesek szamanak jelentés novekedé-
sével jart egyiitt. Ugy tiinik tehat, hogy immar ezek a rétegek is
a takarékpénztarhoz fordultak megtakaritasaikkal.

A miikodés szempontjabdl hasznos lehet a betétek havi meg-
oszlasanak vizsgalata (7. tdbldzat).

7. tablazat. A Nagyszebeni Altaldnos Takarékpénztir (HAS) és a
Brassoi Altaldnos Takarékpénztdar (KAS) betéteinek havi megoszld-
sa a betétek szama alapjan 1837-1842

dec. | jan. | febr. marc.| apr. | maj. | jun. | jal. | aug. |szept.| okt. | nov. | dec.

HAS 106 47 52 48 38 37 39 37 35 45 59 58 82
1842

KAS| n. a. 14 21 14 15 10 13 6 8 22 7 26 27
1837

KAS 27 20 43 36 38 42 38 34 49 27 36 31 56
1838

KAS 56 59 57 71 82 59 69 65 69 77 69 71 113
1839

Forrdas: SW 1838., 1839., 1840.; SB 1843. évi szamai.

A tablazatban foglaltak alapjan nehéz igazan jellegzetes trendet
talalni. Mind a négy adatsorban kozos az év végi csucs. A targyév
decembere mind a négy esetben a betételhelyezés idészaka volt.

42 Tudositas a kozgyilésrsl. SW 1839. 4. sz., januar 24.
43 Tudoésitas a kozgytlésrsl. SW 1841. 10. sz., februar 4.
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Kirajzolodni latszik egy kisebb kés6 nyari-G&szi csucspont is.
Szebenben szeptember és oktéber folyaman jelent6sen nétt a
betétek szama augusztushoz képest, majd novemberben stagnalt.
Brassoban 1837-ben és 1839-ben szeptemberi cstcs és azt kivetd
visszaesés mutatkozik. 1838-ban pedig augusztusi, majd oktéberi
csucs latszik. Ez a helyl maximum viszont egyik esetben sem
haladja meg jelent6sen a késé téli, tavaszi szintet, csupan a nyari
stagnalashoz, illetve visszaeséshez képest jelent emelkedést.

Ennek tiikkrében a decemberi kiemelked6 betételhelyezési ada-
tok tekintheték alland6 jelenségnek és az, hogy az ujonnan
elhelyezett betétek szdma nyaron csokkent vagy stagnalt az el6z6
id6szakhoz képest. A betétek szamanak folyamatos, tobbéves
béviilése els6sorban a téli periodus egyre novekvé betételhelyezé-
seib6l szarmazik. Mindez a mezégazdasag jovedelmi ciklusara
hasonlit, melyben a nyar végi aratas és értékesités nyoman
keletkez6 jovedelmek a kovetkezé nyar elejére lényegében elfogy-
nak. Ezt kozvetve megerdsitik a gazdasagtorténeti feldolgozasok
is, melyek arra jutottak, hogy a mezdgazdasagi ciklus még joval
késébb, a szazadvégen is meghatarozé a bankok éves iizleti
miikodésében.**

A mez6gazdasagi népesség aranya ekkor még magasabb volt,
mint a szazadvégen. A gazdasagi atalakulds meg sem kezdddott,
és a jelentdés kereskedd és iparos réteg is ezer szallal kot6dott a
véarosokat koriilvevé falvakhoz. A varosi polgarok tarsadalmi
statusanak jelei kozé tartozott a f6ld- és sz6l6birtoklas, mely még
szorosabban kototte 6ket a mezdgazdasaghoz. A parasztok szama-
ra a betakaritast kovet6 viszonylagos pénzbiség idGszaka tette
lehetévé a kézmiivestermékek és textilidk beszerzését. A nagyke-
reskedék roman fejedelemségekbeli partnereinek fizet6képessége
is a mezégazdasagi ciklushoz kapcsolédott. Mindezeket figyelembe
véve szinte bizonyos, hogy a takarékbetétek ciklusa a gazdasagi

44 Kovér, 1986, 59-61.
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attételek miatt némi eltolodéassal a mezdgazdasag éves ciklusahoz
igazodott még olyan viszonylag polgarosult kérnyezetben is, mint
Brasso vagy Nagyszeben.

8. tabldzat. A Nagyszebeni Altaldnos Takarékpénztar (HAS) és a
Brasséi Altaldnos Takarékpénztar) (KAS) betéteinek havi megoszld-
sa a betétek Gsszege alapjan 1837-1842 (forint C. M. )45

dec. | jan. | febr. |marc.| apr. | maj. | jun. | jul. | aug. |szept.| okt. | nov. | dec.

HAS | 5860,7| 3740,8| 1852,5| 3500,1| 2383,3| 1756,5| 9477,3| 3261,4| 8619,8| 7366,7 |14 614,3 |15 193,1| 9624,4
1842

KAS n.a. | 587,68| 19294 1200,2 671,4| 8019 540,96 71,2 143,7| 2634,9 361,2 | 3392,99 | 1096,6
1837

KAS| 1096,6 | 733,23 | 17078 3610 | 3822,2| 1511,1| 3104,4| 3079,3| 8510,1| 5983,2| 2406,5| 1808,6| 73813
1838

KAS| 7381,3| 2546,2| 1988,3| 6619,1| 32284 | 8331,2| 2987,2| 47758 | 8399,1| 3327,2|13 043,5| 4110,5| 9524,1
1839

Forras: SW 1838.,1839.,1840.; SB 1843. évi szamai.

A betétek értékének havi megoszldsa (8. tdbldzat) a betétek
szamédhoz hasonlé trendeket mutat. Itt is kimutathaté az év végi
maximum. Figyelembe véve, hogy a szebeni adatok az év kézben
kivett 6sszegeket is tartalmazzak, feltételezheto, hogy ez az adatsor
alkalmasabb a folyamatok vizsgalatara. Ez alapjan most is kiraj-
zolédik az év tobbi részéhez, elsésorban az Gszi-téli periédushoz
képest alacsonyabb volumenid nyéari betételhelyezés. Ez a HAS
esetében egyértelmi, de a KAS adatai esetében is megfigyelhetd.
Egyértelmien csak az év utolsé harmadardl allithat6, hogy beté-
telhelyezés szempontjabdl kiemelkedé és a kirajzolodo betéti ciklus
ismét erésen hasonlit a mezégazdasagi ciklushoz. Osszességében
tehat bizonyosnak tlinik, hogy a betéti ciklus a mezégazdasagi
ciklushoz kot6dott. Ez egyuttal azt is mutatja, hogy a betétek
forrasaul els6sorban a jovedelmek szolgaltak, és csak masodsorban
a mar korabban felhalmozott vagyon. Ez Osszeegyeztetheté a

45 A HAS és KAS adatsorainak osszevethetésége nem teljes, mivel a HAS tartal-
mazza az év végéig kivett betéteket, mig a KAS adatai csak az év végi alloményt
tartalmazzak.
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betétek megoszlasardl korabban elmondottakkal, hiszen a forrasok
jelentds részét biztosité 100-500 forintos betéti kategoria realizal-
hat6 jovedelmet jelentett.®

3.1.4. Eszkozok

Amint azt a fentiekben mar lattuk, a takarékpénztarak legfon-
tosabb kihelyezése az ingatlannal vagy értéktargyakkal biztositott
hitelnyujtas volt. Ez a forma azonban meglehetésen differencia-
latlan. A kés6bbi, konyveléstechnikailag és statisztikailag elkiilo-
nitett, kiilonbo6z6 tipusu és céld hitelkategéridk - valtéleszamito-
las, jelzaloghitel, lombard, kétvénykdleson stb. - nem kiiloniilnek
el. Igy aztan a hitelek sszessége tartalmazhatott hosszu lejarati-
nak szant valédi jelzaloghiteleket, rovid lejaratd, a valtot helyette-
sité hiteleket, a tulajdonképpeni lombardot jelent6 kézizalogkol-
csont is.

A hitelekre vonatkoz6 szabalyok egyértelmiivé teszik, hogy a
kolesonok differencidlasa nem volt cél. A lejaratot nem szabtak
meg, csak a félévenkénti kamatfizetést tették kotelez6vé, de a hitel
felmondhat6 volt. A téke torlesztése az adés lehetSségei szerint
tortént. A torlesztéssel kapcsolatos ,engedékenységet” a biztosité-
kok és a hitelek engedélyezésének rendszere ellensilyozta. Meg-
kovetelték a rendezett telekkdnyvet és az abba bejegyzett zalogjo-
got, valamint a hivatalos becslési okiratot. Az engedélyezés a
valasztmany joga volt, esetenként a kozgytilésé.

A biztositékokkal kapcsolatos szigorusag ellenére a két taka-
rékpénztar hitelei irdnt a kereslet mindig jelentds volt. A betétként
elhelyezett 6sszegek kihelyezése megfelel tizletpolitikaval, valodi
versenytarsak nélkil nem okozott komolyabb gondot. A kozolt
adatokbol is lathato, hogy a két takarékpénztar 1848-ra rendkiviil
jelent6s hitelez6vé nétte ki magat.

46 V6. Miskolczy, 1987, 163.
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A hitelek 6sszege par forinttdl tobb ezerig valtozott, ami jelzi,
hogy a legkiildnfélébb igényeknek is megfelelt a két intézet.*” Az
éves Uj kihelyezés az 1840-es években Brasséban 50 és 100 ezer
forint k6zott volt 1845-ig, utana meghaladta a 140 ezer forintot
is.*® Nagyszebenben mar 1843-t6] rendre 200 ezer forint felett,
1847-ben pedig mar 300 ezer forintot meghaladéan nyujtottak uj
hitelt.*® A tékekoncentracié jelentds, bar a KAS esetében az
adatokbol csokkené tendencia bontakozik ki. Mig 1841-ben 1200
4j betét mellett 133 hitelt nytjtanak (az arany 9,02), addig
1846-ban 2087 1j betétre 454 hitel jut (az arany 4,6), igaz 1847-ben
ajra 8,09-re emelkedik (2485 betét 307 hitel). Hasonlé képet
mutatnak az év végi adatok is. 1841-ben 1785 betétre 559 hitel
jut (3,19) addig 1846-ban mar 3567 betét mellett 1386 hitelt
tartanak nyilvan (2,57), 1847-ben ez is n6 2,87-re (4083 betét 1420
hitel).?

A hitelallomény pontos lejarata az adatokbol nem derithet6 fel.
Ugyanakkor a hitelek visszafizetését jellemzo, és azon keresztiil a
hiteltorlesztésbdl szarmazoé bevétel jelentéségét mutatéd jelzészam
lehet az éves visszafizetések aranya az el6z6 év végi hitelekhez
képest (9. tabldzat):

47 Pl a KAS esetében 1841-ben 2 fl 30 kr volt a legkisebb, 8000 fl a legnagyobb.
SW 1842. 10. sz., februar 3.; 1842-ben 8 fl a legkisebb, 3500 fl a legnagyobb. SW
1843. 13. sz., februar 12.; 1844-ben 6 fl a legkisebb 9000 fl a legnagyobb. SW
1845. 13. sz., februar 13.; 1845-ben 6 fl a legkisebb 17 000 f1 (!) a legnagyobb.
SW 1846. 11. sz., februar 5.

48 Uo.

49 Bericht, 1851. Anhang B.

50 Ezzel egyiitt a cs6kkenés nem olyan jelentés, hogy azt ne okozhatna a nyilvantar-
tott hitelek értékében a részleges visszafizetések miatt bekovetkezett valtozas.
Erre enged kovetkeztetni, hogy pl. 1846-ban csak 77 hitel teljes torlesztésére keriilt
sor, ami az ennél joval tobbre tehetd részleges visszafizetésekkel egyiitt jelentés
részben megmagyardazza az atlagos hitel Osszegének csokkenését az év végi
allomanyban.

111



9. tabldzat. Az éven beliili visszafizetések ardnya a Brassoi Altald-
nos Takarékpénztir (KAS) és a Nagyszebeni Altaldnos Takarék-
pénztdar (HAS) el6z6 év végi hiteleihez viszonyitva 1838-1847

1838 | 1839 | 1840 | 1841 | 1842 | 1843 | 1844 | 1845 | 1846 | 1847
KAS | 40%| 26,8%| 28,6%| 28%| 17.85%| 23,5%| 23,7%| 35,6% 26,2%| 23,5%
HAS - - - - —| 425%| 45,1%| 23%| 19,4%| 19,7%

A torlesztések aranya az indulast kvet6 periédusban rendkiviil
magas, hogy aztdn a gazdasagi ciklikussagnak koszonhet6en
ingadozva alacsonyabb szinten stabilizalodjon. A KAS esetében
kb. 23-24, a HAS esetében pedig 19-20 szazalékon. Ez a takarék-
betétek visszafizetésének igényéhez képest meglehetésen alacsony
arany. Igy azok visszafizetésének legfontosabb forrasa folyamatos
béviilésiik maradt. Ez ismét igazolja, hogy a takarékpénztarak
novekedési dinamikajat alapveten az 1Uj betétek gytjtésének
képessége hatarozta meg. A takarékpénztarak fejlédése valészini-
leg azért maradhatott lendiiletes 1848-ig, mivel a korabbi megta-
karitasok jelentds része atkeriilhetett hozzajuk és ugy tiinik, hogy
a gazdasagi kornyezet segitette a betétgytljtést. Ezt kovetGen
azonban, komolyabb versenyt hozé feltételek kozt a fejlédést
stagnalas valtotta fel, melyb6l a takarékpénztarak képtelenek
voltak kitérni, betétgytjtésiiket dinamizalni.

A brassoéi intézet esetében a hitelek foldrajzi megoszlasardl is
rendelkeziink adatokkal (10. és 11. tablazat):

10. tdbldzat. A Brasséi Altalanos Takarékpénztar hiteleinek foldraj-
21 megoszldsa a hitelek Gsszege alapjan 1841-1846, forint C. M.

Ev Brasso Barcasag Egyéb Osszesen
1841 112 782 27 015 31 190 170 987
1842 133 057 28 896 35 830 197 783
1844 184 800 44 783 36 666 266 249
1846 269 171 59 683 64 571 393 425

Forras: SW 1842., 1843., 1845., 1847. évi szdmai.
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11. tabldzat. A Brasséi Altalinos Takarékpénztdr hiteleinek foldraj-
21 megoszldsa az 0sszes hitelhez viszonyitott ardny alapjin (%)
1841-1846

Ev Brasso Barcasag Egyéb
1841 66 15,8 18,2
1842 67,3 14,6 18,1
1844 69,4 16,8 13,8
1846 68,4 15,2 16,4

Forrds: SW 1842., 1843., 1845., 1847. évi szamai.

Az adatok alapjan egyértelmi, hogy a legjelent6sebb hitelfelve-
v6 Brass6 lakossaga volt. Részesedésiik meglehet6sen stabil,
rendre eléri vagy meghaladja a kétharmadot. A Barcasag®® varo-
saiba és falvaiba a kihelyezések mintegy 15-16 szazaléka keriilt,
mig a fennmaradd rész a Barcasagon Kkiviili teriiletekre. Bar ez
utébbi aranya 1841-t61 1846-ig kissé csokkent, a tendencia nem
egyértelmd.

Atlagosan a brassoi hitelek voltak a legmagasabbak, 1846-ban
735,56 fl Osszegliek. Ezzel szemben a Barcasagban az atlagos
hitelosszeg csak 73 fl, vagyis mindossze a brassoéi tizede! Az egyéb
teriileteken elhelyezett hitelek atlaga 316,5 fl volt.”? Brasséban
ezek szerint igen jelent6s volt a nagy adésok, minden bizonnyal
keresked6k és iparosok szerepe, mig a Barcasagboél inkabb a
kisegzisztencidk, elsésorban a parasztok folyamodtak hitelért,>

51 A Barcasag - németiil Burzenland, roménul Tara Barsei - Erdély Brassé koriil
elhelyezkedd tajegysége, melyet ekkor a Brasso-vidék (Districtus Coronensis,
Distrikt Kronstadt) kozigazgatasi egysége fogott Ossze a szdsz 6nkormdanyzat
részeként.

52 Tuddsitas a kozgytlésrol. SW 1847. 15. sz., februar 22.

53 V6. Albrichsfeld megallapitdsaval 1839. januar 22-én, miszerint a vidéki lakossag
elsésorban hitelért fordul az intézethez. Ijgy tlinik, ez a tendencia nem valtozott
meg 1848-ig sem. Tudositds a kozgytilésrsl. SW 1839. 4. sz., januar 24. Kozvetve
ezt tdmasztjak ald az 1846-os visszafizetési adatok is. Ekkor Brassébol 72 925 f,
a Barcasdgbdl 6091 f, mas teriiletekr6l 8253 f értékii hitelt fizettek vissza. Ez
Brasso6 esetében 26 szazalék koriili, a mas teriiletek esetében 15 szazalék koriili,
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bar a hitelezés szerepet jatszhatott a Brass6 kornyéki protoindusz-
tridlis, a paraszti haziiparon nyugvé termelés finanszirozasaban
is.?

Vilagos, hogy a takarékpénztar elsésorban lokalis szerepet
jatszott, regionalis funkci6i csak nagyon kis mértékben voltak.
A hitelek 82-84 szazaléka rendre Brasséban és a hozza tartozo
Barcasagban keriilt elhelyezésre. A fennmarad6 rész nagy valdszi-
nlséggel a kozeli teriiletekre jutott, figyelembe véve, hogy a
kapcsolatfelvétel a kornyezé székekre, torvényhatésagokra és
hatarérezredekre korlatozédott. A foldrajzilag meglehetésen beha-
tarolt mikodésnek a tiikkrében taldan még jelentésebb a takarék-
pénztar fejlodése. Az 1847-re elért kozel félmillié forintos tékefel-
halmozas Brassé és kornyéke legjelentésebb gazdasagi intézmé-
nyévé tette a KAS-t és jelzi, hogy tudatos, a t6keakkumulaciot
segit6 gazdasagpolitikdval még Erdélyben is jelentds er6forrasokat
lehetett megmozgatni.

A hitelezési tevékenység legfontosabb korlatjat a betétek ala-
kulasa jelentette. A hitelek volumene a betétekével megegyezéen
alakult, amit j6l szemléltet a HAS 1842-es kimutatésa:

12. tabldazat. Betétek és hitelek havonkénti alakuldsa a Nagyszebeni
Altaldnos Takarékpénztdrndl, 1841. december — 1842. december,
forint C. M.

dec. | jan. | febr. marc.| apr. | maj. | jan. | jal. | aug. |szept.| okt. | nov. | dec.

beté-| 5861| 8741| 1853| 8500| 2383| 1756| 90477| 3261| 8620| 7367| 14 614| 15193| 9624
tek
hite-| 6020| 3200 1320| 2045 2116 133| 9700| 3700| 4600| 3650 | 8884|13524| 7536
lek

Forrdas: SW 1843. évf.

mig a Barcasag esetében 11-12 szazalékos visszafizetést jelent. Ez nagy valészi-
niiséggel az eltéré gazdasagi tevékenység kovetkezménye, hiszen a kereskedelem
jelent6sen gyorsabb megtériilési lehet6ségeket biztosit. V6. Tuddsitas a kozgyi-
lésrol. SW 18417. 15. sz., februar 22.

54 A protoindusztrializaciéra vonatkozéan lasd Miskolezy, 1987, 114-1217.
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A 12. tabldzat adataibdl kideriil, hogy a betéteket nem lehetett
mindig kihelyezni, a hitelkereslet ingadozasa éppugy korlatozta a
hitelezést, mint a betétek 6sszegének valtozasa. Tovabbi akadalyt
jelentettek a fedezetre vonatkozd szabalyok. Az tigyfelek igényei-
nek teljesitését behataroltak az egyes nagyobb hitelek is. Az ezekre
forditott Osszegek sokkal tobb kishitel - ma azt mondanank,
mikrohitel - finanszirozasara lettek volna alkalmasak. Mindezek
egyiitt megnehezitették a megfelel6 ingatlannal vagy értéktargyak-
kal nem rendelkez6k és a kis Osszegi hitelek irant érdeklédék
pénzhez jutasat, akik kozt talalhatjuk a varosi iparosok és keres-
kedsk jelentés részét.>

A takarékpénztar miikodésének foldrajzi korlatozottsagaban is
szerepet jatszottak a fedezetre vonatkozé szigoru szabalyok. Az
erdélyi tarsadalomszerkezet jellegzetessége volt egy jelentds, az
Osszlakossag kb. egyharmadat kitevo szabadparaszti réteg, amely
potencialis hitelfelvevd lehetett, de ennek teriileti megoszlasa nem
volt egyenletes. Mig Brasso-vidéken 48,4 szazalékot tettek ki (és
ez a szasz székek kozill a masodik legalacsonyabb arany volt!),
addig Haromszékben csak 0,23 szazalékot, Fels6-Fehérben 6,17
szazalékot, K6halom-székben 88,20 szazalékot, Fogaras-vidéken
3,05 szazalékot, Udvarhely-székben 51,58 szazalékot.?® Ha ehhez
hozzaszamitjuk az egyéb szabad jogallasu és birtokbirhatasi jogot
élvez6 rétegeket, akkor is megallapithatjuk, hogy az egyes kozigaz-
gatdsi egységeket és régiokat tekintve komoly kiilonbségek voltak
a potencialis hitelfelvevik szdma kozt. Az ardanytalansig hatdsait
még a rendszeres telekkonyv hidnya is fokozta. Figyelembe véve
tehat Brassé-vidék magas 1élekszamat - mely 1847-ben megkoze-
litette a 130 ezer f6t°7 - egyértelmii, hogy a KAS tevékenységének

55 Az iparosok kishitelek irdanti igényét alatdmasztja, hogy a brasséi varosi Zéaloghaz
(Versatzamt) 1847-ben 3792 tételt fogadott be, javarészt 1-2 és 3-10 forint értékben.
V6. Thor, 1910, 15.

56 Csetri-Imreh, 1990, 18. és 19. tablazat, 402-403.

57 Uo.; Sollner, 1856, 271-276.
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bévitésére jo ideig helyben is megfelel6 lehet6ségek kinalkoztak.
S bar a takarékpénztar-egylet torekedett tevékenysége foldrajzi
kiterjesztésére (erre utal kapcsolatfelvételiik a temesvari takarék-
pénztarral, illetve a szamadasok megjelentetése erdélyi magyar
és roman lapokban®®), ez részben a tavolabbi vidékeken meglévé
hitelezési lehet6ségek korlatozottsaga, részben a Barcasagban
még kihasznalatlan lehetéségek miatt csak kismértékben tortént
meg.

Ezzel egyiitt a két intézet fejlédése alapjan nyugodtan kijelent-
het6, hogy Erdély elmaradottsagaval egyiitt sem bizonyult kedve-
z6tlen adottsagu teriiletnek a takarékpénztarak szamara. A szabad
tarsadalmi rétegek magas aranya, mely a szdsz székekben a varosi
lakossag nagy szamaval és koncentracidjaval is egyiitt jart, jelentds
potencialis tigyfélkort jelentett. Mig a betéteseket az elit példaja
és a takarékoskodas ethosza egyarant serkenthette, a jelentés
létszamu birtokbirhatasi jogu réteg a korabeli rendi keretek kozt
is lehet6vé tette a kockazatmentes hitelezési tevékenységet.

Ezt igazolja a takarékoskodds mint dngondoskodasi stratégia
terjesztésének sikere. 1847-ben Brassé-vidék lakossaganak tobb
mint két szazaléka rendelkezett takarékbetéttel.®® Valészint, hogy
az addésokhoz hasonléan a betétesek nagyobbik része is brasséi
volt. Ezek szerint magaban a 24 ezer lakosu varosban akar a tiz
szazalékot is elérhette a betéteknek a lakosok szamahoz viszonyi-
tott aranya. Szebenben az aranyok a magasabb atlagos betétnagy-
sag miatt hasonlék lehettek, am ebben az esetben szamolni kell
azzal is, hogy Nagyszeben politikai és kulturalis kézponti szerepe
jobban vonzhatta a méas székbelieket is, és a szdsz nemzeti

58 Tudodsitas a kozgytlésrol. SW 1847. 15. sz., februar 22., ill. Tudodsitas a
kozgytilésr6l. SW 1846. 11. sz., februar 5.

59 A 4083 betét a 128 800 lakos esetén 3,17 szazalékot jelent, de egy személy tobb
betétet is birtokolhatott, illetve nem Brassé-vidékieknek is lehetett betéte.
Ugyanakkor, tekintettel a gyermekek és arvak szamara nyitott betétekre, nem
alkalmazhaté az a kényelmes és aranynovel6 megoldas, hogy a csaladfék szaméhoz
viszonyitjuk a betétek szamat.
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takarékpénztar jellegét kolecsonozhette a HAS-nak, ami a betétek
helyi lakossdghoz viszonyitott aranyat csékkenté tényezs.® Ter-
mészetes viszont, hogy a polgarosultabb varosi kornyezet Brasso-
ban és Nagyszebenben elfogadébban reagalt, mint a vidék.

A Kronstddter Allgemeine Sparkasse és a Hermanstddter Allge-
meine Sparkasse korai torténetébdl kirajzolédo kép a tradicionalis
mintdju takarékpénztarak miikodésérél meglehetésen sokrétd.
Egyértelmi, hogy a helyi tarsadalom elitjének, azon belil is a
magyarorszagi reformnemzedékkel egykoru fiatalabb generacidk-
nak a kozosségi felelosségvallalasa nyoman jottek 1étre, 6k jatszot-
tak kulcsszerepet mikodtetésiikben is. A korszakban magas szin-
vonalunak szamit6 kozgazdasagi ismeretekkel rendelkez6 vezetdik
kivaléan otvozték a klasszikus takarékpénztarak népjoléti céljait
a t6kefelhalmozas és tékeallokacié gazdasagi feladataval. A két
szasz takarékpénztar sajatos tipusat képezi a tradicionalis taka-
rékpénztarak csoportjanak, melyet a tulajdonképpen bankokként
funkcionalé magyarorszagi takarékpénztaraktol a hangsilyozott
népjoléti funkcid, mig a klasszikus takarékpénztaraktol a nagybe-
tétek gytijtése és azok elhelyezése kiilonbozetette meg.

Ezen beliil is két miik6dési modell versenye figyelhet6 meg.
A KAS biztonsagra torekv6, a biztonsag alapjaul a formalis
szabalyokat valaszté stratégiajat kelléen ellenpontozza a HAS
rugalmas, iizleti alapu tevékenysége, piaci alapu stratégiaja. K6zos
azonban az intézményekben gyors térnyerésiik a forriasok és
hitelek piacan, dinamikus fejlédésiik és az altaluk végrehajtott
jelent6s t6keakkumulacié. Mindezek tiikrében nyugodtan allithat-
juk, hogy a két takarékpénztar korai torténete gazdasagi sikertor-
ténet.

60 Ezt tdmasztja ald, hogy a nagyszebeni zaloghazat (Versatzamt) 1844. december
20-an  sdchsisches Nationalversatzamt megnevezéssel alapitotta a Nations-
Universitit. V6. Peter Lange szocikke: Schriftsteller-Lexikon der Siebenbiirger
Deutschen II. kot. 327.
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3.2. A bankrendszer elemei:
az elso hitelszovetkezetek

3.2.1. Uj igények, uj vdlaszok

A szasz takarékpénztarak viszonylag jé allapotban vészelték at
a szabadsagharc szamukra zlrzavaros idészakat. 1849 marciusa-
ban, Bem sikeres hadjarata idején, amikor a honvédek elfoglaltak
Nagyszebent és Brassét, az tzleti konyveket és a pénztarat
mindkét intézet Havasalf6ldre menekitette. A visszatérésre csak
az orosz intervencié utan keriilhetett sor. A menekiilés okozta
problémak - a takarékpénztari tevékenység felfiiggesztése -
mellett egyéb lizleti veszteségek is érték Gket. A forradalom és a
hamarosan kitéré haboru hatasara tigyfeleik jelent6s része bizton-
sagosabbnak vélte tékéjének felvételét. A szabadsagharc bukasat
kovetben pedig szembe kellett nézniiik a Kossuth-banké értékvesz-
tésével.’! Ennek ellenére mérlegféosszegiik mar 1850-ben elérte
az utolsé békeévben regisztraltat, és az is elényds volt szamukra,
hogy a polgari jogrend viszonyai kozt egyediili szerepl6ként
maradtak Erdélyben a bankszféraban.

A valtozasok azonban meg is nehezitették helyzetliket. Az
egységes polgari jogrend korvonalai ugyan fontos 1épést jelentettek
a jogbiztonsag megteremtése felé, am a birtokbirhatds joganak
altalanos Kkiterjesztésével, a jobbagyok foldbirtokhoz jutdsaval
egyszerre ugrasszeriien megnétt a potencidlis hiteligénylék szama.
A dekonjunkturaval parosulva®® ez olyan nyomas ala helyezte ket,
amelynek nem tudtak megfelelni. Igaz, nem is feltétleniil akartak,
hiszen stratégiajuk a régi maradt, a regionalis szerepkdor betdltésén
alapult.5®

61 V6. Bericht, 1851, 16-17.

62 Egyed, 1981, 171-172.; Miskolczy, 1987, 159. skk.

63 A két takarékpénztar tovabbi fejlodésérdl részletesebben lasd az atalakulasukkal
foglalkozo fejezetet.
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Az Ujonnan megalakitott Brass6i Kereskedelmi és Iparkamara
ilésein allandé témat jelentettek a hitelviszonyok. A kamara
jelentései rendszeresen széva tették a hiteligényekhez képest
alacsony kihelyezési lehetéséget, a pénzhianyt. Nagyszebenben
kétszeres fedezet mellett sem lehetett takarékpénztari kolesonhoz
jutni, és ahhoz, hogy az igényeknek valamelyest meg tudjanak
felelni, kénytelenek voltak a kincstartél 50 000 forint kolcsont
kérni.®* A helyzetet nehezitették az allampapir-kibocsatasok is.
Ezek magas kamatukkal elszivtak a megtakaritasokat az amugy is
6vatos takarékpénztarak el6l.®> A problémakat nem oldotta meg
az Osztrak Nemzeti Bank brasséi kirendeltségének 1850-ben
tortént megnyitasa sem, mivel az éppen a kereskedék szamara
legfontosabb valtéleszamitolast nem vette fel {izletei k6zé, csupan
a bécsi pénztarra sz6l6 utalvanyok bevaltasaval foglalkozott.®

A kamara kebelében, tehat a leginkabb érdekeltek korében,
harom parhuzamos javaslat sziiletett. Mindenekel6tt azt kérték,
hogy a nemzeti banki fiok minél el6bb kezdje meg a valték
leszamitolasat, lehet6leg magas dotéacioval, hogy minél nagyobb
értékben fogadhasson be ilyen jellegii kotelezvényeket.®” A valto-
torvény megvitatasa kapcsan javasoltak tovabba, hogy a két
takarékpénztar is fogadjon be valtokat leszamitolasra. A vitaban
aztan tobben ramutattak - pl. Johann Go6tt kamarai alelnok és
Karl Schmidt -, hogy a két intézet jotékony céljaival nem
egyeztethetd Ossze a kockazatos valtohitelezés. Az ellenzbk tovabbi
érve volt, hogy a f6ld- és ingatlantulajdonosok jogos érdekeire is
tekintettel kell lenni, és a takarékpénztarak a pénzhiany koze-
pette képtelenek egyszerre mindkét csoport igényeit kielégite-
ni.® A javaslat akkor keriilt le végleg a napirendrél, amikor

64 Bericht, 1851, 16-17.

65 Uo.; Rosler, Kreditorganisation, 21.; Egyed, 1981, 171-172.
66 Bericht, 1851, 12.

67 Uo., 1857, 275.

68  Protokoll, 1852; Bericht, 1851, 12.
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kideriilt, hogy a minisztérium nem jarul hozza a statitumok
megvaltoztatasahoz és a sziikséges kamatemeléshez. A harmadik
javaslat egy 4j bank, egy iparbank (Gewerbebank) alapitasat tiizte
ki célul. F6 feladatanak az iparosok hiteligényeinek kielégitését
szantak. Azzal érveltek az intézet mellett, hogy az ipari tarsasagok,
manufakturak és gyarak alapitasahoz sziikséges t6két csak egy
bank révén tudjak biztositani.®

Az ONB-iok tevékenységének bévitésére 1854-ben sor keriilt
és a hiteligények nyoman dotaciéja és leszamitolasi kerete hama-
rosan 1 millié konvencidés forintra nétt. Mivel kés6bb a tovabbi
emelés elmaradt, az intézkedés pozitiv hatdsa a hitelviszonyokra
csak korlatozottan érvényesiilt. Még ennyit sem sikeriilt elérni a
Gewerbebank alapitdsa kapcsdn. Bar a statatumok tervezetét
1856-ban, a helyi Gewerbeverein tamogatasaval eljuttattak a
minisztériumhoz,” amikor onnan 1858 februarjaban visszakiildték
a kamarahoz azzal a kikotéssel, hogy néhany ponton javitsak ki,”
méar érvényben volt a dontés: a tervezet elavult. Igy aztan a kérdés
hamarosan lekeriilt a napirendrél.

A hitelviszonyok tovabbra sem javultak, ezért a kamara tovabbi
alapitasi akcidkat kezdeményezett, am ezittal kevésbé ambicidzus
tervvel alltak el6. Azt javasoltdk, hogy minden, a kamarai kertilet-
hez tartozé varosban hozzanak létre hitelszovetkezetet.”? Kérték
ugyan a kormany tamogatasat, de magat az alapitast természete-
sen az adott telepiilés iparosaira és kereskedfire biztak. A
Gewerbebank korabbi tervéhez képest, amely mindenekelétt a
t6kekozvetitést és a t6keimportot szolgalta volna, jelentds valtozas
volt, hogy a hitelszovetkezetek egyszerre segitik a t6kefelhalmo-

69 Bericht, 1851, 16.; Protokoll, 1858a.

70 Protokoll, 1858a; Bericht, 1857, 277.

71 Protokoll, 1858b.

72 Rosler, Kreditorganisation, 15. - A hitelszovetkezet olyan tarsas hitelintézeti
forma, melynek tagja lehet mindenki, aki a tagi tzletrészt vagy torzsbetétet
befizeti. A sz6vetkezet rendszerint csak tagjainak nyujt hitelt, és sajat tartozasaiért
tagjainak felel6ssége egyetemleges, bar nem sziikségszeriien korlatlan.
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zast - a helyben meglévé megtakaritdsok Osszegytijtését - és a
hitelfedezet javitasaval a tGkebevonast is.

A kamara terve meglepd rugalmassagrol és egyuttal a pénziigyi
innovaciok iranti nyitottsagrol tanuskodik. Az els6, valéban hitel-
szovetkezetnek tekintheté kontinentalis pénzintézetet nem sokkal
korabban, 1850-ben alapitotta Hermann Schulze-Delitzsch, aki
aztan az altala bevezetett hitelszovetkezeti rendszer névaddja is
lett.” Az intézetek legfontosabb jellemzéje, hogy a tagok csak
torzsbetéteik 3-5-szoros értékéig, korlatozott mértékben viselik a
felel6sséget a hitelszovetkezet adossagaiért. Tevékenységiik min-
denek el6tt rovid lejaratu, féként valtohitelek nyudjtasara terjedt
ki, szervezOdésiik és tevékenységiik els6sorban a kisvarosi, mezd-
varosi hiteligények kielégitésére tlint megfelelének.

Végiil Erdélyben féként a szaszok kozt talalt kedvezd fogadta-
tasra a javaslat, nem utolsé sorban az élénk németorszagi kapcso-
latok és az ottani tapasztalatok miatt. 1860-ban a segesvari
Gewerbe-, Spar- und VorschuBlverein alapitasaval komoly alapitasi
hullam vette kezdetét. Ezt kovette 1862-ben Medgyes, 1864-ben
Szentagota és Nagyszeben, 1864. december 31-én Beszterce,
1865-ben Nagysink és Szaszrégen. 1860 és 1872 kozt Osszesen
tizennégy hitelszovetkezet alakult, a fentiek mellett még egy-egy
Szaszsebesen, Szaszvarosban, Zeidenben, Kéhalomban, Fogara-
son, GroBpoldon, Heltauban. Az alapiték aktivitdsa kiilonosen
figyelemre mélto, ha tudjuk, hogy a neoabszolutizmus, illetve a
provizérium idején csak két masik pénzintézet jott 1étre, mindketts
Kolozsvarott.” A szasz hitelszovetkezeti halé bekapcsolta a pénz-
lgyi intézményrendszerbe a fontosabb szdsz varosokat, térségi
kozpontokat. A 11 kozigazgatasi egység székhelyei koziil 9-ben volt
hitelszévetkezet, Ujegyhaz helyett pedig a kozeli Szentagota jat-

73 Lasd Karl Erich Born: Geld und Banken im 19. und 20. Jahrhundert. Stuttgart,
1977. 223.
74 Egyed, 1981, 172.
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szott térségkodzponti szerepet. Egyediil Szerdahely maradt szasz
szovetkezet nélkiil.

Ezt kovetGen mintegy évtizedes szélcsend kovetkezett. A kez-
deti lendiilet alabbhagyott, csak ritkan keriilt sor alapitdsokra. Ezt
részben az indokolta, hogy a Schulze-Delitzsch tipusu szovetkeze-
tek igazi terepei a varosok voltak, és 1872-re a fontosabb varosi
jellegti telepiiléseken létrehoztak azokat. A falvakban mar sokkal
nehezebb volt sikeres szovetkezeteket alapitani. A hitelszovetke-
zetek 1étrehozoi megprobaltak erdsiteni az egylittmiikodést. 1870.
aprilis 23-4n a medgyesi egylet kezdeményezésére megalakult a
szasz hitelszovetkezeteket Osszefogdé Verband, és egyleti napot is
tartottak. A kezdeményezék a kozos fellépés révén nagyobb
tékeerét akartak biztositani, dsszehangolni a hitelszovetkezetek
tevékenységét, kicserélni az egyes intézmények tapasztalatait és
végil kozosen lépni fel céljaikért. Az egylittmiikodés azonban
hamarosan megszakadt, amiért kés6ébb a rossz alapszabalyt okol-
tak.”™

A mar létrejott szovetkezetek gazdasagi szerepe nem volt
elhanyagolhaté. 1880-ban a brass6i kamarai korzetben talalhaté
24 szovetkezet (ide tartozott a szasz intézetek donté tobbsége, de
szamos magyar és roman is) mérlegf6osszege elérte a 4 100 000
osztrak értékd forintot, a kamarai korzet pénzintézetei mérleg-
foosszegének 25,1 szazalékat. Eves forgalmuk meghaladta a 14 millié
forintot, a teljes pénzintézeti forgalom 30,4 széazalékat.”® A legje-
lent6sebb mérlegtételt a leszamitolt valtok jelentették, 3 291 000
forint értékben. Ez magyarazza, hogy a f6ként hosszabb lejarata
hitelekkel foglalkozé takarékpénztarakhoz képest aranyaiban na-
gyobb volt a mérlegfé6sszeghez viszonyitott forgalmuk.”

75 Ifj. Josef Bedeus levélfogalmazvanya az egyes hitelszovetkezetek részére.

DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282. 91.

76 Schuster, 1882, 12-13.
77 Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy a kolozsvari kamarai keriiletben

még magasabb volt a forgalomnak a mérlegf6osszeghez viszonyitott ardnya mind
a hitelszovetkezetek, mind a bankok esetében.
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A Schulze-Delitzsch tipusu hitelszovetkezetek alapitasanak ma-
sodik hullama - leszamitva az 1876-ban alapitott heldsdorfit - az
1880-as évtized elsé felére esik. Az el6z6 1d6szaktol eltéréen ekkor
nem varosi, kisvarosi intézmények alakulnak. A barcasagi szasz
telepiiléseken a falusi hiteligények kielégitésére jon létre egy
szubregionalis intézményi hal6.”® Mas célt szolgalt tehat, mint a
korabbiak, am ezt is a kielégitetlen hiteligények hivtak életre.
Olyanok, melyekre valaszként indult meg az évtized kozepén a
szdsz Raiffeisen-mozgalom.” Eppen ezért a Schulze-Delitzsch
szovetkezetek falusi terjeszkedése megmaradt barcasagi sajatos-
sagnak.

Az 1890-es években indulé harmadik alapitasi hullammal egy
id6ben mar zajlott az egykor hitelszovetkezetként alapitott intéz-
mények attérése a részvénytarsasagi formara. Ennek eredménye-
ként 1914-re a legtobb szovetkezet mar atalakult. Mindazonaltal
tovabbra is jol elkiilonithet6k maradtak a szdszok pénzintézetei
kozt. Méreteik alapjan, legalabbis a szdsz intézetekhez viszonyitva,
6k képviselték a ,kozepes” hitelintézeteket. Elhelyezkedésiik tele-
piilés-foldrajzi sajatossagai, és ebbdl adéddan tarsadalmi kapeso-
latrendszeriik is kiilonb6zott a tébbi bankétol.

3.2.2. A varosi hitelszovetkezetek szerepe és miikodése

A hitelszovetkezetek, eltekintve a specialis barcasigi esett6l,
egyértelmtien a masod-, s6t harmadrangu szasz varosi, kisvarosi
kozpontok pénzintézeteiként mikodtek. Ezek a telepiilések legfel-
jebb szubregionalis vagy kistérségi szerepet jatszottak. Gazdasagi
életiikben elsédleges jelentGsége a helyi kereskedGknek és kisipa-
rosoknak volt, gazdasagi kapcsolatrendszeriik csak néhany eset-
ben, példaul Segesvar, Medgyes vagy Beszterce esetében nyult tul
ezen a korzeten. Ahol pedig egy nagyvarosban, Nagyszebenben

78 Tirk, 1898, 645-647.
79 Erre vonatkozéan lasd a késébbi, ezzel foglalkozé fejezetet.
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vagy Brassoban miikédtek, ott is hattérbe szorultak a jelentGsebb
pénzintézetek mogott, hiteleikkel elsGsorban eredeti tigyfélkoriiket
és azok tarsadalmi csoportjait céloztdk meg. Nem szabad megfe-
ledkezniink azonban arrél, hogy ez a varoshald jelentette a szasz
telepiilésteriilet gerincét. A sziovetkezetek a bankrendszerben is
leképezték az egykori Kiralyfold telepiilésrendszerét.

Abban a 29 varosban, kisvarosban és koézségben (eltekintve
Nagyszebent6l, ahol mas, jelent6sebb pénzintézetek jatszottak
donté szerepet a gazdasagi életben), ahol 1912-ben mikodé
hitelszovetkezet vagy részvénytarsasagga alakult egykori hitelszo-
vetkezet tevékenykedett mintegy 57 000 szasz élt, az erdélyi
szaszok 26 szazaléka. Raadasul az egyes pénzintézetek, kiillo6nb6z6
mértékben ugyan, de szubregiondlis szerepet is betoltottek, a
telepiilések vonzaskorzetére is kiterjedt mikodésiik. A szaszsag
tobb, mint negyede (nem szamitva a nagyvarosokban és a vonzas-
korzetiikben él6ket, a harmada) szdméra az egykori Schulze-
Delitzsch szovetkezetek jelentették a pénziigyi infrastruktira leg-
fontosabb elemét, amivel rendszeres kapcsolatban alltak.

Ezek a pénzintézetek, mint emlitettem, eredetileg specialis
igények kielégitésére jottek létre. A részvénytarsasagi atalakulas
a banki tevékenység univerzalizalédasaval is jart, a korabban
meghatarozott tarsadalmi csoportok szamara nyujtott szolgaltata-
sok kore és az tgyfélkor is béviilt. A 13., 14., 15. és 16. tabldzat
ad képet ezen pénzintézetek banki tevékenységérdl.

13. tablazat. Szasz hitelszovetkezetek és bankok aktivdr 1912, ezer K

Kész- | Erték- | Valté | Folyo- | Jelzalog- | Ingat- | Ipar |Kama-| Egyéb
pénz | papir szamla | koleson lan tok
Hitelszo- 1083| 16 069| 26 111 19 405 63 845 3890 389 1580 2292
vetkezetek
Szasz 2335| 44 336| 45843| 36 775 281 840 9472 946 2869 4884
bankok

Forréas: Rosler: Kreditorganisation, melléklet.
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14. tablazat. Az egyes mérlegtételek ardnya (%) a szdsz bankok ha-
sonlo allomdnyan beliil (elsé sor), illetve a hitelszévetkezetek dllo-
madnyan beliil (mdsodik sor)

Kész- Erték- Valto Foly6- |Jelzalog-| Ingatlan| Ipar |Kamatok| Egyéb
pénz papir szamla | kéleson

46,38| 36,24| 56,96 52,77| 22,65| 41,07| 41,12 5507 46,93
0,80 11,85| 19,25| 14,31| 47,08 2,87 0,29 1,17 1,69

15. tabldzat. A szdsz hitelszovetkezetek (elsé sor) és a szdsz bankok
(mdsodik sor) passzivdi 1912, ezer K

Alap- | Tarta- | Zalog-| Enged- | Taka- | Vissz- |Egyéb | Kama-| Egyéb | Nyere-|Mérleg
toke 1lék- |levelek ményezett| rék- | lesza- | hitel tok ség £6-
toke jelzalog- | betét |mitolas osszeg
koleson
7944 9117| 11 429 16 663 | 68 698 8162 8084 807 3488 1273 | 135 622
10 666 | 29 559 | 209 437 16 663 | 119 717| 15 586 | 13 034 5861 6385 2352 | 429 260

Forras: Rosler: Kreditorganisation, melléklet.

16. tdbldzat. Az egyes mérlegtételek ardnya (%) a szdsz bankok ha-
sonlo dllomdnydn beliil (elsé sor), illetve a hitelszévetkezetek dllo-
manydn beliil (mdsodik sor)

Alap- | Tarta- | Zalog-| Enged- | Taka- | Vissz- |Egyéb | Kama-| Egyéb | Nyere-| Mérleg
toke 1lék- |levelek ményezett| rék- | lesza- | hitel tok ség £6-
toke jelzalog- | betét [mitolas| Osszeg
kolcson
74,48 30,84 5,46 100 57,38 52,37 62,02 13,77 54,63 54,12 31,59
5,36 6,72 8,43 12,29 50,65 6,02 5,96 0,6 2,57 0,94 100

Mindenekel6tt megéallapithaté, hogy a szaszok kis és kozepes
pénzintézeteinek, az egykori Schulze-Delizsch tipusu hitelszovet-
kezeteknek a szerepe Erdély gazdasagi életében egyaltaldn nem
volt elhanyagolhaté. Mérlegf66sszegiik az Osszes erdélyi pénzinté-
zet mérlegféosszegének 12-13%-at tette ki, mikoézben szamuk az
osszes erdélyi banknak csupan 3-3,5%-a volt. Erdemes 6sszehason-
litani G6ket a roman bankok Osszességével is. Feltiing, hogy
vagyonuk meghaladja az 6sszes, nemcsak erdélyi, hanem partiumi
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és bansagi roman bank vagyonanak 50%-at.%° (Ez 1910-ben 211,4
millié koronat, 1914-ben 255,5 millié koronat jelentett.) Mindezt
ugy, hogy miikGdési teriiletiik az egykori Kiralyfold kis- és kdzepes
varosaira, piachelyeire és a Barcasag falvaira korlatozédott, szem-
ben a roman bankok egész Erdélyre és a Partiumra Kkiterjedd
uzleteivel. Figyelemre mélté6 még az is, hogy ezeknek a telepiilé-
seknek a lakossaga Erdély lakossagabdol messze nem képviselt
akkora sulyt, mint amekkora sulyuk a szasz hitelszévetkezeteknek
volt a pénzintézeti szféraban. Ez még akkor is a lakossag j6 anyagi
kondiciéit jelzi, ha szamitasba vessziik azt, hogy a nagyobb varosok
egy részében sokan a pesti bankok fiokjainal kerestek hitelt vagy
helyeztek el betétet.

A mérlegtételek vizsgdlata alapjan kovetkeztethetiink ezeknek
a bankoknak a miikddési profiljara, valamint a szasz bankrend-
szerben betoltott szerepiikre. A forrasok oldalan a legfontosabb
szerepet a takarékbetétek jatszottak. 50 szazalékon feliili aranyuk
a forrasokon belill messze meghaladja a teljes magyarorszagi
bankrendszerre jellemz6 29 szazalékot.®! Kijelenthetd, hogy elséd-
leges céljaik koziil sikeresnek bizonyultak a megtakaritasok Gssze-
gyljtésében és a gazdasagba torténé visszaforgatasaban.

A magyarorszagi viszonyokhoz képest alacsony volt a sajat téke
aranya az idegen t6kéhez viszonyitva. Amig a teljes bankrendszer-
ben ennek értéke 1:5,4 -hez volt,®? és egyes nagybankok jellemzéen
még ennél is alacsonyabb ratdval mikodtek, addig az itt elemzett
szasz pénzintézetek sajat téke - idegen t6ke mutatéja 1:8, vagyis
jelent6sen magasabb. Nem kizart, hogy ez a megtakaritasi szoka-
sokkal van Osszefiiggésben, azzal, hogy a takarékbetétek szamukra
gyakorlatilag hosszu lejaratu forrast jelentettek és igy a jelzalog-
hitelek magas aranya ellenére nem kellett a sajat t6két emelni a
biztonsdgos miikodéshez. Ugyanakkor megint csak azt igazolja,

80 Petra, 1936, 106-107.

81 Tomka, 2000, 50-51.
82 Uo.
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hogy sikeresen mobilizaltak a lakossagi megtakaritasokat, miiko-
désiik els6sorban azokra épiilt, nem pedig a tulajdonosok tékejut-
tatasaira vagy pénzpiaci t6kebevonasra. Megint csak érdemes ezt
Osszevetni a roman bankokkal, amelyek ebben a tekintetben is a
magyarorszagi pénzintézetekhez hasonlok voltak. A sajat és az
idegen tGke aranya az 6 esetiikben is 1:5,4-hez volt,® jelezve a
kiilonbséget a miikddésben is.

Sajatos jelenség a zaloglevelek megjelenése a mérlegben. Ez
nem volt altalanosan jellemz6 sem a magyarorszagi kis bankokra,
sem ezekre a hitelszovetkezetekre, hiszen a kibocsatas feltételéiil
a torvény szigoru feltételeket szabott, amelyeknek a kis bankok
egyediill nem is tudtak volna megfelelni. Ezért alakult 1909-ben
Medgyesen a Pfandbriefanstalt Siebenbiirgischen Sparkassen (Exrdé-
lyi Takarékpénztarak Zaloglevél-intézete), amelynek feladata kife-
jezetten a raengedményezett jelzaloghitelek fedezetéiil szolgald
zéloglevelek kibocsatasa volt.

Az aktivakra jellemzé a jelzaloghitelek magas aranya. 47
szazalékos sulyuk majd hisz szazalékkal magasabb, mint az
orszagos érték (29,3%).%* Ez nem az egyéb hagyomanyos (lombard,
valtoleszamitolas) vagy ujabb (folyészamla-hitelezés) tlizletagak
rovasara tortént, azok silya az tizleti tevékenységilikben nem tért
el lényegesen az orszagos értékektSl. Ellenben értheté okokbol
kimaradtak a kozségi kolesonok nyujtasabol, miutan az els6sorban
a nagybankoknak és konzorciumaiknak biztositott lehet6ségeket.
Nyugodtan mondhatjuk tehat, hogy miikédésiik jellegzetességei
nem tértek el alapvet6en a korszak vidéki, kisvarosi pénzintézetei-
nek jellemz6itol.

A szasz bankok kozti munkamegosztast vizsgalva sajatos para-
doxon tiinhet fel. Mik6zben f6 {izletaguknak szamitott a jelzalog-
hitelek folydsitasa (az 6sszes aktiva 47%-at téve ki), az Osszes szasz
bank jelzaloghiteleib6l minddssze 22,5%-kal rendelkeztek, holott

83 Petra, 1936, 106-107 kozott.
84 Uo.
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mérlegf6osszegiik a szasz bankok mérlegf6osszegének 31,6%-at
tette ki. Az ellentmondas oka az, hogy tevékenységiik soran
els6sorban a helyi hiteligények kielégitésével foglalkoztak, ami
erdsen korlatozta expanzios lehet6ségeiket. A nagyobb, specializalt
intézetek (ezek miikodésérdl lasd a kovetkezd fejezeteket) regiona-
lis, s6t azon is tulnyul6 szerepre tettek szert. Ugyanakkor helyi,
szubregionalis szerepiik ellenére silyuk figyelemre mélté a valto-
leszamitolasban, valamint a folyészamla-hitelezésben. Ezekben az
lizletagakban 6k elégitették ki a szasz bankokkal szembeni igények
nagyobb részét. A folyészamla-hitelezés meghonositdsa emellett
jelentds innovaciés, illetve megujulasi potencidlra is utal.®®

Az ilyen tipust pénzintézetekre altaldban jellemz6, foldrajzi
értelemben korlatozott miikodés mellett is tetten érhet6k nem
lényegtelen kiilonbségek. Voltak nagyobb teriiletet atfogd, jelentd-
sebb intézetek, melyek koziil érdemes kiemelni a medgyesi és a
besztercei egyletet. 1912-ben a szasz pénzintézetek mérlegf66sszeg
szerinti rangsoraban a hatodik és nyolcadik helyen talalhatéok
12 606 000, illetve 9 473 000 koronaval. Mindketté a korai alapi-
tasok koziil valé, ami részben magyarazatot ad megnovekedett
jelent6ségiikre. Elég id6 allt rendelkezésiikre ahhoz, hogy komo-
lyabb pénzintézetté valjanak. Nem elhanyagolhaté tényez6 az sem,
hogy az alapitaskor mindketté6 mitikodési teriilete egy-egy jelento-
sebb kozigazgatasi egység volt, f6 céljuk pedig a Kkisiparosok
hitelellatasa. A besztercei intézet megmaradt az egykori Beszter-
ce-vidék szasz lakossaga fontos hitelforrasanak, de a foldrajzi
elszigeteltség korlatozta fejlédési lehetéségeit.*® A medgyesi inté-
zet profitdlhatott volna a vasit korai megépiilésébdl, a fellendiilés
mégis egészen a szazadforduléig varatott magédra, nem utolséd
sorban a miikodés korabban 6nként vallalt korlatai miatt. A szovet-

85 Egészen feltiing ebbdl a szemponthol a Marienburg-Rotbicher Vorschuflverein és a
Brennddrfer Vorschufverein AG, melyek kizaroélag folyoszamlahiteleket nyujtottak.
Rosler, Kreditorganisation.

86 Zeigel, 63 Jahre.
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kezet csak a részvénytarsasagga alakulast kovet6en indult dinami-
kus gyarapodasnak.’’

Masik tipusnak tekinthet6 a viszonylag kisebb teriileten miiko-
d6 és a foldrajzi korlatok atlépésével nem kisérletezé egylet is,
mint példaul a kéhalmi. 1912-ben a szasz bankok rangsoraban a
19., mérlegf6osszege 3 406 000 korona, tehat egyértelmiien méas
kategoria, mint az el6bbi két intézet. 1870-es alapitasakor a kicsi
Ké6halom-szék bankjanak szantak. Feladata az volt, hogy enyhitse
a vidék pénzhianyat,®® ami azt kovetSen lépett fel, hogy a Brasséi
Altalanos Takarékpénztar aktivitasat az igazgatésag a Barcasagra
korlatozta.®® A székhez valé szoros kotdést jelzi az is, hogy az
egylet elnoke Michael Gaertner kirdlybiré lett. Az intézet torténete
soran késébb is ligyeltek ra, hogy a(z egykori) szék 18 kozségének
hitelproblémaival foglalkozzanak. Ennek megfeleléen szamithat-
tak a hivatalossag tamogatasara is. Indulaskor 1000 forint hitelt
kaptak, késébb pedig az Allodialkasse segitségét vehették igény-
be.®

Mindkét eddig jellemzettdl eltér6é modell alakult ki a Barcasag-
ban. Az itteni szovetkezetek intézményi halgja kiterjedt a teriilet
falvaira is. A szervezet miikddtetését részben a feketehalmi egylet,
részben a brassoi takarékpénztar vallalta magara. A barcasagi
egyletek koziil a feketehalmi mérlegféosszege alapjan a k6halmival
egy csoportba tartozott, a tobbi intézet (a barcarozsnyéi kivé-
telével) pedig 1 millié korona koriili vagy az alatti vagyonnal
rendelkezett. Az itt tevékenykedd 11 hitelszovetkezet Gsszesen

87 A mérlegféosszeg novekedése 1862-1866 kozt 122 ezer korona, 1882-1886 kozt
még mindig csak 1,486 milli6 korona, 1902-1906 kézt mar 5,296 millié6 korona
1907-1911 kozt pedig 9,552 milli6 korona! Erre és tovabbi adatokra lasd
Festschrift, 1912, Fiiggelék.

88 Tobie, 1922, 5.

89 Erre lasd Igazgatosagi jegyz6konyvek 1872. januar 16., Directia Judeteana ale
Arhivelor Nationale din Brasov (DJANBV), fond 148. ,Sparkassa” 1/1872; Egry,
2003a.

90 Tobie, 1922. 5.
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10 338 000 korona mérlegf6osszeggel rendelkezett. Ez megfelelt
a komolyabb regionadlis szerepet betolté medgyesi vagy segesvari
bankok nagysagrendjének.

A feketehalmi, a barcarozsny6i és a heldsorfi egyletek a banki
uzletek szélesebb korét gyakoroltak, mikodési korik is tulterjedt
a telepiilési hatarokon, forrasbevonasuk diverzifikalt volt. A t6bbi
intézet ellenben az adott telepiilés lakdinak hiteligényét volt
hivatott kielégiteni. Ehhez segitségiikre volt, hogy az indulaskor
leszamitolasi hitelkeretet nyithattak a Brasséi Altalanos Takarék-
pénztarnal, amit késGébb a takarékpénztar rendszerint megemelt.
Legfontosabb forrasuk idével egyre inkabb a takarékbetét-allo-
many, a falusi lakossag gyarapodé megtakaritasa lett.”? Az egyes
intézetek kozti kooperacié erdsitésére 1905-ben megalakitottak a
Burzenldinder Revisionsverband fiir Genossenschaften und Aktien-
gesellschaftent. A szervezet célja els6sorban az ellenérzés hatéko-
nyabba tétele és a tapasztalatcsere volt, segitve ezzel a biztonsagos
mikodés feltételeinek javitasat is. Ezek mellett szerepet kapott az
intézetek iizleti kooperaciéjanak erdsitésében is.”

3.3. A bankrendszer elemei: a foldhitelintézet

Az eddigiekbdl egyértelmii lehet, hogy a fokozatosan kiépiilé
banki szervezet az 1860-as években elsésorban a varosi lakossag
kiszolgdlasara volt alkalmas. A hiteligények azonban egyaltalan
nem korlatozédtak erre a szaszok mintegy negyedét kitevl tarsa-
dalmi csoportra. Ahogy a tarsadalmi-gazdasagi atalakulas el6reha-
ladt, Erdélyben is egyre fontosabb lett a falusi és ezen beliil is a
mezbégazdasagbol él6 népesség fokozottan jelentkezé igényeinek
kielégitése. Széchenyi Hitelje, Balashazy Tandtsolatai, az 1844-es

91 Lasd Tirk, 1898; szamos példa taldlhaté az igazgatosdgi iiléseken targyalt
kérdésekrsl: DJANBYV, fond 148. ,Sparkassa”, 4/1875 Index, Registre 18.; Egry,
2003a.

92 1905. december 234 igazgatosagi tilés. DJANBYV, fond 148. ,Sparkassa”, Registre 29.
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Orszaggyiilésen kidolgozott javaslat egy hitelintézet alapitasara®

azt is jelzik, hogy a kérdés ugyanolyan jelent6s szerepet jatszott
a magyarorszagi polgari atalakulas soran, mint mindeniitt Euré-
paban. Elmondhat6 ez Erdélyrdl is, elég csak arra utalni, hogy a
szasz reformprogramnak is része volt a hitelviszonyok rendezése,
a torlesztéses (amortizacios) koleson bevezetése.”* A foldhitelezés
tehat kezdett6l fogva jelentGs szerepet jatszott eréfeszitéseikben
és nem csak a szaszok hitelintézeti halézatanak kiépitése soran
meriilt fel, amikor szamot vetettek az addigi eredményekkel és
hianyossagokkal. Ennek ellenére az intézményrendszer formala-
saban jelentGs szerepe volt annak, hogy a szaszok megtapasztal-
hattak intézményeik, f6ként a takarékpénztarak korlatait, és
kénytelenek voltak tjabb megoldasi lehetéségeket keresni.

3.3.1. Javaslatok, tervek és a foldhitelintézet alapitasa

1865 végén egy érdekes elképzelés az Univerzitas kozjogi
statusat kihasznalva, egyfajta kvazi-allamkoleson, vagy munici-
pidlis koleson felvételét javasolta. A terv szerint mintegy 2 millié
forintnyi, 5%-0os kamatozasu kotvényt lehetett volna kiilfoldon -
Frankfurtban, Briisszelben, Amszterdamban - elhelyezni 30 éves
lejaratra, amortizacios rendszeri torlesztéssel. Célja els6sorban a
konverzid, tehat a meglév6 magas kamatozasu hitelek felvaltasa
lett volna egy alacsonyabbal. Igaz, a terv ki6tl6i az igy megszerzett
forrasokat nem kizarélag agrarcélokra kivantak forditani.?

Ifj. Josef Bedeus von Scharberg, a Landwirtschaftsverein titkara
a nagyszebeni orszaggyilésen terjesztett el6 egy masik javaslatot
erdélyi tartomanyi hitelintézet alapitasara. Elképzelését az orszag-
gyllés berekesztését koveten is fenntartotta. Az altala készitett
statutumtervre alapozva kivant létrehozni egy hitelszovetkezetet,

93 Ujabbkori Ismeretek Tdra IV. kotet, Pest 1852. Hitelintézet 297.; Lényay-nekrolog.
94  Amortisation und Zinsenherabsetzung. SB 1846. 93. sz., november 23.
95 National-Anlehen, 1868.
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amely tagjai kozos felelésségvallalasara alapozva juthatott volna
forrasokhoz. Ezeket aztan rovid lejarati hitelként folyodsitotta
volna a hitelkér6knek. A hitelfelvétel feltételéiil kivanta szabni a
legalabb 3 hénapi rendes tagsagot. Emellett elvarta volna, hogy a
kérelmezét ,semmilyen becstelenség ne terhelje”, ne legyen hat-
ralékban valamilyen korabbi hitellel és vagyoni-jovedelmi koriilmé-
nyei biztositsak a visszafizetést. A hitelosszeg az ad6s vagyonanak
értékéig terjedhetett volna, az ennél nagyobb igényt készfizetd
kezessel kellett volna biztositani. Futamidéként egyszer meg-
hosszabbithaté 3 hénapot tervezett.”

Az 1826-ban sziiletett Bedeus mar nem Lange és Herbert
nemzedékéhez tartozott, hanem ahhoz, amelyik nem sokkal az
eszmélése utan mar megtapasztalta 48 viharait. Friederich Miiller
a késo6bbi plispok kortarsa volt, és id. Josef Bedeus, a tartomanyi
fébiztos, neves jogtudods és torténész, a Verein fiir Siebenbiirgische
Landeskunde 6rokos elndkének fia és orokose. Részben ennek
koszonhette tekintélyét, és talan azt is, hogy a nagyszebeni
gimnazium és a jogakadémia elvégzése utan allami allasba keriilve
gyorsan emelkedett felfelé, el6bb a kiralyi tablan, majd a Guber-
niumnal és végiil a beliigyminisztériumban. Az Oktéberi Diploma
idején mar a politikai élet élvonaldban tevékenykedik, és emellett
a gazdasagi fejlesztéssel kapcsolatos terveket is s26.”” Az 1863/64-
es nagyszebeni orszaggytilésen mar képvisel6 és kozben a Land-
wirtschaftsverein titkara. Vilagi palyafutasanak emelkedése termé-
szetszerlien hozta magaval emelkedését az egyhazon beliil is, végiil
annak kuratora lett.

Elete f6 miive azonban végiil a foldhitelintézet megalapitasa
lett, melynek vezérigazgatoi tisztét halaldig betoltotte. Az orszag-
gytilésben el6terjesztett tervhez megszerezte a Landwirtschafts-

96 Statuten-Entwurf fiir einen landwirtschaftlichen Vorschussverein. DJANSB, Col.
Fam. Bedeus, dosar 285. 146.

97 Erre vonatkozéan lasd példdul Bedeus levelét Georg Daniel Teutschoz 1860.
november 7-én. In Vlaicu, 1994, 42. levél, 97-99.
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verein tamogatasat. Annak eln6ksége fel is terjesztette a javaslatot
az illetékes minisztériumhoz.”® A szakhatésagok azonban elutasi-
tottak a kérést, mert szerintiik Erdélyben csak a zaloglevél-kibo-
csatasra alapitott hitelintézet lehet sikeres.” Ezt kvetéen Bedeus
atdolgozta a javaslatot és ujra a Landwirtschaftsverein elé terjesz-
tette. Annak vezetése 1867. augusztus 2-an elfogadta az onsegély
elvére alapitott hitelegylet tervét. Az elképzelések szerint az 1j
intézet jelzaloghiteleihez zaloglevelek kibocsatasaval szerzett volna
forrasokat.'%’ Az 1j statitumokat kidolgozasukat kovetSen, 1869-
ben felterjesztették a Kereskedelmi Minisztériumnak, ahol 1870.
szeptember 19-én keriilt sor megerésitésiikre.!%!

A miikddés megkezdése korantsem bizonyult egyszertinek. A
foldhitelintézeti forma miatt 100 000 forintnyi alaptéke jegyzésé-
re, és annak 30 szazalékos aranyu befizetésére volt sziikség. Az
els6 jegyzés sikertelen is volt, 1871 folyaman 300 alapitéi rész
nem talalt gazdara az 1000-b6l. Hidba volt az egyhaz jelentés
Osszegl tamogatasa, hidba nyujtott segédkezet a Landwirtschafts-
verein (az alapszabalyok értelmében ez utébbi kapta meg a
nyereség 10%-at), Bedeus kénytelen volt elzalogositani vagyonat.
Igy is csak 1872 marciusédban kezdte meg miikodését a Nagysze-
beni Foldhitelintézet (Bodencreditanstalt in Hermannstadt -
BCA).1%

A foldhitelintézeti forma egyértelmiivé tette, hogy az \j intézet
f6 profilja a jelzdlogkolesonok nyujtasa lesz mind foldbirtok, mind
pedig hazingatlan fedezete mellett. Az ehhez sziikséges forrasokat
zaloglevelek kibocsatasa révén szerezték. Magyarorszagon nem ez
volt az elsé ilyen jellegii pénzintézet, még kevésbé a Monarchiaban.
A poroszorszagi Landschaftok mintajara a német fejedelemségek-
98 Schobel, 1984, 107.

99 Résler, Kreditorganisation, 15-117.
100 Geschichte der Bodencreditanstalt in Hermannstadt. Kézirat. DJANSB, Col. Fam.

Bedeus, dosar 282. 93. (a tovabbiakban Geschichte der BCA).

101 Rosler, Kreditorganisation, 15-117.
102 Uo.; Teutsch, 1896b, 6.; Geschichte der BCA.
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ben és Kelet-Kozép-Eurépa szinte minden régidjaban megindult
alapitasi hullam'%® az 1840-es években ért a Habsburg Birodalom
teriiletére a galiciai foldhitelintézet megalapitasaval. Ezt kovet6en
a Bodencreditanstalt és végiil 1862-ben a Magyar Foldhitelintézet
jott 1étre.'® Ez utébbi azonban csak a sziikebb értelemben vett
Magyarorszag teriiletén kezdte meg miikodését.

A kiegyezés utan mar elbiralta ugyan az Erdélybd6l érkezd
hitelkérelmeket is, de az egész orszag teriiletén jelentkezé hatal-
mas hiteligény korlatozta a lehet6ségeit. Emellett a szervezésben
nagy szerepet jatszottak a személyes kapcsolatok is. Ezek hianya
a szasz elit és a Magyar Foldhitelintézetet alapité elitcsoportok
kozt minimalissa tette a szaszfoldi kihelyezéseket.'” A kedvezd
tapasztalatok azonban hozzajarulhattak ahhoz, hogy miutan sem
a takarékpénztarak, sem a kisebb varosokban miik6dé pénzinté-
zetek nem oldottdk meg az ingatlantulajdonosok és a foldbirtoko-
sok hitelproblémait, a bevalt forma meghonositasara tegyenek
kisérletet. (Igaz, mint fentebb lathattuk, a korményzat is csak
ehhez adta hozzajarulasat.)

Az 1j intézet induldsakor nem csak a tulajdonrészek jegyzése
okozott problémat. Az alapitds utdn nem sokkal bekévetkezd
1873-as krach megnehezitette a zaloglevelek sikeres kibocsatasat,
és ami ehhez elengedhetetlen volt, az intézet iranti bizalom megte-
remtését. A valsag kozvetlen negativ hatdsai elsGsorban a mobilban-
kokat érintették, azon beliil is f6ként néhany nagyobbat,'® de egy

103 Mennyey, 1940, 143.

104 Egry, MFHI. Az intézetnek ugyan voltak Erdélyben is birtokos tagjai, de az unié
megvalosuldsdig annak tevékenysége csak a sziikebb értelemben vett Magyaror-
szag teriiletére terjedt ki.

105 1884. december 31-én az akkor mar az orszdg legnagyobb jelzdlog-hitelezgjének
szamit6 Magyar Foldhitelintézet hiteleib6l a Szaszfoldre mindossze 63,9 ezer
forint, az Gsszes kihelyezés 0,07%-a keriilt. Ezen beliil Beszterce-Naszod varme-
gyében 28,5 ezer forint, Nagy-Kiikiill6 varmegyében 32,9 ezer forint, Szeben
varmegyében 2,5 ezer forint hitelt vettek igénybe. Vo. Egry, MFHI, 3. fiiggelék.

106 A krachnak a hitelszervezetre gyakorolt hatdsarol lasd Egry, 1995, 65-144.
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frissen indulé, értékpapir-kibocsatasra alapozott intézet névekedé-
si lehet6ségeit alapvetGen befolyasolta a t6zsde 0sszeomlédsa és a
pénzintézeti szféra iranti bizalom megrendiilése. A foldhitelintézet
arra sem szamithatott, hogy egyéb lehetéségek, féként takarékbe-
tétek révén sikeril lekiizdenie a forrashianyt, mivel Nagyszeben-
ben elsésorban a takarékpénztarnak voltak j6 lehet6ségei a betét-
gytjtésre.

Ilyen koriilmények kozt potolhatatlanok voltak a jo tizleti
kapcsolatok és a tarsadalmi tamogatas. Az utébbi adott volt, az
egyhaz - a szaszok egyik legbefolyasosabb intézménye - és a
Landwirtschaftsverein - szintén tekintélyes és jo tarsadalmi kap-
csolatokkal rendelkez6 szervezet - segitették, mar csak befekteté-
seik védelmében is. Nem voltak rossz kapcsolatai a helyi gazdasag
szerepl6ivel sem. Legalabbis errél arulkodik az elsd, ideiglenes
igazgatosag és feliigyelGbizottsag Osszetétele. Ennek tagjait az
egyhaz és az alapitast segité intézmények delegalhattdk. Az egyhdz
részérdl sajat nyugdijintézetének vezetéi, ifj. Josef Bedeus,
Michael Bruckner és Karl Conrad keriiltek az igazgatétanacsba.
Megbizast kapott a Transsylvania Versicherungsbank igazgatéja,
Heinrich Wiedermann is.!%’

A feliigyel6bizottsag Osszetétele a kovetkezé volt: Heinrich
Kaestner Landeskirchenmeister; Michael Fabritius, a Vorschuf-
verein valasztmanyi tagja; Victor Still tigyvéd, a takarékpénztar
jogi képviselGje; Johann SiilBmann, az osztrak alkalmazotti egylet
(Osterreichisches Beamtenverein) helyi részlegének elnoke; Albert
von Sachsenheim, a medgyesi keriileti Landwirtschaftsverein elno-
ke; Josef Gull, Segesvar polgarmestere és a Landwirtschaftsverein
helyi vezet6ségének tagja; Josef Mayer {ligyvéd és a brassoi
takarékpénztar jogi képviselGje; Eugen Welmann szaszsebesi te-
lekk6ényvvezet6; Johann Alzner szaszrégeni szenator és a helyi
Landwirtschaftsverein elnoke; Friedrich Phleps magisztratusi tit-

107 Vereinsnachricht, 1872. marcius 13., DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282. 3.
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kar mint jogtudd; Michael Dérner szamvevétandacsos mint szam-
vitelhez ért6 tag, és végiil Josef Schuster pénziigyi tandcsos, mint
a Landwirtschaftsverein vezetéségének képviselsje.%®

A vezeto testiiletek 6sszetételébdl egyértelmi, hogy az alapitok
gondosan ligyeltek nem csupan az egyes szdsz régidk reprezenta-
cidjara, hanem arra is, hogy az alapitast timogaté pénzintézetek,
szervezetek és egyletek képviselve legyenek. Nem véletlen a két
takarékpénztar, tovabba a helyi Vorschufuverein és a Landwirt-
schaftsverein részvétele az intézet - ideiglenes - vezetésében.
Mindez nemcsak a piaci kapcsolatrendszer biztositdsara, hanem
a bizalom megteremtésére szolgalt. Az el6bbi nem is mindig
maradt meg személyi kapcsolatok, esetleg az informalis segitség
szintjén. Wiedermann példaul kés6bb javasolta az intézet végleges
vezetésének, hogy a hitelek fedezetéiil felajanlott ingatlanok ese-
tében megkovetelt tlizkarbiztositast az intézet tigyfelei a Transsyl-
vanianal konnyitett eljarassal kothessék meg.!” Az sem volt
mellékes, hogy az igazgatésagi tagok, tekintettel egyéb jol fizetd
allasaikra és az intézet nehézségeire, kezdetben nem tartottak
igényt fizetésre, jelent6sen konnyitve a miikodését éppen csak
megkezd6 foldhitelintézet nehézségein.

3.3.2 A lokalis banktol a nemzetkézi pénzpiacba integralt
pénzintézetig

A legfontosabb probléma a forrasszerzés volt. A bankrendszer
gyenge vidéki szervezettsége, a tékefelhalmozas relativ alacsony
mértéke és a t6kebedramlas visszafogottsaga miatt az 6sszegydij-
tott forrasok elhelyezése szigoribb feltételek - példaul a minima-
lisan 1000 forintos hitelosszeg vagy a kotelezd tlizkarbiztositas -
mellett sem volt kiilonosebben nehéz. Bar a betétgytjtést az
alapszabalyok nem zartak ki, annak szerepét eleve masodlagosnak

108 Uo.
109 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282.
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képzelték. Ennek megfeleléen 1873 végén a takarékbetétek értéke
12 829 forintot, és az évtized végére (1880) is csupan 529 000
forintot tett ki.''* Eppen ezért nagyon fontos volt piacot szerezni
a zalogleveleknek, ami az egész Eurdpara kiterjed6 valsag koze-
pette egyaltalan nem volt egyszerd.'!!

Az intézet elsé zalogleveleit az indulast kovetGen igen csabitd
kondiciokkal kinaltak a piacon. Az 5,5%-0s kamat mellett 20%-nyi
kamatprémiumot is igértek, Osszesen tehat 6,7%-os hozamot
biztositottak a névértékhez képest. A lejarat is rovidebb volt a
versenytarsak, példaul a Magyar Foldhitelintézet altal kibocsatott
papirokénal, csak 24 év.''? Mindez azonban az adott kériilmények
kozepette nem bizonyult elegendének a kereslet felkeltésére. A
mérlegadatok mellett (lasd 17. tabldzat) errdl taniskodnak azok a
levelek is, amelyekben kiilonb6z6 eurépai bankhazak reagaltak az
intézet megkeresésére. 1873. julius 8-an kelt a ziirichi Guillond és
Kiigler cég levele. Ebben udvariasan megkdszonik az értesitést az
alapitasrol és az alapszabalyrol, am azt is kozlik a foldhitelintézet
vezetOségével, hogy az akkori pénzpiaci depresszié kdzepette nem
tudnak jelentésebb kolesont folydsitani és a zaloglevelek vasarlasa
is csak akkor lesz majd aktualis, ha a , pénz olcsébb lesz”."3 Nem
jartak nagyobb sikerrel két évvel késébb Berlinben, az ottani
Benoni és Kaskel cégnél sem.''* Megprobalkozott az igazgatosag
azzal is, hogy kozvetleniil Schulze-Delitzscht6l kérjen segitséget.
A megbizasabol valaszolé dr. Leibling, a Gesellschaft fiir Verbreitung
der Volksbildung vezet6ségi titkara arrdl tajékoztatta a nagyszebe-
nieket, hogy Schulze-Delitzschet ,tulsdgosan lekoti a parlamenti

110 Geschichte der BCA.

111 Erdemes megjegyezni, hogy valészintileg vélsag nélkiil sem lett volna egyszeri a
probléma rendezése, hiszen egy évtizeddel kordbban a sokkal nagyobb volument
véllalkozasként indulé Magyar Foldhitelintézet vezetdi szamara is gondot okozott
a kibocsatott papirok elhelyezése. Egry MFHI.

112 Geschichte der BCA.

113 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282.

114 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282. 10. f.
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munka”. Azért Leibling beajanlotta az intézetet és zalogleveleit
Eugen Schlinger berlini bankarhoz.'*

Mindezzel egyiitt az intézet nem volt képes forrasainak bévi-
tésére és a novekedés dinamizaldsara, amint az a 17. és 18.
tabldzatbol is kitlnik:

17. tdabldzat. A Nagyszebeni Foldhitelintézet mitkodésének legfonto-
sabb adatai 1872-1892, ezer o. é. forint

Ev Forga- |Erték-| Valté |Folyo-|Jelzalog| Zalog- |Tarta-| Zalog- | Taka- | Nye-

lom papir szamla -Hitel levél 1ék- |levelek| rék- |reség
biztosité| téke betét
-ki alap
1873 521 22,5 9,1 58 | 179,56 - 31,9 | 1718 12,8 3,7

1877 | 1244 99,1 | 69 3,6 | 445,56 60,2 | 60 307,6 | 248,71 8,4
1882 | 2 815,56 |304,7 | 84,6 | 22,5 | 1578,9 2454 | 66,8 |1130,6 | 574,8 | 18

1887| 45145 |555,56 |136,2 | 74,1 | 4221,1 271,56 |159,2 13730,6 | 861,5 | 22,7
1892 14 403 |771,8 |165,6 |357,1 | 7967,3 414 213 |7364,9 |1122,7 | 50,8

Forras: Geschichte der BCA.

18. tabldzat. A Nagyszebeni Foldhitelintézet mitkodésének legfonto-
sabb mutatol a mérlegféosszeg aranydban (%) 1873-1892

Ev |Forga| Erték- | Valté | Folyo- | Jelza- | Zalog- | Tarta- | Zalog- | Taka- | Nyere-
-lom | papir szamla| log- |levél biz-| lék- |levelek| rék- ség
Hitel | tositéki | toke betét
alap
1873| 237| 10,2 4,1 2,6 | 89,5 - 14,5 78 5,8 1,7
1877| 182| 145 10,1 0,5 | 65 8,8 8,8 44,9 36,3 1,2
1882 138| 15 4,2 1,1 | 776 12,1 3,3 55,5 28,2 0,9
1887 89| 11 2,7 1,5 | 83,7 5,4 3,2 73,9 17,1 0,4
1892 | 158 8,4 1,8 3,9 | 86,9 4,5 2,3 80,4 12,2 0,60

Forréas: Geschichte der BCA.

A mikodés els6 évtizedének novekedését joindulattal sem
minésithetjiik kiilonésebben lendiiletesnek, bar a trend az 6téves
ciklusokat osszevetve emelkedé. A forgalom 1873 és 1877 kozt

115 Dr. Leibling levele ifj. Josef Bedeushoz, DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 285. 34. f.
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éves atlagban 181 ezer forinttal n6, a kovetkez6 6téves periddus-
ban mar 314 ezer forinttal. Jelent&sebb a jelzaloghitelek noveke-
dési litemének valtozasa. Az elsé idészakban az éves atlagérték
66,5 ezer forint, a kovetkezé 6t évben mar 226,5 ezer forint. Sokkal
lassabb a takarékbetétek novekedése, és itt az litem sem valtozik
jelentés mértékben. 1873 és 1877 kozt éves atlagban 59 ezer
forinttal, a kovetkezd idészakban 65 ezer forinttal bévil a betét-
allomany.

Bar 1877 és 1882 kozo6tt hatarozottan javult az intézet teljesit-
ménye, nem beszélhetiink sem a nehézségek teljes lekiizdésérol,
sem a fejlédés problémamentessé valasardl. Erdemes azonban
megemliteni, hogy a vizsgalt periédusban a Nagyszebeni Altalanos
Takarékpénztar is hasonlé gondokkal kiiszkodott (mérlegf6osszege
csupan valamivel egymillié forint felett nétt az évtized folyaman),
és nehézségekrsl arulkodnak a medgyesi intézet adatai is. Az
utébbi miikddése egyértelmlen stagnalt, mérlegféosszege 1871-
ben 1,138 milli6 forint, 1881-ben 1,203 milli6 forint volt, a
betétallomany ugyanezen idépontokban 905 ezer illetve 894 ezer
forint.!'® Veliikk szemben dinamikusnak ttinik a nem sokkal korab-
ban alapitott k6halmi hitelszévetkezet névekedése, amelynek hi-
telallomanya az 1872-es 84 ezer forintrél 1882-re 454 ezer forintra
emelkedett. Hasonlé mértékben nétt a betétallomany is 61 ezer
forintrél 451 ezer forintra.''” Végiil érdemes megemliteni, hogy
az 1872-ben alapitott Albina fejlédése is nagyon hasonlé a mar
emlitett intézetekéhez. Az els6 év 2 713 135 forintos forgalma
1877-ig 3 595 392 forintra nétt, majd 1882-re 7 423 503 forintra.
Az éves kihelyezések Osszege pedig szinte végig 1,5 millié forint
koriil ingadozik és 1880-ig nem is mutat emelkedd trendet.''® Ugy
tiinik tehat, hogy a régebbi intézetek is niévekedési korlatokba
utkoztek, az ujabb alapitasuak pedig hasonlé iitemben névekedtek.

116 Festschrift, 1912, Fiiggelék.

117 Tobie, 1922, 20.
118 Drecin, 1982, A fiiggelék.
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Az évtized a térség pénzintézeteinek nem sok sikert hozott, a
megrekedés vagy a lassd novekedés altalanos jelenség a korszak-
ban.

A 17. és 18. tabldzatban foglalt adatok alapjan az qj foldhitel-
intézet fejlédésének legfébb korlatjat a forrasbevonas nehézségei
jelentették. A zaloglevelek elhelyezése problémat jelentett, igy
nagyobb szerep jutott a betéteknek a hitelezési tevékenység
finanszirozasaban. Alatamasztja ezt a forrasok szerkezetének
drasztikus valtozasa az elsé évek soran, a zaloglevelek aranyanak
jelentés csokkenése és a takarékbetétek aranyanak noévekedése.
Csakhogy a betétgytjtésnek hatart szabott az erés konkurencia és
a tevékenység foldrajzi korlatozottsaga, mivel ez az 6sszegytjthetd
megtakaritdsok volumenét is korlatozta. A tobbi intézet adatai is
arra utalnak, hogy a Szaszfoldon ekkor a régebbi, bejaratott,
tekintélyes intézmények, illetve a pénzintézeti rendszerbe frissen
bekapcsolt vidékeken alapitott bankok - ilyen volt a hitelszovet-
kezet Kéhalomban - voltak képesek forrasaik komolyabb bévité-
sére.

A zaloglevél-kibocsatas nehézségeit tovabbi adatok is illusztral-
jak. Az elsé kibocsatasu zaloglevelekb6l 1872 és 1876 kozott
319 ezer forint értéki keriilt a piacra. Az 1879 és 1882 kozti
masodik kibocsétas ezt mindossze 50 ezer forinttal haladta meg.'*?
A foldhitelintézet helyzete annyira nehéz volt, hogy 1876. aprilis
10-én Bedeus a miikodési koltségek csokkentését, tobbek kozt az
igazgatosag fizetésének redukalasat és létszamcesokkentést java-
solt.1?® A nehézségek altalanos jellegére mutat az is, hogy az Albina
koriil, annak megalapitasa 6ta szervez6dd falusi hitelszovetkezetek
mar 1874-ben feloszlottak sikertelenségiik miatt.'!

119 Geschichte der BCA.

120 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282. 9. f.

121 Gyarfas Elemér: Az erdélyi romanok hitelszervezetei. In Magyar Kisebbség 1924.
71-79. Idézi Hunyadi, 2002, 117. 49. j.; Drecin-Dobrescu, 2001, 43-44.
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Az els6 évtized nehézségeit az 1880-as évek kozepére dinamikus
fejlédés valtotta fel, a hitelezési tevékenység élénkiilésérdl, és igy
kozvetve a tékebevonas sikerérél tanuskodnak a forgalom és a
zaloglevél-kibocsatas adatai. A harmadik zaloglevél-kibocsatas
1881 és 1887 kozt mar 1 903 600 forint értékben tortént, a
negyedik kibocsatasu zaloglevelekbsl 1884 és 1889 kozott
1 748 700 forintnyit sikeriilt piacra dobni. A forgalom 1883 és
1887 kozott éves atlagban csak 340 ezer forinttal nétt, ugyanekkor
a zaloglevél-kibocsatas novekedése éves atlagban 528 ezer forint.
Ez kétszerese a megel6z6 id6szakra jellemzének. Kozben a taka-
rékbetétek allomanyanak novekedési iiteme csokkent, és djra
megnétt a zaloglevelek aranya a forrasok kozt. A forgalomnove-
kedés litemének elmaradasat a forrasok novekedése mogott min-
den bizonnyal a hitelek lejarata magyarazza.

Az igazi aranykor az 1890-es évek forduldjatol kovetkezett el.
Az 6todik kibocsatasu zaloglevelekb6l 1887 és 1894 kozott
6 537 200 forintnyit sikeriilt elhelyezni.'*? Megduplazédott a za-
loglevél-allomany és megharomszorozédott a forgalom. Az okokat
keresve arra hivnam fel a figyelmet, hogy az intézet novekedése
igazodik az orszagos tendencidkhoz. A hetvenes évek orsziagosan
is a zaloglevél-kibocsatas pangdsat hoztak, 1873 és 1880 kozt
mindossze 31 millié forinttal nétt a magyarorszagi pénzintézetek
allomanya, ami kevesebb, mint a megel6z6 hét évben. A f6ldhitel-
intézet tehat nem mutat kiilonosebb eltérést az altalanos tenden-
ciatol. A kovetkezd évtizedben a boviilés mar 108 millié forint.'?3
Ez a dinamizalédas jellemzi a nagyszebeni intézményt is. Ugy
tiinik tehat, hogy az 1880-as és még inkabb az 1890-es évtized
sikerei mindenekelétt az dltalanos gazdasagi fellendiilésben és a
pénzintézeti szektor dinamikus béviilésében gyokereznek, nem
pedig a foldhitelintézet egyedi tizletpolitikajaban. Az orszagos
tendencidk érvényesiilését tamasztja ala az is, hogy erre az id6szakra

122 Geschichte der BCA.
123 Tomka, 2000, 38.
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esik a Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar zaloglevélkibocséta-
sanak kezdete, de a két pénzintézet nem szivta el egymas el6l a
forrasokat, allomanyuk egyidejiileg is dinamikusan béviilt.

A két bank szimultdn novekedése ramutat a 70-es évek gyen-
gébb periédusanak és a 80-as évek végétol kedvezbbbé vald
helyzetnek egy masik tényezdjére is. A magyarorszagi zaloglevelek
rendszerint kiils6 piacokon, f6ként Bécsben és Berlinben keriiltek
elhelyezésre. Nem volt ez masképp a nagyszebeni bankok papirjaival
sem. A tézsdekrachot kovetd id6szakban a nemzetkozi valsag koze-
pette, a bizalom megingasa nyoman a kiilféldi t6kebevonas mértéke
csak korlatozott lehetett. A fellendiilés utan szinte korlatlanul
aramlott be a téke zaloglevél-vasarlasok formajaban. Ehhez aztan
hozzajarult a valutaiigy rendezése is a Wekerlekormany idején.'?*

A fo6ldhitelintézet a kilencvenes évek fellendiillése nyoman
kozelebb keriilt eredeti céljanak eléréséhez. A hitelek érték szerinti
megoszlasat a 19. tabldzat mutatja:

19. tablazat. A foldhitelintézet hiteleinek megoszldsa a hitelosszeg
szerint 1888-1894, darab

A hitel 6ssze- év év év Osszesen
ge osztrak 1888-92 1893 1894
értékii frt.
1000-1900 406 186 139 731
2000-4900 616 235 188 1039
5000-9900 188 80 55 323
10 000-19 900 68 23 17 108
20 000-49 900 60 10 7 77
50 000- - 3
Osszesen 1338 537 406

Forras: Geschichte der BCA.

124 Tomka, 2000, 48.
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Az 6sszérték dinamikus béviilése mellett az egyes kategoriak-
ban folyo6sitott hitelek aranya gyakorlatilag allandé, kivéve a
legnagyobb értékteket. A 20 000 forint feletti hitelek aranya 4,5
szazalékrol kevesebb mint 2 szazalékra csokken. Az Gsszes hitel
75-80 szazaléka 5000 forint alatti volt. Ez az 6sszeg magasabb volt,
mint a sokszor szintén ingatlanfedezet mellett nyujtott valtohitelek
orszagos atlaga, de jelzaloghitelek esetében kis 6sszeglinek szami-
tott. Az is természetes, hogy a nagy 6sszegi hitelek, kisebb szamuk
ellenére, a kihelyezések 0Osszértékét tekintve sokkal nagyobb
salydak voltak. A hitelek megoszlasa alapjan elmondhaté, hogy a
foldhitelintézet, célkitiizésének megfelel6en a kisebb 6sszegti hitelt
igényl6knek biztositott forrasokat.

A foldbirtok fedezete melletti kihelyezések szama az Gsszes
hitel 65 szazalékat tette ki. Osszesen 2086 ilyen hitelt tartottak
nyilvan 7 212 000 forint értékben. Ezek fedezetéiil 62 600 hold
szanté és rét, 13 000 hold szdl6 és erdd, valamint a hozzajuk
tartozé épiiletek szolgaltak, 19 633 000 forint becsértékkel. A
hazingatlan fedezete melletti kihelyezések szama 733 volt, 6sszege
3 763 000 forint, a becsérték pedig 12 709 000 forintra rigott.'?
A hazingatlanra nyujtott hitelek atlagos Osszege magasabb a
foldbirtokra nyujtottaknal. A becsértékbeli kiillonbség arra mutat,
hogy a foldbirtokra adott hitelek esetében sokkal tobben hasznal-
tak ki a maximalis hitelkeretet. A foldbirtokok esetében az igénybe
vett Osszeg meghaladja a becsiilt érték 36 szazalékat, a hazingat-
lanok esetében ez nem éri el a 30 szazalékot. Osszevetve ezt a
hitelek értékének megoszlasaval, valoszintisithet6, hogy a kishite-
leket els6sorban Kkisbirtokosok kaptdak, mig a hézingatlanokat
terhel6ket inkdbb keresked8k, iparosok, akik szaméara nem volt
létfontossdgu a maximalis hitellehet6ség kihasznalasa.

125 Geschichte der BCA.
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3.4. A bankrendszer tovabbfejlesztése:
a takarékpénztarak atalakulasa

A kiils6 szemlélé szamara ugy tlnhetett, hogy az erdélyi
szaszok altal az 1880-as évekre létrehozott és miikodtetett banki
halézat képes megfelelni a tarsadalmi-gazdasagi igényeknek. Az
intézményi forma megfeleléen differencidltnak tiint. Az egyes
tipusok miikodési kore foldrajzilag is elkiiloniilt, mikoézben a
halézat elemei elméletileg mindenkit elérhettek. Nem voltak
elszigetelve a magyarorszagi és a monarchiabeli bankrendszert6l
sem, kiilonbo6z6 csatornakon keresztiil szorosabb-lazabb kapcsola-
tot tartottak fenn. A sikeres miikodésrél kialakitott képet tamaszt-
hatta ala az is, hogy 1867 utdn a szervez6d6 roméan bankszervezet
is mintanak tekintette 6ket.!6

A szaszok elitjének a kérdéssel foglalkozé része azonban
tovdabbra sem volt elégedett, mivel két nagyon fontos teriileten
érezték bankjaik hidnyossagait. A foldhitelintézet szerepe a mez6-
gazdasag hitelellatasaban, kiilonoésen a forgéeszkozhitelek biztosi-
tasaban korlatozott maradt. A szdszok mintegy 60-65 szazalékat
kitevé mezégazdasagi népességet ez nagyon komolyan érintette,
problémaik tovabbi lépésekre oOsztonoztek. A varosi iparosok-ke-
reskeddk hiteligényeinek kielégitése sem volt megoldott az elkép-
zelt és igényelt mértékben, kiilondsen hogy az 1870-es évektol
kezdve immar a jelent6sebb ipari tizemek konkurencidjaval is meg
kellett kiizdeniiik, mik6zben fejlesztésre fordithat6 forrasaik elég-
telenek voltak. A hitelprobléméak hatterében mindenekel6tt a
forrasbevonds és a tékefelhalmozas korlatai alltak. A legjelentd-
sebb intézetnek szamité takarékpénztarak miikodési korlatozasai
prolongéltdak a gondokat. A negativ hatasokat fokozta, hogy az
orszag nagy tarsadalmi-gazdasagi atalakulasanak hullimai egymas
utan értek el a szaszok lakta vidékekre. Az egyre intenzivebb

126 Dronca, 2001, 21-39.
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verseny és a modernizaciés kihivasok pedig lecsapodtak a bank-
rendszer miikodésével kapcsolatos elképzelésekben.

A takarékpénztarak mar korabban is megproébaltak bdéviteni
sajat tevékenységi koriiket, de eredményeik felemasak voltak. Az
attorés legfébb akadalyanak a hagyomanyosan visszafogott tizleti
tevékenység bizonyult, a kockdzatok minimalizalasara torekvés.
Mivel ez a miikodési stratégia nem kizardlag gazdasagi megfonto-
lasokon alapult, hanem a takarékpénztarak tradicionalis, k6zossé-
gi és jOléti orientacidjan, a valtoztatas sem elsésorban attol fliggott,
hogy a véllaljak-e az 1j tevékenységi koroket, hanem attél, hogy
ezeket hogyan tudjak 6sszeegyeztetni tarsadalmi célkitiizéseikkel.

A brassoi takarékpénztar az Otvenes évek depresszidjanak
végeztével sem tudta dinamizalni tevékenységét, s6t egy nagysze-
beni kihelyezésen elszenvedett tetemes veszteség miatt kénytelen
volt miik6dési teriiletét a Barcasagra redukalni.'?’ Ett6] kezdve -
néhany orszagos alapitasban valé részvételtdl eltekintve - miiko-
dése évtizedekig megmaradt ezen hatarok kozt, bar ezzel egyiitt
is meg akartak teremteni a novekedés feltételeit. A helyi tarsada-
lom a takarékpénztarban Brassé els6 szamu bankjat latta, amely-
nek kotelessége segiteni a regionalis gazdasag fejlédését.

Magatol értetédének tiint, hogy amint az mar az 1850-es
években felmeriilt, a valtoleszamitolast is felvegyék az intézet
tevékenységi korébe. Ez nemcsak az ipar és a kereskedelem
szamara jelentett volna hitellehetéséget, de a takarékpénztar egyik
égeté gondjat is megoldhatta volna, az egyre novekvé betétallo-
many megfelel6 kihelyezését. 1868-ban ujra jelentkezett a negyve-
nes évekb6l mar ismert jelenség, hogy a betétek gyorsabban
néttek, mint a kemény feltételekkel kihelyezett hitelek, veszélyez-
127 L. az igazgatdsag valaszat Tor6 Péter fogarasi telekkonyvi hivatalvezeté levelére,

1872. januar 16. Igazgatosagi jkv. 1872. DJANBYV, fond 148. 1/1872; Mint lattuk,
kordbban is féként Brassé és a Barcasdg jelentette a miikodési teriiletet. Ezt
igazolja az is, hogy az elsé 25 év soran elhelyezett 37 209 betét 90 szazaléka

Brassobol, 9 szazaléka a Barcasdghol, és mindossze 1 szdzaléka szarmazott
mashonnan. V6. Denkschrift, 1862.
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tetve az egyensulyt. Az igazgatésag meg is targyalta a kérdést,
vajon nem lenne-e sziikséges ujra korlatozni a betételfogadast.'?®
Megoldasként felmeriilt a valtoleszamitolas bevezetésének lehetd-
sége. Az igazgatdsag tervbe is vette, hogy a kozgytilés elé terjeszti
a javaslatot, de szembesiilve a varhaté ellenalldssal, végiil letett
err6l.1?? A valtoleszamitolas bevezetése tovabbra is a kibontakozasi
tervek fontos eleme maradt. 1872-ben meriilt fel Gjra, de ismét
elvetették, ugyanuigy, ahogy a tézsdeképes értékpapirok vasarla-
sanak engedélyezését.>’

A kovetkez6 kisérlet soran a varosban miikodé tobbi pénzinté-
zettel egyiitt egy Creditvereint kivantak alapitani. A takarékpénztar
a Creditverein altal kibocsatott valtokat visszleszamitolta volna,
likvid médon helyezve ki hiteleket. A statutumtervezetet 1877.
februar 23-an fogadta el az igazgatésag, 1877 juliusaban a birdsag
is megerositette, de szeptember végéig minddssze 8 tag jelentke-
zett. A véllalkozas sikertelensége miatt a kovetkez6 év nyaran egy
1j konzorcium prébalta meg biztositani a szilikséges alaptékét, am
ekkor mar a takarékpénztar sem vallalta a sajat részének befize-
tését, mert ehhez fel kellett volna mondania hiteleinek egy
részét. '3

Az 1870-es évek két lényeges valtozast is hoztak. A jelzaloghi-
telezésben a korabbi, felmondhaté és egyuttal féléves részletekben
tetszés szerint torlesztett kolcsonok helyett bevezették az amorti-
zaciés hitelt, 1-2%-os torlesztérészlettel.'®® Ez kiszamithatobba
tette a torlesztéseket és a bevételeket, egyuttal megkonnyitve a

128 1868. februar 4- igazgatésagi tlés. DJANBV, fond 148. ,Sparkassa” 2//1867,
Index 1866-1874.

129 1868. szeptember 15 és 18- igazgatosagi iilések. DJANBV, fond 148. ,Sparkassa”
2/1867, Index 1866-1874.

130 Thér, 1910.

131 L. Thér, 1910; illetve 1877. februar 234, julius 11, szeptember 21- és 1878.
augusztus 114 igazgatosagi tiilések. DJANBYV, fond 148. ,Sparkassa”, 4/1875,
Index 1875-1885.

132 Thoér, 1910.
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forrasok és eszkozok egyensulyanak megteremtését. A rovid
lejaratu hitelezésben jelentett el6relépést a folydszamla-hitelezés
bevezetése 1870-ben, a Magyar Foldhitelintézet kérésére.

Az 1880-as években a korabbi jelenségekkel ellentétben immar
a forrashiany korlatozta a takarékpénztar béviilését. A fokozddo
hiteligények kielégitésére az addigi forrasgytjtési modszerek nem
bizonyultak elegendének. A probléma megoldasara, visszanyulva
az alapitaskor hangoztatott elvekhez és célokhoz, a takarékossag
kiterjesztését javasoltak. Ugy vélték, hogy csak uj megtakaritasi
formak bevezetésével novelhetik a betéteket, ezért az 1880-as évek
elején takarékbélyeg bevezetését tervezték. Jellemz6é azonban az
intézet vezetdinek ovatossagara, hogy Karl Schnell igazgatét mar
1882-ben megbiztak a lehetéségek tanulmanyozasaval, végiil mégis
csak 1884-ben kérték a minisztériumi engedélyt a bélyegkibocsa-
tashoz. A valasz elutasité volt.'®?

Ugyanakkor az 1880-as évtizedben sem maradtak el a kisebb, de
nem lényegtelen valtozasok a KAS miikodésében. A legfontosabb
ezek koziill a Barcasagban alakul6 hitelszovetkezetekkel kialakitott
egyre szorosabb kapcsolatrendszer, amely nagyban hozzajarult azok
meger6sodéséhez és sikeres miikodéséhez. A Marienburg-Rotbdcher
Vorschufsverein 1883. marcius 5-én, a Petersberger Spar- und
Vorschuflverein 1883. augusztus 17-én kapott 8000, illetve 5000
forintos hitelt. 1885-ben a barcasagi hitelszovetkezetek kozosen
kérték hitelkereteik megemelését, amit a takarékpénztar teljesitett.'>*
1886-ban ujra megemelték a petersbergi egylet hitelkeretét, ezuttal
10 000 forintra.'®® 1889-ben keriilt sor a Marienburg-Rotbicher
Vorschufuverein keretének 25 000 forintra emelésére.'®®

133 Igazgatdosagi jegyzokonyv 1882. DJANBV, fond 148. 1/1882; Ig. jkv. 1883.
DJANBYV, fond 148. 1/1883.; Ig. jkv. DJANBV, fond 148. 1/1884.

134 DJANBYV, fond 148. ,Sparkassa”, 4/1875, Index 1875-1885.

135 1887. janudr 25- igazgatosagi tilés. DJANBYV, fond 148. ,Sparkassa”, Registre 18.
Index 1886-1898.

136 1889. aprilis 27, aprilis 30-1 igazgatosagi iilés. DJANBV, fond 148. ,Sparkassa”,
Registre 18. Index 1886-1898.
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Az tzletkor kib6vitésében és a takarékpénztar atalakitasaban,
dinamizalasdban az 1890-es évek hoztdk meg a dont6 fordulatot.
1893-ban végre megvaldsult az évtizedes elképzelés, a valtdlesza-
mitolas bevezetése. Az 1j hitelezési forma révén a korabban
szigoruan regionalis keretek kozt tevékenykedé hitelintézet meg-
lep6en gyorsan terjesztette ki miikodési teriiletét. El6bb a Székely-
fold kozeli részeirdl érkezé megkereséseket biraltak el pozitivan,
nem sokkal késébb mar a tavolabbiakat is.'*” Megindult az tizleti
kapcsolatok kiépitése is kiillonb6zé kisebb, helyi és szubregionalis
jelentGségil pénzintézetekkel. 1893-ban az Al-Csiki Bank, 1894-ben
a Gyergyoszentmiklési Hitelintézet Rt. és az Erd6vidéki Takarék-
pénztar Rt., 1895-ben a boloni, oloszteleki és a baroti takarékpénz-
tarak, 1896-ban az Erzsébetvaros és Vidéke Gazdasagi és Iparbank
Rt., a Gyergyoi Els6 Takarékpénztar, 1898-ban az Olahfalvi és
Homorédmenti Takarékpénztar, valamint a kisborosnyéi takarék-
pénztar szamara nyitott a bank visszleszamitolasi hitelkeretet.
Ezek felemelésére rendszerint egy-két éven beliil sor keriilt.!®®

Megerésodott és atalakult a bank integracidja a magyarorszagi
pénzintézeti rendszerbe. A Magyar Takarékpénztarak Kozponti
Jelzalogbankjanak alapitasahoz a brassoéi takarékpénztarat is meg-
hivtak. Az igazgatésag 30 000 forintos részvényjegyzést vallalt.
Ezzel azt is elérték, hogy Karl Schnell igazgaté bekeriilt az 4j
pénzintézet igazgatésagaba.®®

Az atalakitast 1902-ben a zaloglevél-kibocsatas bevezetése te-
tézte be. Az 4j tlizletag révén mar olyan forrdsbéség lépett fel,
amely egyszerre kivanatos partnerré tette a takarékpénztarat a
jelentGsebb regionalis pénzintézetek szamara, nemcsak Erdélyben,

137 A jelzalogiizlet kiterjeszthet6 a haromszéki és erdévidéki teriiletekre. DJANBYV,
fond 148. ,Sparkassa”, 1/ 1894 Ig. jkv. 1894. majus 18.; a jelzalogiizlet kiterjedhet
a Székelyfold tavolabbi vidékeire is 1/1897 Ig. jkv. 1897. november 11.

138 Lasd Ig. jkvek. DJANBV., fond 148. ,Sparkassa”, 1/1893, 1/1894, 1/1895, 1/1896,
1/1898.

139 DJANBYV. Fond 148. ,Sparkassa” 1/1892, 1/1893; Ig. jkv. 1892. junius 23., 1892.
junius 24., 1892. julius 7., 1893. aprilis 7.
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hanem a vele hataros orszagrészekben is. (Példaul 1900-ban a
Miihlbacher Sparkassa kért hitelt a takarékpénztartél.) Részben
ennek volt készonhetd, hogy immar orszagos politikai tényezd lett
a bankbdl. A szazadfordulé utan a kormany vizsgalatot folytatott
a takarékpénztar és a bansagi német mozgalom kapcsolatarsl.!*?

A tavolabbi, jelent6sebb pénzintézetekkel fenntartott iizleti
kapcsolatok igazi élénkiilése a jelzaloghitelek engedményezésére
épiilt. Engedményezési megallapodast kotott a takarékpénztar a
Miihlbacher Sparkasséval, a Schdffburger Gewerbe- Spar- und
Vorschufvereinnal, a Sdchsisch-Reener Vorschuf- und Sparkas-
sagenossenschafttal, a medgyesi Spar- und Kreditgenossenschafttal,
a Gyertyamosi Takarékpénztar Rt.-vel, a lugosi K6zgazdasagi Bank
Rt.-vel. Ennél is komolyabb kapcsolatba keriilt a temesvari
Délmagyarorszagi Jelzalogbankkal, amellyel nemcsak engedmé-
nyezési, hanem folyészamlahitel-megallapodast kotottek, tovabba
a Nagyvaradi Belvarosi Takarékpénztarral, valamint a Debreceni
Hitelbankkal. Ugy tiinik, hogy a két intézet szandéka szoros
stratégiai egyiittmiik6dés kialakitasa volt. A debreceniek, valo-
szintlileg nem akarvan betagozdédni valamelyik pesti nagybank
érdekkorébe, 1911-es részvénykibocsatasukra meghivtak a brassoéi
takarékpénztart. Egyuttal felajanlottak, hogy a jegyzésért cserébe
biztositanak egy helyet az igazgatdosiagban. A takarékpénztar
igazgatosaga elfogadta a javaslatot és 40 000 koronanyi részvény
jegyzését vallalta, leépitve egyuttal a Magyar Takarékpénztarak
Ko6zponti Jelzalogbankjaban meglévé tulajdonrészt. Nem sokkal
késébb a kapcsolatok erdsitésére az intézmény kiildottsége, élén
Domahidy Elemér féispannal és Baltazar Dezs6 reformatus
piispokkel, 1912 majusdban sikeres és kellemes latogatast tett
Brasséban.’*! A takarékpénztar ezt kovetéen jelentSs hitelkeretet

140 Szasz, 1966

141 Ig. jkv. 1911. méarcius 8. DJANBV, fond 148. ,Sparkassa”, 1/1911.; Ig. jkv. 1912.
aprilis 18. DJANBYV, fond 148. ,Sparkassa”, 3/1912; Ig. jkv. 1912. jinius. 15.
DJANBYV, fond 148., ,Sparkassa”, 3/1912 Lasd még Egry, 2003a.
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biztositott a debreceni pénzintézetnek engedményezés formaja-
ban. Vallalta tovabb4d, hogy jelentés mértékben (a részvények
névértékének nyolcvan szazalékaig nyujtott hitellel) finanszirozza
az ujabb részvénykibocsatast, amit a Debreceni Hitelbank igazga-
tosagi tagjai sajat maguk akartak lejegyezni

A takarékpénztar mikodésének fontosabb mutatéit a 20., 21.,
22. és 23. tablazatok foglaljak Gssze:

20. tabldzat. A Brasséi Altalinos Takarékpénztir aktivdi
1860-1910, K

Ev | Kész- | Erték- | Valto- | Jelza- | Lom- | Adé- | Folyo- | Ingat- | Ossze-

pénz papir tarca log- bard sok | szamla lan sen
koleson
1860 14 751 79 070 -] 1153712 - - - - 1249200
1865 41 646 79 070 -| 1361060 - - 36 172| 1519 498
1870 66 028 86 625 -| 1677553 61611 - 76 000 46 640| 2015533
1875 49 722 248 215 -] 2177677 179 958 - 56 800 113234| 2826314
1880 134 453 361 625 -| 3399421 205 132 - 40 000 139219 | 4281434
1885 193 460 424 421 - 4594175 155 060 - 141 698 266 262 | 5 776 811
1890 230 848 602 440 -| 5481279 131 500 - 285 600 351207| 7086 547
1895 678 295 | 1254 626 591247| 5920 259 141 277 -] 2079795 691693 | 11368 392
1900 554 701| 1484 542 933 113| 8 368 186 64 495 -| 2871139 618 322 14 414 498
1905 727181| 4272887| 1267407| 14795489 46 570 -| 5181080 606 142| 26 918 399
1910 178 298 | 5247841| 2092 556| 31139 326 40038 | 827 741| 6363 443 595 886 46 620 907

Forras: Thor, 1910.

21. tablazat. A Brasséi Altalinos Takarékpénztar aktivdinak ard-
nya (%) a mérlegféésszeghez viszonyitva 1860-1910

Ev | Kész- | Erték- | Valté- | Jelza- | Lom- | Adé- | Foly6- | Ingat- | Ossze-
pénz papir | tarca | logkol- | bard sok | szamla lan sen
cson
1860 1,2 6,3 - 92,4 - - - - 100
1865 2,7 5,2 - 89,6 - - - 2,4 100
1870 3,3 4,3 - 83,2 3,1 - 3,8 2,3 100
1875 1,8 8,8 - 77,1 6,4 - 2 4 100
1880 3,1 8,4 - 79,4 4,8 - 0,9 3,3 100
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Ev | Kész- | Erték- | Valt6- | Jelza- | Lom- | Adé- | Folyé- | Ingat- | Ossze-
pénz papir tarca | lo glfiil- bard sok szamla lan sen
cson
1885 3,3 7,3 - 79,6 2,7 - 2,5 4,6 100
1890 3,3 8,6 - 77,3 1,9 - 4 5 100
1895 6 11 5,2 52,1 1,2 - 18,3 6,1 100
1900 3,8 10,3 6,5 58,1 0,4 - 16,4 4,3 100
1905 2,7 15,9 4,7 55 0,2 - 19,2 2,3 100
1910 0,4 11,3 4,5 66,8 0,1 1,8 13,6 1,3 100

Forras: Thor, 1910.

22. tablazat. A Brasséi Altalinos Takarékpénztar passzivdi
1860-1910, K

Ev |Alap- | Tarta- | Zalog- | Nyug- | Betétek | Zalog- |Vissz-| Hite- |Atme-| Nye-
toke |lékalap| levél |dijalap levél |lesza-|lezék | neti | re-
biztosi- mi- téte- | ség
téki tolas lek
alap
1860 -| 93957 - 0 1142 077 - - - - |13 166
1865 -| 137 656 - 0 1 366 806 - - - - |15 036
1870 - | 157 237 - 911 1810 199 - - - - | 13 550
1875 - | 247 796 - 3 106 2 548 530 - - - - |19 539
1880 | 13 240 | 367 314 - 6 285 3 856 276 - - - - 25711
1885| 21 019| 473 104 -| 10 059 5073 634 - - - -|59 517
1890 | 22 345 | 550 454 -| 15399 6 419 266 - - - -] 72279
1895 | 13 900| 610 196 -| 22944 9 618 367 - - - - 122 208
1900 | 14 000 | 856 397 -| 84644| 12 069 385 - - - - 178 064
1905 | 14 000| 664 303 | 3 000 000 | 188 919| 15 746 618| 6 570 600 - - - 1199 638
1910 | 14 000| 919 001 | 3 000 000 | 313 457| 18 841 900| 21 180 700 413 512 H14 069 p79 030 B34 286

Forras: Thor, 1910.
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23. tabldzat. A Brasséi Altalinos Takarékpénztir passzivdinak ard-
nya (%) a méregféésszeghez viszonyitva 1860-1910

Ev Alap- | Tarta- | Zalog- | Nyug- Betétek| Zalog- | Vissz- | Hite- | Atme- | Nyere-
toke |lékalap| levél |dijalap levél | lesza- | lez6k | neti ség
biztosi- mi- tételek
téki tolas
alap
1860 - 7,5 - 91,4 - - - - 1,1
1865 - 9,1 - 90 - - - - 1
1870 - 7,8 - 0,05/ 89,8 - - - - 0,7
1875 - 8,8 - 0,1 90,2 - - - - 0,7
1880 0,3 8,6 - 0,1 90,1 - - - - 0,6
1885 0,4 8,2 - 0,2 87,8 - - - - 1
1890 0,3 7,8 - 0,2 90,6 - - - - 1
1895 0,1 5,4 - 0,2 84,6 - - - - 1,1
1900 0,1 5,9 - 0,6 83,7 - - - - 1,2
1905 0,1 2,5 11,1 0,7 58,5 24,4 - - - 0,7
1910 0,03 2 6,4 0,7 40,4 45,4 0,9 2 1,5 0,7

Forras: Thor, 1910.

Az adatok igazoljak, hogy a takarékpénztiar novekedése a
vizsgalt fél évszazadban egyre dinamikusabba valt. A béviilés az
1870-es években haromszorosa a hatvanas évek els6 felében
jellemzonek, és a kovetkez6 évtizedben szinte megduplazédik.
A lendiilet a nyolcvanas években megtort, a takarékbetétek allo-
manyanak az el6z6 id6szakokhoz viszonyitva lassabb emelkedése
a hitelek expanzidjat is visszafogta. A lassulas kiilonosen az évtized
masodik felében volt jellemzé.

A gyors novekedés az 1890-es évtizedben djrakezd6dott. Az elsé
fél évtized novekedési liteme ezuttal is meghaladja a masodik fél
évtizedben jellemzét. Az eszkozok vizsgalatabdl kideril, hogy a
takarékpénztar dinamizaldsaban jelentés szerepe volt a mas pénz-
intézetekkel kialakitott tizleti kapcsolatoknak. A folydszamla-
kovetelések boviilése mogott a kiilonb6z6 helyi takarékpénztarak-
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nak és hitelszovetkezeteknek biztositott hitelkereteket sejthetjiik.
A forrasok oldalan még mindig a takarékbetétek a meghatarozok,
az évtized masodik felében tapasztalhaté lassulds pedig részben
ismét a megtakaritasok novekedésének alakuldsdban gyokerezik.

Mig az el6z6 évtizedben a banktevékenység foldrajzi kiterjesz-
tése segitette az expanziét, addig a szazadfordulé utdn ennek
elsédleges oka a zaloglevél-kibocsatas bevezetése volt. A forras-
szerzés problémajanak megolddsaval rendkiviil dinamikus, a meg-
el6z6 periddusndl harom-6tszor gyorsabb novekedés kezd6dott és
folytatodott a tevékenységi teriilet kiterjesztése is. A zaloglevelek
aranya a forrasok kozt 1910-ben mar meghaladja a takarékbetét-
ekét. Kozben az 1895-1905 ko6zott 30-35 szazalékot is kitevd, rovid
lejaratu valté- és folybszamlahitelek aranya 25 szazalékra csok-
kent. A hitelek szerkezetének valtozasa hiven tiikrozi a forrasszer-
kezet atalakulasat, a fellép6 forrasb6ség levezetése csak a jelzalog-
hitelezés bévitésével, minél szélesebb korre torténd kiterjesztésé-
vel volt lehetséges.

A latszat kétségteleniil az, hogy a takarékpénztar visszatért a
kiinduléponthoz, és tjra féként jelzaloghitelezéssel foglalkozo
pénzintézetként miikodott. Az 1860-as és 1870-es évek takarék-
pénztara azonban egészen mas szerepet toltott be. AlapvetGen
helyi pénzintézet volt hagyoméanyos, betétgytijtésre épitett miiko-
dési stratégiaval. Ezzel szemben a vilaghaboru el6tt a Brassoi
Altalanos Takarékpénztar f6ként zaloglevél-kibocsatassal foglalko-
z6, emellett jelentés mértékd folyészamla-hitelezést és valtolesza-
mitolast is végz6, modern intézet Erdély hatarain atnyulé szoros
iizleti kapesolatokkal. Ertékrendje azonban érizte a hagyomanyos
takarékpénztarakét, és tdAmogatasi politikdjaban megérizte lokalis
jellegét is.

A Brassé6i Altaldanos Takarékpénztar szazadfordulé utani fejls-
dése kétségteleniil rendkiviil dinamikus volt, de ez sem bizonyult
elégnek ahhoz, hogy ledolgozva az 1840-es évek 6ta meglévd
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hatranyat, utolérje a Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztarat. Sot
id6kozben mérlegf6osszegét tekintve a foldhitelintézet mogé szo-
rult, és mar csak a harmadik helyen allt a szasz pénzintézetek
kozt. A Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar, mely egyébként,
hasonléan brasséi tarsahoz, nem tekintette versenytarsnak a
masikat, hasonlé utat jart be, igaz mintegy masfél évtizeddel
megelézve a brassoéiakat.

24. tabldzat. A Nagyszebeni Altaldnos Takarékpénztdir miikédésé-
nek fobb adatai 1860-1909, ezer K

Ev Forrasok Forra- Eszkozok
A . . sok . i1z
Betét | Zalog- | Tarta- | Nyug- | Zalog- | Nyere-| .. Jelza- | Lom- | Valto-

P pn A . ossze- h

levelek [1éktoke| dij- levél ség sen log- bard | tarca

alap |biztosité kolcson | hitelek

ki alap

1860 2 344 - 190 - - 3,6 2 538 2 392 - -
1865 2 348 - 252 - - 5 2 605 2 480 - -
1870 4 376 - 366 - - 8,8 4 751 3 494 - -
1875 4 900 - 464 - - 6,4 5 370 4 028 - -
1880 6 488 - 656 - - 17,6 7 162 5 784 - -
1885 7 845 - 888 - - 34,8 8 768 6 174 378 334
1890 8472 7150 745 16,2 410 58,4 16 852 13 591 160 272
1895 | 10667 21 455 1016 67,7 1140 143 34 346 26 572 575 1762
1900 | 13613| 29973 1460 162 3000 178,5 48 208 35 032 298 1602
1905| 17 526| 47 206 2171 324 3088 227,5 70 315 53 180 513 2211
1909 | 19 887| 68 809 2898 450 3527 299,0 95 571 78 450 606 3422

Forras: Wolff, 1891 és Schuller, 1911b.
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25. tabldzat. A Nagyszebeni Altalinos Takarékpénztir fontosabb
mérlegadatainak ardnya (%) a mérlegféosszeghez 1860-1909

Ev Forrasok Forra- Eszk6zok
. . . k . A1es
Betét | Zalog- | Tarta- | Nyug- | Zalog- | Nyere- S0 Jelza- | Lom- | Valto-

o P A . ossze- <
levelek |léktoke|  dij- levél ség sen log- bard | tarca
alap biz- koleson| hitelek
tositéki
alap

1860 92,4 - 75 - - 0,1 100 94,3 - -
1865 90,1 - 9,7 - - 0,2 100 95,2 - -
1870 92,1 - 7,7 - - 0,2 100 73,5 - -
1875 91,2 - 8,6 - - 0,1 100 75 - -
1880 90,6 - 9,2 - - 0,2 100 80,8 - -
1885 89,5 - 10,1 - - 0,4 100 70,4 4,3 3,8
1890 50,3 42,4 44 0,1 2,4 0,3 100 80,7 0,9 1,6
1895 31,1 62,5 3 0,2 3,3 0,4 100 77,4 1,7 5,1
1900 28,2 62,2 3 0,3 6,2 0,4 100 72,7 0,6 3,3
1905 24,9 67,1 3,1 0,5 4,4 0,3 100 75,6 0,7 3,1
1909 20,8 72 3 0,5 3,7 0,3 100 82,1 0,6 3,6

Forras: Wolff, 1891 és Schuller, 1911b.

A 24. és a 25. tabldzatbél kideriil, hogy a Nagyszebeni Altalanos
Takarékpénztar fejlédését kezdetben még a Brasséi Altalanos
Takarékpénztarénal is konzervativabb stratégia hatarozta meg. Az
1880-as évek masodik feléig az intézet és vezetGsége ragaszkodott
a hagyomanyos takarékpénztari keretekhez és nem vallalkozott
Gjabb lizletagak meghonositasara. Helyzetét, ellentétben a brassoéi
intézettel, megkonnyitette az is, hogy a varosban alapitott tovabbi
pénzintézetek szandékuk szerint megosztottak volna vele a hite-
lezés terheit. Dinamikusabb fejl6dése is arra utal, hogy az
expanzi6hoz nem volt feltétleniil sziikséges a tevékenységi kor
bévitése. Az adatokbdl mindenesetre kideriil, hogy az 1880-as
évek elejéig az intézet megmaradt a hagyomanyos takarékbetéti
forrasgytijtésnél és a jelzdlogfedezet melletti hitelek folydsita-
sanal.
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Az 1880-as évek elejétdl 4j tarsadalmi igények fogalmazodtak
meg egyre hatarozottabban. A hattérben az allt, hogy a foldhitel-
intézet nem volt képes megfelelni a vele szemben tamasztott
igényeknek. A régi-ij igények kivalo 6sszegzését adta egy el6ada-
saban Oscar Meltzl, a Landwirtscahftsverein 1883-as kozgytilé-
sén.14

Oscar Meltzl, a dualizmus kori szasz politikai és tarsadalmi
élet egyik kiemelkedd alakja, a Nagyszebeni Foldhitelintézet ve-
zérigazgatdja 1843-ban sziiletett. Egy djabb generaciét képviselt
tehat, azt, amelyik mar f6leg a kiegyezés utan szocializalédott, igy
konnyebben fogadta el az adaptaciés kényszereket. A besztercei
gimnazium elvégzése utan a nagyszebeni jogakadémiat végezte el,
majd a budapesti egyetemen szerzett jogi doktoratust. 1875 és
1886 kozo6tt a nagyszebeni jogakadémian a nemzetgazdasagtan és
a pénzligyek tanara volt. 1886-t6]1 a londoni Nemzetkozi Statiszti-
kai Intézet tagja, kés6bb alelnoke. 1887 és 1896 kozott orszaggyl-
lési képviseld, kozben a pozsonyi kereskedelmi kamara titkara.
1898-ban, apobsa, ifj. Josef Bedeus nyomaba lépve a Nagyszebeni
Foldhitelintézet vezérigazgatdja lesz, ezt a tisztséget halalaig,
1905-ig tolti be. 1898 utan, amikor hazatért sziil6foldjére, egyuttal
a Landwirtschaftsverein, a nagyszebeni keriileti valasztmany, a
Szeben varmegyei egyesiilt keriileti valasztményok elnoke, a
Zentralausschuf3 és a Landeskonsistorium tagja, a Verein fiir
Siebenbiirgische Landeskunde valasztmanyi tagja, igazgatésagi tag-
ja a Siebenbiirger Vereinsbanknak, a nagyszebeni Elektromos
Miveknek, az Alvincz-vorostoronyi Vasuttdrsasagnak, tagja a
varmegyei és varosi képvisel6-testiileteknek.*? Kiilonosen fontos
szerepet jatszott az 1890-es magyar-szasz kiegyezés megalkotdsa-
ban.

Ebben az el6addasaban Meltzl, miutan felvazolta a takarékpénz-
tarak korai torténetét, a miikodés jogi és tarsadalmi korlatait,

142 Meltzl, 1883.
143 Jekelius, 1907.
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amellett érvelt, hogy gyokeresen at kell alakitani profiljukat. A
hagyomanyos miikodést dominal6 takarékbetét-gytjtés és az arra
alapozott jelzaloghitelezés egyre kevésbé tarthaté fenn, mivel az
eszk6zok és a forrasok lejaratanak kiilonbsége krizis esetén
veszélyezteti a likviditast. A jelzaloghitelezésrdl természetesen
nem kell lemondani, de feltétleniil be kell vezetni a valtohitelezést
és a lombardirozast. A forrasok oldalan ezt a takarékbélyegek
meghonositasaval, a betétallomany bévitésével lehet megalapozni.
A takarékpénztarak csak igy felelhetnek meg a tarsadalmi véalto-
zasoknak, melyek nyoman egyre né az elégséges ingatlanfedezettel
nem rendelkezdék hiteligénye.

Meltzl mar az els6, kivanatosnak tartott valtozasokat is regiszt-
ralhatta. A KAS esetében a Creditverein alapitdsa biztatonak tlint,
bar maga a vallalkozas nem miikodott megfeleléen. Nem sokkal
késébb, 1883-ban a HAS is felvette tevékenységi korébe a valto-
és a lombardiizletet. A valtozasok egyik kezdeményezdje és egyut-
tal végrehajtoja az elkdvetkezo évtizedek talan legjelent6sebb szasz
politikusa és gazdasagi szakembere: dr. Karl Wolff.

Wolff szintén Meltzl generacidjahoz tartozott. 1849 oktéberé-
ben sziiletett Segesvarott. Halala utan egyik méltatoja ezt a
mar-mar a legendas, 1849-ben kivégzett Stephan Ludwig Roth
yreinkarnalédasaként” emlitette, jelezve hogy Wolff szerepe a
szazadfordulét kovetéen megkérdsjelezhetetlen.'** Wolff Seges-
varott végezte a gimnaziumot, majd Bécsben szerzett jogi végzett-
séget és Heidelbergben doktoralt. Hamar feltinést kelt Franz
Salmen comes levaltasarol az Augsburger Allgemeine Zeitungban
és a Kolnische Zeitungban megjelent cikkével, mely Magyarorsza-
gon nagy felzudulast okozott. 1870-t6l a Neue Freie Presse pesti
levelezGje, majd 1871 szeptemberétdl a szerkeszt6ség tagja, Bécs-
ben.!#5

144 Jickeli, 1928, 3.
145 Riemar-Nistor, 1981; Gollner, 1973, 5-36.
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Onnan 1873 végén tért haza, amikor az akkori politikai vezetés
megalapitotta a Siebenbiirgisch-deutsches Tageblattot. Wolffot kér-
ték fel az 1874. januar 1-én indult lap fészerkesztGjének. A
Siebenbiirgisch-deutsches Tageblatt a hivatalos szasz politika, 1876-
tol a Szasz Néppart lapja volt, vezetése bizalmi- és kulecspozicié
volt. Wolff ekkor még hatarozottan biralja a magyar kormanyzatok
politikajat, olyannyira, hogy 1878 januarjaban sajtovétség miatt
birésag elé is allitjak, de az eskiidtszék felmenti. 1881 és 1887
kozott orszaggytilési képvisel§. Ezt kovetden a nagyszebeni Kreis-
ausschuss elnoke, a Zentralausschuf tagja.

Ko6zben egyre tobb tarsadalmi és gazdasagi tisztséget vallal.
1879-ben alapitdja a nagyszebeni varosszépité egyletnek (Stadtver-
schonerungsverein), 1880-ban a Siebenbiirgischer Karpathenverein-
nak (Erdélyi Karpat-egyesiilet), amelynek célja a haza megismer-
tetése kiil- és belfoldon, turistautak és menedékhazak épitése a
Karpatokban. 1883-ban lesz a takarékpénztari egylet elnoke, majd
1885-t61 a takarékpénztar vezérigazgatéja. 1890-ben fGszerepet
jatszik a magyar-szasz kiegyezésben, ekkor valasztjak a Zentral-
ausschuf3 elnokévé is. A tisztséget 1919-ig, az uralomvaltasig tolti
be. Ekozben elébb a Landeskonsistorium (orszagos konzisztérium)
titkarava, majd vilagi f6gondnokka valasztjak.

Tevékeny szerepet vallal az 1890-es évek fejlesztéseiben is. Az
Alvincz-vorostoronyi Vasuttarsasag alapitdja és igazgatdosagi tagja,
az Elektromos Mivek elnoke. A Nagyszeben-Resinari Villamosvas-
Ut-tarsasag igazgatdosagi tagja. Mindezeket a pozicidkat egyidejiileg
betoltve Wolff mindent megtett nem csupan a takarékpénztar
hanem a szdsz bankszervezet atalakitdsara, részben azért, hogy
az addiginal is jobban a nemzeti mozgalom szolgalatdba allitsa.
Szinte azonnal megfogadta Meltzl tandcsait, igaz, ez azért sem
meglepd, mert jé6 bardtok és képviselGtarsak voltak.

Két problémara, a falusi lakossag hitelezésére és a takarék-
pénztar atalakitasara, a t6kebevonasra keresett Osszefiiggé meg-
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oldast. Amit Meltzl javasolt, a lombard- és a valtéiizlet az elsé
években dinamikusan fejlédott, de hamarosan bekdévetkezett a
stagnalas, a lombardhitelek esetében a csokkenés. Kétségtelen
ugyan, hogy ezek a hitelek, els6sorban a valtéleszamitolas jelentés
szerepet jatszott a szdsz bankhal6zat bévitésében, de a takarék-
pénztar dinamizalasa nem sikeriilt a varakozasoknak megfelelGen.

A kovetkezé valtozas, a zaloglevél-kibocsatas megszervezése
viszont nagyon hamar atiité sikernek bizonyult. A cél mindenek-
elétt a mez6gazdasagi hitelviszonyok javitasa, a szervez6dé
Raiffeisen-egyletek finanszirozasi hatterének megteremtése és a
t6kebevonas fokozéasa volt. A takarékpénztar a korszak zaloglevél-
konjunkturajat meglovagolva rendkiviill dinamikusan bévitette
forrasait. Négy évvel az els6 kibocsatas utan mar jéval tobb
zéloglevelet sikeriilt elhelyeznie, mint a foldhitelintézetnek. Meg-
ismétl6dott az, ami a negyvenes években a két takarékpénztar
kozott. A késébb indulé Nagyszebeni Altaldanos Takarékpénztar
sikeresebbnek bizonyult a konkurens intézetnél.

A folyamat, a zaloglevelek dominanssa valasa az intézet forra-
sai kozt dramainak nevezhet§. Aranyuk harom év alatt 40 szazalék
folé emelkedik, a negyedik év végén mar 50 szazalék felett jar,
nyolc év alatt pedig csaknem kétharmadot tesz ki. 1909-ben mar
a 70 szazalékot is meghaladja. A takarékbetétek szerepe folyama-
tosan cs6kken, hidba dupldazédik meg az értékiik 1909-ig. A bank
1912-ben a magyarorszagi zaloglevél-kibocsaté intézetek soraban
a 12. helyen allt, a vidéki székhelyt intézetek koziil a legel6kelébb
helyen. Raadasul ez mar visszaesést jelentett az 1905-6s 9. helyhez
képest.’® S bar a konzorcidlis elhelyezés révén a nagyobb pesti
intézetek jobb eséllyel bocsathattak ki zalogleveleket, a Nagysze-
beni Altalanos Takarékpénztar igy is egyértelmiien Erdély legje-
lentésebb zaloglevél-kibocsaté intézetévé valt.

146 Katona, 1914, 137.
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3.5. A vidéki hitel: a Raiffeisen-egyletek

A Nagyszebeni Altaldnos Takarékpénztar mikodésében beko-
vetkezett valtozasoknak nem pusztin a pénzintézet sajat noveke-
dését kellett segitenilik. A valtdlizlet és zaloglevél-kibocsatas
bevezetése arra is szolgalt, hogy egy joval nagyobb szabasu
véallalkozast segitsen: a mezdgazdasagi hitelviszonyok gyokeres
atalakitdsat. A szasz elit befolyasos vezetdi a szdszok mintegy
60-65 szazalékat kitevé mezdgazdasagi népesség, illetve a 76
szazaléknyi falusi lakossag helyzetének javitiasara kerestek megol-
dast. Hasonl6éan az 50-es évek végének hitelszivetkezet-alapitasi
terveihez, ismét Németorszagban kerestek és talaltak mintat: a
Raiffeisen-tipusu hitelszovetkezeteket.

3.5.1. Az agrdrhitel kérdése ujra napirenden.
Tervek, javaslatok

Az 4j pénzintézeti tipus meghonositasanak kozvetlen kivalté
oka inkabb tarsadalompolitikai jellegi volt. A szervezdk az uzsora
elleni harc jelszavat irtdk zaszlaikra, a hitelhidny miatti elszegé-
nyedés megallitasat tiizték ki célul. A dontésben komoly hattérta-
nulméanyok is segitették 6ket. A Landwirtschaftsverein keretében,
ha nem is rendszeresen és szervezetten, de folyamatosan zajlott
a szasz vidékek allapotanak felmérése. Ezek a résztanulmanyok -
melyeket egyleti tagok, lelkészek, tanitok, jogi végzettségi értel-
miségiek végeztek - a feltart problémak megoldasat is keresték,
segitették a végs6 dontés meghozatalat. E munkak - jellegzetes
példajuk a Siebenbiirgisch-Deutsches Tageblattban megjelent tanul-
many a Nagyszebenhez kozeli Rét-drok menti telepiilésekrsl'®” -

147 F. T., 1888. A tanulmany még 1886, a rothbergi hitelszévetkezet megalakitasa
elott késziilt. A szerz6 valésziniileg Friedrich Teutsch a kés6bbi piispok. A
telepiilések: Burgberg, Kastenholz, Neudorf, Rothberg , Thalheim.
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mindenekel6tt a tarsadalmi valtozasok, folyamatok felvetette kér-
désekre keresték a valaszt.

A tanulmany - a tébbihez hasonléan'*® - alapos képet rajzol
a szasz falvak viszonyair6l. A falu teriiletének legnagyobb része
altaldban erdd, de jelentds a szantok aranya is. Nagy kiterjedésii
rétek és legel6k szolgaltak allattartasra. A telepiilések hatara itt
- Thalheim kivételével - nagyobb volt a szasz falvak atlagosan
5000 hold alatti teriileténél. A foldek 47,12 szazaléka - rendszerint
erdok, rétek, legelék - volt kozosségi (kozségi, egyhazi, iskolai)
birtok, hasonlé aranyban, mint a tobbi szasz kozségben. Viszont
az atlagos birtoknagysag 20-t6l 36 holdig terjedt, joval a szaszfoldi
atlag felett. A gazdalkodas eurépai mércével mérve elmaradott,
altalaban haromnyomasos rendszert, a parcelldk szdma magas.'*?
Tobbnyire hagyomanyos novényeket termeltek - buzat, kukoricat
-, mik6zben takarmanynak csak répat, l6herét egyetlen holdon
sem. A gépesités is elmaradt a kivanatostél.*>

A helyi viszonyok és problémak lényegében nem kiilonboztek
a szasz vidékeken altaldban tapasztalhatoktol. Nem véletlen az
sem, hogy a megoldasi javaslatok is hasonl6k voltak. Az elsé helyen
allt az onsegély megteremtése. A célt a szerz6 szerint leginkabb
a Raiffeisen-féle hitelszovetkezetek alapitasa szolgalnd. Ez nem-
csak mezbégazdasagi célokat szolgalhatna - tobbek kozt gépbeszer-
zést, allatbeszerzést - hanem a haziipar fejlesztésére is aldozna
nyereségébdl. Masodsorban a tagositast javasolja, a hdromnyoma-
sos gazdalkodas megsziintetését és a takarmanynovények, féként

148 Példaul Frolich, 1895; Rampelt, 1893; Schuller, 1896; Die Gemeinde Fellsdorf;
Einiges aus dem wirtschaftlichen Leben der groBauer Landbauern.

149 Burgberg 15 221, Kastenholz 8731, Neudorf 10 777, Rothberg 9389, Thalheim
8708. Az atlagos parcellaméret joval egy hold alatti.

150 Itt érdemes azonban megjegyezni, hogy a magyarorszagi és még inkdbb az erdélyi
viszonyok kozt a haromnyomasos gazdalkodas egyaltalan nem szamitott kirivéan
elmaradottnak. Két megyében, Maramarosban és Csikban még a szazadforduld
éveiben is kétnyomadsos gazdilkodas zajlott. A kérdéshez vo. Egyed, 1981,
191-226., kiilonosen 220-226.
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l6here termelésének bevezetését. Ezt egészitené ki a telepités,
amihez a megfeleld birtokokat a k6zos foldek felosztasaval lehetne
kialakitani. A tervnek ez a része kifejezetten a nemzetiségi
viszonyok befolyasolasat célozza, igy szeretné megfosztani vélt
létalapjuktdl a falvak nem szész (roman és cigany) lakosait, és az
evangélikus szasz csaladok letelepitésével megforditani a népese-
dési tendenciakat. Végiil a szerz6 szerint a kozségeknek kiegyen-
sulyozott koltségvetésre kell torekednie.

A részekbdl kirajzolodé képet megerdsitette a Szaszfold falvai-
nak els6 modern tudomanyos igénnyel késziilt statisztikai felmé-
rése, Meltzl Statistik der Sdchsischen Landbevilkerung in Sieben-
biirgen cimii munksja.’® Meltzl a rendelkezésére allé6 hivatalos
statisztikak és az altala, valamint a Landwirtschaftsverein altal
gytijtott adatok!®? alapjan irta le a szasz falusi lakossag és a falvak
helyzetét. A legfontosabb problémanak az uzsorat talalta. Vizsga-
latai alapjan ez 49 kozségben volt kimutathaté a 227-b6l, f6ként
Nagy-Kiikiill6 és Szeben virmegyék teriiletén.’®® A meglévé, kor-
latolt felel6sségli falusi hitelszovetkezetek miikodését elemezve
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy jelent6sen hozzajarultak a
hitelviszonyok javitasahoz, de lehetdségeik korlatozottak marad-

151 Meltzl, 1886. Az adatok az 1880-as évek elejérsl valok 1884 decemberével
bezéarolag.

152 Ilyen adatgytjtésre szolgélt példaul az a kérdéiv, amelyben valamikor 1878 utan
a tagositas és a kozlegelGk helyzetérdl érdeklédtek az egyes kozségeknél. A kérdsiv
célja az volt, hogy javaslatokat tegyenek, milyen médon lehetne ugy hasznositani
a kozos foldeket, mindenekel6tt a legelket, hogy abbdl a falvak szdsz lakossdga
profitaljon. DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 285. 239., 240., 241., 242.

153 Meltzl, 1886, 406-407.; az altala felsorolt, ,legfert6zottebb” kozségek: Reulimarkt,
Felmern, Gierelsau, Petersdorf (bei Miihlbach), Kelling, Hamlesch, Rétsch,
Stolzenburg, BuBd (Nagy-Kiikiill5), Kerz, Blutroth, Engenthal, Rothberg,
GieBhiibel, Michelsdorf (Nagy-Kiikiills), BuBd (Alsé-Fehér), Kastenholz, Neudorf
bei Hermannstadt, Csepan, Lechnitz, Mettersdorf, Tatsch, Wallendorf, PaBbusch,
Jakobsdorf, Kallesdorf, Ungersdorf, Langenthal, Woéltz, Michelsdorf, Kreisch,
Bell, Pretai, Belleschdorf, Felldorf, Klein-Alisch, Donnersmarkt, Gergeschdorf,
Scholten.
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tak. Eppen ezért 6 is a Raiffeisen-szovetkezetek alapitasat vélte a
megoldasnak. >

Ezekre az eredményekre tamaszkodva, sajat tapasztalataikat
is felhasznalva kezdtek hozzd néhanyan Josef Bedeus és Karl
Wolff vezetésével, Wilhelm Krafft segitségével 1884-ben a szovet-
kezeti mozgalom megszervezéséhez. A szovetkezetekkel foglalkozé
német szakirodalomra tdmaszkodva,'®® valamint felhasznalva ko-
rabbi, németorszagi tanulmanyaik soran szerzett tapasztalataikat,
probaltak gyakorlatba tiltetni elképzeléseiket. Megbeszéléseiken
megvitattak, hogy milyen szerepe lehet a pénzintézeteknek a szasz
foldbirtok megtartasaban. Miként teremthetnek lehetéséget az
egyhaz és az alapitvanyok szamara birtokrészek, hazak, regaliak
vasarlasara? Lehetne-e megfelel6 gazdasagokat kialakitani egy
jovends, Németorszaghol kiindulé telepes mozgalom szamara?
Egyiitt kell-e miikddniiik a pénzintézeteknek a célok megvalésita-
sara, és ha igen, milyen formaban?'%®

Az id6 siirgetése miatt, Krafft hatarozott fellépésére, még a
fenti kérdések tisztazasat megel6z6en akcidbizottsagot hoztak
létre, amely hozzafogott a vidéki viszonyok felméréséhez. Kérds-
ivet kiildtek a falvak lelkészeinek, amelyben az uzsorarol tudako-
z6dtak. Wolff, személyes tapasztalatokat gyljtendd, tobb utat is
tett vidéken. Az eléjiik tarulé kép ,rémiszté volt”. Nem szamitott
kirivé esetnek heti tizkrajcaros kamat egyforintos kolesonre, a f6ld
elzalogositasa az éves terméssel egyiitt barmilyen kis Osszeg
ellenében, vagy éppen a frissen Kkipréselt must maradéktalan

154 Meltzl, 1886, 412-416.

155 Bedeus példaul elolvasta Mohlstedt, Mendel, Winter és Raiffeisen konyvét. Ezeken
kivill tanulményozta az egyletek miikodését is, példaul a németorszagi kozos
beszerzéseket. V6. Bedeus feljegyzése a Raiffeisen-egyletek targyaban. DJANSB,
Col. Fam. Bedeus, dosar 285. 191. és 192. f.

156 Bedeus feljegyzése és meghivéja Karl Wolff, Josef Konnerth, Josef Gull, Daniel
Kasper, Wilhelm Bruckner Univerzitas-képvisel6k részére 1884. oktober 3.
DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282. 13. f.
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atadasa a hitelezének.'®” Nem megleps, ha ezek utan az akciébi-
zottsag elérkezettnek latta az id6t a fellépésre, amit természetesen
a sajtoban is meg akartak alapozni. Ennek megfelel6en hamarosan
megjelent egy nagy lélegzetvételd iras Karl Wolff tollabol. A Sind
landliche Vorschuflvereine notwendig? (Sziikkség van-e falusi hitelegy-
letekre?) cimii cikk a tapasztalatokat és terveket 6sszegzi, és egyuttal
az erdélyi szasz Raiffeisen-mozgalom programjat is jelenti.'®®

Wolff, Meltzlhez vagy Teutschhoz hasonléan, az uzsorat tekinti
a falusiak legnagyobb problémajanak. Megallapitja, hogy az uzsora
nem kiizdhet6 le sem torvénnyel, sem allami beavatkozassal.
Ennek a felismerésnek a hatdsara mar a korméanyzat is az
onszervezodést tartja az egyediili megoldasnak. Ezt szorgalmazza
az Orszagos Magyar Gazdasagi Egylet is, ezért fordittatta le
Raiffeisen konyvét. Wolff els6 kérdése, hogy sziikségesek-e a vidéki
hitelegyletek a Szaszfoldon. A valasz csak igen lehet, hiszen az
uzsora majd minden kozségben jelen van. Mar-mar apokaliptikus
képet fest a falusiak kiszolgaltatottsagarol, melynek oka részben
a hitelhidny, részben a tudatlansidg. A gazdak sokszor nem is
ismerik fel az uzsorat. Hidba a havi 4%-os kamat, az addéssag
fejében behajtott munkaszolgaltatas a hitelez6 foldjein, a must
adtadésa a tartozds torlesztésére, nem érzik, hogy uzsorakamatra
torlesztenek. A gondokon a varosi takarékpénztarak és hitelegyle-
tek nem tudnak segiteni. A takarékpénztarak csak dologi hitelt
nyujthatnak, azt is csak részben, mig az utobbiak f6ként tagjaiknak
- varosi lakosoknak - hiteleznek valté ellenében. A falvaktol
messze miikddnek, az ottani kis megtakaritasok begytjtését dra-
gdnak és id6t rablonak tartjak, amellyel nem éri meg foglalkozni.
Raadasul szabalyzataik szerint a hitelbiralat is hosszadalmas és
korilményes.

Ezek utan a vidéki lakossdg nem szamithat madasra, csak
magara. Ahogy a régi mondds szdl: ,Segits magadon, Isten is

157 Schuller, 1910a; Kroner, 1976, 78-79.
158 Wolff, 1885.
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megsegit!” A hitel, amely az egyes gazdalkodoknak vagyonuk
szlikbssége miatt nem volt elérhetd, vagy éppenséggel megfizethe-
t6, kis takarék- és el6legegyletek alapitasaval elérhetévé valik. Ezek
Osszegytjthetik a kis 6sszegl megtakaritasokat, megmentve Gket
az elpazarlastol. A hiteligényeket kevesebb idéveszteséggel és
koltséggel tudjak kielégiteni. A hitelezés igazsagosabb lesz, hiszen
a falu lakoi ismerik egymast, tisztaban vannak a birtokviszonyok-
kal, a lakosok tulajdonsagaival, szorgalmaval.

Az alapitandé egyletek kozvetlen célja az agrartermelés fejlesz-
tése. Erre szolgalhat az is, ha a tartalékalapba keriil6 rész feletti
nyereséget onall6 gazdasagi szovetkezetek alapitasara forditjak.
Ezek az tjabb szovetkezetek foglalkozhatnak gépbeszerzéssel,
lehetnek pinceegyletek, tevékenységiik kiterjedhet marha- és kol-
csonos tlizkarbiztositasra, szol6kivitelre, rétgazdalkodasra, gyi-
molcs- és flizfatelepitésre, gyiimolestermelésre, méhészetre, hazi-
iparra. Ezek mindegyike elhanyagolt, amit a Landwirtschaftsverein
tett elémozditasukért, az még mindig nem elég, és a tervek a
pénzhidany miatt sokszor meg sem valosulnak. A két szervezet kozti
egyiittmiikodés javitasa érdekében javasolja Wolff azt is, hogy az
egyes hitelszovetkezetek egyuttal a Landwirtschaftsverein helyi
egyletei is legyenek. A banki miveletek nyereségébdl pénzre
tehetnénk szert és igy finanszirozhatnak az egyleti tevékenységet
is. Vasarnaponként 6sszegytilhetnének a tagok, megbeszélhetnék
a teendéket, terveket, elsadasokat tarthatnanak.'®®

A legfontosabbnak tartott szervezeti jellemzd, hogy minden
egylet milikodési korzete egyetlen falu, csak nagyon kis telepiilések
csatlakozhatnak egy szomszédos falusi egylethez. Ez nemcsak a
hitelkérelmek megfelel$ elbiralasa miatt sziikséges, hanem azért
is, hogy a nyereséget a helyi sajatossagok szerint hasznaljak fel.
Nem Ilényegtelen az sem, hogy a kis egyletek iranyitdsa és
feliigyelete konnyebb. Az egyletnek a tagok kolecsonos és egyetem-

159 Mindezt kartyazas és kocsmazas helyett ajanlja.
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leges, korlatlan felel6sségén kell alapulnia. Ez javitja a szovetkezet
hitelképességét, tagjait pedig koriiltekint6 és gondos tizletmenetre
serkenti.

Tag az lehet, aki a meghatarozott Osszegi iizletrészt, akar
részletekben is, befizeti. A részletfizetés jelent6ségét az adja, hogy
ezzel a kiilonb6z6 vagyoni és tarsadalmi helyzeti falusiak egyarant
tagokka valhatnak. Az egylet hiteleit f6ként tagjai vehetik igénybe,
a tobbi hitelkérelmet csak az 6 igényeik kielégitése utan fogadjak
be. Az intézet altruista jellegét hivatott alatamasztani az is, hogy
a tagok tizletrészeit takarékbetétként kell kamatoztatnia. Oszta-
lékfizetésre csak kivételes esetben keriilhet sor, de annak aranya
ekkor sem lehet magasabb az érvényes hitelkamatnal. A nyereség-
érdekeltség korlatozasa arra szolgal, hogy olyanok vallaljak a
tagsagot, akiket els6sorban a kozosségi érzés motival. Az egylet
erkolesi ereje is nagyobb, ha tagjai nem vadolhatok nyerészkedés-
sel.

Az lizemi miikodésre szolgalé téke takarékbetétekbdl és a
kolesonos felel6sségvallalas révén felvett hitelekbél all. A forraso-
kat kézizalog ellenében kis 6sszegl el6legekre fordithatjak, legfel-
jebb egyéves lejaratra. A kamat nem lehet nagyobb 8%-nal, kezelési
koltséget csak kiils6 adésoknak szamithatnak fel. 100 forintnal
nagyobb 0Osszegek esetében maximum 10 éves lejaratd, éves
részletekben torlesztett hitelt folyésithatnak, ingatlanjelzalog elle-
nében. Nem kizart emellett jelzdloghitelek folyésitdsa sem, de erre
csak nagyon megbizhaté adésok esetében keriilhet sor, vagy ha a
tagok birtokvesztését kivanjak megakadalyozni, esetleg korabban
elvesztett, djra eladdsra keriild birtok megvételekor.

A sziovetkezeteken beliil harom fontos szervet emlit meg. Az
igazgatosag feladata az {izletvezetés, a hitelek engedélyezése.
Tagjai az egylet elndke és a pénztarnok. A felligyelGbizottsag
feladata az ellenérzés, mig a kozgytlés dolga a tisztvisel6k
valasztdsa és a kamatldb meghatarozasa. Az elnok és a pénztarnok
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szerepe meghatarozé. Lényeges, hogy mindketté a kozjot szolgalo,
emberbarat, a falusiak bizalmat élvezé személy legyen. Lehetdleg
a helyi értelmiségiek koziil keriiljon ki, széba johet a lelkész, a
kozségi eloljaré, az adoszedd, orvos, kereskedd, iskolamester,
gazdalkodé stb. Wolff azt is javasolja, hogy ha erre a feladatra
nem taldlnak megfelel6 embert, akkor inkabb tekintsenek el az
alapitastol.'® Az egylet életében a legfontosabb kiilsé szerepls a
revizor. Ertenie kell a kényveléshez és a szamvitelhez. Egyszerre
tobb egylet is alkalmazhatja. Mivel a falusiak ehhez altalaban nem
értenek, ezért a szovetkezetek hozzanak létre egy szovetséget,
amely egyéb feladatai mellett a revizort is alkalmazza, lehetéleg
az egyes szovetkezetek koltségén.

A szovetség keretei kozt miikodik az tigyvivoség (Anwaltschaft).
Ez segiti az egyes intézeteket a nyereség felhasznalasaban, olcsé
beszerzési lehet6ségeket kozvetit, részt vesz 4j egyletek alapitasa-
ban. A tagszovetkezetek évente egyszer a szovetségi napon
(Verbandstag) gytilnek 6ssze, ahol mindegyik szovetkezetnek egy
szavazata van. Ekkor valasztjdk meg az iigyészt, valamint egy
bizottsagot az év kozbeni iigyvitelre, valamint elfogadjak az
ligyészség és a szovetség koltségvetését.

3.5.2. A kezdetek

A szervezdk nem tétlenkedtek. Gyakorlatilag az elképzelések
publikédlasaval egy idében keriilt sor az els6 harom egylet alapita-
sara.'® A Medgyes melletti Frauendorf és Arbegen és a Nagysze-

160 Wolff igen plasztikusan fogalmaz: , Besser kein Verein als ein schlecht Geleiteter.”
(Inkabb egyaltalan ne legyen egylet, mintsem rosszul vezessék.) Az 6vatossag egy
teljesen uj véllalkozas esetében persze nagyon is érthetd.

161 Az ujonnan alapitott Raifeisen-tipust egyletek legfontosabb eltérése a korabban
szervez6dott Schulze-Delitzsch-féle egyletektdl az volt, hogy az el6biek tagjai teljes
vagyonukkal feleltek az egylettel szembeni kovetelésekért, vagyis felelsségiik
korlatlan volt. Emellett lényeges megkotés volt a tagsag egyetlen telepiilésre
korlatozasa és jelentds kiilonbség a valtok helyett kézizalog (vagyis konnyebben
bankképesnek mindsiilé vagyontargy) vagy ingatlanjelzalog ellenébeni hitelezés.
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ben melletti GroBscheuern falvakban.'®? A kévetkezé évben, jilius
19-én megtartott elsé egyleti talalkoz6ig még hat szovetkezet
alakult. A reuBmarkti 1885-ben, a waldhiitteni, zenderschi,
rothbergi, girelsaui és hammersdorfi 1886-ban. Az elsé egyleti
talalkozé alkalmat kinalta az addigi miikodés értékelésére, a
tapasztalatok megvitatasara, valamint szovetségiik - Verband
Raiffeisen “schen Genossenschaften in Siebenbiirgen - 1étrehozasara.
Ugyvivévé Wolffot valasztottak.

A felszélalok altalaban elégedettek voltak. Beszamoltak az
uzsora csokkenésérdl, arrdl, hogy ,egy uzsoras kénytelen volt
uzletét felszamolni”. Véleményiik szerint er6sodott a megtakarita-
si hajlandésag is, de megallapitottak, hogy ,a takarékossag fejlesz-
tésére még nagy tér nyilik az egyletek el6tt és még odaadod
kitartasra lesz sziikség, hogy kiilondsen a kisembert az egylet
pénztarahoz vonzza és raszoktassa, hogy par krajcarjat és forintjat
ott takarékbetétként elhelyezze és igy a tékeképzést maganak
biztositsa”.16?

A Verband létrejottével megsziiletett az erdélyi Raiffeisen-
mozgalom végleges szervezeti kerete is. A késGbbiekben alakuld
egyletek ehhez csatlakoztak. 1891-ig még tizet allitottak fel, vagy
vettek fel a tagok kozé. 1886-ban Michelsberg, 1887-ben Neppen-
dorf, 1888-1889-ben Urwegen, Mergeln, Kleinscheuern, 1890-ben
Deutsch-Kreutz, 1891-ben Bekokten, Arkeden kozségekben jott
létre hitelszovetkezet és 1891-ben csatlakozott a korabban énalléan
alakult keisdi és deutsch-zeplingi is. Az alapitdsokat, éppen ugy,
ahogy Wolff elképzelte, az 6vatossag jellemezte, igy a szovetkeze-
tek haléja csak lassan béviilt. 1891-ben 6t erdélyi varmegye
teriiletén - Szeben, Nagy-Kiikiills, Kis-Kiikiills, Udvarhely és

162 Schuller, 1910a, 171-173.

163 Verband lindliche VorschuBlvereine, ill. Schuller, 1910a, 173-175. A reviziét a
takarékpénztir négy - Gustav Bergleiter, Robert Gutt, Martin Lani, Wilhelm
Stenzel - és a Hermannstddter Vorschuliverein egy alkalamazottja - Samuel
Fritsch - végezte.
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Kolozs - voltak a szovetséghez tartozé egyletek. A legtdbb, kilenc
Szeben varmegyében, ezt kovette Nagy-Kiikiill6 hét, Kis-Kiikiills,
Udvarhely és Kolozs varmegye egy-egy Raiffeisen-féle hitelszovet-
kezettel. A jarasok kozil a legtobb - 6t egylet - a nagyszebeni,
harom a segesvari, ketté-kett6 a medgyesi, a szerdahelyi, a nagy-
disznddi és a nagysinki, egy-egy pedig az erzsébetvarosi, a tekei
és a székelykereszturi jarasban volt.

A szovetkezetek foldrajzi eloszlasa nyilvan nem fiiggetlen attol,
hogy a kezdeményezés Nagyszebenbdl indult ki. A koérnyéken
bizonyara elsésorban ezért ilyen magas a szovetkezetek szama. A
masik silypont egyértelmten a Nagy-Kiikiill6 v6lgye, ahol az egyes
jarasokban szinte azonos szamu egylet alakult, mik6zben forma-
lodott egy Nagyszeben-Medgyes tengely is. Mar a mozgalom korai
szakaszaban jelentkezett az igény az egész Szaszfoldet (s6t az
egykori varmegyei teriileten fekvé szasz kozosségeket is) atfogd
halézat kiépitésére. Mégis kimaradt a Barcasag és Beszterce
vidéke. (A deutsch-zeplingi egylet nem a sz6vetség alapitasa, ekkor
egy Onalléan létrehozott hitelszdvetkezet csatlakozott.) A Barca-
sagban ez a viszonylag jol miikodé falusi, igaz, Schulze-Delitzsch-
féle szovetkezetek 1étére vezethets vissza.'%* A Beszterce kornyéki
szaszsag kimaradasaban pedig a foldrajzi tavolsag és a kozlekedési
problémdk jatszottak szerepet. A szovetség vezetGje és revizorai
nem féallasban toltotték be tisztiiket, és a korabeli kozlekedési
viszonyok kozt ezeknek a falvaknak a felkeresése komoly id6t és
energiat igényelt volna. Az eszme azonban, mint azt a deutsch-
zeplingi szovetkezet 1éte is igazolja, a szdvetség nélkiil is utat talalt
ezekbe a kozosségekbe.

Az 6nalléan miikod6 helyi szovetkezetek ,ernyészervezete” lett
a Verband. Segitette az egyletek szervezését, biztositotta a reviziot,
az allandé feliigyeletet és tandcsadast, az egyleti vezetdk szakira-
nyu, elsGsorban szamviteli jellegli képzését. Az évtized végén a

164 Das sdchsisches Burzenland. Kronstadt, 1898. 645-647.
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ko6zos vetémagbeszerzés szervezését és lebonyolitasat is megkezd-
te.1%® Ekkor kerillt sor a féallasu revizor alkalmazasara is.'®®
Kozben az allandé sajtonyilvanossag megteremtésére is torténtek
lépések. Wolff mar 1887-ben elérte, hogy a Landwirtschaftsverein
lapjaban - Landwirtschaftliche Blditter fiir Siebenbiirgen - 6nallo,
altala szerkesztett rovathoz jussanak a Raiffeisen-szovetkezetek.
Evente egy alkalommal keriilt sor az egyletek kozgyiilésére, a
Verbandstagra.'®® Ezen a szokdsos vélasztasok mellett rendszerint
egyes egyletek, illetve falvak ismertetése is megtortént. Kezdetben
a szasz egyleti napok (Vereinstage) keretében, majd hamarosan
onallésodva zajlottak a rendezvények.

Wolff és tarsai nem csupan a hitelszovetkezeteket, hanem a
teljes Raiffeisen-mozgalmat probaltdk meghonositani a szaszok
kozt. Az eredeti modellben a kiilonféle szévetkezetek és a szovetség
mellett egy kozponti hitelintézet is szerepet kapott, amely a
szovetkezetek egymas kozti iigyleteit bonyolitotta és biztositotta
a kapcsolatot a pénzpiacokkal. F6 célja potlolagos forrasok bevo-
nasa volt, amelyet az egyes szovetkezetek rendelkezésére bocsa-
tott. Azok igy nagyobb Osszegl tékéhez jutottak, melyek joval
kisebb részletekben oszthattak el. Kézben a kozvetit6 intézet révén
elharithattdk a sajat hitelképességiikkel kapcsolatos aggodalma-
kat. A rendszer egyetlen problémajat a kozvetités tranzakcids
koltsége jelentette, ami kamatfelarként jelentkezhetett. Mivel
azonban mind a kozponti intézet, mind a szovetkezetek hajlanddk
voltak lemondani nyereségiik jelent6s részérdl, képesek voltak
viszonylag alacsony kamatokat alkalmazni.

165 Der fiinfte Verbandstag. Ekkor vetémagnak val6 buzat vasaroltak, méghozza a
fajtavaltast timogatandé egy nehéz banati fajtat. Ebbé6l Klein- és GroBscheuern,
Zendersch, Waldhiitten, Deutscg-Kreuz, Keisd, Bekokten, Arbegen, Girelsau,
Mergeln, Michelsberg, Neppendorf, ReuBmarkt egyletei részesiiltek.

166 Julius Teutsch segesvari borkereskedd

167 Vereinstag landlicher Spar- und VorschuBvereine.

168 A Verband tagjai voltak a fogyasztdsi, a mezégazdasagi gépbeszerzé és a
pinceszovetkezetek is.
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Erdélyben nem keriilt sor kiilon kozponti hitelintézet alapita-
sara. A Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar vallalta ezt a
szerepet, élén Karl Wolffal, miutdn az alapszabalyok revizidja ezt
mar lehetévé tette. A németorszagi kézponti bankokhoz hasonléan
a takarékpénztar is hajlandé6 volt lemondani nyeresége egy részé-
rdl, jotékony céljai lehetové tették a forrasok olcsé kozvetitését.
Nem elhanyagolhat6 az sem, hogy az intézet, alacsony kamatozasa
betétei és zaloglevelei révén, kedvezd feltételek mellett jutott
t6kéhez. A szovetkezeti tagok egyetemleges felel6ssége mellett
akar zaloglevél alapu jelzaloghitelek megszerzésére is képesek
voltak. Wolff raadasul az egyes szovetkezeteknek alapitasukkor
jelentés hitelkeretet biztositott.’®® A mozgalom sikeres tevékeny-
ségében ez az elsé pillanattél mikods iizleti szervezet legalabb
olyan nagy szerepet jatszott, mint a Verband eréfeszitései.

Az egyletek iizleti milikodését az alapitok kezdettél fogva
sikeresnek tartottdk, de nem hallgattak el a f6ként technikai-
szervezeti jellegli problémakat sem. Az eredeti tervek szerint
az egyes szovetkezeteknek belathaté idén beliil nagyrészt onfi-
nanszirozova kellett volna valniuk, és miikddésiiket a tovabbi-
akban els6sorban sajat forrasaikra, takarékbetéteikre épiteniiik.
Hamar vildgossa valt, hogy ez nem egy esetben még jé ideig
nem lehetséges. A kozségekben a hiteligények sokszor megha-
ladtdk az Osszegyljtheté t6két. Az intézetek egy részénél a
betétek és tizletrészek révén gytijtott téke mind nagyobb arany-
ban finanszirozta a kihelyezéseket- ezt szorgalmazta egyébként
Wolff is.'™ Olyan szovetkezet is akadt, amelynek Gsszegyfijtstt
t6kéjét nem is lehetett kihelyezni. Mas szovetkezetek esetében
viszont a hitelek kinalata csak a Nagyszebeni Altaldnos Takarékpénz-

169 Frauendorf 5000 fl, Arbegen 5000 fl, GroBscheuern 10 000 fl, ReuBmarkt 10 000
fl, Waldhiitten 5000 fl, Zendersch 2000 fl, Michelsberg 4000 fl, Rothberg 4000 fl,
Girelsau 3000 fl, Hammersdorf 4000 fl, Neppendorf 2000 fl, 6sszesen 54 000 fl.
V6. Jahresbericht 1886.

170 Jahresbericht, 1886.
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tar altal rendelkezésre bocsatott forrasok révén tudott lépést
tartani a kereslettel (lasd 26. tabldazat).

26. tablazat. Raffeisen-hitelszovetkezetek betéteinek és iizletrészeinek
ardnya az 0sszes dltaluk nytjtott hitelhez viszonyitva (%) 1887-1895

1887 1888 1889 1890 1895

Frauendorf 13,34 18,17 32,09 34,82 96,2
Arbegen 5,59 9,22 19,69 30,96 83,47
Grossscheuern 22,37 32,94 36,79 39,95 56,07
Reussmarkt 32,65 32,25 46,31 64,78 102,11
Waldhiitten 8,42 11,22 14,37 18,3 83,89
Zendersch 50,01 37,56 36,96 67,84 73,63
Michelsberg 32,29 48,29 47,15 99,44 79,36
Rothberg 8,99 11,72 20,37 18,565 69,23
Girelsau 11,25 23,99 16,74 23,35 37,5
Hammersdorf 65,64 54,55 79,88 99,75 189,59
Neppendorf 51,04 34,45 71,66 87,78 55,46
Urwegen - - 77,01 92,89 107,12
Mergeln - - 94,97 83,76 59,10
Kleinscheuern - 21,93 54,83 63,59 53,98
Bekokten - - - - 29,45
Deutsch-Kreutz - - - - 98,18
Arkeden - - - - n. a.
Keisd n. a. n. a. n. a. 110,4 102,26
Deutsch-Zepling n. a. n. a. n. a. 23,32 39,25
Osszesen 25,84 30,51 48,55 62,23 73,9

Forras: Jahresbericht, 1887; Jahresbericht, 1988; Jahresbericht, 1890; Jahresbericht,
1891; Jahresbericht, 1896.
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A 26. tabldzat adatai alapjan egyértelmd, hogy az elsé katego-
ridba sorolhaté Frauendorf, Arbegen, Waldhiitten, ReuBBmarkt,
Rothberg, Hammersdorf, Urwegen, Keisd, Deutsch-Kreutz,
Zendersch. A masodik tipus jellemzé Deutsch-Zepling, Girelsau,
GroBscheuern, Bekokten, Kleinscheuern szovetkezeteire. A mara-
dék harom intézmény - Michelsberg, Neppendorf, Mergeln -
adatai pedig arrél taniskodnak, hogy a takarékpénztari hitel
lehet6vé tette az igények valtozasanak megfelel6 rugalmas miko-
dést is. Az 1895-6s év adatai jelzik, hogy a takarékpénztar
hitelkeretét biztonsagi tartalékként lehetett felhasznalni, sajatos
Jpufferként”, ami a t6keakkumulaciét meghaladé expanzidt tett
lehet6vé. A f6 tanulsag azonban mindenképpen az, hogy az
egyletek betétgytjtésiik révén is egyre nagyobb aranyban képesek
voltak biztositani hiteleik forrasat.

27. tabldzat. Takerékbetétek a Raiffeisen-hitelszévetkezetek dlloma-
nyaban 1887-1895, osztrdk értékii (o. é.) forint

1887 1888 1889 1890 1895
Frauendorf 469,51 682,7 1 571,53 1 658,42 13 341,44
Arbegen n. a 58,2 807,11 1 659,42 8 441,68
Grossscheuern 1 386,18 3 092,1 4 241,11 4 172,32 15 389,95
Reussmarkt 2 8459 3 070,42 5 743,78 8 817,49 35 754,23
Waldhiitten 46 99,2 108,94 175,02 5 841,41
Zendersch 1220 1 448,69 1 844,02 3 329,73 10 884,92
Michelsberg 682,6 1 556,33 2 134,02 4 833,99 8 869,568
Rothberg 102,7 125,17 359 490,00 2 399,11
Girelsau 49,37 495,82 556,76 1 208,75 3 235,86
Hammersdorf 2 555,48 3 862,74 7 569,64 11 609,11 29 070,72
Neppendorf 155 1 708,74 6829 12 409,29 16 629,92
Urwegen - - 2 023,93 5 041,40 15 646,01
Mergeln - - 6 958,84 10 236,61 15 096,69
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1887 1888 1889 1890 1895
Kleinscheuern - 550 2 457,14 3 775,61 9 318,99
Bekokten - - - - 4346,3
Deutsch-Kreuz - - - - 10 765,72
Arkeden - - - - n. a.
Keisd n. a. n. a. n. a. 15 062,28 22 760,91
Deutsch-Zepling n. a. n. a. n. a. 1 144,65 15 129,63
Osszesen 9 512,74 16 750,11 43 204,82 85 618,99| 242 923,07

Forras: Jahresbericht, 1887; Jahresbericht, 1988; Jahresbericht, 1890; Jahresbericht,
1891; Jahresbericht, 1896.

28. tabldzat. A Raiffeisen-hitelszévetkezetek betéteseinek szdma és
aranya az 6sszlakossagon beliil 1887-1888

1887 1888

f6 arany % f6 arany %
Frauendorf 16 1,2 13 1
Arbegen 0 0 4 0,3
Grossscheuern 25 1,4 29 1,7
Reussmarkt 122 6,7 65 3,6
Waldhiitten 6 0,6 13 1,3
Zendersch 15 1,3 11 0,9
Michelsberg 49 4,9 44 4,5
Rothberg 2 0,2 5 0,6
Girelsau 2 0,2 3 0,3
Hammersdorf 30 2,2 54 3,9
Neppendorf 8 0,3 87 3,8
Kleinscheuern - 0 4 0,4
Osszesen 274 1,9 332 2,1

Forras: Jahresbericht, 1887; Jahresbericht, 1888.
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29. tabldzat. Raiffeisen-hitelszévetkezetek dltal nytjtott hitelek
1887-1895, o. é. forint

1887 1888 1889 1890 1895
Frauendorf 5 914,00 6 318,00 7 621,0 7 632,00] 15 121,00
Arbegen 4 485,00 5 128,00 7.781,0 7671,27| 11 012,81
Grossscheuern 11 506,50| 13 908,00 14 380,0| 15 660,00| 32 007,00
Reussmarkt 11 823,00 12 949,00 15 304,0] 15 799,00 36 542,00
Waldhiitten 3 362,73 3 730,35 3 517,0 3 259,00 7 998,10
Zendersch 3 579,00 5 535,00 6 450,0 5 704,00 16 495,00
Michelsberg 2 506,50 3 693,68 5 231,0 5 303,00] 11 983,50
Rothberg 3 827,00 3 713,50 3 407,0 4 312,00 3 942,00
Girelsau 3 460,00 3 622,00 6 050,6 7 107,00| 10 326,31
Hammersdorf 4453,00] 7836,00] 10 047,0| 12 115,00| 15 637,00
Neppendorf 766,00| 7 050,00] 10 558,0| 14 974,00| 31 328,00
Urwegen - - 3 167,0 5927,64| 15 306,50
Mergeln - - 7.749,0] 12 783,00] 26 751,00
Kleinscheuern - 2 832,00 5 696,0 7 596,00 19 850,00
Bekokten - - - -| 15 856,32
Deutsch-Kreuz - - - - 11 423,50
Arkeden - - - - n. a.
Keisd n. a. n. a. n.a.| 13962,85| 22 609,74
Deutsch-Zepling n. a. n. a. n.a.| 21601,000 52 270,25
Osszesen 55 682,73| 76 315,563| 106 964,60| 161 406,76| 356 460,03

Forras: Jahresbericht, 1887; Jahresbericht, 1988; Jahresbericht, 1890; Jahresbericht,
1891; Jahresbericht, 1896.
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30. tabldzat. Raiffeisen-hitelszévetkezetek hiteleinek szdma és ard-
nya a lakossdghoz viszonyitva 1887-1888

1887 1888

f6 arany % f6 arany %
Frauendorf 78 5,8 65 4,8
Arbegen 74 6,3 81 6,9
Grossscheuern 148 8,5 156 8,9
Reussmarkt 127 7 181 9,9
Waldhiitten 84 8,6 91 9,3
Zendersch 91 7,6 142 11,9
Michelsberg 53 5,4 72 7,3
Rothberg 84 10,1 86 10,3
Girelsau 106 11 96 10
Hammersdorf 57 4,1 104 7,6
Neppendorf 16 0,7 108 4,7
Kleinscheuern - 41 3,7
Osszesen 918 6,2 1223 7,7

Forras: Jahresbericht, 1887; Jahresbericht, 1888.

Az év végi mérlegadatok tiikrében vilagos, hogy a sikeres
miikédésrél megfogalmazottak nem voltak megalapozatlanok. A
betétek értéke évrél évre dinamikusan nétt. A tobblet nem csupan
az ujonnan alakulé egyletek miatt jelentkezett (Iasd 27. tdbldzat)
Jelentésen nétt azok szama is, akik megtakaritasaikat a hitelszo-
vetkezetekre biztak (lasd 28. tabldzat). Az egyes egyletek adataibdl
kideriil az is, hogy bar a telepiilések viszonyaiban mutatkozd
kiilonbségek, a lakosok anyagi helyzete befolyasolta a tékegytjtés
volumenét, szivés munkaval szinte barhol ledontheték voltak a
pszichikai korlatok és egyre hatdsosabb lehetett a takarékossagra
val6 felhivas.!'™ Kivalé példa erre a takarékbetétek alakuldsa a

171 Ehhez kellettek az olyan kezdeményezések is, mint a michelsbergi egyleté. Itt a
Volkswirtschaftliches Verein (Népgazdasagi Egylet) minden iskoldsnak takarékper-
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waldhiitteni vagy az arbegeni szévetkezetnél (27. tabldzat). Meg-
jegyzend6 ugyanakkor, hogy a hitelektél eltér6en az egyletnek
lehetésége volt betétet elfogadni mas kiozségbeli iigyfelektdl is. Igy
az egyes szovetkezetek komoly hidnyt pétolhattak a vidéki gazda-
sagban. Esetleges alacsonyabb kamataik pedig az alacsonyabb
jarulékos koltségek miatt - utazas, kezelési koltség stb. -lehettek
versenyképesek.!™

Még egyértelmiibb a szévetkezetek hianypoétlo szerepe a falusi
hitelezésben. Az igénybe vett hitelosszeg dinamikusan emelkedett
(lasd 29. tablazat) és egyes kozségekben a gazdak t6bb mint fele
is hitelhez juthatott (lasd 30. tabldzat). A hitelek 6sszege annak
ellenére valtozatos volt, hogy els6sorban a szaz forint alatti
igények kielégitésére torekedtek.!”™ Az egyes szovetkezetek lehe-
t6ségei természetesen kiilonb6zok voltak. K6zosnek csak az mond-
hat6, hogy a veliilk szemben tamasztott hiteligények tobbnyire
meghaladtak azt. A jobb gazdasagi helyzeti, kedvez6bb feltételeket
nyujté kornyezetben fekvé kozségekben - példaul nagyvaros
kozelsége, piachely - altalaban nagyobb volt a mozgasteriik.
Ezekben - els6sorban ReuBmarktban és GroBscheuernben -
kezdettol fogva tobb betét gytlt Ossze és a tagok vagyona is
értékesebb volt, ami lehetdvé tette, hogy a takarékpénztar maga-
sabb 6sszeg( hitelkeretet biztositson. A t6bbi szévetkezet esetében
akkor kezdddott dinamikusabb expanzié, amikor fellendiilt a
betétgytjtés.

selyt adott, a Frauenverein (Néegylet) pedig egy krajcart mindegyikbe. A
Raiffeisen-egylet ezekutdn vallalta, hogy minden gyerek adventig illetékmentesen
valthat betétkonyvet megtakaritdsainak. V6. Jahresbericht 1887. Hasonl6 kezde-
ményezés volt késébb Marktschelkenben, ahol a tagok az iizletrészek utan jaré
kamatot a gyerekek betéteihez csatoltak. Itt egyébként a helyi Schullohnsfond
(iskolai béralap) 8699 K betétet tartott a szovetkezetnél. Marktschelkener Rechen-
schaftsbericht

172 1887-ben a betétek Gsszege 1 forinttdl 500-ig terjedt. V6 Jahresbericht. 1888-ban
0,5 forint és 770,83 forint kozt szérédtak. Jahresbericht. 1888

173 V6. Jahresbericht, 1887; Jahresbericht 1888.
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3.5.3. A Riteljesedés

A fejlédés, figyelembe véve az iizleti szervezetbdl eredd korla-
tokat, robbandsszerlinek minGsithet6. A kozségek gazdai elétt
most nyilt meg elészor a lehetdség, hogy tisztességes feltételek
mellett, helyben, a koriilményeiket alaposan ismeré emberek
dontése nyoman, csekély raforditassal hozzajussanak a sziikséges
pénzhez.!™ Masfel6l most elGszor valt valoban lathatéva, vilagosan
felmérhet6vé mindaz, ami a gazdak hitelviszonyaival kapcsolatban
korabban el6adasokon elhangzott, kiilonb6z6 irasokban megjelent.
A szovetkezetekhez befutd hiteligényekbél, a kiilonb6zé konver-
zi6kbol kideriilt, hogy a falusi gazddk helyzete a termelés finan-
szirozdsa szempontjabol valéban kritikus. A Raiffeisen-mozgalom
egyletei helyben és a megfelel6 formaban voltak képesek segitséget
nyudjtani, és nemcsak a szész, hanem a romdan gazdédknak is.!™

Az alabbi tablazatok (31., 32, 33., 34. és 35. tabldzat) a Raiffeisen-
egyletek késdbbi fejlédésének legfontosabb adatait szemléltetik:

31. tabldzat. A Raiffeisen-egyletek szama, taglétszima és annak vdl-
tozdsa 1895-1909

Ev Egyletek szama | Egyletek szamanak Egyletek A taglétszam
valtozasa (%) taglétszama (f6) valtozasa (%)
1895 51 318,8* 3191 370,6*
1900 80 156,9** 5 758 180,4**
1905 114 142,5%** 8 699 151,1***
1909 144 126,3**** 12 021 138,2%***

Forras: Rosler: Kreditorganisation; Festschrift 25. Jahrige Raiffeisen.
*100=1890 ** 100=1895 *** 100=1900 **** 100=1905

174 Wolff meglehetdsen patetikusan szamolt be arrdl, hogy az uzsorasok kezei koziil
kivaltott parasztok konnyes szemmel koszonték azt meg. Az alapitdsnal rendre
megismétlédik, hogy az adés ,nagy szemeket mereszt”, amikor csak par krajcar
kamatot kell fizetnie az egész 6sszeg utan, mig korabban hetente egy hatost fizetett
forintonként. V6. Jahresbericht, 1887.

Marktschelkenben 1895 végén 192 adés koziil 105 nem volt tagja az egyletnek,
jo résziikk nem is szasz, és majdnem 10 000 K-val tartoztak a szovetkezetnek. Vo.
Marktschelkener Rechenschaftsbericht.
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32. tdbldzat. A szdsz Raiffeisen-egyletek miikodésének fontosabb
adatai 1. 1895-1912, aktivdk, ezer korona

Ev |Valté-hitel | Kotvény- | Ingatlan Betét a Egyéb | Veszteség | Osszesen
kolcson HAS-nél
1895 1051 670 4 92 107 2 1926
1900 1674 1514 107 60 185 1 3 541
1905 1513 3 928 320 426 512 8 6 707
1909 811 8 458 1167 1049 664 0 12 149
1912 788 13 423 1732 855 651 n. a 17 449
33. tdbldzat. A szdsz Raiffeisen-egyletek aktivdainak ardnya
a mérlegf6osszegbél (%) 1895-1912
Ev |Valté-hitel| Kotvény- | Ingatlan | Betét a Egyéb | Veszteség | Osszesen
kolcson HAS-nél
1895 54,6 34,8 0,2 4,8 5,6 0,1 100
1900 47,3 42,8 3 1,7 52 0 100
1905 22,6 58,6 4,8 6,4 7,6 0,1 100
1909 6,7 69,6 9,6 8,6 5,6 0 100
1912 4,5 76,9 9,9 4,9 3,7 0 100

Forréas: Rosler: Kreditorganisation; Festschrift 25. Jihrige Raiffeisen.

34. tdbldzat. A szdsz Raiffeisen-egyletek miikodésének fontosabb

adatai I1. 1895-1912, passzivdk, ezer korona

Ev Tulaj- |Takarék-| Hitel a |Tartalék-| Egyéb Egyéb |Nyereség|Osszesen
don- betét | HAS-t6l | vagyon | tartalék | forras
rész
1895 91 1132 599 46 n. a. 33 25 1926
1900 157 1799 1344 137 n. a. 66 38 3 541
1905 221 3 804 2109 314 72 123 60 6 703
1909 298 7 455 3457 624 111 73 121 12 139
1912 367| 10 523 5213 1075 114 24 166| 17 482

Forras: Rosler: Kreditorganisation; Festschrift 25. Jahrige Raiffeisen.
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35. tabldzat. A szdsz Raiffeisen-egyletek passzivdinak ardnya a
mérlegféosszeghez viszonyitva (%) 1895-1912

Ev Tulajdon|Takarék-| Hitel a |Tartalék-| Egyéb Egyéb | Nyere- |Osszesen
-rész betét | HAS-t6l | vagyon | tartalék | forras ség

1895 4,7 58,8 31,1 2,4 n. a. 1,7 1,3 100

1900 44 50,8 38 3,9 n. a. 1,9 1,1 100

1905 3,3 56,8 31,5 4,7 1,1 1,8 0,9 100

1909 2,5 61,4 28,5 5,1 0,9 0,6 1 100

1912 2,1 60,2 29,8 6,1 0,7 0,1 0,9 100

Forréas: Rosler: Kreditorganisation; Festschrift 25. Jiahrige Raiffeisen.

(A két kimutatasban a mérlegf6osszegben mutatkozo kiilonbségek a kerekités, illetve
az 1912-re vonatkozéan eltérd szerkezetli adatkozlés kovetkezményei.)

A szazadfordulé koriili miikédésre vonatkoz6 adatok ekkor is
dinamikus novekedésre utalnak. A legfontosabb természetesen az
egyletek és a tagok szdmdnak novekedése volt. Az 1909-ben
miikod6 144 szovetkezet immar a Szaszfold minden szegletében
megjelenitette a szovetkezeti eszmét, s6t atnyudlt annak hatarain
is. A vilaghdboru el6tt, 1914-ben miik6dé 170 szovetkezet pedig
gyakorlatilag az egész Szaszfoldet és annak szinte teljes falusi
lakossagat (85%-at) elérte. A Raiffeisen-mozgalom nagyon kozel
keriilt ahhoz, hogy beteljesitse kiildetésének egyik fontos részét,
az atfogé hitelintézeti halé kiépitését.

A szovetkezetek bdviilését nem csupdan az expanzid alapozta
meg. Folyamatosan nétt az egy egyletre, illetve egy tagra vetitett
mérlegfGosszeg is: 1895 és 1909 kozott az el6bbi 2,23-szoroséra,
a masodik 1,68-szorosara. Az aktivak oldalan ez a valtozas
feltétlenil jelzi a szovetkezetekkel szemben fellépé hiteligény
magas szintjét és egyuttal azt, hogy a hitelszovetkezetek legalabb
részben képesek voltak megfelelni azoknak. Nem keriilheti el a
figyelmiinket, hogy kozben az eszkozok szerkezetében atstruktu-
ralédas ment végbe. Az els6 id6szakban még dominans valtélesza-
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mitolas jelent6sége csokkent, helyét a kotelezvények ellenében
nyujtott kolesonok vették at.

A novekvé igényekkel szemben a forrasok oldalin egyre
jelent6sebb megtakaritasok alltak. A takarakbetét-allomany 17 év
alatt megtizszerez6dott, egy szovetkezetre jutd értéke 22,2 ezer
koronardl 51,8 ezer koronara nétt, jelezve az egyletek sikerét mind
a megtakaritasok 6sztonzésében, mind 6sszegyljtésében. Tovabb-
ra is jelent6s szerepet jatszott az egyletek finanszirozasaban a
Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar. Az altala biztositott hite-
lek aranya a forrasokon beliil 1895 és 1912 kozott gyakorlatilag
nem csokkent, a szazadfordulon pedig kifejezetten nétt, tovabbra
is lehet6vé téve a mozgalom dinamikajanak fenntartasat.

Orszagos Osszevetésben az erdélyi Raiffeisen-szovetkezetek a
pozitivan alakulé tizleti tevékenység ellenére sem tlinhettek kiilo-
nosebben fontosnak. Mérlegf6osszeglik 1912-ben az Osszes ma-
gyarorszagi hitelszovetkezet mérlegf6osszegének csak 2,15 szaza-
lékat tette ki,'’® igaz, novekedésiik iiteme jelentésen meghaladta
az Osszes ilyen jellegli pénzintézetét. 1905 és 1912 kozott
mérlegf6osszegiik 2,6-szeresére nétt, mig az 6sszes hitelszovetke-
zetre vonatkozo csak 1,6-szeresére. A szaszok perspektivajabol
szemlélve azonban mar elmondhaté, hogy a szasz Raiffeisen-féle
hitelszovetkezetek nehezen felbecsiilhet6 jelentéségre tettek szert.
A 16 célesoportjuk korében tizleti tevékenységiik révén jelentGs
fejlédés indulhatott meg. Ennek eredményességét jelzi, hogy mig
a szaszok a magyarorszagi népességnek csak 1,2%-at tették ki, az
Osszes hitelszovetkezeti vagyonnak mar 2,5%-a volt hitelszovetke-
zeteik birtokaban.

Mindezek alapjan az is vilagos, hogy a takarékpénztari miks-
dés reformjanak milyen nagy jelentosége volt a szasz hitelszervezet
atalakitdsaban és megujitasdban. A rovid lejarata lizletek elindi-
tasa és a t6kebevonas lehet6vé tette, hogy a Nagyszebeni Altalanos

176 Katona, 1914, 150-151.
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Takarékpénztar egyszerre valjék egy hatékony regiondlis pénzin-
tézeti halé kozpontjava, a tékebevonas legfontosabb csatornéjava,
a tokeallokacié kulcsszerepldjévé és Erdély legnagyobb pénzinté-
zetévé. Figyelembe véve a haldzat kiterjedtségét, a tagoknak a
lakossaghoz, illetve a gazdalkoddkhoz viszonyitott aranyat, meg-
allapithatd, hogy egy rendkiviil jol szervezett és hatékony munkat
lehet6vé tevé intézményrendszert sikeriilt kiépiteni, amely megfe-
lelt az alapitok elképzeléseinek és terveinek, és a szasz tarsadalom
legnagyobb csoportjanak tette lehetévé a bekapcsolédast a modern
gazdasagi életbe.

3.6. A bankkozi egyiittmiikodés formai
és a Vereinsbank alapitasa

Nem sokkal az elsé Raiffeisen-szévetkezetek alapitdsa utdn,
amikor mar latszott, hogy tevékenységiik sikeresen kezd6dott, sor
keriilt az utolsé jelentésebb, tevékenységi korét tekintve a tobbitol
elkiilonithet6 szdsz pénzintézet megalapitasara. A Siebenbiirger
Vereinsbank célja foldbirtokvasarlasok és telepitések révén magva-
l6sitand6 aktiv birtokpolitika, tovabbi ipari vallalkozasok tamoga-
tasa volt. A Vereinsbank elinditasaval helyére keriilt a szaszok
bankszervezetének zarokove. Alapitasat kiillonésen érdekessé teszi
az, hogy a folyamat bepillantast enged a bankok, a politika és a
tobbi tarsadalmi aktor kozti egylittmiikodés formaiba és mddsze-
reibe is.

A Vereinsbank 1étrehozasat ismét csak a Landwirtschaftsverein
vezetésége kezdeményezte, soraiban Josef Bedeusszal mint alel-
nokkel. Az egylet nevében, Wolff-fal kiegésziilve tudakozé levelet
kiildtek a szebeni szasz pénzintézeteknek, arrol érdeklédve, vallal-
nak-e a kozremiikddést a tervezett bankalapitasban. Kiilon kiemel-
ték, hogy még az el6tt érdeklédnek, hogy a tobbi bankot is
megkeresnék javaslatukkal. A tervezett intézet feladataul a mez6-
gazdasag és az ipar fejlesztését jelolték meg. A levél szerint a
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szerzOk mar megszerezték a Szasz Néppart Kozponti Valasztma-
nyanak tamogatasat. (Ezt erdsitette meg Wolff alairasa.) Ez
egyuttal azt is jelentette, hogy szamithattak a harom legjelent6sebb
pénzintézet (Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar, Nagyszebeni
Féldhitelintézet, Brassoi Altalanos Takarékpénztar) vezetGségé-
nek tamogatasara.'’” Tovabbi tarsadalmi tdmogatds megszerzése
és a bank sikeres miikodésének biztositasa érdekében az elkésziilt
statatumtervezetet szamos ismert és tekintélyes személyiségnek
kiildték el véleményezésre, akik korabban mar kitlintek a szaszok
gazdasagi problémainak feltarasaban. Koziiliik Peter Josef Frank
szamos valtoztatast javasolt, melyek mindenekel6tt a telepités
illetve a birtokvasarlas jelent6ségének novelését szolgaltak vol-
nal7

Az elvi egyetértést ismét a szervezés apromunkaja kovette,
amit tovabbra is Bedeus iranyitott. 1891. aprilis 16-an, este 6
6rakor munkamegbeszélésre keriilt sor a foldhitelintézet épiileté-
ben. A tanacskozason részt vett Karl Albrich,'™ Albert Arz,'*°
Wilhelm Bruckner,'® Karl Conrad, Josef Drotleff,'®> Karl

177 Az 1891. februdr 4-én kelt levél megtalalhaté: DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar
282. 27. A Kozponti Valasztmany tagjai ekkor: Karl Wolff, eln6k (HAS-vezérigaz-
gat6); Karl Adam, alelnok (KAS igazgatosagi tag); Gottlieb Budaker (Beszterce,
egyhdazkeriileti dékan); Ludwig Binder (Medgyes); Heinrich Melas (Segesvar); dr.
Karl Krasser (Szaszsebes); dr. Hermann Klein (Szaszvaros). Lasd Karl Wolff: Aus
meinem Leben. In Kroner, 1976, 108-113.

178 Peter Josef Frank javaslatait 1ldsd: DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282. 29., a
statitumjavaslatok: uo. 58., 69., 83, kiegészitésiik 89. Frankra és tovabbi
tevékenységére vonatkozoan lasd Frenzel, 2000.

179 Albrich, Karl id. (1836-?) tandr. A szebeni ipariskola, majd 1892-t6l az evangélikus
gimnézium igazgatoja. 1887-t6l a takarékpénztar igazgatésaganak elnoke, 1890-t61
Landeskirchenmesiter.

180 Albert Arz tligyvéd. Késobb Landeskirchenkurator, felséhazi tag. 1898ban, a
helységnévtorvény miatt a kormanypartbél valé kilépést javasolja.

181 Bruckner, Wilhelm (1835-?) {igyvéd. 1862-t6l az Univerzitds jogi képviseldje,
1870-t6] tagja. 1875-78 kozott és 189716l orszaggytilési képvisels. 1878-tl a
Néppart szebeni keriileti véalasztmanydnak elnoke. 1884-t61 a szebeni
Vorschuflverein igazgatéja.

182 Nyomdaész, nyomda- és kiad6tulajdonos. Nagyszebeni polgarmester
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Gebbel, 8 Adolf Gottschling,'®* Martin Schuster,'®® Karl Wolff.!86
A megjelentek véglegesitették az alapitas lehetdségeit ecseteld, a
nyilvanossagnak szant Prospektet, és vélhetéen foglalkoztak a
Siebenbiirgisch-deutsches Tageblattban megjelentetni szandékozott
irassal is.'%7 A megbeszélés legérdekesebb része azonban annak
eldontése lehetett, hogy a szervezék régionként kit kérnek fel
kozremiikodésre és a terv tamogatasara.

Altalaban a megjelentek kapcsolatait akartak felhasznélni, hogy
minden szaszok lakta térségben kell6 tekintélyl személyeket
talaljanak, akik vallaljak a kozremiikodést.'®® Besztercén és kor-
nyékén Gottlieb Budakert,'®® Friedrich Kramert,'® Johann
Csallnert akartak felkérni Bruckner, Albrich és Gottschling koz-
vetitésével. Szaszrégenben Gustav Friderich Kniere szamitottak

183 Karl Gebbel (1827-1901) jogész. Guberniumi titkdr, majd a kiralyi biztossag
osztalytandcsosa. 1875-1881 kozt orszaggytilési képviseld.

184 Gottschling, Adolf (1841-?) tandr. 1867-t6l véglegesitett tanédr a szebeni gimnazi-
umban. 1883-t6]l a Landwirtschaftsverein vezet6ségének tagja, 1889-t6l az egylet
titkara. A kilencvenes években az tn. ,sziirkék”, egy a zoldek és a feketék kozti
iranyzat vezetdje.

185 Schuster, Martin (1840-?) tanar. 1870-t6l a szebeni Iparegylet titkara, 1881-t6l
igazgatoja. 1886-ban a virmegye vasutépitési programjanak kezdeményezoi kozott
taldljuk. Tagja a Szeben-Felek-Fogaras, az Alvinc-Szeben-Vorostorony, a
Fogaras-Brassd, a Szeben-Sellenberk-Nagydisznod vasutak koncesszios tarsasa-
gainak. Helyi ipari kiallitasok szervezdje, segédkezik a millenniumi kiéllitas
megszervezésében is. A foldhitelintézet feliigyel6bizottsdganak elnoke.

186 Az &prilis 12-én kelt meghivé megtaldlhaté: DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar
282.

187 A Prospekt megtalalhat6: DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282. 80. f., a cikk
tervezete Uo. 91. f.; megjelent Siebenbiirger Vereinsbank cimmel.

188 Az ilyen, a személyi kapcsolatokra épit6 alapitas bevett eljaras volt a korszakban,
kiilonosen ha az alapitok korlatozni akarték a lehetséges tagsagot. Harminc évvel
kordbban hasonlé médon szervezédott a Magyar Foldhitelintézet is. Egry, MFHI.

189 Gottlieb Budaker (1825-?) El6bb a besztercei gimnéazium igazgatéja, majd
Lekencén lelkész. 1863-64-ben a nagyszebeni orszaggyiilésen képviselS. 1870-t61
az Univerzitas tagja. 1875-t61 Beszterce varosi lelkésze, 1882-t6l a besztercei
egyhdazkeriilet dékanja.

190 Friedrich Kramer (1843-1911) tanar, lelkész. 1866-t6l a besztercei fiu elemi iskola
tandra, 1875-t6l gimndziumi igazgaté. 1882-t61 Heidendorf lelkésze, kozben a
Bistritzer Kredit- und Vorschufverein elnoke.
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Karl Conrad révén, Segesvarott Wolff segitségével Karl Rothot!®!

és Josef Misselbachert’ akartdk megnyerni. Medgyesen
Friedrich Folberth'®® valamint ifj. és id. Ludwig Binder'®* jéhetett
szoba Gottschling, Bruckner és Wolff kozvetitésével, Kéhalmon a
helyi hitelszovetkezet pénztarnoka, Karl Falk, valamint Pildner,
Georg Schultz, Michael Zay, Adolf Eitel,'®® Georg Adolf Schuller
és Binder megnyerésére szamitottak Gottschling, Albrich,
Schuster, és Bruckner révén. Szerdahelyt Wolff kapcsolatait
igénybe véve Langhammer és dr. Zellmann keriilt széba, Szaszse-
besen Heitz,'® Conradon keresztiil, Szaszvarosban Klein,
Levitzki, 17 Zeitler,'% Dahinten és Aecker megnyerésére szamitot-
tak Schuster kozvetitésével, Brasséban Karl Schnell,'®® dr.
Wilhelm Czell gyaros, Karl Adam,?” Franz Obert?! és Michael
Copony felkérését tervezték Wolff és Bedeus révén, végiil
Fogarason Johann Breckner keriilt széba.?’?

Nem csak pénzintézetek vezetdit vagy fontos vezetGségi tagjait
keresték meg és kérték segitségiiket. Szamitottak a kereskeddk és

191 Karl Roth (1846-1901) varosi pénztaros Segesvarott.

192 Josef Misselbacher segesvari kereskedd, orszaggytilési képviseld.

193 Folberth, Friedrich (1833-1895) gyogyszerész. 1858-t61 Medgyesen patikus.

194 Ludwig Binder ifj.(?) (1864-7?), 1888-t6] a medgyesi gimnazium tanara.

195 Adolf Eitel (1845-1923) tanar, lelkész. Heidelbergben és Jéndban tanult, majd
1869-t6] a segesvari gimnazium tanara. 1876-t61 Monatsprediger és a ledanyiskola
igazgatéja. 1880-t61 GroB-LaBeln, 1886-t61 Szentagota lelkésze.

196 Heitz, Andreas (1838-1912) tanar, lelkész. 1860-t6l a szdszsebesi algimnazium
tandra, 1863-1874 kozott varosi prédikator és a leanyiskola igazgatdja. 1874-t61
Petersdorf lelkésze, 1890-t6l Szdszsebes varosi lelkésze.

197 Lewitzky, Karl (1851-1907) tanar. 1878-1882 kozott a Honterus Gimnézium
tanara, 1882-1890 kozott tarsrektor, 1890-1894 kozott rektor a szdszvarosi
evangélikus fels6 népiskoldaban. 1894-t6l varosi prédikator és az evangélikus
leanyiskola igazgatdja Szaszsebesen.

198 Pék Széaszvarosban.

199 A Brasséi Altalanos Takarékpénztar igazgatoja

200 A Brass6i Altalanos Takarékpénztar-egylet valasztmanyi tagja, igazgatoja

201 Franz Oberth (1828-1908), tanar, lelkész. Tanar a medgyesi gimnédziumban majd
Brassé varosi lelkésze. 1863-64-ben tartomanygytlési képvisel6, 1864-65-ben
Reichsrat képvisel6. Eletére részletesen lasd Morres 1927.

202 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282.
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iparosok koreinek befolyasos személyeire, hiszen részben szamuk-
ra kivantak lehetGségeket teremteni. Nem maradhatott ki a
tekintélyes egyhazi személyek sora sem, akik mind a szervezés
gyakorlati munkajaban, mind a potencialis tagok meggy6zésében
felbecsiilhetetlen segitséget jelentettek.

Az intézet szerepével, feladataival és céljaival foglalkozé terve-
zetek és irasok hangsilyozzak, hogy az a szdsz bankok kozos
alapitasaként jonnek létre. A jovBben szorosan egylittmiikodik
veliik és kiegészit6 része lesz a meglévé struktiraknak. A kis és
kozepes ipari és kereskedelmi vallalkozasok megnyerésére szolgal-
tak azok az érvek, amelyek hangsulyoztak, hogy célkitlizéseik mar
az 1870-es években is napirenden voltak, de akkor megoldatlanul
maradtak. A kereskedelmi forgalom infrastrukturdjanak fejleszté-
sét hangsulyozzak, a kiskereskeddk és a kisiparosok iizemméretbél
és tékeellatottsagbol fakadé hatranyait kivanjak kikiiszobdlni
kozraktarak, szovetkezetek alapitasaval, vagy éppen aruforgalma-
zassal. A bank képes biztositani az elengedhetetlen reklamot, a
nagy tételek forgalmazasaval pedig kedvezményeket kaphat. En-
nek alatamasztasara sikeres példakat is megemlit, ilyen a temes-
vari Délmagyarorszagi Kereskedelmi és Mez6gazdasagi Bank, a
marosvasarhelyi Erdélyi Kereskedelmi és Hitelbank, vagy a Ko-
lozsvari Kereskedelmi Bank. A gazdédknak is elsésorban az arufor-
galom serkentését tudjak kinalni, 6sszefiiggésben az iparfejlesztés-
sel. Megemlitik tovabba a foldbirtokvasarlast és parcellazast, mert
az kifejezetten hasznos a mezégazdasagnak is. 2%

Az eredeti tervek szerint egy 500 000 forint alaptékéji rész-
vénytarsasagot akartak létrehozni, amely 30%-ban befizetett alap-
tékével kezdte volna meg a miikodést,?** de ezt kénytelenek voltak
elébb 300 000, majd 200 000 forintra leszallitani. A részvények
elosztasa az igényeknek és a lehetGségeknek megfelelgen folyton
valtozott. Az els6 id6szakban, a szervezés sikerében bizva zartkord

203 Siebenbiirger Vereinsbank.
204 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282. 52. f.
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jegyzést terveztek. A harom szebeni intézet eredetileg garanciat
vallalt a részvények felének atvételére, a masik felét szantak a
kisebb takarékpénztaraknak és hitelszovetkezeteknek. Az utolsé
tervek szerint viszont a 200 forint névértéki részvényekbdl a HAS
250-et, a Hermannstddter Vorschufverein 200-at, a Bodencredit-
anstalt 250-et vett volna at, a SchdfSburger Hypothekenbank, a
segesvari, a medgyesi Vorschufverein 50-50-et, a k6halmi, a nagy-
sinki, a szentagotai, a szaszsebesi, a heltaui Vorschufverein 30-30-
at jegyzett volna. Tervbe vették, hogy amint lehet6ség nyilik
kiilfoldi té6ke bevonasara, egy frankfurti vagy bécsi bankhaznak
ajanlanak fel 500-1000 darab részvényt.’’> Az intézet vezetésével
megbizott bizottsagban az els6 hat évre a harom szebeni banknak
0t helyet szantak. A kiilféldi bank ugyancsak 6t tagot, a nyolc
hitelegylet két tagot kiildhetett volna a testiiletbe.?

A szervezés azonban nem egészen ugy sikeriilt, ahogyan
elképzelték, végiil nyilvanos jegyzési felhivast kellett kozzétenni.
Igy mar sikeriilt lebonyolitani a részvénykibocsatast. A 2000
darabot tuljegyezték, 2666 részvényre futott be igénylés bankok,
tarsasdgok és maganszemélyek részérsl. Amikor 1891. julius 7-én
a nagyszebeni varoshaza termében sor keriilt az alapité kozgyt-
lésre, a részvények megoszlasa a kovetkez6 volt: a harom szebeni
bank 1000 darab, a tizenhat Vorschuflverein és takarékpénztar 481
darab, a kilenc tarsasag és testiilet 46 darab, 222 maganszemély
1139 darab. Erdekes lehet a foldrajzi megoszlas is: Nagyszeben -
121 jegyzés/1486 darab, Medgyes - 23/210, Segesvar - 11/127,
Szaszrégen - 9/110, Szentagota - 9/80, Szaszvaros - 6/62, Brassé
- 15/56, K6halom - 16/51, Nagysink - 1/50, Beszterce -17/47,
Szaszsebes - 3/16, Szerdahely - 5/7, Birthdlm - 1/10, Leschkirch
- 1/1, 12/53 egyéh.27

205 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282. 102. f.
206 Uo.
207 Die Siebenbiirger Vereinsbank Aktiengesellschaft.
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Mindez azt is jelzi, hogy hidba volt ott a terv sziiletésénél a
brasséi takarékpénztar képviselGje, a kissé mindig kiilonutasnak
tartott brassoéiak ezuttal is kimaradtak bel6le. Azt azonban nem
tudni, hogy sajat akaratukbél, vagy a szebeniek dontottek ugy,
hogy nélkiiliik latnak hozza az elképzelések megvaldsitasdhoz. Az
utobbi lehet6ség mellett sz6l az, hogy a nyilvanos jegyzés keretében
végiil a Brasséi Altalanos Takarékpénztar is jelezte 100 darab
részvényre vonatkozé igényét. Az el6bbit viszont az tamaszthatja
ala, hogy a kivansagot meglehetésen késon jelezték az alapitoknak
(teljesitésére a rendes ligymenetben mar nem is keriilhetett sor),
ami éppenséggel a brassoi intézet vezetésének 6vatossagat, tovab-
ba az ottani felkért szervezdk csekély sikerét sejteti. A brassoéi
takarékpénztarat, miutan igényét bejelentette, nem lehetett ki-
hagyni a Vereinsbank miikodtetésébdl, ezért végiil a harom szebeni
intézet sajat keretébol engedett at 70 darabot.2%®

A bankot kezdettdl specialis miikodést és céld, befektetési és
telepitébanknak szantdk. Nem szamoltak klasszikus tékegytijté
tevékenységekkel, az alapt6ke biztositotta forrasok, illetve az
ennek fedezete mellett megszerzett egyéb hitelek szolgaltattak a
miikodéshez sziikséges t6két. Ennek megfelel6en alakult az intézet
mérlege is (36. és 37. tabldzat):

36. tabldzat. A Vereinsbank mérlegtételei I. Aktivak 1912, ezer K

Készpénz | Erték- Foly6- | Jelzalog | Ingatlan Ipar Egyéb Mérleg-
papir szamla f60sszeg

13 31 677 444 967 557 8 2697

Forréas: Rosler, Kreditorganisation.

37. tdbldzat. A Vereinsbank mérlegtételei II. Passzivak 1912, ezer K

Alaptoke Tartalék Egyéb hitel Kamatok Nyereség
1000 326 1290 1 80

Forras: Rosler, Kreditorganisation.

208 DJANBYV, fond 148. ,Sparkassa”, 4/1891.
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A Vereinsbank husz év alatt sem emelkedett a nagy intézetek
soraba. Ennek oka mindenekel6tt a specidlis jelleg, a sziik profil
valamint a kifejezetten nemzeti célok felkaroldasa, ami korlatozta
a mikodési lehet6ségeket. A f6 profilok kiveheték a mérlegada-
tokbdl is. A Vereinsbank kdnyveiben szerepelt a szasz bankok ipari
kihelyezéseinek (alapitasainak) t6bb mint fele. A jelentés, a
mérlegf6osszeg kiozel 36%-at kitevo ingatlanvagyon pedig a telepi-
tések soran kertilt a bank tulajdonaba. Mindezek egyiitt, mint azt
a kovetkezGkben latni fogjuk, az 6sszes szasz pénzintézet koziil
talan a legmegfoghatébban, a legegyértelmiibb médon kapcesoljak
a nemzeti mozgalomhoz, a nemzeti torekvésekhez.

A bank a mérsékelt jelentoségét sugallé adatok ellenére az
alapitas és a mikodés, a szasz bankok kozti egyiittmiikodés
fontossagara és szerepére is felhivja a figyelmet. Az ilyen jellegti
kooperacié korabban sem maradt el, elég csak a foldhitelintézetre
vagy a Raiffeisen-mozgalom elinditdsara gondolni. A Vereinsbank
alapitasaval egyidejtileg zajlik azonban az egyiittm{ik6dés intézmé-
nyesiilése is a gyarapodé és terjeszkedé magyarorszagi bankszer-
vezet nyomasa alatt. Ennek kovetkeztében a szdsz és a magyaror-
szagil intézetek szintjén is megkeriilhetetlenné valik az egyiittmi-
kodés és az integracié problémaéja.

A szasz pénzintézetek képvisel6i 1886-ban egy Josef Bedeus
altal 6sszehivott tandcskozason dontottek a belépésrdl a Magyar-
orszagi Hitelintézetek Orszagos Szovetségébe. Nem sokkal késébb
a szebeni bankok a brass6i takarékpénztar igazgatéjat, Karl
Schnellt is bevonva bizottsagot alapitanak a szdsz hitelintézetek
érdekeinek védelmére. Kozben a formalédé és gyarapodd
Raiffeisen-mozgalomnak is meg kellett hataroznia a viszonyat a
magyarorszagi hitelszévetkezeti mozgalomhoz. A szervezeti 6nal-
16sdg fontos volt a mozgalom szdmara, de ennek megérzése a
szazadfordulé utan nem zarta ki a kooperaciot kozos gazdasagi-
tarsadalmi célok érdekében. Ezekben a szaszok, nem filiggetlentil
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sajat mozgalmuk sikereitdl, igaz a politikatol sem, elismert félként
vehettek részt. Ezt mutatja példaul, hogy 1898-ban, az Orszagos
Kozponti Hitelszovetkezet megalapitasakor a szasz egyletek az
onallésagot valasztottak, amikor aztan 1904-ben belépnek az
agrariusok altal szervezett Magyarorszagi Sziévetkezetek Szovet-
ségébe, Wolff megkapja a szervezet egyik alelnoki posztjat. Ugyan-
csak ott vannak az els6 orszagos szovetkezeti kongresszuson,
melyen Wolff iinnepelt el6adast tartott, és szinte magatol értetd-
déen jutott djabb alelnski poszthoz.2%

A Vereinsbank alapitastorténete alapjan valészinilinek tiinik,
hogy az egyiittmiikodés elsésorban a szebeni, valamint a hozzajuk
szorosabban kot6dd intézetek kozt volt intenzivebb. Az 1886-ban
alapitott bizottsag nem valt rendszeres tanacskozasok szinterévé,
megalapozta viszont azt a késébb gyakran alkalmazott eljarast,
hogy a felmeriil6 és a szaszsagot kozosségként érint6 kérdéseket
egy-egy szakmai féorumként is szolgalé ad hoc bizottsag megtar-
gyalja, s6t azokban dontéseket is hoz. J6l kovethet6 ez a konzul-
taciés mechanizmus két esetben, melyeket a kovetkez6 fejezetben
ismertetek. A Bodenschutzverein 1910-es javaslatat, mely egy
telepit6bank létrehozasara vonatkozott, ilyen médon vetették el,
és igy vitattdak meg a telepitések ligyében magyar-szasz szovetség
létrehozasat kilatasba helyezé ,Pap-javaslatot” ig 210

A magyarorszagi bankrendszer és a politika fel6l érkezé
impulzusok motivaltdk azt a javaslatot is, amely az egyébként a
zaloglevelek és jelzaloghitelek piacan egymassal szeliden konkura-
16, am sok stratégiai kérdésben egyiittmiikodé foldhitelintézet és
a nagyszebeni takarékpénztar fuzidjat javasolta. Az egyesiilés célja
a magyarorszagi zaloglevél-kibocsatasban 5. helyen allé intézet
létrehozas lett volna. A javaslat ismeretlen szerzdje mindenekel6tt
az osztrak-magyar gazdasagi kiegyezés esetleges felmondasanak

209 Schuller, 1910a, 238.

210 DJANBYV, fond 148. ,Sparkassa”, 1/1911. Ig. jkv. 1911. szeptember 14.; 3/1912
Ig. jkv. 1912. marcius 4. 1912. aprilis 18.
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negativ kovetkezményeit akarta ellensulyozni. A javaslat megfo-
galmazdja szerint az Gj bank a gazdasagi kiegyezés meghitusulasa
esetén a bécsi pénzpiacrdl valé kiszorulds, vagy az ottani poziciok
gyengiilése ellenére is képes lett volna a szdsz nemzeti kozosség
érdekében fellépni.?!!

Osszegezve most mar nemcsak az elé6bb elmondottakat, hanem
a korabbi alfejezetekben foglaltakat is, megallapithatjuk, hogy a
szasz bankrendszeren beliil a koordinacionak legalabb két szintjét
és két fajtajat kiilonithetjiik el. Az els6 szint a lokalis vagy
szubregionalis pénzintézetek egyilittmiikodése, amelynek jo példaja
a barcasagi hitelszovetkezetek és a brasséi takarékpénztar kapcso-
lata, vagy a kisebb bankok altal létrehozott Pfandbriefanstalt.
Ugyancsak a helyi intézetek egyiittmtikodését példazza Bedeus és
Wolff szamos kozos akcidja. Ezek mellett létezett az egylittmiko-
désnek egy nemzeti szintje is. Ekkor nemritkan mas, 6ssznemzetinek
szamité intézmények bevonasaval minden fontosabb szdsz pénzinté-
zetet megprobaltak bevonni a munkéba. Ennek példajaként emlithet6
a foldhitelintézet alapitasa, melyben oroszlanrészt vallalt az egyhaz
és a Landwirtschftsverein is, vagy a Vereinsbank létrehozasa.

Az egylittm(ikodés lehetett eseti, ide els6sorban a bankalapita-
sok tartoznak, vagy intézményesiilt. Az utébbi korbél érdemes
emliteni a barcasagi Revisionsverband, majd az 1903-ban alapitott
nagyszebeni, minden pénzintézetet atfogd Revisionsverband der
Provinzkreditanstalen®? esetét, a Raiffeisen-szovetkezetek és a
nagyszebeni takarékpénztar kozti kooperaciot, vagy a Pfandbrief-
anstalt és tagintézményei kapcsolatat. A legfontosabb mégis min-
den esetben a személyi kapcsolatok haléja volt. Ez nemecsak a
pénzintézetek koordinaciéjat tette sokkal konnyebbé, hanem a
politikai-gazdasagi-tarsadalmi szervezetekkel valo egyiittmiikodést
is.

211 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 371. 32., 1905. november 1.
212 Hunyadi, 2004, 180.
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3.7. Szasz nemzeti bankrendszer?

A Vereinsbank alapitasaval az utolsé ,tégla” is a helyére keriilt,
kialakult az a szasz pénzintézeti struktira, amely jelent6s véaltozas
nélkiil mikodott a korszak végéig. Ez jol strukturalt intézményrend-
szert jelentett, amelyen beliil az egyes pénzintézeti tipusok jelent6s
mértékben kiilonboztek, igazodva az altaluk kiszolgalt tarsadalmi
csoportok sajatossdgaihoz. Az tigyfélkor lakohelye, tarsadalmi-gazda-
sagi helyzete, foglalkozasi szerkezete, tulajdonviszonyai meghatéaroz-
tak az egyes intézménytipusok forras- és eszkozszerkezetét is.

A pénzintézeti szervezet magjat egyértelmiien a harom legna-
gyobb intézet, az id6k6zben nagyra nétt foldhitelintézet és a két
régi takarékpénztar jelentette. Koziilik a nagyszebeni takarék-
pénztar volt a legjelentésebb, amely a miikodés fokozatos reformja
nyomaén (valtéleszamitolas bevezetése, értékpapiriizletek és legfé-
képpen a zaloglevél-kibocsatas) 1912. december 31-én 118 257 000
korona mérlegf6osszeggel zarta az lizleti évet. Nem sokkal keve-
sebb - 103 572 000 korona - szerepelt a foldhitelintézet és
58 201 000 korona a valtoztatasokat, mindenekel6tt a zaloglevél-
kibocsatast késébb végrehajtoé brassoi takarékpénztar mérlegében.

Ugyanekkor a 42 majdnem kizarélag részvénytarsasagi forma-
ban mikod6 varosi vagy mezdévarosi intézet (beleértve a harom
legnagyobbat is) mérlegféosszege egytittesen 429 260 000 korona-
ra rugott. Ezt egészitette ki a Raiffeisen-egyletek 18 734 000
koronaja. A harom nagy az Osszes téke 62,5%-aval rendelkezett,
ha ideszamitjuk a veliik szoros kapcsolatban all, mintegy bank-
csoportjukat képz6 kisebb egyleteket is, akkor 71,8%-kal. Ezen
kiviil tovabbi 4,4% a kisebb bankok forrasszerzését segité Pfand-
briefanstalt mérlegf6osszege, 5,9% két segesvari bank, 3,6% két
besztercei intézet és 2,9% a medgyesi el6legegylet mérlegfo-
osszegét tette ki. Osszesen tehat ez a tiz intézet a szdsz bankok
altal bonyolitott lizletek 88,6%-at intézte, ami hatarozott és erdtel-
jes koncentraciora utal.
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Nem véletlen, hogy a magyarorszagi tizleti halonak is f6ként a
harom nagy intézet volt része. Kordbban nyomon kévethettiik,
ahogy a brass6i takarékpénztar elGszor kisebb erdélyi, féként
székelyfoldi és szaszfoldi takarékpénztarakkal és bankokkal épitett
ki valtéleszamitolason alapuld, késébb folyészamla-hitelezéssé ala-
kul6 kapcsolatot. A zaloglevél-kibocsatas megkezdése (1902) utan
elkezd6dott a jelzaloghitelek engedményezése részben medgyesi
és erzsébetvarosi bankoknak, részben azonban néhany nagyvaradi
és debreceni intézetnek. Ezek koziill a Debreceni Hitelbankban,
annak igazgatésaga kezdeményezésére végiil résztulajdont is szer-
zett a takarékpénztar.?'®

A latvanyos teljesitmény elsésorban®* a jelzaloghitelezésre és
az ennek alapjaul szolgalé zaloglevélkibocsatasra épiilt. 1912-ben
az Osszes passziva 48,9%-a (209 437 000 K) zaloglevélbél allt,
ennek 94,5%-a a harom nagy kibocsatasaban keriilt forgalomba.
Az is valdészind, hogy ezeknek a legnagyobb részét Bécsben
forgalmaztak.>'> A forrasok soraban a masodik helyen a takarék-
betétek alltak 119 717 000 koronaval. Ezek valamivel egyenlete-
sebben oszlottak el, a harom nagy ,csak” 45 144 000 K, az Gsszes
betét 37,71%-a felett rendelkezett, ami jéval a mérlegf6osszegbeli
aranyuk alatt van. Ennek megfeleléen a kisebb intézetek forrasai
kozt joval nagyobb stulyuk volt, a legkisebbek esetében pedig szinte
kizarélagosnak szamitottak.?'

Ez a forras- és eszkozszerkezet egyetlen lényeges ponton, mégis
alapvetéen kiilonbozik a teljes magyarorszagi hitelszférara jellem-
z6 megoszlasatol. Rendkiviil magas a zaloglevelek és a hozzajuk
kapecsoldédo jelzaloghitelek ardnya, mig viszonylag alacsony a

213 DJANBYV fond 148. 1/1911. Ig. jkv. 1911. marcius 8.; DJANBV fond 148. 3/1912.
Ig. jkv. 1912. aprilis 18.

214 Az adatok forrasa: Rosler, Kreditorganisation, melléklet; Tomka, 2000, 50-51.

215 Meltzl beszamoldja az igazgatésagnak. DJANSB, Col. Fam. Bedeus dosar 371.

216 Erdemes arra is felfigyelni, hogy a nagybankok csak egyes iizletdgakban,
mindenekel6tt a jelzaloghitelezésben jatszottak regiondlis vagy azon is tulmutaté
szerepet. A tobbi tlizletiik lokélis, illetve szubregionalis jelentGségi maradt.
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folyoszamla és csekély a valtéleszamitolas részesedése. Az orsza-
gos kimutatasban legjelent6sebb forrasként szerepl6 takarékbeté-
tek aranya a szaszok esetében hasonlé (csak 1,5%-kal kevesebb),
ezzel szemben rendkiviil kicsi a részvénytéke aranya (a zartkord
részvénytarsasagként, illetve szovetkezetként miikédS ,harom
nagy” Osszes alapité tékéje ekkor mindossze 224 ezer korona).
Emellett felting a folyé- és csekkszamlabetétek hianya, valamint
a pénzpiaci és bankkozi tranzakciok csekély volumene.

A sajatossagok elsédleges okait minden bizonnyal a tarsada-
lomszerkezetben és a szaszok lakta vidékek periferikus jellegében
kell keresniink. A nagy lélekszamu falusi lakossag elsGsorban
mez6gazdasagi hitelekre tartott igényt és kevésbé volt fogékony a
banktechnikai 4jitasokra, amelyeket rdadasul korlatoztak az inf-
rastrukturalis feltételek is. Ennek megfelel6en inkabb a hagyoma-
nyos forrasok domindltak. A pénzintézetek kozti tranzakcidkat
pedig korlatozta, hogy az altruista iranyultsag és a nemzeti célok
iranti elkotelezettség miatt a szasz intézetek féltve 6rzott kincse
volt fliggetlenségiik. Annak védelmében a valamely bankcsoportba
tagozodas és a szoros kooperacid helyett a t6kepiaci megjelenést
lehetévé tevo zaloglevél-kibocsatast favorizaltak.

A nagyok mellett lényeges szerepe volt a struktura tovabbi
elemeinek, a kisebb varosokban mi{ik6d6 bankoknak, illetve a két
nagy takarékpénztar koré csoportosulé hitelszovetkezeteknek.
Meglehetdsen sikeresen elégithették ki az ilyen jellegti telepiilések
tipikus lakossadganak - a falvakban a parasztsagnak, a mezs- és
kisvarosokban a parasztsagnak, a kiskeresked6knek, kisiparosok-
nak - a hiteligényeit. Helyismeretiik lehet6vé tette, hogy a hitelbiralat
soran ne csupan formalis kritériumokat érvényesitsenek. A kistele-
piiléseken biztositottak a helyben fellelhetd t6kék Gsszegytijtését (a
Raiffeisen-szovetkezetek példaul tobb mint 10,5 millié koronanyival
rendelkeztek 1912 végén), illetve képesek voltak eljuttatni a falvakba
a nagyobb intézetek altal a tdkepiacrél megszerzett forrasokat.
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Ennek fontossagat jelzi, hogy a Raiffeisen-egyletek mérlegében
ekkor 27,8%-0s, az orszagos atlagnal joval magasabb a pénzintézeti
és tokepiaci hitelek aranya. Esetiikben ez nagyrészt a nagyszebeni
takarékpénztar biztositotta hitelkeretet jelenti.

Feltiiné a bankszervezettel kapcsolatban a funkcidk erételjes
differencialédasa. A kozepesek iizleti kapcsolata a nagy intézetek-
kel meglehetdsen intenziv, a kisebbeket pedig éppen a nagyobbak
szervezik és segitik, részben nemzeti feladatként kezelve sikeres
miikodésiiket. A nagyok képesek arra is, hogy az egész strukturat
integraljak a Monarchia pénziigyi rendszerébe. Forrasokat els6-
sorban a bécsi, masodsorban a pesti tékepiacrol szereznek és a
tobbi intézet bevonasaval elosztjdk azokat, részben kozvetlen
finanszirozas révén, részben pedig kozvetetten, példaul engedmé-
nyezés utjan.

Kiemelend6k tovabba az erételjes regionalis konturok. A leg-
fontosabb partnerek a szasz bankok, veliikk az egylittmiikodés
kiterjedt a nemzeti értelemben fontosnak tartott alapitasokra, sét
a jotékonykodas és a kozcélok tamogatasanak koordinalasara is.
A struktura nem Budapest-centrikus de nem is Bécs a kozpont,
hanem a Szaszfold, a strukturalis valtozasok is az itteni igényekhez
igazodnak. Ugyanakkor a miikodés lassan kiterjed egész Erdélyre
s6t annak nyugati hatdran atnyilva a Bansagra, a Bacskara és a
Partiumra is. Ezt jol illusztraljak azok a hiteliigyletek, amelyeket
Meltzl ismertetett a foldhitelintézet igazgatosagi iilésein. Berecz
Istvan (Arad), Botka Béla (a Torontal megyei Horvatboka), Greg-
mon Istvan és Todor Radoszlavovits (Zombor), Vuja Popovics
(Versec), Kelmer Kalman (Nagyvarad) ligye szerepelt az igazgato-
sagi iilésen, ahol arrdl is dontottek, hogy Ugocsa megyében (1)
tobbet nem adnak hitelt, kivéve egy nagytegzesi birtoknak.?!?
Emellett a brass6i takarékpénztar példaja arra is utal, hogy a
vilaghdboru el6tt nemcsak az ottani maganszemélyek vagy cégek

217 DJANSB Col. Fam. Bedeus, dosar 371. 24-25. f.
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fordultak feléjiik hitelkérelmekkel, hanem az ebben a régiéban
mikodd pénzintézetek is komoly lehetéséget lattak a szasz intéz-
ményekkel valé egylittmiikodésben.

Kétségteleniil jelentkeztek problémak is. Felmeriilt a gazdasagi
kornyezet megvaltozasanak lehetésége. Ez 1905-1906-ban fenye-
getett, a koalicié valasztasi gy6zelmét kovetéen, amikor a gazda-
sagi kiegyezés felmondasa az egységes pénziigyi keretek és ezzel
a bécsi piachoz torténé egyszeri hozzaférés lehet6ségének meg-
szlinését jelentette volna. A névekedési potencial esetleges korlatai
is rendre megfontolas targyat képezték, kiillonésen a telepitések
és a birtokallomany védelme kapcsan. Ezeknek a problémaknak a
kezelését szolgalta volna a korabban mar emlitett fuzids terv is,
valamint kés6bb Rudolf Thornek, a brassoéi takarékpénztar egyik
igazgatdjanak 1912-ben tett javaslata. Thor egy szasz kodzponti
bank létrehozasat tanacsolta, amely szerinte lehet6vé tette volna
a magyarorszagi svabok gazdasagi integralasat a nemzeti mozga-
lomba, tovabba a hatékonyabb fellépést a févarosi pénzpiacokon.!®

A tervek azonban papiron maradtak, a koriilmények nem
bizonyultak elég kényszeritének. A gazdasagi kiegyezést végiil
annak ellenére djra megkototték, hogy nemcesak a magyarorszagi
politikdban, hanem Ausztridban is sokan el tudtdk volna képzelni
a jovet a vam- és bankkozosség nélkiil. Thor tervével kapesolatban
kell megjegyezni, hogy minden szasz kezdeményezés, amely a
svabok felé iranyult, komoly korményzati ellenalldsba {itk6zott, és
igy veszélyeztette a kialakult kényes egyensilyt. Kés6bb a vilag-
haboru is drasztikusan megvaltoztatta a helyzetet. Végilil nem
feledkezhetiink meg egy harmadik tényez6rdl sem: a szasz bankok
- mindenekel6tt a két nagy szebeni bank - kozt alig leplezett
kiizdelem folyt az elsGségért.

Korabban lathattuk, hogy a foldhitelintézet és a takarékpénztar
szamos esetben, sok probléma kapcsan képes volt a harmonikus,

218 Thor, 1911a, 466-467.
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de legalabbis zokken6mentes egyiittmikodésre. A foldhitelintézet
vezetdje, ifj. Josef Bedeus és Wolff személyesen is szorosan
egyuttmikodott. Mégis, amikor a takarékpénztar megkezdte a
zéaloglevelek kibocsatasat és jelzaloghiteleinek széleskori elhelye-
zését, kideriilt: a foldhitelintézet vezetéi elégedetlenek, mert a
konkurencia lassan lekorozi Gket.

Igencsak kellemetlen helyzetbe keriilt emiatt Oscar Meltzl,
Bedeus ségora, majd Bedeus haldla utdn a foldhitelintézet igazga-
toja. Meltzl egyuttal baratja volt Wolffnak, s6t politikai szovetsé-
gese is. Amikor 1890-ben megkototték a magyar kormany és a
szaszok megallapodasat a viszony rendezésérdl, Meltzl a kiegyezés
élharcosa volt mind a parlamentben, mind a kulisszak mogott.2*?
Ugyanekkor Wolff a Meltzl valasztokeriiletét is magaban foglalé
nagyszebeni keriileti valasztmany elnokeként egyengette a kiegye-
zéshez vezeté utat. A Sachsentagon 6t valasztottdk a Néppart
elndkévé, ¢ pedig els6sorban Meltzlt latta volna szivesen a szebeni
féispani székben. Mindezeken tul nem csekély iizleti érdek is
Osszeftizte a két férfiut. Az Alvincz-Vorostorony vasut koncesszi-
6sai kozt mindkettdjliket megtalaljuk, jo politikai kapesolataikat
tobbszor is felhasznaltak a beruhazas sikeres megvalésitasahoz.

Mindezek utan Meltzlt a foldhitelintézet igazgatésagi iilésén
tobb izben is megvadoltak azzal, hogy erélyteleniil vezeti a bankot.
A takarékpénztar egyre sikeresebb, a foldhitelintézet pedig lema-
rad mogotte. Azt ugyan nem tudjuk, ismerve Wolff és Meltzl szoros
kapcsolatat, felmeriilt-e, hogy tulajdonképpen szandékosan segiti
baratjat és tizlettarsat. Az ellene irdnyulé tdmadasokat Meltzl
tobbszor is csak sajat lemonddsdnak felajanlasaval, a bizalmi
kérdés felvetésével tudta elharitani, mig végiil lassan igazgatotar-
sai is beletorédtek a megvaltoztathatatlanba, abba, hogy a f6ldhi-
telintézet, ha kevéssel is, de a masodik helyre szorult.??

219 Egry, 2004.
220 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 371. 21., 31.
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Osszegezve immar mindazt, amit a szaszok bankjairél tudunk,
kijelenthetd, hogy szigorian vett értelemben nem beszélhetiink
szasz bankrendszerr6l, ahogy magyarrdl vagy magyarorszagirol
sem. Ehhez hidanyzik a strukturakbodl a jegybank, amely egyuttal
végs6 hitelez6 is lenne. Az latszik viszont, hogy a szaszok altal
kiépitett és mikodtetett intézményrendszernek van néhany olyan
jellegzetessége, amely egyértelmiivé teszi az egész szervezet regi-
onalis jelentdségét és iranyultsagat. Ezeket figyelembe véve az is
kideriil, hogy az erdélyi bankrendszer, a pénzintézeti struktirak
nem vizsgalhatok kizarélag a budapesti nagybankokkal valé szoros
kapcsolat alapjan, a szaszok bankszervezete bizonyos megszorita-
sokkal bankrendszernek mindsithetd.

Az egyik feltétleniil kiemelendé tényez6 a fentebb mar hang-
stlyozott funkcionalis differencialtsag. A szasz pénzintézetek altal
az elkiilonithet6 tarsadalmi csoportoknak kinalt szolgaltatasok
intézményesen is kiilonvaltak és szervezetileg is igazodtak az adott
tarsadalmi csoportok foldrajzi térben valé elhelyezkedéséhez. A
differencialodas alapja ebben az esetben egyértelmtien az, hogy az
egyes banktipusok altal kiszolgalni kivant tarsadalmi csoportok j6l
meghatarozhaték és korlatozott méretiiek voltak. Az els6ként
alapitott takarékpénztarak esetében mindenek el6tt a foldrajzi
korlatok érvényesiiltek. A Schulze-Delitzsch szovetkezetekkel az-
tan megjelent a tarsadalmi csoportok kozti kiilonbségtétel igénye
is. Az elkovetkezo fél évszazadban a szerkezet tovabb finomodott
és fokuszalédott, mikozben f6 vonatkoztatasi és célesoportja egyre
inkabb a szaszok tarsadalma lett.

A szasz tarsadalom foldrajzi és demografiai értelemben is
behatarolt, ebbdl kivetkezben jol attekinthetd volt. Idealis lehets-
ségeket kinalt a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok eltéré igényeinek
kielégitésére. A civil tarsadalom, az egyhaz és a politikai szervezet
strukturain keresztiil konnytd volt a visszacsatolas, az igények és
a tapasztalatok Osszegyijtése és értékelése. A szasz tarsadalmat
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atszove személyes és intézményi kapcsolati halok lehet6vé tették
a hatékony fellépést, a kozosségi cselekvést.

Mindezt kiegészitette a vilagra vald nyitottsdg. A rendszeres
németorszagi egyetemi tanulméanyok, melyek szinte elengedhetet-
lenek voltak a szasz elitbe keriiléshez, olyan informaciéaramlast
hoztak létre, amely megkonnyitette a gazdasagi, ezen belil is a
pénziigytechnikai ujitasok meghonositasat. Az adaptacio felel6ssé-
ge persze mar a szaszok vallan nyugodott. A , know-how”-transzfer
kimutathat6 a takarékpénztarak indulasakor, az elsé hitelszovet-
kezetek alapitasakor, majd a Raiffeisen-mozgalomban is. A rugal-
massagot jelzi mindharom esetben, hogy az egész torténelmi
Magyarorszagot tekintve, kronolégiai értelemben a szaszok utto-
r6k lesznek. Ezzel szemben a sajatossagok figyelembevételét, a
bezarkdzast mutatja, hogy sem a klasszikus takarékpénztarak, sem
a Raiffeisen-szovetkezetek ,szasz modellje” nem talal magyar, sét
roman kovet6kre sem. Igaz, az elzarkézas korantsem lehetett
teljes, hitelszovetkezeteik miikodésében ugyanazok a valtozasok
mennek végbe, mint amelyek altaldban jellemzik a magyarorszagi
bankszférat.

Rendszerszerli sajatossagokat mutat a szasz bankok integra-
ciéja nemcsak egymas kozt, hanem a Monarchia pénziigyi struk-
turaiba is. A nagy takarékpénztarak és a foldhitelintézet forrasai
kozt a tékebevonas révén kozvetleniil kiils6 forrasokbol szerzettek
dominaltak, mellettiik a helyben meglévé megtakaritasok oOssze-
gylijtése biztositotta a miikodés alapjait. Az 6sszegytjtott forraso-
kat részben egy jol meghatarozhaté pénzintézeti kor szamara
kozvetitették. Haszonélvezdi lettek a helyi hitelszovetkezetek,
amelyek a lokalisan elérhet6 megtakaritasok 0Osszegytjtésével
jutottak addicionalis forrasokhoz. Az egyiittmiikodés egyik esetben
sem meriilt ki az egyszeri tizleti kapcsolatban, a Raiffeisen-egyle-
tek és a barcasagi hitelegyletek esetében is létrejonnek az egyiitt-
miikodést koordinal6é formalis intézményi strukturak.
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Kifejezetten szorossa valt a pénzintézeti rendszer egyiittmiiko-
dése a foldhitelintézet és a Vereinsbank alapitasakor. Kiilonosen
az utébbi esetében egyértelmi a cél: a szasz bankok kozos
vallalkozasaként életre hivni egy szasz célokat megvalésitani
hivatott pénzintézetet. Ekkor valik végleg egyértelmiivé a hierar-
chia is, a két szebeni ,nagybank” vezet6 szerepe és a brasséi
takarékpénztar hozzajuk képest helyi jelentésége. A szasz bankok
egymas kozti viszonyaban ez mar nem is valtozik meg, bar a
brassoi takarékpénztar késébb kilép a behatarolt foldrajzi keretei
koziil.

Rendszerszervezének tekintheté a struktirak egyre er6sodd,
egyre hangsulyosabb nemzeti jellege is. Egyfajta onkéntes szegre-
gaci6 jellemzd, féként az alsébb szinteken - bar a bankkozi
tranzakciok alacsony szama a nagyobb bankok esetében is azt
tamasztja ala, hogy nem kivantak tilzott mértékben integralédni
a magyarorszagi strukturakba - és ez nemcsak az intézmények,
hanem az tigyfelek részérdl is igaz. Ez aldl talan csak az egykori
Schulze-Delitzsch szovetkezetek jelentenek kivételt, esetiikben gya-
koribb a magyarorszagi bankokon keresztiili tékebevonas. De
éppen ezek az intézetek lépnek a segesvari Pfandbriefanstalt
megalapitasaval onalléan arra az tutra, amelyen el6ttiik jart a
harom nagyobb bank.

A szész pénzintézeti szféra esetében tehat olyan intézményi és
tizleti kapcsolatrendszer mutathaté ki, amely megalapozza, hogy
gazdasagi szempontbdl is kiilon foglalkozzunk veliik. Bar szigoru-
an véve a fogalmat nem mindsitheték komplett bankrendszernek,
nem is targyalhaték egyértelmilien a magyarorszagi pénzintézeti
strukturak keretei kozt. Regionalis és tarsadalmi kapcsolatrend-
szeriik jellegzetességei és korlatai mégis indokoljak, hogy megszo-
ritasokkal ugyan, de bankrendszerrdl beszéljiink. Azt azonban,
hogy ez a bankrendszer mennyire tekinthet6 nemzetinek, csak a
kovetkezo fejezetekben tudjuk megvalaszolni.
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4. A nemzet és bankjai

Az eddig elmondottakbdl vilagos, hogy a széasz tarsadalom
kiépitett egy olyan pénzintézeti rendszert, amelynek viszonyitasi
pontjait sajat igényei, elvarasai és sziikségletei képezték. Ennek
megallapitasa csak az elsé 1épés, hiszen egyaltalan nem tisztaztuk
minden szempontbdl a pénzintézetek, a pénzintézeti strukturak
és a nemzeti mozgalom, a nemzetépités kapcsolatat. A tovabbiak-
ban azt fogom megvizsgalni, milyen szerepet jatszottak a hitelszfé-
ra intézményei a szasz nemzet formalasaban.

A vizsgalédashoz hasznos elkiiloniteni a problémak két nagy
csoportjat. Az elsé problémakor legfontosabb eleme a bankok
tarsadalmi beagyazottsaganak kérdése, viszonyuk a tobbi szasz
intézményhez, szervezethez. Ennek kapcsan nem keriilheté6 meg
az sem, hogy mely tarsadalmi csoportok vettek részt a pénzinté-
zetek mikodtetésében, illetve kik vallaltak szerepet a szervezet
kiépitésében. Fontos kérdés tovabb az is, képesek voltak-e a bankok
befolyasolni a nemzeti programot. Megjelentek-e benne tapaszta-
latik? Milyen értékeket, torekvéseket probaltak érvényesiteni?

A masodik kérdéskor legfontosabb része a programok megva-
l6sitasa. Ezzel kapcsolatban nem elég pusztan azt vizsgalni, miként
vesznek részt a nemzeti program azon részeinek megvaldsitasa-
ban, amelyek sziiletését is befolyasoltak. Legalabb ilyen fontos az
is, hogy a szasz tarsadalom mas csoportjaitél és szervezeteitdl
érkez6 impulzusokra miként reagaltak, milyen szerepet vallalhat-
tak azok kapcsan.

Az els6 kérdéscsoport egyik legfontosabb eleme a szdsz nemzeti
program koronkénti valtozasa. Ennek vizsgalatakor meghatarozé
jelent6ségliek az allami-kozjogi berendezkedés alapvet6 valtozasai.
A szdszok szamaéara éppen az ezekre adott valasz, az adaptacids
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kényszernek val6 megfelelés jelentette a legfontosabb problémak
egyikét. A helyzetet ugyanakkor nehezitette, hogy a szazad folya-
man egyre fontosabb, a szazadfordulét megelézéen pedig mar az
el6bbivel egyenrangu lett egy masik valtozas és az ebbdl fakadd
alkalmazkodasi kényszer. A modernizacié és a kapitalizalodas
folyamata gazdasagi-tarsadalmi atalakulasok sorat eredményezte,
a valtozé viszonyokhoz valamiképpen a szaszoknak is idomulniuk
kellett.

A szaszok sajat jovojlikrol alkotott elképzeléseit, terveit koze-
lebbrél szemiigyre véve, nem feledkezhetiink meg 1867 el6tti és
utani helyzetiik alapvetd kiillonbségérol. A Szaszfold kozjogi auto-
nomidja szilard kereteket biztositott a nemzetépitéshez és az
egyidejli Onszegregacidhoz. Amikor pedig ezt az autonémiiat a
kozpontositas kikezdte, mint a Bach-korszakban, akkor az allam-
hatalom nem &llt a magyar nemzetépités szolgalataban. Ez utébbi
fenyegetése persze allandéan jelen volt, de rendelkezésre all6
eszkozel - 1848/49 rovid idészakat leszamitva - csekélyek voltak.
A masik lehetséges konkurens, a roman mozgalom pedig, figye-
lembe véve a hatalmi viszonyokat és a rendkiviili tarsadalmi és
miiveltségbeli kiilonbségeket, ekkor még kevésbé tiinhetett fenye-
getdének szamukra.

Az uni6 hatésai, majd leginkabb a Kirdlyfold atalakitdsa, illetve
megsziintetése egészen Uj helyzetet teremtett. A szdsz elit politikai
és tartalmi befolyasa sajat régiéjuk és nemzeti kozosségiik tigyeire
csokkent, a magyaroké nétt. A kormanyzatok kézpontosité torek-
vésel révén az a tendencia az egész korszakban jellemzé maradt.
A kormaényzati kozpontositds ellen és a Kiralyfold megdrzéséért
folytatott kiizdelem kudarca utan mindinkabb nyilvanvaléva valt
a szaszok adaptaciés kényszere. A bankokkal kapcsolatban éppen
az a kérdés, hogy ennek felismerésében és a gyakorlati tennivaldok
megvaldsitasban volt-e szerepiik.
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Valamivel egyszertibben vizsgalhaté a masodik kérdéskor. A
programokbdl és programszeri irasokbdl hatarozott elképzelések,
egyértelmi jovokép rajzolodik ki. A megvaldsitas érdekében tett
lépések tobbnyire konnyen azonosithatok, kiilonosebb nehézségek
nélkiil felismerhet6k. A pénzintézeti tAmogatasok rendszere, azok
nyiltan vallalt célkitlizései, a bankok tarsadalomformald céljai
altalaban megfeleltetheték a programelemeknek. Kétségteleniil
felmeriilnek ezzel kapcsolatban problémak is. A tagabb értelemben
vett kozosségek életminéségének javitasa, a nem Kkifejezetten
etnikai tartalmi beruhazasok esetében példaul sokszor nehéz
meghtzni a hatart a nemzeti alapi és a nemzeti tényezktél csak
kevéssé vagy egyaltalan nem filiggé lépések kozt. Igaz, az minden
esetben egyértelmi, hogy a szaszok folyamatos torekvése az
altaluk (is) birtokolt fizikai és szimbolikus tér modernizalasara és
kihasznalasara nem valaszthat6 el a nemzetépitéstdl.

Szintén a nemzetépités, s6t a valtoz6 kozjogi keretekhez vald
adaptacio részeként targyalhaték olyan masodlagos, indirekt funk-
cionalis jelenségek, amelyek a szasz tarsadalom djrastrukturalasa-
val jarnak egytitt. A régi intézményi keretek lebontasa, helyette-
sitéslik ujakkal, a kihivasoknak megfelelébbekkel olyan folyamat
volt, melyben a pénzintézetek jelent6sége nem elhanyagolhat6.
Eppen ezért, tarsadalmi kapcsolatrendszeriiket és beagyazottsagu-
kat vizsgéalva ezekre a problémakra is ki kell térni.

4.1. A szasz pénzintézetek és a szasz tarsadalom

Mint mar emlitettem, a szdsz bankok és a szdsz nemzet kozti
kapcsolatok vizsgalatanak feltétlentil ki kell terjednie tarsadalmi
kapcsolatrendszeriikre, helyiikre a szaszok tarsadalméban. Az
erdélyi szaszok egy kicsi, de kompakt kozosséget alkottak, amely
polgari értelemben teljes tarsadalomnak minésitheté. Ez a tarsa-
dalom allt a bankok mogott, és ez adta tigyfeleinek legnagyobb
részét, annak ellenére, hogy a pénzintézetek szolgaltatdsai nemzeti
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kiilonbség nélkiil elérheték voltak Erdély és Magyarorszag lakosai
szamara. Az tlizleti kapcsolatok azonban egy gazdasagi rendszer
és a tarsadalom kapcsolatanak csak egyetlen, bar a legfontosabb
szeletét jelentik. A kérdés ebben az esetben az, hogy ezeken tul
miként integralédtak az intézmények a szdsz kozosségbe.

Az egyik vizsgalandé probléma egyes intézetek tagsaganak,
vezetGinek Osszetétele. A tagok és vezetSk rekrutacidja jelezheti,
hogy az intézet szorosabban kotddik valamely tarsadalmi csoport-
hoz, réteghez, képviseli azok érdekeit, de azt is, hogy a pénzintézet
altal, akar nélkiilik megfogalmazott tarsadalmi-gazdasagi célokat
a csoport tagjai egyenként és kozosen is elfogadjak, tamogatjak.
Ennek eldontéséhez a célkitlizések felmérése is elengedhetetlen-
nek tinik. Vizsgalatuk nem korlatozédhat kizarélag a gazdasagi-
akra, ki kell terjedjen a megfogalmazodé tarsadalmi célkittizésekre
is. Végiil nem tekinthetiink el a bankrendszer intézményi struk-
turdjanak vizsgéalatatol sem. Szamba kell venniink, hogy a k6z6sség
mekkora részét érhette el, milyen nem gazdasagi funkciokkal birt,
milyen feladatokat vett at korabbi intézményi struktiaraktol.

4.1.1. Tarsadalompolitikai célok - a takarékossdg és az
ongondoskodas

Az els6 szasz pénzintézetek célkitlizései kozt elsésorban tarsa-
dalmi célok szerepeltek (vo. 2.2. fejezet). Az alapitasukkor kozzétett,
az egyletek hivatasat megfogalmazé négy pont koziil harom
kifejezetten erre vonatkozott. Els6 helyen a takarékossag terjesz-
tése szerepelt. Ezt az dngondoskodas legfontosabb és legeredmé-
nyesebb formajanak tartottak, alkalmasnak arra, hogy megalapoz-
za a szegények létfenntartasat. Az egyik f6 célcsoport az ifjusag.
Az alapitok a fiatalok nevelésében donté jelentoséget tulajdonitot-
tak a takarékossag ethoszanak. A kereszténységhdl levezetett
takarékossagnak nem csupan gazdasagi hasznot, hanem erkdolesi
tartalmat is tulajdonitottak, éppen ezért a tarsadalmi szocializacié
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egyik legfontosabb céljanak tartottak elfogadtatasat. A sikeresek-
t6l és tehetGsektdl pedig a felebarati szeretet kovetelte meg, hogy
elkotelezetten munkalkodjanak szegényebb, elesett tarsaik megsegi-
tésén, akar a takarékpénztarak alapitasaval és mikodtetésével is.

A kortarsak, ugy tlnik, elfogadtik és nem vitattak, hogy az
intézetek mindenek el6tt jotékony célokat szolgalnak. Brassai
Samuel igy ir a Perselybankrodl (Sparbankrdl): ,Kiszabott kamatot
ado nyilvanos intézet két rendbeli van, egyik a szegényebb sorstak
szamara, hogy naponkint, hetenkint vagy holdnaponkint megmen-
tett keresményeiket, barmi kis 6szvegecskékben is, biztos helyre
tehessék, s egy kis kamatot is vehessenek bel6le. Ezek valddi
jotékony intézetek, melyek mivel honunkban is léteznek, és
mivoltukat mar kézenforgé konyvekben s hirlapokban kifejtették,
bévebb ismertetés nélkiil nem sziikolkodnek.”!

Novekvo elfogadottsagrol, tarsadalmi beagyazottsagrol beszél-
tek az alapitok is. Kozgytilési beszamoléikban gyakran emlitették,
hogy egyre tobben bizzak megtakaritasaikat a takarékpénztarra,
azok egyre sikeresebbek eredeti céljuknak, a szegényebb rétegek
felemelésének elérésében. J6 példaként emelték ki a gyermekeik
szamara takarékoskodo sziil6ket és az ajandékaikat takarékbetét-
ben elhelyez6 gyermekeket. Széltak a fiatal iparosokrél és a
szolgalokrol, akik elkezdték a takarékoskodast, mig a parasztok
pénzbeli megtakaritasaival elégedetlenek voltak.? A brasséi szena-
torokat elégedettségiik olykor odaig ragadta, hogy megelSlegezték
maguknak utédaik aldasat.’®

Ezzel egy idében a takarékpénztarak iizletének kibontakozasa
ellenérzéseket keltett a szasz tarsadalom befolydsos tagjaiban. A

1 Brassai, 1842. 22.

2 V6. Tudoésitas a kozgytilésrsl. SW 1838. februar 9., 1839. 4. sz., januar 24.; 1841.
10. sz., februar 4.; 1842. 10. sz., februar 3.; 1843. 13. sz., februar 12.; illetve SB
1844. 11. sz., februar 6.; 1845. 13. sz., februar 14.

3 - s meg lehetiink gy6zédve arrol, hogy utédaink ezen kozhasznu intézet alapitéit
és elémozditoit dldani fogjak.” Tuddsitas a kozgytlésrsl. SW 1843. 13. sz., februar
12.
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valasz lehetGséget adott arra is, hogy a takarékpénztar vezet6i djra
kifejtsék elképzeléseiket, terveiket, céljaikat a nyilvanossag el6tt.
A brasséi intézet a Siebenbiirger Wochenblatt 1838. marcius 30-i
szamaban tett kozzé egy felhivast, mely részletesen taglalja a
takarékpénztar céljait és pozitiv hatasait.*

Az iras a takarékpénztar és a takarékoskodas hasznat o6t
pontban foglalja 6ssze. 1. Az adott pillanatban hat szazalékra el
nem helyezheté pénz legalabb négy szazalékot kamatozik. 2. A
takarékpénztar a legjobb hely az olyan kis 6sszegeknek, amelyek
nem kolcsonézhet6k. Emellett joval kevésbé kockazatos, mint
kolesont adni barkinek, aki aztan esetleg nem fizeti azt vissza. 3.
A takarékbetét a legjobb moédja a mindennapi takarékoskodasnak.
A takarékoskoddas rendre és tisztességre nevel, igy a mestereknek
és munkaadoknak is érdeke segédeiket és szolgaikat takarékosko-
dasra serkenteni. 4. A betétkonyv a legelfogadhat6bb és legelényd-
sebb kaucié lehet, ami rdaddsul kamatozik is. 5. A takarékpénztar
j6 megoldas azoknak is, akik Osszegytjtott pénziiket valamely
fizetési kotelezettség (pl. hazbér) teljesitéséig megérizni akarjak.’

Az alapgondolat ujra a szegényebb rétegek takarékossidgra
nevelése. Ez nem pusztan az 6 személyes érdekiik, felemelésiik
altal a kozosség is gyarapodik, erésodik. Eppen ezért a takarékos-
sagra nevelés nem csupan a takarékpénztar feladata, hanem
mindazoké, akik befolyassal birnak méasokra. A kép meglehetésen
patriarchalis, a szegényebbekrdl valé gondoskodéds és nevelésiik
egyértelmiien a gazdagok és sikeresek felel6ssége. Egyfajta tradi-
cionalis tekintélyi viszonyokon alapulé tarsadalmi Osszefogas
igénye fogalmazddik meg. Az érvelés és az elképzelés nem 1j,
hasonléan fogalmaz az a folyamodvany is, amelyet 1835-ben, a
4 SW 1838. 13. sz., marcius 30.

5  Ennél a pontnal a széveg rendkiviil emelkedetté és kolt6ivé valik. ,...denn aus dem
eigenen Kasten nimmt der drmere Mensch, wenn die Noth ihm dringt, seinen Reichtum
bald wieder weg, und dann ist am Michaels [...] kein Geld mehr da.” [...és a szegény

ember akkor, amikor a sziikség raszoritja, hamar el6veszi ladacskajabél vagyon-
kajat és Szent Mihalykor mar nincs tobbé pénze]
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takarékpénztar miel6bbi engedélyezése érdekében juttattak el az
uralkodéhoz.® Ennek bevezetésében a szerzék, Lange és tarsai azt
taglaljak, hogy a nyilvanos takarékpénztarak hatdsa az alsébb
néprétegekre nemcsak materialis, hanem erkédlesi értelemben is
pozitiv lesz.

Szintén a takarékpénztar elismertetését szolgalta, még ha
kozvetett modon is, MalchuB3 takarékpénztarakrol szol6 konyvének
ismertetése.” A cikk szerzoje részletesen idézte a takarékpénztarak
miikodésével kapcsolatos adatokat més eurdpai orszagokbodl. Az
olvasé elé tart kép kétségteleniil latvanyos volt, azt sugallta, hogy
ezeknek az intézeteknek fontos szerepe van a korszak eurdpai
tarsadalmaiban. Ebb6l pedig konnyen levonhaté volt a kovetkez-
tetés: a brassé6i intézet is hasonlé fejlédés el6tt all. A két irds
egylitt egy a kor szinvonalan all6, a befolyasos - ujsagolvaso,
el6fizet6 - csoportokat megcélzé ,marketingkampany” része. A
takarékpénztar alapitéi lathatéan komolyan vették a kozonség
meggy6zését, és korszeri eszkozokkel probaltak célt érni.

A fejlédés a tovabbiakban egyenletes és dinamikus volt, ami 4j
problémakat sziilt. Lange 1845. februar 11-i kozgytilési beszédé-
ben nem csak kézgazdasagi kritikakkal volt kénytelen foglalkoz-
ni.® A biralatok egy része szerint a fiatalkori takarékossag, ami a
takarékpénztar ideolégiajanak hangsulyos része volt, kés6ébb pénz-
éhséghez vezethet. Lange valasza szerint ennek meggatlasa, az
ifjak arany kozéputon tartdsa a sziil6k és a taniarok feladata.
Kifejtette azt is, hogy szerinte ahol nincs takarékpénztar, ott
gyakrabban valnak az ifjak pénzéhessé, mivel ott ,szamos gyerek
az ajandékba kapott fényes pénzérméket nézegeti és igy Mammon-
t6l ellenallhatatlan fiiggésbe keriil, mig a takarékoskodo gyerek

6 DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”, 1/1835

7 SW 1838. 52. sz., december 28. A torténeti emlékezetben is jelentGs eseményként
rogziilt a takarékpénztarak alapitdsa. Lasd erre dJickeli, 1990, 100.; 102-103.

8 SW 1845. 13. sz., februar 13.
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megtanulja, hogy a pénz nem a boldog nézegetésre valé, hanem
maga és masok hasznara.”

Ugy tiinik, hogy a takarékpénztarak az alapitast kdvets évtize-
dekben kozelebb keriiltek tarsadalmi céljaik megvalésitasahoz.
Betéteseik szdma emelkedett, jelezve a bizalom er6sodését. A
takarékpénztar segitségével, az ongondoskodas és a takarékosko-
déas 4j formait kinalé egyéb intézetek alapitdasa is egyszertiibben
torténhetett. Lange a KAS-ra tamaszkodva szervezte meg a
nyugdijintézetet. A nyugdijjogosultsagot vasarlok szama 1844-ben
140, 1845-ben 281, 1846-ban 236, 1847-ben 304 volt. Az intézet
késébb tulterjeszkedett nemcsak a Barcasag, de Erdély hatarain
is. 1870-ben volt tagja Krajndban, Csehorszagban, Galicidban,
Romaénidban, Bukovindban, Morvaorszagban, Olaszorszagban, Fel-
s6-Ausztriaban, Salzburgban, Bécsben s6t még Indidban, (Lahoré-
ban) () is.?

A takarékpénztarak és tarsintézményeik (pl. nyugdijintézet,
zéloghazak) szerepe a szasz rendi nemzet polgarositasdban is
jelent6s volt. A kozosség életébe integralodva, tagjaik és vezetdik
soraban a varosi kozosségek tekintélyes és befolyasos személyisé-
geivel, a tradiciondlis etikai értékeket j modon érvényesitették,
hozzajarulva az atalakulashoz. A korabban is j6l szervezett k6zos-
ség életének immar szerves részeként, azt anyagi és erkolesi
értelemben gazdagitva, természetes modon valhattak a szaszok
kozosségi tudatanak részévé, biiszkeségének targyava. Ezt mutatja
a takarékpénztarak bekeriilése a szasz reformprogramba, helyiik
a torténeti emlékezetben, a nemzeti énképben.'®

A két takarékpénztiar alapitdsa és mikodése igy a polgari
atalakulas fontos lépcséfoka volt. Rendi kotottségektdl mentes, a

9 Bericht, 1851. 19., ill. Miess, 1871, 25-30.

10  Jickeli, 1990, tovabba Karl Kurt Klein emlékirata a szdszok jovéjérsl, Guido
Giindisch megjegyzéseivel. Siebenbiirgisches Archiv (SA) Gundelsheim. Bistritzer
Sparkassa B III 1. Bd. 5. 10. csomd; Guido Giindisch emlékirata a négy
nagyhatalom képviselgjéhez SA B III 1. Bd. 5. 12. csom6.
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betétesek jogegyenléségén alapuld intézetként, egyesiileti forma-
ban, a gazdasag fellenditését is célul tiizve ki, abban kapitalisztikus
modszereket meghonositva tevékenykedtek. Ezek mindegyike 6n-
magaban egy-egy lépés a polgari tarsadalmi és jogrend felé. Am
tekintettel arra, hogy az intézmények soha nem miikédhetnek az
emberek részvétele és a megfelel6 tarsadalmi kérnyezet nélkiil, a
legfontosabb egy 1Uj magatartasmintanak a meggyokereztetése
volt. A takarékbetét révén torténé takarékoskodas (majd a nyug-
dijintézet Brasséban) a szervezett 6ngondoskodas polgari minta-
janak megjelenését jelentette. A polgari mintdk szerint atformalé-
dé kozosség pedig a korszellemnek megfeleléen kivalo talajt
jelenthetett a modern nemzeteszme szamara is.

Ezzel egyiitt is a korai szasz pénzintézeti rendszer kapcsan,
annak tapasztalatait és eredményeit hasznositva megfogalma-
zott tarsadalmi program nemzeti tartalma nem volt kizarélagos.
A takarékpénztarak alapitasat Erdélyben altalanosan érvényes
modellként javasoltdk. 1845-re a takarékpénztarak immar a szasz
reformprogram szerves részévé valtak. A Siebenbiirger Bote cimil
lapban megjelent Was wollen wir? cimi vezércikk, mely a szdszok
programjat taglalta, példaul a takarékpénztarak létesitésének
feltételeként foglalkozott a telekkdnyvek rendezésével.!' Masfél
évvel késébb egy ujabb vezércikk - cime Amortisation und Zinsen-
herabsetzung - a két takarékpénztar szerepét hangsulyozza a
kamatok csokkenésében. Egyben siirgeti az amortizdciés - rend-
szeres, elére meghatarozott téketorlesztésen alapulé - kdleson
bevezetését mint a tovabblépés feltételét. '

Az intézetek miikodését megalapozé ideolégia nemzeti tartal-
manak megitélése nem egyszerl. Az egyes kozosségek arculatat
kétségteleniil a szaszok hataroztdk meg, joggal azonosithattak
magukat azokkal. Igy aztdn amikor a takarékpénztirak a teljes
kozosséghez kotédésiiket, lojalitasukat hangsulyoztak explicit nem-

11 SB 1845. 9. sz., januar 31.
12 SB 1846. 93. sz., november 23.
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zeti kiilonbségtétel nélkiil, akkor ez alatt egyszerre érthették a
szaszokat, vagy éppen a teljes kozosséget. Az mindenesetre biztos,
hogy tevékenységiikben szerepet kaptak a kozosség lokalis Gssze-
tartozasanak, kolesonos felelGsségérzetének és regionalis identita-
sanak elemei is. A nemzeti eszme elsGsorban az Osszetartozo
kozosség jolétének megteremtésére vald torekvésben jelentkezik.
Ez a k6z0sség fennmaradasanak alapja, az intézmények meghono-
sitisa az alkalmazkoddoképesség jele, olyan cselekedet, amely a
hosszu tavd fennmaradast biztositja. Az Gttérd szerep felvallalasa,
az Utmutatas arra is alkalmassa tesz, hogy a kozosség kiérdemelje
a megmaradast és dominans poziciéinak fennmaradasat. Az
elképzelés bizonyos értelemben nyitott a tagabb kézosség mas
etnikumu, mas vallasu tagjai felé is, az 6 felemelkedésiiket is szem
el6tt tartja. Az egymas mellett él6 csoportokat elvalaszté hatarok
elmosdédnak, amikor {igyfélként mindannyian kapcsolatba keriil-
hetnek a bankkal, és az intézetet mtikodtetdi is torekedtek a masik
kozosség (a romanok) integralasara.'® Az persze egyértelmi, hogy
a konzervativ felfogds miatt nem a tarsadalmi viszonyok valtoza-
saval szamoltak, hanem a szaszok f6lényének fennmaradasaval.
A takarékossag elGsegitése, a takarékossag iranti igény felélesz-
tése és a takarékossagon alapuld életstratégia népszertisitése
késébb is a szasz pénzintézetek legfontosabb célkitiizései kozé
tartozott. Tobb mint négy évtizeddel a brasséi takarékpénztar
alapitdasa utdn, az 1880-as évek elején, a takarékbélyegek rendsze-
rének bevezetése kapcsan ismét a legfontosabb kérdések kozt
targyaltdk az intézet igazgatosaganak iilésein. A takarékbélyegek
meghonositasara Karl Schnell igazgatd tett javaslatot az 1882.
marcius 27-1 igazgatdsagi iilésen. Indoklasaban nemcsak azt fejtet-
te ki, hogy ez a lakossag lehet6 legnagyobb részének lehetGséget

13 Kivételt jelentett ez aldl a nemzeti tartalommal erésen telitett tornamozgalom
hatérozott timogatasa. Emellett nem tudjuk, hogy a roman kereskedGk bevonasa
a Kronstédter Allgemeine Sparcassa-Verein tagjai k6zé nem a roman kereskedék
bizalmanak {izleti céli megnyerését szolgalta-e.
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kinal a legkisebb 6sszegek elhelyezéséére is, hanem hivatkozott a
németorszagi példara is. Elmondta, hogy Németorszaghan a
takarékbélyegek révén torekszenek a népesség lehet6 legnagyobb
részének takarékossagra szoktatasara. Végil megkérte Anton
Schwarz vezérigazgatét, hogy tanulméanyozza a kérdést. Schwarz
valaszaban biztositotta réla, hogy a probléma - a lehet6 legszéle-
sebb kor bevonéasa a takarékoskodok kozé - szamara sem isme-
retlen. Szamos lehetséges megoldas van. Ezek koziil Ciszlajta-
nidban éppen a postatakarék bevezetését tervezik. Ez mindenkép-
pen a fennall6 takarékpénztarak iizleti rendszerének megvaltozta-
tasahoz vezet majd, és ennek soran nem elképzelhetetlen a
takarékbélyegek meghonositasa sem. Ezutan tobben is tamogattak
a javaslatot. Schnell zardasképpen, hiven a takarékpénztar hagyo-
manyaihoz, a kisbetétek preferalasahoz, azt is felvetette, hogy
esetleg a betétek teljes rendszerét at kellene alakitani, példaul
bevezetni a nagy betétekre fizetett alacsony kamatot.'*

Az év végén udjra napirendre keriilt a probléma, ezittal nem
az intézet vezetdségének részérdl, hanem a varosi tarsadalom fel6l.
Franz Obert varosi lelkész, hivatkozva a takarékossdg moralis
fontossagara és kapcsolatara a keresztény értékrenddel, beadvany-
ban ajanlotta a takarékbélyegeket. Utalva az igazgatésag korabbi
felvetésére és elGtanulményaira, arra kérte Schnellt, hogy még
idében tegyen erre vonatkozéan javaslatot.'> Obert, miutin gya-
korlati 1épésekre nem keriilt sor, 1883 februarjaban visszavonta
a javaslatat. A kérdés napirenden maradt, de a vezetdség nem
tekintette slirgdsnek a bélyegrendszer bevezetését. Arra hivatkoz-
tak, hogy a beliigyminiszter egy osztrak takarékpénztarnak meg-
tiltotta a bélyegkibocsatast, ezért 6k sem latnak esélyt a sziikséges
kormanyzati engedély beszerzésére.'® Végiil egy év milva, 1884

14 Ig. jkv. 1882. marcius 27.; DJANBV; fond 148. ,Sparkassa” 1/1882.
15 Ig. jkv. 1882. december 27., DJANBV; fond 148. ,Sparkassa” 1/1882.
16 Ig. jkv. 1883. marcius 1.; DJANBYV; fond 148. ,Sparkassa”, 1/1883.
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marciusaban hataroztak véglegesen, juniusban megrendelték a
bélyegeket és oktober végén azok arardl is tajékoztatast kiildtek
ki.'” Mindezek ellenére az el6késziiletek feleslegesnek bizonyultak,
nem keriilt sor a tervek gyakorlatba iiltetésére.

Az 1880-as évek elsé felében Nagyszebenben is sokat foglalkoz-
tak a takarékossag kérdésével, igaz, els6sorban a falusi lakossaggal
kapcsolatban. A falvak allapotanak és gondjainak felmérése, majd
a megoldasi javaslatok kidolgozasa soran nem keriilhették meg a
kérdést. A Raiffeisen-szovetkezetek alapitdsara és miikodtetésére
kidolgozott programban hangsulyos szerepet kapott a takarékos-
sag terjesztése. Ehhez mindenek el6tt az infrastrukturalis feltéte-
lek megteremtését tartottak lényegesnek, hiszen a takarékossag
hagyoményos forméi tovabbra is miikodtek. A szaszok tradiciona-
lisan nagy megtakaritasi hajlandésagat jelezte, hogy a falusi
Nachbarschaftok sikeresen gytijtotték 6ssze a tagok pénzét a k6zos
koltségekre. Viszont sem az igy felhalmozott téke, sem a lakossag
egyéb tartalékai nem keriiltek be a pénziigyi intézményrendszerbe,
mert a bankszervezet varoscentrikussdga miatt a takarékbetétek
elhelyezése a falusi lakossag szamara nehezen elviselheté plusz-
koltségekkel jart, mint példaul az utazas a pénzintézetek székhe-
lyeire.'®

4.1.2. Tarsadalompolitikai célok - statuszorzés

A széasz bankok masik, jol felismerhetd tarsadalmi célja a szasz
tarsdalomhoz tartozé csoportok helyben és regionalisan dominans
tarsadalmi szerepének megé6rzése volt. Az els6 takarékpénztarak
ezt a hitelviszonyok javitdsa révén kivantak elérni, fokozva ezzel
az erdélyi - brasséi és nagyszebeni - iparosok és kereskeddk

17 Ig. jkv. 1884. marcius 3., DJANBYV; fond 148. ,Sparkassa”, 1/1884; Ig. jkv. 1884.
junius 19., DJANBYV; fond 148. ,Sparkassa”, 1/1884.; Ig. jkv. 1884. oktdéber 22.,
DJANBYV; fond 148. ,Sparkassa”, 1/1884.

18 Wolff, 1885.
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versenyképességét a roman fejedelemségek piacain, ahol egyre
erételjesebben jelentkezett a nyugati konkurencia.'® A jogrend foko-
zatos valtozdsa a neoabszolutizmus és a provizérium idején, a
versenybd6l val6 kizaras jogi lehetGségeinek sziikiilése nyoman mar
egyértelmtien ez lesz a pénzintézetek alapitasanak egyik f6 oka.
Az egyes hitelszovetkezetek a versenyképesség javitasan keresztiil
probaltak jol meghatarozhaté tarsadalmi csoportokbél rekrutal6do
ugyfeleik tarsadalmi statuszat a tovabbiakban is biztositani. Pél-
daként emlithet6, hogy az elsék kozt megalapitott besztercei
Vorschufverein céljai kozt hangstlyos szerepet kapott a kisiparosok
kimentése az uzsora kezébol.?’ Ezekre a hitelintézetekre akkor és
késdbb is ugy tekintettek, mint amelyek jelent6s szerepet jatszanak
a lakossag felemelésében. Ezt igazolja tobbek kozott az is, hogy a
Vereinsbank alapitasakor, annak el6zményeit taglalva, tgy vették
szamba a varosi hitelszovetkezeteket mint amelyek mar 20 évvel
korabban is az 14j bankéhoz hasonlé célok megvaldsitasara szovet-
keztek, igaz, kevés sikerrel.?’ Az mindenesetre megallapithatd,
hogy a takarékossig terjesztéséhez hasonléan a szdsz varosi
kozéprétegek statusanak megérzése is a pénzintézetek allando
céljai kozé tartozott. A Vereinsbank sziikségességét indoklé érvek-
nek fontos része volt a tétel, miszerint a szasz tarsadalom ezen
csoportjainak helyzete megingott. Kisegitésiik csak az 4j koriilmé-
nyeknek megfelel6 eszkozokkel lehetséges. Eppen ezért immér
nemcsak a hitelezésben, hanem magaban az aruforgalmazasban
és kozvetitésben is részt akartak venni a pénzintézetek.??

19 Kutschera, 1999, 68. Emellett olyan vélemény is megfogalmazoédott a szakiroda-
lomban, amely a hitelezési tevékenység kapcsan kifejezetten a kisiparosok és
kiskerskeddk tarsadalmi helyzetének megdrzését hangsilyozza, igaz ennek alata-
masztasdara a szerzé kevés adatot tud felmutatni. Philippi, 1993, 70.

20 Zeigel, 63 Jahre, 1-2.

21 Siebenbiirger Vereinsbank.

22 Uo.
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Szintén megtalalhato a statuszérzés szandéka a falusi lakos-
sag birtokszerzésének illetve gazdalkodasanak tdmogatdasaban
is. A f6ldhitelintézet és a Raiffeisen-szovetkezetek is meghata-
rozott tarsadalmi csoportok igényeinek kielégitésére jottek
létre. A miikddési koltségek minimalizalasa, a nyereségérdekeltség
helyett az altruista beallitottsag tobbek kozt arra szolgalt, hogy a
tékekozvetitésnek az ligyfelekre harulé koltségeit minimalizalni
tudjak. Ugyancsak a falusi lakossag problémaéinak enyhitésében
segitett a hitelek konverzidja is. A korabbi rovid lejaratu és
uzsorakdlesonok kicserélése hosszu lejaratu, torlesztéses jelzalog-
kolesonokre kiszamithatosagot vitt a gazdalkodasba, az alacso-
nyabb terhek révén pedig megint csak segitette a gazdalkododkat.
Mindkét tényezének szerepe lehetett a falusi birtokviszonyok
stabilizalasban, fenntartva ezzel természetesen a szasz falusi
tarsadalom pozicidit is.

Felmeriilhet persze a kérdés: vajon az, hogy az emlitett célok
a vizsgalt korszakban allandéan napirenden voltak, nem éppen a
szasz pénzintézetek ilyen iranyu tevékenységének sikertelenségét
jelzi-e? Véleményem szerint nem a sikertelenség az ok. Sokkal
inkabb az alland6 valtozas és a pénzintézeti szféraban ezzel jard
adaptacios kényszer. Emellett azt is figyelembe kell venni, hogy a
kialakul6 szasz pénzintézeti rendszer csak fokozatosan terjesztette
ki hatokorét a szasz tarsadalom teljességére. Amikor a varosokban
a pénzintézetekhez kot6dd takarékoskodds mar bevett életstraté-
gianak szamitott, a falvakban még csak kevéssé honosodott meg.
fgy aztan a pénzintézeti rendszer expanziéja soran rendszerint
a régi eszméket vagy azok korszerisitett valtozatait terjesztette.
A fokozatosan és els6sorban az igényeknek megfeleléen alakulé
bankszféra egyre ujabb és ujabb tarsadalmi csoportok, rétegek
korében jelenitette meg ugyanazokat az értékeket, egyuttal eszko-
zoket kinalva érvényre juttatasukhoz.
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A pénzintézeti alapitasok elsé nagy hullama utan, a féldhitel-
intézet miikodésének kezdetekor ugy tlint, hogy sikeriilt minden
szasz tarsadalmi csoport szamara megfelel6 intézményrendszert
kiépiteni. A tapasztalatok aztin ezt hamar megcafoltdk és ennek
nyoméan kezd6dott meg az intézményépités tjabb hullama. A folya-
mat kovetkeztében az elsé vilaghaboru idejére ez a struktura
gyakorlatilag az egész tarsadalmat behalozta. Terjeszkedése egyut-
tal azt is jelezte, ahogy a modernizacié hullaimai egymaés utan érték
el a kiilonbo6z6 foldrajzi térben €16 és tarsadalmilag is elkiiloniilé
rétegeket, csoportokat. Innen nézve a bankszféra terjeszkedése
egyuttal a tarsadalmi-gazdasagi valtozasok jelzgje is. A kapitaliza-
l6das tarsadalmi csoportonként, rétegenként eltéré kihivasai és a
rajuk adott valaszok egy-egy pénzintézeti tipusban is manifeszta-
lédnak, megfelelve a szasz pénzintézeti rendszer funkcionalis
differencialtsaganak.

A fent elmondottaknak figyelemre mélté kovetkezményei van-
nak a modernizacidhoz valé viszonyra is. A tudatosan meglovagolt
modernizaciés folyamat célja a szaszok korében elsGsorban nem
a tarsadalmi mobilitds fokozasa, vagy éppen egy nagy tarsada-
lomatalakit6 aktus. Azt ugyan nem mondhatjuk, hogy ez szembe-
helyezkedést jelentene a korszak tendencidival, de egyértelmid a
szelekcié iranti igény. Ugy és azokat a hatasokat szeretnék
felerdsiteni, amelyek nem veszélyeztetik a kozosséget. A korabbi
tarsadalmi mobilitasi csatorndk elzarasarol szo sincs. Ezek jelen-
t6ségével tisztaban vannak, a falvak megmentésének szandékat
is tobbek kozt azzal indokoljak, hogy igy biztosithaté a szasz
iparosok utanpédtlasa. A kirajzolédé tarsadalomfelfogis egyér-
telmlen a hagyomanyos tarsadalmi szerepek elfogaddsan ala-
pul, viszont a technikai-gazdasiagi modernizécié eredményeit6l
nem zarkodzik el.

Ezt a modernizaciés megfeleléskényszert tipikusnak is tekint-
hetjiik a szaszok és a valtozé vilag viszonydban. A leghangsulyo-
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sabban a Raiffeisen-egyletek és a Vereinsbank alapitasakor jelent-
kezett, de az egész bankszervezet 1880-as évekre esé atalakulasa-
nak megindoklasara is felhasznaltak erre utalé érveket. A Vereins-
bank esetében megemlitették, hogy a gazdasagi versenyben helyt-
allni csak az ujkor altal kinalt segédeszkozokkel lehetséges. GOz,
elektromossag, gépek, munkaberendezések, izemtipusok elterjesz-
tése lehet a legfontosabb.??> Nem hianyzott a technikai modern-
izaci6 a falusi hitelszovetkezetek f6 feladatai koziil sem. Wolff is
ezt jelolte meg az egyik lényeges célként programadé cikkében.*
Meltzl is arrdl beszélt a takarékpénztarak atalakitdsanak sziiksé-
gességérol szolo, mar idézett el6adasaban, hogy azok alapitasa 6ta
jelent6sen megvaltozott a vilag. Eltlint a kotott birtoklas, a
céhkényszer, korszertisodott a termelés technolégidgja mind az
iparban mind a mezdgazdasagban, és erre a pénzintézeteknek is
reagalniuk kell, tevékenységiiket a megvaltozott vilaghoz, az 4j
igényekhez kell igazitaniuk.?

Ez a valtozas azonban nem pusztan a javasolt teend6k kapcsan
érhet6 tetten. A célokhoz kot6dé eszmék valtozasa, moderni-
zalédasa is jelentés. Mindenekel6tt kialakul egy korszertibb ideo-
logiai keret, egyfajta keresztény eszmevilag, amely a tarsadalmi
cselekvés megalapozasara szolgal. A szdsz elit, amint azt kés6bb
még latni fogjuk, a szdzadforduléra hangsilyosan keresztény-
szocidlis ideolégiat érlelt ki, amelyben a szocidlis problémak
megoldasa és a hagyomanyos értékek megdérzése azonos sulyu volt.
Hasonl6éan lényeges az is, ahogy az els6 iddszak etnikailag
semleges vagy legalabbis az etnikai kiillonbségeken atlépé elképze-
lései a szdsz nemzet szamara kinalt cselekvésé és egyuttal a szdsz
politikai program szerves részévé valnak.

23  Uo.
24 Wolff, 1885.
25 Meltzl, 1883.
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4.1.3 A szdsz bankok tdrsadalmi hattere

4.1.3.1. A vdrosi pénzintézetek

Miel6tt azonban a politikai program és a bankok tapasztalata-
inak Osszefiiggéseit részleteznénk, érdemes tovabbi vizsgalat ala
venni a pénzintézetek tarsadalmi hatterét, ezittal nem azok
ideolégiajara, hanem a mogottiik allé személyekre iranyitva figyel-
miinket. A két nagy takarékpénztar alapitéinak és egyleti tagjainak
sordaban féleg a varosok, illetve a szdszok elitjének nagyaranyu
részvétele mutathaté ki. A brasséi egylet alapitéinak sordban
megtalalhato a kiralybiro, egész sor szenator, valamint a hivatali
apparatus tagjainak jelent6s része. Tanulsagos a foglalkozasi agak
szerinti megoszlas (38. tabldzat, a részletes névsort lasd a 2.
fiiggelékben):

38. tdbldzat. A Brassoi Altaldnos Takarékpénztdr alapitéinak fog-
lalkozds szerinti megoszldsa 1835.

Alapitok szama (f6) Alapitok aranya (%)
Egészségligy 7 8
Egyhaz 4 4,5
Gazdasag 29 33
Hadsereg 5 5,7
Jog 1 1,1
Kozigazgatas 30 34,1
Egyéb 12 13,6
Osszesen 88 100

Forras: Thor, 1910.

Az alapitasbdl részt vallalok koziil kiemelkedik a kézigazgatas-
ban mtik6d6k csoportja (ide értve a kozhatalmi testiiletek, varosi
magisztratus, szdzas tandcs tagjait) és a gazdasagi szereplGké,
mindenekel6tt a keresked6ké és az iparosoké. A politikai-k6zigaz-
gatasi elit aranya még jelent6sebb, ha ide szamoljuk azokat az
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egyéb kategéridba sorolt o6zvegyeket, akiknek férje korabban
valamilyen tisztséget toltott be a varos irdnyitasaban. Jelentds a
katonasaghoz tartozok aranya is, és ez a kor novelheté lenne a
katona6zvegyekkel. Az egyhaziak szama nem kiemelkeds, de
jelenlétiik még ilyen kis létszdmban is erésitette a kezdeményezés
legitimitasat.

Az adatokbél kovetkeztethetiink az egyleti tagok iskolai vég-
zettségére is. Ugy tiinik, hogy az alapiték jelentGs része - a
koztisztvisel6k zome, a lelkészek, az orvosok, osszesen kb. az
alapitok fele - fels6foku, legalabb jogakadémiai végzettséggel
rendelkezett. Ezzel szemben feltinG a kozépiskolai tanarok hianya,
annak ellenére, hogy példaul a Honterus Gimndazium rektoranak
lenni az egyik legtekintélyesebb pozicié volt a varosi tarsadalom-
ban,?® és a tanarok tekintélyes része késébb lelkészként folytatta
palyajat. Ez a kovetkez6 évtizedben sem valtozott meg lényegesen,
de azért 1846-ra mar feltiintek a tagok soraban az elsé tekintélyes
tanarszemélyiségek, példaul éppen a gimnaziumi igazgat6, Samuel
Fretschkes.?”

A takarékpénztari egylet elsé elnéke Johann v. Albrichsfeld
szenator lett, helyettese Karl My szenator, pénztarnok Friedrich
Bomches magisztratusi titkar, ellenér Martin Paul Weil3 kereske-
dé6 és jegyz6, Johann Fabricius magisztratusi titkar. A valasztmény
Osszetételérdl az alapszabaly kiilon rendelkezett, egyenléen osztva
el a helyeket a magisztratus, a szazas tanacs és a privat tagok
kozt. A 12 tagbdl 4-4 jutott mindharom kategéridra.?

Nem lehet meglepd, hogy a nagyszebeni egylet vezet6ségének
tagjai ugyancsak a helybéli elitbdl és az {izleti korokbél kertiltek
ki. Ugyanakkor az intézet és a varos, a hivatalos intézmények
26  Adolf Meschendorfer Die Stadt im Osten (Kronstadt 1931, magyarul: Adolf

Meschendorfer: Corona. Forditotta Kés Karoly. Kolozsvar 1933) cimi regényében

is a cselekmény egyik fontos része két vetélkeds egykori didk szamara a Honterus

Gimnéazium igazgatdi tisztének megszerzése.

27 SW Beilage 1846. 4. sz., februar 5.
28 Thor, 1909.
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kapcsolata jelentés mértékben kiillonbozott a brassoitol. A varos-
nak itt nem volt intézményesitett beleszolasi joga a takarékpénztar
lugyeibe. A nagyszebeni takarékpénztari egylet elsé igazgatdja
kozfelkialtassal Friedrich Michael Herbert lett, aligazgatd, szintén
kozfelkialtassal, Johann Primes keresked6. A pénztarnok, az
ellenér és a jegyz6 posztjat tobbségi szavazassal toltotték be,
sorrendben Joseph Bergleiter iigyvédet, Johann Pfaff vamhivatali
irodistat (Zollamt Kanzlist) és Daniel Adolf Zay birdsagi titkart
(Gerichts-Sekretir) valasztva a tisztségekre.”® A tagok koziil a
legtobb szavazatot a nagy tekintélyti Joseph Benigni v. Mildenberg
kapta, jelezve a tekintély jelent6ségét.>

A vezet6 testiiletek és funkciok mindkét esetben gyakorlatilag
azonosak. A vélasztmanyok szervezidésének, illetve a vezetd
testiiletek rekrutaciéjanak kiilonbsége viszont egyaltalan nem
jelentéktelen. Brasséban intézményesiilt a varos vezeté testiiletei-
nek a befolyasa, Nagyszebenben ilyen megkotés nem volt. Ennek
koszonhet6 az is, hogy Brasséban az egyleti tisztvisel6k - egy
kivételével - a magisztratus apparatusabol, vagy a magisztratusbdl
kertiltek ki, mig Szebenben a kép valtozatosabb. Az 6t tisztviseld
koziil egyediil Herbert szenator. Ketten - Zay és Pfaff - ugyan
hivatalnokok, de nem a varos intézményeinél, ketten pedig privat
egyleti tagok (Bergleiter, Primes).

Az alapitdk, koziliik is els6sorban az egyleti tisztségvisel6k az
egyszeri tagsdgnal szorosabb kapcsolatban alltak az intézetekkel.
A miikodés kezdeti szakaszdban a brasséi egylet gyakran szorult
ra pénziigyi gyorssegélyre. Ezeket tobbnyire alapit6itol kapta meg,
el6legek formdéjaban. A hitelez6k kozt talaljuk Langét - 1840
januarjaban 300, marciusban 400, majusban 500 konvenciés
forinttal; Stephan Closiust - 1840 februarjaban 8000 konvencids
forinttal; Martin Paul Weil3t - 1840 marciusdban 1000, majusban

29 Wolff, 1891, Fiiggelék V.
30 Uo.
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5000 konvenci6s forinttal.®* 1841-ben Martin Paul Weil marcius-
ban 3000 konvenciés forint, Lange aprilisban 300 konvencios
forint, ugyanebben a hénapban Samuel Cristoph 1300 konvencios
forint, oktéberben Weil3 ujabb 2000 konvenciés forint, november-
ben Georg Diick 2000 konvencids forint értékben biztositott hitelt
a takarékpénztarnak.>?

Az iizleti kapcsolat egyaltalan nem maradt egyiranyu. Ugyan-
azok a személyek gyakran a takarékpénztir adodsai is voltak,
nemegyszer nagy osszegekkel. Friedrich Bomches 1836 februarja-
ban 1000 konvencids forintot vett fel, Peter Lange 1837 novem-
berében 100, 1842 marciusaban 1500 konvenciés forintot kapott.
Karl My 1837 szeptemberében 2400 konvencids forinthoz jutott,
amit 1847 szeptemberéig 3600 forintra ndvelt. Lange felesége
1838 marciusaban 1600, 1838 novemberében 1400 forintot vehe-
tett fel. Johann Georg v. Albrichsfeld, a fékiralybiré 1841 novem-
berében kapott 1500 konvenciés forintnyi hitelt. Johann v.
Albrichsfeld szenator 1838 decemberében 2500 konvenciés forint-
hoz jutott. Martin Paul Weil3 1846 szeptemberében 3000 forintot
vett fel, amit nem egészen egy év miulva vissza is fizetett. Ez
azonban kivételes esetnek szamitott. A tobbség a visszafizetést
akdr évtizedekig is elhuzta.?

A rendelkezésiinkre all6 adatok arra utalnak, hogy a tovabbi
alapitasok is f6ként a helyi elitet mozditottdk meg. A besztercei
Vorschufverein alapitéi kozt a legjelentGsebb szerepet Karl
Wittstock varosi tanacsos és feliigyels jatszotta.>* Utéda az egylet
élén batyja, Heinrich Wittstock gimnaziumi tanar lett. O a heltaui
lelkészi poszt elnyerése utan adta at a stafétabotot. 1881 aprilisa-
ban Friedrich Kramer, a besztercei gimnazium igazgatdja kovet-
kezett a sorban. Az ugyancsak Besztercén, 1874-ben alapitott

31 Cartea Mare, DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Registre 1. folio 10.
32  Uo.

33 Kapitalienbuch, DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Registre 4.

34  Zeigel, 63 Jahre, 1-2. Mellesleg Wittstock lapkiad6 és nyomdasz volt.



Distrikts-Sparkassa alapitdja és igazgatoja Gustav Decani gimnéazi-
umi tanar, nyugalmazott lelkész és orszaggylési képvisels volt.?
Korabban is (3.2. alfejezet) emlitettem, hogy a k6halmi hitelszévet-
kezet alapitasaban is kulcsszerepet jatszott a helyi elit. Az elnok
Daniel Hain, Katzendorf® lelkésze, gimnéaziumi tanar volt. Szere-
pet vallalt Michael Gaertner kiralybir6 is.?” Szintén az elit és a
meglévd intézmények tdmogatdsa, részvétele jellemezte a f6ldhi-
telintézet alapitasat. Ebben az esetben figyelemre mélté az is, hogy
a vezetGség tagjai az intézmények és a szasz tarsadalom elitje
mellett a regionalis eliteket is képviselték, gondosan iigyelve a
megfelel6 reprezentaciora.

Hasonl6 kovetkeztetések vonhatok le a Vereinsbank korabban
mar bemutatott (3.6. alfejezet) szervezésébdl. A személyes kapcso-
latok révén megnyerendGk sora igen tanulsagos, igazodik a korabbi
példakhoz. Tobbnyire a helyi, illetve regionalis elithez tartoztak
egyhazi tisztségiik, kozéleti vagy éppen gazdasagi tevékenységiik
révén. Nem lehet kétséges hogy ebben az esetben a személyes
tarsadalmi presztizst kivantak a cél szolgalatdba allitani. Az is
kétségtelen, hogy ez a moddszer alkalmas lehetett a tarsadalmi
egyetértés, a tarsadalmi tamogatas megszerzésére, majd kifejezé-
sére.

Az egyletek tagjai és vezet6i a tagsagot nagyrészt személyes és
tarsadalmi elkotelezettségként fogtak fel. Az is el6fordult, hogy
egyes tagokat tarsadalmi csoportjuk reprezentinsanak, az adott
csoport tdmogatasa kozvetit6jének tekintettek. A brasséi takarék-
pénztar vezetése példaul ugy tekintett Christodor Mamiali és
Rudolf Orghidan tagsagara, mint amivel egyuttal a brasséi roman,
illetve ortodox kereskedéréteget is sikeriilt megnyerniiik.*

35 Dahinten, 1899.

36 Kaca, Cata (romanul)

37 Tobie, 1922, 5.

38 A tagok listdja az 1847-es beszamoléhoz csatolva. Nyomtatvany. DJANBV fond
148. ,Sparkassa”, 1/1847.
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Orghidan a roman kereskeddk egyik kiemelkedd képviselGje volt,
késébb a kereskedelmi kamarédban is jelentds szerepet jatszott.>

A szazad masodik felében bekovetkezett szervezeti atalakulast,
a részvénytarsasagi formara val6 attérést kovetben is torekedtek
az egyleti tagsag tekintélyének fenntartasara, tobbek kozt ezért
sem szakitottak a zartkord mikodéssel. Az Gj alapszabalyok mind
a brassoi mind a nagyszebeni intézet esetében rendkiviil alacsony
alaptékét allapitottak meg. Raadasul a szaz-szdz részvényes csak
a mindenkori betéti kamatlabnak megfelelé osztalékot kapott. A
részvények névre széléak voltak, atruhazasuk, tehat az Gj tagok
felvétele csak az igazgatosag és a kozgytlés egyetértésével tortén-
hetett. Mindezek alapjan elmondhat6, hogy a tagsag tovabbra sem
jart kozvetlen anyagi haszonnal, viszont anndl inkabb alkalmas
volt a kozosségért viselt felel6sség demonstralasara.

Ennek megfeleléen alakult a részvényesek Osszetétele is a
Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar esetében 1891-ben (39.
tablazat, a részletes névsort lasd a 3. fiiggelékben):

39. tdbldzat. A Nagyszebeni Altaldnos Takarékpénztdr részvényesei-
nek foglalkozds szerinti megoszldsa, 1891

Alapitok szama (f6) Alapiték aranya (%)

Egyhaz 8 8,1
Egészségiigy 4 4

Gazdasag 33 33,3
Jog 10 10,1
Kozigazgatés 23 23,2
Oktatas 15 15,2
Egyéb 6 6,1
Osszesen 99 100

Forras: Wolff 1891, Fliggelék.

39 Miskolczy, 1987; Protokolle, 1858a.
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A tagok megoszlasa, a két legjelentésebb kategoriat tekintve
hasonl6 a brasso6i takarékpénztar alapitéinak megoszlasdhoz. A
kozigazgatasban tevékenykedSk aranycsokkenésének értékelésé-
hez azt is figyelembe kell venni, hogy a kozigazgatas atalakitasa
miatt a jogaszok kategoériajaba tartoznak olyanok is, akik Gtven
évvel korabban a magisztratus tisztvisel6iként még nem ebbe a
kategoriaba keriiltek volna. Gyakorlatilag ugyanakkora a sulya a
gazdasagbol érkezéknek, mint Brasséban az alapitdskor, bar az
Osszehasonlitashoz ebben az esetben azt kell figyelembe venni,
hogy immar szerepelnek koztilk a takarékpénztari és egyéb
véllalati tisztviselok is. Igy aztdan ténylegesen némileg kisebb
arannyal szamolhatunk, mint Brasséban. 1891-ben, Szebenben
mar valamivel hangsilyosabb az egyhaz részvétele, kiilonosen
Friedrich Miiller, a két évvel kés6bb plispokké valasztott szebeni
varosi lelkész tagsaga sejtet sokat.

A legfeltlinébb valtozas a tanarok nagy sulya. Ez jelzi, hogy a
polgarosul6é szaszok korében - részben azért, mert kisebbségi
sorban élve iskolarendszeriik a legfontosabb intézményrendszerek
kozé tartozott, és ezért annak miikodtet6i is nagy presztizst
élveztek - az oktatas legtekintélyesebb személyiségei nagy elis-
mertségnek 6rvendtek. Az dltaldnos miiveltségi szint emelkedése
miatt tovabb nétt a fels6foku végzettségliek aranya, immar mini-
malisan a tagok kétharmada tudott legalabb jogakadémiai okleve-
let felmutatni. A részvényesek kore, 6tven évvel az alapitds utan,
tovabbra is reprezentalhatta a szasz varosi tarsadalom csoportjait
és, természetesen a tarsadalmi presztizzsel sulyozva, leképezte
annak strukturait. Bar a gazdasagban tevékenykeddk némileg
alulreprezentaltak voltak, a kiilonbség nem volt dramai, hiszen
1900-ban Nagyszebenben az 6sszes keresének csak 32 szazaléka
volt iparos.*’

40 Jekelius, 1908, 275., Hochstrasser, 2002, 109-116.
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4.1.3.2. A falusi pénzintézetek

Hasonl6 elvek alapjan, a helyi elit részvételével szervezédtek a
Raiffeisen-szovetkezetek is. Esetiikben azonban lényeges kiilonb-
ség volt, hogy a tagsig rekrutaciéja soran nem az exkluzivitasra
és bizonyos tarsadalmi csoportok reprezentacidjara torekedtek,
hanem inkliziéra, minden szdsz gazda részvételére. Ezzel egylitt
a szervezés élére mindannyiszor tekintélyes, elfogadott polgarok
alltak, éliikkon a hagyoméanyos vezet6 szerepét tovabbra is megdrzé
lelkésszel.*' Lényeges szerepiikhoz hozzajarult az is, hogy a
kozségek alapvetd tarsadalmi strukturai - Nachbarschaft, Schwes-
terschaft, Bruderschaft - az egyhazkozség koré szervezédtek. Hely-
zetiiket és tekintélyiiket erdsitette a szabad valasztas 6si joga, ami
tarsadalmi elfogadottsagot adott a demokratikusan megvalasztott
lelkipasztoroknak. Ezt 1876 utdan csak fokozta, hogy az egyhiz
maradt az egyetlen, minden erdélyi szaszt atfogd, a tagok részvé-
telén alapulé intézmény. A veliikk szemben tamasztott komplex -
nem csak hitéleti és egyhazi jellegl - elvarasokat megsokszorozta,
a kozosségben betoltott szerepiiket az élet egyéb teriileteire is
kiterjesztette, hogy rendszerint németorszagi egyetemeken szerez-
ték képesitésiiket, és igen gyakran a lelkészi allast megel6z6en
valamelyik gimnaziumban tanitottak.*> Igy mind a kiemelkeds
képzettséget, mind a kiilvildg alapos ismeretét megjelenitették.

Ezek utan nem meglepd, hogy az egyletek sziiletésekor rendre
ott babaskodik a lelkész. Mar az els6, 1887 augusztusaban tartott
Verbandstagon is részt vett két lelkész az arbegeni és a girelsaui
szovetkezet képviseletében.*® A groBscheuerni egylet vezetését az
alapité Lukas Grof3 haldla utdn (1888 juliusdban) Michael Bell

41 Weber, G.- Weber, R., 1985.

42 Pl a zenderschiek 1893-ban megvasaroltak egy 600 holdas birtokot. Az tigyletet
végig a lelkész intézte, 6 utazott Kolozsvarra a targyalasok folytatasara. Uo.,
246-247.

43  Arbegenbél Viktor Rideli, Girelsaub6l Eugen Capesius lelkészek. Vereinstag
lédndlicher Spar- und VorschuBvereine. SDT, 4163. sz. 1887. augusztus 23.
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lelkész vette at.** Az 1891-es Verbandstagon Josef Frohlich lelkész
képviselte a keisdi szévetkezetet.?® 1891-ben Bekoktenben Hein-
rich Brandsch lelkész alapitott egyletet O a szévetkezeti eszme
elkotelezett képviselGjének és terjesztéjének tiinik, hiszen korab-
ban mar a mergelni szévetkezet 1étrehozasaban is vezet6 szerepet
jatszott. Ugyenekkor az arkedeni egylet elndki tisztét Johann
Ziegler lelkész tolti be.*® A mozgalom késébbi meghatérozé alakja,
Georg Adolf Schuller Grof3-LaBlelnben a kozség lelkészeként vett
részt a helyi Raiffeisen-szovetkezet miikodésében.®” A lelkészek
kiemelked6 szerepe alapjan elmondhatjuk, hogy tekintélyiik, ha-
gyomanyosan elfogadott vezet6 szerepiilk meghatarozé volt a
Raiffeisen-egyletek elfogadtatasaban és megszervezésében. Néha
persze nem a lekész volt az alapitds motorja. Ilyenkor tébbnyire
tekintélyes gazdak, ritkdbban értelmiségiek és tisztvisel6k johettek
szoba. Az el6bbiek k6zé tartozott a mar emlitett Julius GroB3, mig
a masodik csoportot a deutsch-kreuzi egylet alapitdja, dr. Alois
Blazek kérorvos képviselte.*®

A helyi tarsadalom legfontosabb személyiségeinek vezeté sze-
repe a késébbiek soran is megmaradt. 1907-ben 134 egyletben
9344 gazda mellett 148 iparost, 123 lelkészt, 207 tanart és tanitot,
23 hivatalnokot, 77 kereskedét, 11 orvost, 11 patikust és 9
nagybirtokost talalunk a tagok kozt.*® Ennél is sokatmondébb, ha
az egyletek vezetdinek, illetve pénztarosainak Gsszetételét vizsgal-
juk meg:

44  Vom Verein III. SDT 4465 sz. 1888 augusztus 17.

45 A wurmlochi Kellerverein képviseldje ugyanekkor Josef Hoch lelkész. Der fiinfte
Verbandstag. SDT 5451. sz., 1891. november 10.

46 Der fiinfte Verbandstag. SDT 5452. sz. 1891. november 13.

47  Schuller, 1896.

48 Der fiinfte Verbandstag. SDT 5452. 1891. november 13.

49  Schuller, 1907, 17. skk., 39.
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40. tabldzat. Raiffeisen-szovetkezetek vezetbinek osszetétele foglalko-
zds szerint, 1907

Foglalkozas Egyleti vezetok (f6) Pénztarosok (f6)
lelkész 91 2
gazda 24 97
tanar 6 29
jegyz6 4 -
prédikator 2 1
kereskedd 2 3
orvos 2 -
gyogyszerész 1 -
birtokos 1 -
erd6or 1 -
postamester - 1
utfeliigyelé - 1
Osszesen 134 134

Forras: Schuller 1907.

A 40. tdbldzatban foglalt adatok mindazt alatamasztjak, amit
egyedi példakkal illusztralva elmondtunk. Az egyletek zomében
vezetd szerepet jatszott a lelkész, hagyomanyos tekintélyi pozici-
6jat ilyen moédon egy masik, polgari struktiraban is megérizve.
Szerepének szimbolikus tartalmara utal, hogy szinte kivétel nélkiil
az egyletek elnoki tisztét toltotte be. Ebben a pozicibban magét a
kozosséget képviselte, annak jéovahagyasat is megjelenitette. Mas-
fel6l a lelkészek végzettségérdl korabban elmondottak alapjan az
is vilagos, hogy tapasztalatai, vilaglatottsaga és miiveltsége alkal-
massa is tette erre a szerepre. Ezzel szemben a gazdalkodasban
els6sorban a gazddknak, kisebb részben a tanaroknak jutott
nagyobb szerep. Az els6 csoportba tartozék elsGsorban sikeres
gazdalkodasuk miatt lehettek alkalmasak a szerepre, korabbi
gazdasagi sikereik miatt tinhettek alkalmasnak egy uj vallalkozas
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iranyitasara. A tanarok ellenben inkdbb miiveltségiik, illetve
matematikaban valé jartassaguk okan nyerhették el ezt a posztot.

A munkamegosztis meglehetGsen egyértelml. A szovetkezet
legitimalasaban, a célok tarsadalmi elfogadtatasaban a f6szerep a
szasz falusi k6zosség természetes vezetGjének jutott. Ezzel szem-
ben a gazdalkodas hitelességét rendszerint egy tekintélyes és
elismert gazda biztositotta, ritkdbban egy tanar. Az 6 személyiik
mindenekel6tt a tisztességes, megbizhaté miikodés szavatolasara
szolgalt. A szovetkezetek konnyebb elfogadtatasat, a szasz szovet-
kezeti mozgalom sikerét segithette az is, hogy ez a modell
megegyezik az egyhazkozség szervezésével. A vezetd lelkész mel-
lett ott is presbitérium, illetve annak vezetgje all, 6k egytuttal az
egyhazkozség gazdalkodasat is iranyitjak.

A sziovetkezetek tarsadalmi hatterének értékelésekor nem
mellékes az sem, hogy a lakossag, illetve a szasz gazdak korébdl
hanyan léptek be az Uj hitelintézetekbe. A tagsagot természetesen
befolyasolta az alapszabalyban meghatarozott Gsszegi tizletrész
nagysaga. Wolff t6bbszor hangsilyozott elképzelése szerint, ami
eltért a magyarorszagi szovetkezeti mozgalomban érvényesiil6tol,
az lizletrésznek a leheté legkisebbnek kellett lennie, hogy senkit
se zarjon ki a tagsag lehet6ségébol. Bar ez a felfogas végiil nem
érvényesiilt kivétel nélkill, de még a legmagasabb iizletrészek
Osszege is elmaradt a Magyarorszagon altalanos 100 forinttol.
1891-ben a legmagasabb 0sszegli Groflscheuernben - 50 forint -
és Zenderschben - 30 forint - volt, a legalacsonyabb - 10 forint
- Arbegen, Michelsberg, Rothberg, Arkeden és Deutsch-Kreuz
kozségekben. Ugyan tovabbi konnyebséget jelentett, hogy az
tizletrészeket részletekben kellett befizetni, de a 41. és 42. tabldzat
adataibol kideriil, hogy annak nagysaga még igy is komolyan
befolyasolta a taglétszamot.
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41. tabldzat. A Raiffeisen-egyletek taglétszamdnak vdltozdsa és az
lizletrészek értékének oOsszefiiggése 1885-1891

Telepiilés Tagok szama (f6) Valtozas (£6) | Uzletrész Tagok
sanis | 1601
lakossagbol
(%)

Frauendorf 52 87 35 12 12,8
Arbegen 50 74 24 10 15,7
Grossscheuern 32 43 11 50 4,5
Reussmarkt 23 62 39 20 7,4
Waldhiitten 29 86 57 15 13,3
Zendersch 19 19 0 30 1,7
Michelsberg 27 56 29 10 58
Rothberg 7 30 3 10 8,5
Girelsau 17 38 21 12 8,2
Hammersdorf 30 43 13 12 6,2
Neppendorf 26 27 1 24 1,4
Urwegen 28 30 2 15 3,6
Mergeln 18 28 10 15 3,9
Kleinscheuern 35 52 17 24 6,4
Bekokten 19 19 0 12 3,2
Deutsch-Kreuz 34 45 11 10 7,1
Arkeden 22 31 9 10 5,3
Keisd n. a. 31 n. a. 12 2,6
Deutsch-Zepling n. a. 155 n. a. 20 8,3
Osszesen 488 956 282 - 5,8

Forras: Der fiinfte Verbandstag der landlichen Genossenschaften. SDT 5449-5452. sz.
1891. november 10.-november 13.
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42. tabldzat. A Raiffeisen-egyletek tagsagdanak novekedése a tagi

rész nagysdaga szerinti kategoridkban 1891-ig

A tagi rész értéke Taglétszam Aranya
novekedése (f6) az alapitaskorihoz (%)
10-15 fl 214 160,6
20-24 fl 57 167,9
30-50 fl 11 121,6

Forrés: Der fiinfte Verbandstag der ldndlichen Genossenschaften. SDT 5449-5452. sz.
1891. november 10.-november 13.

Ugy tiinik, hogy az alacsonyabb, 10-24 forintos iizletrész
inkabb 0sztondzte a belépést. A tobb tag a nagyobb szavatol
vagyon révén az egylet hitelképességét is fokozta. Ugyanakkor a
gazdasagfoldrajzi koriilmények fontossagara hivja fel a figyelmet
az, hogy a két magasabb tagi részt megallapité szovetkezet koziil
a taglétszam csak Zendersch esetében jelez gondokat. GroS-
scheuern Nagyszeben korzetében fekszik, és igy gazdasagi és
gazdasagfoldrajzi koriilményei kedvezdéek voltak, Zendersch ezzel
szemben Balavasara kozelében, a Kis-Kiikiill6 egyik oldalvolgyében
a vilagtol sokkal elzartabb telepiilés. Ez magyarazhatja, hogy a
groBscheuerni intézet - ha nem is a tobbiekre jellemzé dinamika-
val - folyamatosan novelte tagjai létszamat, mig a zenderschi
szovetkezet tagjainak szama stagnalt.

1891-ben a kifejezetten helyi kezdeményezésre létrejott
deutsch-zeplingi egylet volt a legsikeresebb, 155 tagjaval messze
kiemelkedett tarsai koziil. Az egyes telepiilések szasz lakoéihoz
viszonyitva a taglétszamot, mar Frauendorf, Arbegen és Wald-
hiitten egyletei keriilnek az élre. Ezekben a falvakban akar a szész
gazdak 30-40 szédzaléka is a Raiffeisen-egylet kotelékébe tartoz-
hatott. A masik véglet Zendersch, illetve Neppendorf, ahol a
tagok szama a szaszokéval 6sszevetve elenyészs. Osszességében
elmondhaté, hogy 1891-re a korabbi alapitdst intézetekbe a
szasz lakosok 5-8 szazalékat, a késébbiekbe 3-4 szazalékat sikeriilt
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bevonni, ami ilyen révid id6 alatt semmiképpen sem lebecsiilend6
teljesitmény.

A kés6bbi kimutatasok is igazoljak az egyletek sikerét ezen a
téren. A mar emlitett kimutatas szerint 1907-ben a 134 Raiffeisen-
féle hitelszovetkezet 6sszesen 10 026 tagot szamlalt, tagsaguk az
alapitashoz képest megduplazodott és a kérdéses kozségek 105 000
f6s szasz lakossdganak 9,5 szazalékat tette ki.®® Schuller ugy
becsiilte, hogy egy gazda révén atlagosan még négy csaladtagja
keriil kapcsolatba az egyletekkel, igy a Raiffeisen-mozgalomban
érintett szaszok aranya majdnem eléri a 48 szazalékot.

Ezen beliil természetesen falvanként igen jelent6s kiilonbségek
mutatkoztak. Az arany Ober-Eidischban és Malmkrogban volt a
legmagasabb, ahol 792 f6bél, 158 illetve 891 f6bsl 166 volt tag.’!
Kifejezetten elényos volt emellett az 6sszehasonlitds a magyaror-
szagi és a németorszagi hitelszovetkezeti mozgalommal a 10 000
lakosra juté szovetkezetek tekintetében. A szdszfoldi 8 egy-
let/10 000 lakos arany majdnem a négyszerese volt a magyaror-
szagi atlagos 2,3 egylet/10 000 lakos aranynak, és meghaladta a
németorszagi 6,2 egylet/10 000 lakos értéket is.>

Az egyletek képesek voltak a kezdeti idegenkedés lekiizdésére.
Ehhez minden bizonnyal nélkiilozhetetlen volt a helyi tarsadalom
elitjének aktiv részvétele és példamutatasa. Részvételiik segitette
az intézmény beillesztését a hagyomanyos falusi struktiarakba is.
A sikeres gazdalkodashoz elengedhetetlen bizalom megteremtése
mellett ez tette lehet6vé a k6zosség mozgositasat a Raiffeisen-moz-
galom célkitiizései mellett. Ebbdl a szempontbdl is érthetd, hogy
Wolff és tarsai tobbszor hangsilyoztik: a megfeleld személyek
alapveté feltételei a helyi szovetkezetek alapitdsdnak. Az egyleti
halézat kiépitését inkabb visszafogtak, hogy mindenhol megtalal-
jak a jovendS vezet6ket. Minden esetben olyan személyeket
50 Schuller, 1907, 22-23.

51 Uo.
52 Uo. 23-24.
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kerestek, akik becsiiletesek, pontosak, a kéz hasznaért tesznek,
aldozatkészek, intelligensek, egyiittmiikodésre képesek.’® Az igy
kialakitott személyi halé aztan atfoghatta az egész Szaszfoldet.

4.2. A bankok és a nemzeti program.
Az 1890-es programrevizié

A bankszféra tarsadalmi bedgyazottsiaga rendkiviil fontos sze-
repet jatszott a pénzintézetek integraldsdban a szdsz nemzeti
tarsadalomba. A helyi, a regiondlis és a nemzeti elit jelenléte az
intézmények vezetésében és tagjaik sordaban, tovabba az egyhéaz,
a legfontosabb Ossznemzeti szervezet képviselGinek részvétele a
miikodtetésben lehetévé tette, hogy az intézményrendszer kozve-
titse a tarsadalom irdnyabdl érkez6 impulzusokat és igényeket a
tarsadalmi cselekvés megszervezésére képes csoportok felé.
Ugyanigy lehetdség nyilt hatékony kozremiikodésre is az igy
megfogalmazodé elképzelések megvaldsitasaban. A szervezet ki-
épiilése és kétiranyu kozvetitéi funkciéjanak kialakuldsa évtizede-
kig huzédo folyamat volt. Kezdetben az intézmények is a kozjogilag
szankcionalt szasz kiilonallas korén beliill miikodtek, igy veszély-
telennek tiint, ha nyitottak maradnak a teljes lokalis k6z6sség felé.
Az 1848-at koveté és a Kiralyfold atalakitasaval, a szasz onkor-
manyzat megsziintetésével zarulé jogi atalakulas kovetkeztében a
szaszok immar nyilt versenyre kényszeriiltek az egykori Szaszfold
gazdasagi-tarsadalmi-kozigazgatasi poziciéiért. Ebben a verseny-
ben kivantak felhasznélni pénziigyi intézményrendszeriiket, igy
azoknak a késébbiek soran egyre nagyobb mértékben nemzeti
feladatokat kellett vallalniuk, és sok szempontbdl a nemzetépités
kovetelményeinek rendelték ala miikodésiiket. Ezzel egyiitt meg-
valtozott a nemzeti program is. A meglévé jogi berendezkedés
elfogadasa mellett annak szerves része lett a gazdasagi-tarsadalmi
atalakulas végrehajtasa.

53 Jahresbericht, 1887.
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4.2.1. A programrevizio okai és hdttere

A szaszok politikai programja, mint azt méar emlitettem, a
reformkorban sem nélkiilozte a modernizacios elemeket, a tarsa-
dalmi-gazdasdagi atalakulas megvaldsitasdhoz sziikséges elképzelé-
seket. Nemcsak az altalaban liberalisként megjeldlt csoport vallalta
ezek képviseletét, hanem az altaldaban konzervativként szdmon
tartott hagyomanyos és hivatali elit is. Igaz, az el6bbiek a polgari
atalakulas megvalésitasaért kozjogi engedményekre is hajlandék
voltak a magyar reformerek felé.

Mindenesetre a konzervativok organuméban, a Siebenbiirger
Botéban jelentek meg azok a cikkek, melyek a sziikséges gazdasagi
reformok kozt jelentGs teret szenteltek a takarékpénztaraknak. Az
irasok® a takarékpénztarak addigi miikodésének tapasztalataira
épitve kiemelték szerepiiket a hitelviszonyok javitasaban. A tovabb-
lépés alapjanak tekintették létiikket és meghonositasukat egész
Erdélyben. Altaluk megvalésithaténak vélték a fold- és ingatlanhi-
telezést torlesztéses koleson utjan, ami egyuttal a kamatok szint-
jére is jotékony hatassal lehetett volna.

Az unib és a szabadsagharcot kovet6 neoabszolutizmus, majd
a Habsburg Monarchia utkeresése a kozjogi kérdéseket helyezte
el6térbe. A Kiralyfold jovendé statusa, a Magyarorszaggal egyesiilt
vagy kiilonall6 Erdély kérdése hatarozta meg a szasz politikat is.
A reformkor két, a lehetségeket és a prioritasokat kiilonbozékép-
pen megitélé csoportja tovabb élt, és a provizérium vége felé a
szaszok belsé ellentétei Gjra manifesztalodtak. Mivel a {6 kérdés
tovabbra is az erdélyi, illetve a szaszfoldi berendezkedés maradt,
a szasz programok is elsésorban ezzel foglalkoztak.

Az djabb uni6 hasonlé szakadast okozott a nemzeti mozgalom-
ban, mint az 1848-as események. A szdszok egy csoportja ismét a
modernizaciét, a tarsadalmi atalakulast helyezte el6térbe. Mivel

54 Was wollen wir? SB 1845. 9. sz., januar 31.; Amortisation und Zinsenherab-
setzung. SB 1846. 93. sz., november 23.
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ugy vélték, egyetértve a magyar politikusokkal, hogy a Szaszfold
kozjogi struktirai a régi rend megtestesitéi, megvaltoztatasuk
érdekében hajlanddk voltak akar a magyarokkal valé szovetségre
is. Velik, az un. ,ifjuszaszokkal” szemben a maésik csoport, az
,0szdszok” a Kiralyfold valamiféle kiilonallasanak megGrzését
tiizték ki célul. Nem szegiiltek ellen az orszag intézményi moderni-
zacidjanak, de legalabb széleskori, az egész Szaszfoldet atfogd
municipidlis autonémiat tartottak sziikségesnek nemzeti érdekeik
képviseletéhez.

Az uniés torvény elvben nem zarta ki, hogy a szaszok kivételes
elbanasban részesiiljenek. Rdadasul a kozigazgatds atalakitasa
soran az 4j rendelkezések csak részben terjedtek ki a Kiralyfoldre.
Igy az atmeneti idészakban, amig még elképzelhetének tint a
kiilonallas valamilyen formaéja, az Univerzitas keretei kozt miiko-
d6, eltéré programokat megfogalmazé csoportok képesek voltak
megegyezni egymassal. Ebbé6l sziiletett meg a szasz politizalas
alapja, a nemzeti célkitlizések gytlijteménye és egyben a mozgalom
egységének viszonyitasi pontja, a Sdchsisches Volksporgramm. Ezt
a Sachsentag, egy minden szasz telepiilést és ezzel minden szaszt
reprezentalé intézmény fogadta el 1872-ben, Medgyesen.”® A
programba foglalt kovetelések 1ényege az egységes szdsz munici-
pidlis autonémia. A kozjogi kérdés és a valasztéjog kapcsdn
elkotelezték magukat a dualizmus fenntartasa mellett, azt nemzeti
l1étiik alapjanak tekintették, mikozben elfogadtak a magyar allamesz-
mét is. A valasztéjognak legfeljebb mérsékelt kiterjesztését tartottak
elfogadhatonak, ami - figyelembe véve a cenzus adta lehet6ségeiket
és a demografiai viszonyokat - érthet6 allaspont volt.?®

55 A programok sorrendben megtaldlhatéak: Kemény G., Iratok, 1. kot. 334-338.;
Das sidchsisches Volksprogramm, SDT 5023. sz. 1890. junius 18.; magyarul
Kemény G., Iratok, 1. kit. 785-788., Sachsentag, 1896.

56 Mindenesetre nem téplalhattak kiilonosebb illuziokat a Kiralyfold 1étének tartos-
sagarol. Andrassy Gyula mar 1870-ben tudoméasukra hozta, hogy minisztertarsait
idegesitik a szdsz privilégiumok, és a politikai szovetség ellenére azok tartéssiga
nem garantalhaté. V6. Szasz, 1986d, 1643.
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Nem sokkal kés6bb a Szasz Univerzitas atalakitasanak ismételt
napirendre tlizése vetett véget az iranyzatok térékeny egységének.
Az ifjuszaszok csoportja fenntartasok nélkiil tamogatta a korméany-
zat terveit. Az 6szaszok viszont mindent megtettek, hogy muni-
cipialis formaban megmentsék azt a kiralyfoldi autonémiat, ame-
lyet ellenfeleik feudalis struktiranak mindsitettek. A viszonyok
annyira elmérgesedtek, hogy a szasz képviselok még Szapary
Gyula beliigyminiszter ellen is biintet6feljelentést tettek, amikor
az fenyeget6en 1épett fel az Univerzitas és a képviseldk ellen, mivel
szerinte tullépték a hataskoriiket.’” Az ifjiszaszok egyik vezetdje,
Friedrich Wéchter, aki 1876 utan comes és szebeni féispan lett,
az egyik leggyiildltebb figurava valt az 6szaszok kozt.

A torékeny egység megsziinésével, az Univerzitas atalakitasa-
val bekoszontott a szaszok és a magyar elit heves kiizdelmének
korszaka. A szaszok a sérelmi politizalas mellett dontottek, allan-
déan felemlegették a vélt és valos jogsértéseket, tulkapasokat,
visszaéléseket. Kozben mindent megprobaltak, hogy legalabb fé-
kezzék a magyarositast a kozoktatasban és a kozigazgatasban,
annak ellenére, hogy a municipialis testiiletek rovasara fokozato-
san kiterjed6 kormanyzati hataskorok nem sok sikerrel kecsegtet-
tek. Az Osszecsapasok hevességére, az indulatokra jé6 példa, hogy
Banffy Dezs6 Beszterce-Naszod megyei 1épéseit a kozépiskolai tor-
vény kapcsan csak ,, Vernichtungskriegnek” (megsemmisité haboru-
nak) konyvelték el a publicisztikdban.’® Banffy és Nagy-Kiikiills
megyei tarsa, Bethlen Gébor tevékenysége amugy is allandd
céltablaja volt a szasz képvisel6k orszaggytilési felszélalasainak.”®

A masik nagy sérelmet az EMKE (Erdélyi Magyar Kozmiivel6-
dési Egyesiilet) megalapitdsa jelentette. A szdszok, nem alaptala-

57 Gollner, 1876, 355-365.

58 Vernichtungskrieg gegen die konfessionellen Schulen im Bistritz-Nasoder Komitat

59 Oskar Meltzl hagyatékdban kiilon iratcsomé taldlhaté Bethleniana, Banffyana
cimmel. DJANSB Col. Familia Bedeus dosar 32., egy felsz6lalas vagy cikk terve
megtalalhaté ugyanezen fondban a dosar 366. jelzet alatt.
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nul, a magyarositas eszkozeként tekintettek az 1j szervezetre,
amelynek elsGdleges célja a magyar nyelv és a magyar kultura
terjesztése volt. Kiilonésen nagy visszhangot és heves politikai
reakciot valtott ki, amikor a Szabadelvii Part soraiban politizalé
szentagotai képvisel§, Guido BauBnern nyilt levélben szélitotta fel
valasztoit és minden szaszt az egylet tamogatasara, a belépésre,
valamint a magyar allameszme elfogadasara, mivel az biztositja a
municipidlis autonémiat és a szabad nyelvhasznalatot.®

A szaszoknak nem csupan a magyarositassal kellett szembe-
nézniiik. Mikozben az orszagos politikaban, f6ként a municipialis
és az egyhazi autonémia kérdésében kibékithetetlennek tiind
ellentét fesziilt a magyar és a szasz elit kozt, helyi szinten a
romansag megerdsodését tartottdk aggodalomra okot adénak.
A szasz vidékek allapotanak felmérésébdl azt a kovetkeztetést
vontak le, hogy poziciéik, amelyeket korabban a Kiralyfsld jog-
rendje és autonémiaja 6vott, a polgari jogegyenldség viszonyai kozt
veszélybe keriilhetnek.

Ezt jol érzékelteti, ahogy a Rét-arok-(Siegelbach) volgyi falvak-
rol késziilt, korabban mar idézett tanulmany szerzdje etnikai-nem-
zeti tartalmat tulajdonitott a szocialis és gazdasagi problémaknak.
A vidék viszonylag jomodu, egykor tiszta szasz telepiilésein a
roman és roma betelepiilések nyoman a szaszok, egy kivételével
kisebbségbe keriiltek.®! A kozosségekben féleg a kozos foldek
hasznalata okozott fesziiltséget. A roman és roma lakossag torpe-
birtokos vagy birtoktalan volt, és a kozos foldek hasznalatabol,
illetve napszdmos- vagy egyéb bérmunkdbél élt. A szerzé ezt
megtoldotta azzal a megallapitassal, hogy a béren kiviil a szdsz
gazda el is tartotta a napszamosokat, akik disznéikat a szaszok
altal készitett étellel hizlaltak. Kétségtelen, hogy a gondok ilyen
beallitasa kiegyensulyozatlan. Ennek ellenére magédnak a problé-

60 Bemerkungen zum offenen Schreiben BauBnern’s.

61 Burgberg 1670 lakosdbdl 826 (49,59%), Kastenholz 518-229 (44,2%), Neudorf
850-339 (39,9%), Rothberg 837-406 (48,5%), Thalheim 388-207 (53,4%) volt szasz.
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manak a felvetése is jelzi, hogy a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok
milyen konfliktusokat okozhattak.5?

A szaszok helyzete és ezzel egyiitt a nemzetépités kapcsan
tanulsagos megvizsgalni az els6 Raiffeisen-egyleteknek otthont adé
kozségeket is. A 43. tdbldzatban 19 kozség adatai szerepelnek,
amelyekben 1891-ig létrejott Raiffeisen-egylet. Az 1890-es nép-
szamlalas szerint O0sszesen 25 934 lakosuk volt, ebbdl kb. 16 600
szasz,% a teljes lakossag 64 szazaléka. Aranyuk kozségenként
véaltozott. A legalacsonyabb Arbegenben 40% és Rothbergben 42%
volt, a legmagasabb Michelsberg - 98% -, Zendersch és Deutsch-
Zepling falvakban, 95%. Hat telepiilésen a szaszok aranya 50
szazalék koriili volt - ReuBmarkt, Urwegen, Hammersdorf,
Frauendorf, Girelsau, Arkeden -, a tobbiben 55 és 85 szazalék
kozt valtozott. Csak Girelsauban, Arkedenben és Arbegenben
voltak kisebbségben, a tobbi telepiilésen relativ vagy abszolut
tobbséget alkottak.

43. tabldzat. Az 1891-ben Raiffeisen-szévetkezettel rendelkezd szdsz
teleptilések fontosabb népességi adatai 1869-1890

Telepiilés Népességszam A népesség valtozasa Szaszok
periédusonként (1890)
1869 | 1880 | 1890 | 1869-1880 | 1880-1890 | 1869-1890 |arany| népes-

ség

f6 6 | % | 6| % | 8] % | % f6
Frauendorf 1583 1424 1355 -159 -10 -69 -4,8| -228 -14,4 50 678
Arbegen 1318 1259 1176 -59 4,5 -83 -6,6| -142 -10,8 40 470
Grossscheuern | 1591| 1690| 1744| 99| 62| 54 32| 153] 96| 55 959
Reussmarkt 1623| 1701| 1820 78| 48| 119 7 197] 121| 46 837
Waldhiitten 988| 919 978 69| 7| 59| 64| -10 1] 66 645
Zendersch 1266 1206| 1195| 60| 47| 1| 09| 71| 56| 95 1135

62 F.T., 1888.

63 Ez a szasz falusi lakossdg mintegy tiz szdzalékat tette ki. A kozségek ugyan
véletlenszertien valasztédtak ki és foldrajzi megoszlasuk sem aranyos, de figye-
lembe véve a helyi etnikai-demografiai viszonyok sokszinliségét, alkalmasak
lehetnek, hogy az eredményekbél rajtuk tulmutaté kovetkeztetéseket vonjunk le.
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Telepiilés Népességszam A népesség valtozasa Szaszok
periodusonként (1890)

1869 | 1880 | 1890 | 1869-1880 | 1880-1890 | 1869-1890 |arany| népes-

seg

6 6 % 6 % f6 % % f6
Michelsberg 861 942| 985 81| 94| 43 46| 124| 144 98 965
Rothberg 773 837| 836 64| 83 -1 0,1 63 8,2 42 351
Girelsau 899 923| 963 24| 27| 40 43| 64 7,1 48 462
Hammersdorf | 1206 1225| 1377 19 1,6 152| 124| 171| 14,2 50 689
Neppendorf 1950 2028 2297 78 4| 269| 13,3| 347| 178 85 1952
Urwegen 1750| 1621| 1700| -129| -7.4| 179 49| 50| 2,9 49 833
Mergeln 1131| 1161 1163 30| 27 2 02| 32 2,8 61 709
Kleinscheuern | 1161 1135| 1115 26| -2,2| -20 -1,8| -46 4 73 814
Bekokten 1136 958| 1052 -178| -15,7| 94| 98| -84| 74| 57 600
Deutsch-Kreuz| 946 915 933 31| 33| 18 2| 13| 14| 68 634
Arkeden 1217 1273| 1235 56| 4,6| -38 3] 18 1,5 47 580
Keisd 2077 2011| 2042 66| -32| 31 15| 85| -7 59 1205
Deutsch- 1863 1793| 1968| 70| -3,8| 175 98| 105 56| 95 1870

Zepling

Osszesen 25 339| 25 021|25934| -318| -1,3| 913 36| 595 2,3 64 16 388

Forras: Jekelius, 1908; Népszamlalas, 1910.

Vegyes képet kapunk a kozségekrdl, a szdszok helyzetének
valtozasarél, ha a lakossag szamanak valtozasat vizsgaljuk a
dualizmus idGszakaban. 1869-hez képest 9 kozség (Frauendorf,
Arbegen, Waldhiitten, Zendersch, Urwegen, Klein-Scheuern, Be-
kokten, Deutsch-Kreuz, Keisd) lélekszama csokkent. Ezekhez so-
rolhat6 még Arkeden, ahol 1880 utan cs6kkent a lakossag. A masik
oldalon Waldhiittenben, Urwegenben, Bekoktenben, Deutsch-
Kreuzban, Keisdben 1880-hoz képest nétt a népesség, Rothberg-
ben, Mergelnben stagnalt. A népesség folyamatos novekedése csak
GroBscheuernben, ReuBmarktban, Michelsbergben, Girelsauban,
Hammersdorfban, Neppendorfban figyelheté meg. A szaszok
szempontjabdl talan Deutsch-Zepling és Neppendorf volt a leg-
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problémamentesebb, de 1880-at megel6zben az el6bbi lakossaga is
csokkent. Hidba volt jelentés a szaporulat Hammersdorfban,
ReuBBmarktban, Girelsauban, ha ez a szaszok aranyanak csokke-
nésével jart egylitt. Ugyanaz volt a probléma GroBscheuernban,
amit csak fokozott, hogy a masodik évtizedre a névekedés erésen
lelassult, akarcsak Michelsbergben. A stagnalé népességti falvakra
- Keisd, Deutsch-Kreuz, Waldhiitten, Arkeden, Mergeln - szintén
a szaszok aranyanak lasst csokkenése volt jellemz6. A tobbi
telepiilés kozott igen sajatos Zendersch helyzete. Ebben a f6
kozlekedési vonalaktél elzart faluban nem csokkent a szaszok
aranya, de az elmaradottsag miatt csokkent a népesség. Ekdzben
az adatok alapjan a kozségben a népességcsokkenés inkabb a
szaszokra lehetett jellemz6, mint a mas nemzetbeliekre.

A negativ demografiai folyamatokra hivta fel a figyelmet Oscar
Meltzl is. Bar az altala vizsgalt 227 szasz kozség kozt volt olyan
is, amelyben a valtozasok kedvezdk voltak és amelyekben a szaszok
helyzete javult, a kozvélemény inkabb a negativumokat vette
figyelembe. Ezeket egyelére még ellensilyozta, hogy a birtokmeg-
oszlas hatarozottan kedvezett a szaszoknak. Nem meglep6 tehat,
hogy hamarosan megkezd6dott egy olyan program kidolgozasa,
amely - a pénzintézetek korabbi statusérzd céljait csak a szaszokra
értelmezve - az ,idegenek” térnyerését kivanta ellensulyozni.
Ezért is vette fel a kapcsolatot a f6ldhitelintézet vezetése a
németorszagi hitelszévetkezeti mozgalom vezetésével és magaval
Schulze-Delitzsch-csel. Az intézet zalogleveleinek elhelyezése kap-
csan mar idézett levélben dr. Leibing azt irta, hogy ,teljes
szimpatiaval figyelik a szaszok kiizdelmét az alacsonyabb kultiura-
ju, benyomulé idegenek ellen”.®*

Az ugyan nem elképzelhetetlen, hogy a kemény fogalmazas
eredetileg elsésorban a németorszagi korok nemzeti szimpatija-
nak megnyerését szolgalta, igy kivanva zokkendmentesebbé tenni

64 Dr. Leibing Bedeushoz, DJANSB, Col. Fam. Bedeus; dosar 285. 34. f.
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az uzleti kapcsolatok kiépitését, de az 1880-as évek elejétdl egyre
gyakoribb ez a beallitas otthon is. Amikor sor keriilt egy a
birtokrendezésrol kikiildott kérdoiv kiértékelésére, kideriilt, hogy
a valaszolok a falvak tobbségében kifejezetten tamogattak a k6zos
foldek felosztasat a tagositassal egy id6ben. Indoklasul azt jel6lték
meg, hogy a pillanatnyi helyzetben ez mindenképpen kedvezdébb
a szaszok szamara, mint késébb, a romansag megerésodése utan.®
Ezt a véleményt osztotta a Rét-arok volgyének felmérdje is. Sét a
tagositasra tett javaslatat kiegésziti egy telepitési tervvel is. A
felosztott kozos foldekbdl kialakitott birtokokra hivott volna evan-
gélikus szasz csaladokat mas kozségekbol. Igy szandéka szerint
nemcsak létalapjuktél fosztotta volna meg a falvak nem szasz
lakosait, bizva abban, hogy ez elébb vagy utébb elkoltozésre
készteti 6ket, hanem a népesedési folyamatok gyors megforditasat
is remélte.

Az anyagi gyarapodés kérdése minden addiginél hatarozottab-
ban jelent meg a Siebenbiirgisch-deutsches Tageblatt Meltzl takarék-
pénztarakrodl irott tanulméanya bevezetéseként kozolt szerkeszto-
ségi vezércikkében.%® Az iras szerzéje a szaszok legfontosabb
feladatdnak az anyagi gyarapodast tartja. Csak ennek révén
lehetnek tjra a birodalom kulturtényezdi, éppen 1gy, mint korab-
ban. Ha azonban ez nem sikeriil, akkor még nemzetiik léte is
megkérddjelez6dhet, hiszen a szellemi-kulturalis élet csak sikeres
gazdasagi tevékenységre épiilhet. Az utébbi nélkiil az el6bbi sem
tarthaté fenn sokaig.

Az eddigiekbdl is vildgos lehet, hogy a szdszok szemében a
magyarositas problémaéjaval egyre inkabb egyenranguva valt félel-
miik a roméanok térnyerésétol. Az ifjuszaszok ezt kihasznalva mar
az 1880-as évek kozepétsl megprobaltak 1étrehozni egy magyar-
szasz megegyezést, s6t szovetséget a romanokkal szemben.
BauBnern mér emlitett nyilt levelében hangsilyozta, hogy a

65 DJANSB; Col. Fam. Bedeus; dosar 285. 239-242. f.
66 Volkswirtschaftliche Betrachtungen.
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magyar allam képes megvédeni a szaszokat valédi ellenfeleikt6l.6”
A javaslat fogadtatasa ekkor még meglehetésen hiivés volt. A
Siebenbiirgisch-deutsches Tageblatt szerkeszt6ségi valaszcikke leszo-
gezte, hogy egy ilyen gazdasagi folyamatot csak az élet minden
teriiletén folytatott szorgalmas munkéval lehet feltartéztatni, a
romanosodasnak gatat vetni.®®

Nyilvanval6, hogy a Raiffeisen-mozgalom ebben az Gsszefiig-
gésrendszerben alkalmasnak tiint a falvakban jelentkezé és nem-
zeti alapon értelmezett problémak megoldasara. Ezt mutatja az is,
hogy az alapitast megel6z6 nagyszebeni megbeszélések egyik
témadja az volt, miként akadalyozhaté meg a szasz foldbirtok idegen
kézbe keriilése. A megbeszéléseken emellett kiemelten foglalkoz-
tak azzal, mit tehetnének azért, hogy a németorszagi telepeseket
fogadhassanak be a szasz falvakba.®® Az els¢ tapasztalatok poziti-
vak voltak, a célok megvalosithatéknak tiintek. Ez nem csupéan a
szovetkezeti mozgalom tovabbi expanzi6jat segitette, hanem meg-
alapozta a szasz politikai program jelentds reviziéjat és a nemzeti
mozgalom Ujraegyesitését is.

Negyedszazaddal kés6bb - visszatekintve - a revizi6 és az 4j
politikai irany igényének megfogalmazasat egészen korai idépont-
ra tették, a kozépiskolai torvényjavaslat kapesan elszenvedett
vereséghez kapcsoltak.” Kétségtelen, hogy mar az 1880-as évek
elején megjelentek olyan irasok, amelyek erre utalnak. Ugyanak-
kor a sajté cikkei, a Banffy Dezsé és Bethlen Gébor elleni
tamadasok, a reakcié az EMKE alapitasara és tevékenységére azt
mutatjak, hogy még igen hosszu ideig tartott, amig a Szasz
Néppart feladta a sérelmi elemeket sem nélkiiloz6 politizalast. A

67 Bemerkungen zum offenen Schreiben BauBnern’s. SDT 3551. XII. évf. 1885.
augusztus 19.

68 Bemerkungen zum offenen Schreiben BauBnern’s. SDT 3552. XII. évf. 1885.
augusztus 20.

69 Bedeus feljegyzése 1884. oktéber, DJANSB; Col. Fam. Bedeus, dosar 282. 13. f.

70  Wolff az 1910. évi szovetkezeti kongresszuson tartott eladasdban igy allitotta be
az eseményeket. Wolff, 1909, 403-407.
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politikai program feliilvizsgalata, a szaszok politikai pozici6janak
és a magyar kormanyhoz valé viszonyanak tdjragondoldsa nem
egyik pillanatrél a masikra tortént. A folyamaton beliil két
lényeges problémakér kiilonithetd el. Az elsé, amely a bankrend-
szerrel is szoros Osszefiiggésben van, a nemzetépités gazdasagi
feltételeinek és intézményeinek megteremtése és programszerd
felvallalasa. A masodik maga a politikai kiegyezés, megallapodas
a magyar kormanyzattal és a politikai elit 67-es csoportjaival, a
modus vivendi megtalalasa.

A gazdasagi program kidolgozasa elészor a nemzeti programtol
elkiilonitve, viszont a pénzintézetek, azokon beliil is a Raiffeisen-
szovetkezetek tevékenységével szoros Osszefiiggésben zajlott. To-
vabbra is a statusérzés, a szaszok tarsadalmi pozicidinak biztosi-
tasa volt a legfontosabb cél. Az eszkozoknek azonban immar
egyértelmtien meg kellett felelniiilk a nyilt, olykor egyenlétlen
verseny adottsdgainak. A program kidolgozasakor nagy jelentGségi
volt, hogy épithettek a szovetkezetek gyarapodé tapasztalataira is.

Alegfontosabb jelsz6 a nemzet megszervezése lett. Organisieren
wir uns! (Szervezzilk meg magunkat!) - szdlit fel a Siebenbiirgisch
Deutsches Tageblatt vezércikke, amely 6sszefoglaléan taglalja az 1j
nemzetpolitikai célkitiizéseket és jogossagukat.”! Az alapgondolat
szerint a kor nagy ereji politikai, tudomanyos és gazdasagi
folyamatainak a szdszsag nem allhat ellen, azokkal szemben nem
tarthatja fenn régi tarsadalmi-gazdasagi berendezkedését. A fel-
adat igy nem az ellenszegiilés az 4j id6knek, hanem az Onszerve-
z6dés és a megfelel beilleszkedés. Megfelel6 embereket kell taldlni
minden feladatra. Végre kell hajtani a tagositast, Raiffeisen-szo-
vetkezeteket kell alapitani és meg kell talalni a lehet6séget, hogy
a falusi lakossag mellékjovedelemhez jusson.

Nyilvanosan talan el6szor meriilt fel a belsé telepitések prob-
lémaja. A cél vilagos: megakadalyozni a kivandorlast, erGsiteni a

71 Arbeitsziele. SDT 4495-4509 1888. szeptember 21.-oktéber 1.
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szasz kozosségeket. Ez lehetGséget teremtene arra, hogy a lassan
kihal6 falvakat attelepitéssel megmentsék.”> A célteriiletek a Rét-
arok menti telepiilések, az egykori Fels6-Segesvarszék - példaul
Arkeden - vagy Naszod vidéke. Kiils6 betelepitéssel nem szamol,
viszont a kiilonb6z6 pénzintézetek kényszerbirtokdba keriilt birtok-
testeket alkalmas alapnak tartja az attelepitések lebonyolitasahoz.
A pénzintézeti rendszer sulyat a nemzeti politikdban jelzi, hogy
a javaslatok soraban kiilon sz6lnak a Raiffeisen-mozgalom jovGjé-
r6l. Mindenekel6tt leszogezik, hogy a szovetkezetek komplex
rendszere kell6en atgondolt, azt elég modositas nélkiil atvenni, és
a mozgalmat tovabb terjeszteni. A szerzé a kiilonb6z6 varosi
intézetek kozt megfelel6 és logikus, regionalis munkamegosztast
szeretne elérni. A Nagyszebeni Altaldnos Takarékpénztir az
Unterwaldra (Nagyszeben és Medgyes kozti vidék) terjesztené ki
tevékenységét, mig a tobbi térségben az ottani pénzintézetek
vehetnék 4t szerepét a szervezetben.” A szévetkezetekkel kapcso-
latos munkamegosztas csak az els6 1épés lenne a bankok joval
szorosabb egylittmiikddése felé. Az elképzelések szerint a pénzin-
tézeteknek nem csupan jotékony célok tdmogatdjaként kellene a
nemzetpolitikai célokat, a nemzetépitést szolgalniuk, hanem iizleti
tevékenységiiket is ilyen alapokra kellene helyezniiik. Ennek
feltétele az egylittmiikodés erdsitése lenne. El6szor a nyereség
kozos felhasznalasat javasoljak. Ehhez természetesen az sziiksé-

72 Ezek kozé sorolja a szerzé a 18 darab 200 f6 alatti lélekszamu kozséget. Ezek
kozil 6 darab 100 {6 alatti: Jakobsdorf (Kis-Kiikiill5), Engenthal, Nieder-Neudorf,
Schmiegen, Wassid, Puschendorf. Paradox médon késébb Jakobsdorfban éppen
telepitésre keriilt sor.

73 Ez egyaltalan nem valésult meg és a mozgalom végig megmaradt a takarékpénztar
koriil. Figyelemre méltd, hogy a Barcasag esetében az ottani viszonyok alapos
ismeretétdl tette fligg6vé a Raiffeisen-szovetkezetek alapitasat! Nagyon val6szind,
hogy a munkamegosztas ilyen terve nem csak a Kirdlyfold korabbi teriileti
beosztasaval fiigg 6ssze, hanem az erélyi urbanizéaciés folyamat jellegzetességeivel
is. Sonkoly Gébor meggy6zéen érvel a szasz varosoknak a varosi hierarchidban
elfoglalt kitiintetett szerepe mellett és kimutat sajatos - demografiai alapd -
varoscsoportokat is. Sonkoly, 2001
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ges, hogy mindegyik intézmény vallalja a kozcélok tamogatasat.
Nagyobb hangsulyt fektetnének az ipar fejlesztésére is. Az iparo-
sodas feltételeit adottnak tekintik, ugy vélik, hogy csak a sziikséges
t6ke hidnya gatolja a folyamatok megindulasat. Tovabbra is
napirenden van a tarsadalmi nevelés kérdése, a szerz6 szerint a
Raiffeisen-féle hitelszévetkezetek serkenthetik leginkabb a takaré-
kossag eszméjét.

. o . 914
4.2.2. A szdsz-magyar ,kiegyezés”

Az Gj iranyvonal kialakitdsdnak maésik része a politikai alkudo-
zas, a kormany és a szasz képvisel6k fokozatos kozeledése, majd
Tisza Kalman bukédsat kovetéen gyors megegyezése volt. A meg-
allapodasnak ebben az esetben nem pusztan a magyar-szasz
viszonyt kellett rendeznie, hanem egyuttal a nemzeti mozgalom
egységének helyredllitasat, az un. Regierungssachsen (kormanyta-
mogato szdszok) és a Szdsz Népparti képviseldk egységes fellépését
is szolgalnia kellett. Az ilyen irdanyu torekvések sikeréhez nagy-
mértékben hozzajarulhatott, hogy a pilispok, Georg Daniel Teutsch
maga is szorgalmazta a megallapodast.”™

A megegyezési torekvések legf6bb képviseldi kozt talaljuk Oscar
Meltzlt. Meltzl egy 1888 januarjaban, a koltségvetési vitaban
elmondott beszéde volt az elsé jelzés a kiegyezési hajlanddésagrol.
Meltzl ugyan biralta a magyarosité intézkedéseket, de hangneme
visszafogott volt és kifejezetten elismerte a magyar allameszmét.
Sziikségesnek tartotta, hogy a szdszok és a magyarok kibékiiljenek,
elsésorban azért, mert a tovabbi kiizdelem csak a roménok
malmara hajtana a vizet. Azt is kifejtette, hogy szemben a Néppart
Adolf Zay vezette, az Apponyival valé egylittmiikodést partold
szarnyanak elképzeléseivel,” nem valamelyik ellenzéki parttal kell

74 Erre vonatkozéan 6sszefoglaléan lasd Egry, 2004 és 2003c.
75 Sachsenheim, 1933.
76  Erre vonatkozéan lasd Wolff levelét Meltzlhez 1890. méajus 30-4n. Egry, 2004, 93-95.
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megegyezni, hanem a kormannyal, mivel csak a kormannyal
egylittmiikodve lehetséges az aktiv, épité politika.”” Elképzelései
azonnal kivaltottak Tisza Kalman elismerd szavait. Nem sokkal
késGbb egy altala adott fogaddason Ferenc Jézsef is elégedettségét
fejezte ki a beszéddel, ami tudva, hogy a kiraly szigorian tartotta
magat a politikai jatékszabalyokhoz, és a belpolitikaban nem tett
lépéseket a kormany tudta nélkiil, vitathatatlanul a korméanyzat
fogadokészségét jelzi. Az uralkod6 egy masik mondata - ,Die
Sachsen miissen unbedingt erhalten werden” (A szaszoknak feltétle-
niil meg kell maradniuk) - pedig a tisztességes kompromisszum
lehet6ségét tamasztotta ald.”® A biztatéan indulé kozeledés azon-
ban Tisza személye miatt ekkor még zatonyra futott. A miniszterel-
nok nemzetiségi politikdja olyannyira elfogadhatatlan volt, hogy a
megegyezés vele a nemzeti mozgalom és a Néppart szétesését, a
Gustav Adolf Zay koriil csoportosulék azonnali kivalasat jelenthette.

Tisza bukasat és a Szapary-kormény megalakuldsat kovetGen
azonnal megkezd6dott az egyezkedés az egyhazi vezetés tamogatta
szebeniek, a kormanyparti szasz képviselék és a kormany kozt.
Eugen von Salmen baré emlékeztet6t irt a minisztereln6khoz,
Meltzl személyesen kezdett targyalasokba,” miksézben BauBnern
képviseloként, a korabbi szebeni féispan, a szdszok korében
tisztességes fellépése miatt népszeri Bethlen Andras gréf pedig
a foldmiivelésligyi miniszter pozici6jabol egyengette a megegye-
zéshez vezet6 utat.®’

A bizonytalan parlamenti helyzet Szapary szdmara elsédleges
volt 4j kormanytamogaté képvisel6k megnyerése és természetesen

77 A felszolalas olvashaté: Az 1887. szeptember hé 26-ara hirdetett Orszaggytilés
nyomtatvanyai. Képuisel6hdzi Naplo 1. Az 1887. évi szeptember 26-ara hirdetett
Orszaggytilés napldja. II. kot. Szerk. P. Szathmary Karoly. Budapest 1888, 54-60.

78 Jekelius, 1907, 125.

79  Wolff Meltzlhez, Nagyszeben 1890. éprilis 29. Arh. St. Sh., Col. Fam. Bedeus,
dosar 367. 3. f.

80 Karl Wolff: Aus meinem Leben. In Kroner, 1976, 108.
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egy nemzeti mozgalom pacifikdlasa. A szaszok a felajanlott tole-
ranciat szivesen fogadtdk, am a kinalt feltételek ekkor még
elfogadhatatlannak bizonyultak. Szapary a Szasz Néppart képvi-
sel6inek azonnali kollektiv belépését kérte a Szabadelvii Partba.
Cserébe igéretet tett az Univerzitds statitumanak régéta haloga-
tott elfogadasara, Bethlen Gabor és Banffy Dezs6 levaltasara és
egy a szaszoknak megfelel6 személy kinevezésére a szebeni féispan
és a vele egyiitt jaré comes posztjara.>’A megegyezést szintén
szorgalmazo Wolff és kore ugy vélte, hogy a kormanyzat kivansa-
gainak teljesitése a Néppart teljes szétesésével jarhat. Szerintiik
pusztan a szebeniek altal jovahagyott partvaltas, azon tul, hogy
legalitasa megkérddjelezhet lett volna, azonnali partszakadassal
fenyegetett. Kétségeik voltak a kormany tartéssagat illetéen is, és
igy az engedmények tartéssigarél sem voltak meggy6zddve.®
Ennek ellenére a targyalasok folytatédtak és méjus masodik felében
sikeriilt kimozditani 6ket a holtpontrél. Részben Salmen emlékirata,
részben azonban a szaszok programjanak radikalis atalakitasara
vonatkozé terv teremtette meg a megegyezés lehetGségét.

Wolff 1890. majus 15-én, a Siebenbiirgisch-deutsches Tageblatt
valasztmanyi iilésén vetette fel, hogy a szaszoknak a partallasrol
sz0l6 vita helyett végre onmaguk megszervezésével és gazdasagi
szervezetiik modernizacidjaval kellene foglalkozniuk. A partallas
kérdését a valasztokra kell bizni, am minden szasz képvisel6nek
fel kell lépnie a szdsz nemzet megujitasa érdekében.?® Wolff

81 A széasz Univerzitas kozépkori eredetl rendjében a szervezet és igy a szaszok élén
az un. szasz grof vagy a szaszispan, vagyis a comes allt, akit a kiraly nevezett ki.
Az Univerzitds 1876-os atalakitdsat megel6zéen harom valasztott jelolt koziil
tortént a kinevezés, mig a Kiralyfold felosztdasat elrendel6 térvény értelmében a
kulturalis alapként megmaradé Univerzitdas élén a mindenkori szebeni féispan
allt, egyuttal a comes cimét is birtokolva. Wolff Meltzlhez, Nagyszeben 1890.
aprilis 29., DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 367. 3. f.

82 Uo.

83  Wolff Meltzlhez, Nagyszeben, 1890. majus 30., DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar
367. 5. és 7. f. Wolff programtervezete megjelent: Unser Parteiprogram. SDT
5009., 1890. junius 1.
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javaslata végre tartalmat adott a kormanyzat engedményeinek.
Annak joéindulata a tervek sikeres megvaldsitasahoz elengedhetet-
len volt, a partallas kérdésében pedig nemcsak a magyar félnek
volt elfogadhat6, hanem lehet6vé tette a partegység megérzését is.

A cikk hatarozott hangnemben mellékes problémanak mindsiti
a partallas iigyét. Ervelése szerint az a jelenlegi viszonyok kézt
teljesen lényegtelen. Elharitand6 a nemzetietlenség vadjat, arra
hivja fel a figyelmet, hogy el6bb hatévi képvisel6sége alatt, majd
utdna a nagyszebeni keriileti valasztmany elnokeként maga is
aktivan részt vett a nemzeti kiizdelemben. A megegyezés lehetd-
sége mellett felsorakoztatott racionalis érvei kozt a legfontosabb
az aktiv és egyre egyszer(ibb kapcsolattartas Németorszaggal. Az
alig egynapos vastti ut kozelsége megerdsiti a szaszok nemzeti
tudatat és kultarajat. Ilyen koriilmények kozt mar kevésbé fenye-
get6 a magyarositas veszélye. Rdadasul Németorszag elérelatha-
téan még konnyebben segitségiil hivhaté lesz, hiszen befolyasa a
Balkanon és Kelet-Afrikaban csak erésodni fog. Ugyanakkor Wolff
szerint a német részrél varhaté védelem mellett a magyar allam
léte szintén elengedhetetlen feltétele a szdszok megmaradasanak,
ezért a szaszok Magyarorszaghoz is erésen kotédnek.

A szaszoknak komoly kiildetésiik van a miiveltség és a civiliza-
ci6 terjesztése terén. Ennek csak ugy tudnak megfelelni, ha
alkalmazkodnak a kor kovetelményeihez, ha kiemelik magukat az
elmaradottsdghd6l és megjavitjdk gazdasagi-tirsadalmi, valamint
kulturalis berendezkedésiiket, anélkiil persze, hogy az addig mi-
kodé és sikeres intézményeket megsziintetnék. A reform feltétle-
nil sziikséges, mert az egykor hasznos struktirdk mara elavultak,
s6t elmaradottsaguknak szerepe volt a korabbi politikai kiizdel-
mekben elszenvedett vereségben is.

Véleménye szerint immar ez a reform a szdsz politika legfon-
tosabb feladata. Az elméleti alapok megvannak, a megfelelé
terveket kidolgoztak, de a megvaldsitast a bels6 ellentétek, a
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nemzeti mozgalom egységének hianya akadalyozza. A sziikséges
valtozasok soraban emliti a mezigazdasag teljes atalakitasat
tagositassal, a kozos legel6k felosztasaval, a haromnyomaésos
miivelés elhagyasaval, gépesitéssel, a szakoktatas fejlesztésével,
szovetkezetek alapitasaval. Ezt kvet6en foglalkozik mas tarsadal-
mi csoportok, f6ként a kisiparosok helyzetének javitasaval - nem
els6sorban a hagyomanyos termelési eljarasok megérzésével, ha-
nem éppen a konkurenciaként szamon tartott nagyipar meghono-
sitasa révén. Abbdl indul ki, hogy a balkani és keleti piacok évrél
évre egyre jelentGsebb felvevépiaced valnak. A fokozdédd kereslet
tamasztotta igényeknek a szovetkezetek révén kivan megfelelni.
Foglalkozik a varosok modernizaciéjaval, mind materialis, mind
igazgatasi értelemben. Nem keriilheti meg a szasz oktatas és ennek
kapcsan az egyhaz modernizaciéjanak kérdéskorét sem. Az anyagi
feltételek ehhez sziikséges biztositdsa a legfontosabb feladatok
kozé keriil. A problémék és feladatok szdmbavétele utédn joggal
allapitja meg, hogy a program eddig ezeket a kérdéseket nem is
emlitette. A politikai kiizdelemre koncentraltak és nem a nemzet-
épitésre. A tovabbiakban viszont, az alapveté nemzeti jogok
védelme mellett, végre az utobbi kell el6térbe keriiljon.

A Raiffeisen-mozgalomban, a takarékpénztarak atalakitasaban
is megtestesiil6 gazdasagi épitkezés és a Regierungssachsen éaltal
szorgalmazott politikai kiegyezés Wolff javaslata alapjan Ossze-
egyeztethetének tiinik, s6t egyenesen kiegésziti egymadst. Az
egykori ,0szaszok” véleménye a modernizacié elsédlegességérol
ekkor mar egybeesett az egykori liberalisok és az ,ifjuszaszok”
allaspontjaval. Adott volt tehat minden feltétel a két csoport
megegyezéséhez. Igaz, ehhez végleg le kellett mondani a kozjogilag
védett tarsadalmi pozicidkrdl és vallalni az egyéltalan nem remény-
telen versenyt a tarsadalmi statusérzésért, melyben kedvezé
lehetett a korményzati tolerancia.
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A Népparton belil nem fogadta osztatlan lelkesedés a prog-
ramjavaslatot, a kovetkez6 honap a part belsé kiizedelmeivel telt
el. A végs6 dontést a Sachsentag, a szasz valasztok gyiilése hozhatta
meg a part Kozponti Valasztmanyanak javaslata alapjan. A
Sachsentagot junius 17-re, a Kozponti Valasztmanyt 16-ra hivtak
Ossze. Az eréviszonyok el6zetes felmérése alapjan ugy tint, hogy
Wolff javaslatat tamogatta a Szeben megyei képvisel6k donto
tobbsége, a Nagy-Kiikiill6 megyeiek tobbsége. Mellette allt a
piispok és a befolyasos szebeni varosi lelkész, Friedrich Miiller is.
Az ellenzék vezetGje Adolf Zay lett, tdimogatéi f6ként Brassobdl és
Besztercébdl, kisebb mértékben Medgyesrél keriiltek ki. Az egyha-
ziak tamogatdsat ¢ sem kellett mell6zze, legfébb hive Gottlieb
Budaker besztercei varosi lelkész és egyhazkeriileti dékan volt.%

Zay hiveinek legfontosabb érve a megegyezéssel szemben az
volt, hogy az lemondast jelentene a térténeti-nemzeti jogokrél. A
magyar allameszme elfogaddsa és a meglévé keretek kozé torténd,
megfelel6 garancidkkal nem koriilbastyazott betagozodas a szaszo-
kat veszélybe sodorja. Egy masik érviik arra az ellenfeleik altal is
osztott feltételezésre épiilt, hogy a kormany révid életd lesz. Zay
ugy gondolta, hogy az egykori Deak-part valsagahoz és felbomla-
sdhoz hasonléan a Szabadelvii Part is csak a legjelentGsebb,
természetesen hatvanhetes alapon all6 ellenzéki erével valé fuzid
révén stabilizalhat6. Mivel pedig ¢ maga is Apponyi hiveként
tevékenykedett, ellenjavaslatként a mérsékelt ellenzék soraiba
torténé kollektiv belépést vetette fel.®

84 Wolff Meltzlhez, Nagyszeben, 1890. julius 1., DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar
367., 1. Figyelemre mélt6, hogy a Banffy Dezs6 f6ispani tevékenységét ,elszenve-
d6” beszterceiek kivétel nélkiil a megegyezés ellen léptek fel, mig az egyébként
hasonléan népszeriitlen Bethlen Gabor f6ispansagat megélé Nagy-Kiikiills megye-
iek kozt tobbségben voltak a kiegyezéspartiak. Koztiik is elsé helyen Johann
Teutsch, Segesvar varosi lelkésze.

85 Uo. Nem hidnyoztak természetesen a személyes érdekeket taglalé érvek sem. Igy
a megegyezést keres6k kozé tartozé Meltzlt azzal vadoltak, hogy csak a comes
tisztségének elnyerése érdekében tevékenykedik. Tekinttel arra, hogy Wolffék és
a piispok elsd szamau jeloltje is Meltzl volt, mindez nem volt teljesen megalapozat-
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Az ellentétek feloldasara nem maradt mas megoldds, mint a
part dontéshoz6 mechanizmusainak felhasznalasa. Ugyanakkor a
Regierungssachsen csoportjaval tortén6 megegyezés végett szamos
informalis, bar a partszervezetek eljarasrendjét alkalmaz6 megbe-
szélésre is sor keriilt. A Sachsentagot megel6z6 harom napon
kulminalt a kiizdelem. 1890. junius 14-15-én el6zetes megbeszélést
tartottak, melyen a Néppart legjelent6sebb figurai mellett a
kormanyparti szaszok csoportja is megjelent. 14-én altalanos,
15-én pedig részletes vitdban dontottek a programtervezetrsl.®®
Zay és Budaker csoportja mindkét alkalommal hatarozottan elle-
nezte azt, am els6sorban Friedrich Miiller, masodsorban Wolff
fellépése, valamint a kormanypartiak tdmogatasa miatt sikertele-
niil %

A Kozponti Valasztmany iilésére megvaltoztak az eréviszonyok.
Néhany tdjabb ellenzé érkezett meg Medgyesrdl és Segesvarrol,
mikozben a kormanypartiak értelemszeriien nem vehettek részt a
tanacskozason. Raadasul néhanyan taktikusan visszavonultak a
véleménynyilvanitastol, mint példaul Josef Gull, aki aznap Vizak-
nara utazott sosfiirdére. Végiil kemény, reggel 9-t6l este 7-ig tartod
vita soran sziiletett dontés. A jelenlévék minimalis tobbséggel,
18:16 aranyban végiil a programtervezet elfogadasa mellett don-
tottek.®

Miutéan Zay és tarsai az iilés végén deklaraltak, hogy alavetik
magukat a tobbségi akaratnak, a masnapi Sachsentag éppen az
lehetett, amire a szaszoknak a heves kiizdelmek utan mindenkép-
pen sziikségiik volt: egységdemonstracié. Az iinnepélyes hangulat-

lan. L. Wolff Meltzlnek, Nagyszeben 1890. jilius 7. DJANSB, Col. Fam. Bedeus,
dosar 386., 102. f.

86 Az Un. segesvari programtervezet Wolff méjusi javaslatainak megformazott
valtozata, melyet 1890. junius 8-d4n, egy Segesvarott tartott megbeszélésen
fogadtak el.

87 Wolff Meltzlnek, Nagyszeben, 1890. junius 7. DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar
366., 9.; Wolff Meltzlhez, Nagyszeben, 1890. julius 1., dosar 367., 1.

88 Wolff Meltzlhez, Nagyszeben, 1890. jilius 1. Uo.
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ban lezajlott gytlésen elfogadtak az Gj népi programot, amely
Wolff gazdasagi-tarsadalmi programja mellett tartalmazta azt is,
hogy az egyes képvisel6k partallasat a valasztéik hatarozzak meg,
és uj Kozponti Valasztmanyt hivtak életre, élén Wolffal, aki
ekkort6l formalisan is a nemzeti mozgalom elsé szamu vezetdje
lett.? A szaszok tehat sikerrel demonstraltak: véget kivannak vetni
a kormannyal valé szembenallasnak és a nemzetépitésre helyezik
a hangsulyt.”

Az 14j programban tovabbra is hitet tesznek a dualizmus és a
Monarchia egysége mellett, nemzetiségi koveteléseiket, az allam-
nyelv ismeretének sziikségességét elismerve, a nemzetiségi tor-
vény érvényesitésére szilikitik. Ezen az alapon lehet6vé teszik a
szasz képvisel6k belépését barmely partba. Ez természetesen csak
a szabadelvii kormanypart, esetleg a hatvanhetes ellenzék lehetett.
A legfontosabb azonban mégsem ez, hanem az 6t6dik pont. Ez
leszogezi, hogy a szasz nép:

»Sajat fennmaradasanak érdekében athatva érzi magat a kote-
lességtol, hogy sajat erejébdl, a sajté utjan, egyesiiletekben, kozsé-
gi, torvényhatosagi, egyhazi és mas testiiletekben dolgozzék sor-
sanak javitasan, harcoljon a haladdsara karos szokéasok ellen, hogy
jolétét a termelés emelése és okos takarékossag altal elémozditsa
és a tarthatatlanna valt berendezéseket a gazdasagi, tarsadalmi
és kulturalis élet terén célszerd mivelési médokkal és szervezeti
formakkal helyettesitse.” A megvaldsitandé feladatok a falvakban:
tagositas, az allattenyésztés szinvonalanak emelése, a jobb felsze-
relés, a gépek meghonositasa, foldmiivesiskolak és mintagazdasag-
ok létesitése, kereseti és gazdasagi szovetkezetek alapitasa.’’

89 Uo. ill. Der Sachsentag. SDT 5023. 1890. junius 18.

90 Das séchsisches Volksprogramm. SDT 5023. sz. 1890. junius 18.; magyarul: Az
1890. évi szasz ,népi program”. In Kemény G., Iratok, 1. kot. 785-788.

91 A varosokban az iparosok szakmai képzettségének elémozditdsa, a nagyipar
meghonositdsa gyarak révén, termelGszovetkezetek alakitasa, a kereskedelem
fejlesztése a teend. Része volt tovabba a nemzeti oktatasi halézat megerdsitése,
az egyhaz jogainak tiszteletben tartasa is.
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A program reviziéja mellett nagy jelentéségti volt az is, hogy
a Szasz Néppart Uj vezet6 testiiletének élére Wolff személyében a
legjelentésebb szasz pénzintézet elsé embere keriilt. Tovabbi jele
a bankok fontossaganak, hogy az alelndk a brasséi takarékpénztar
igazgatésaganak tagja, Karl Adam lett.”? Ett] kezdve a Zentral-
ausschuf3 tevékenységének fontos eleme lett a gazdasagi tervek
megvitatasa, illetve kidolgozasa.

Ezek koziil az els6é mindjart a Vereinsbank alapitasa volt. Ennek
soran nemcsak a szdsz pénzintézetek korabban mar bemutatott
széleskorl osszefogasa figyelemre mélté - ehhez nyilvan jelentés
mértékben hozzajarult Wolff tevékenysége -, hanem az Gj pénz-
intézet alapitasanak indokléasa is. A célkitiizések megfogalmazasa-
kor az 4j politikai program koszont vissza, a gazdasagi nemzetépi-
tés és az ennek segitségével megvaldsitott status6rzés. Az ipari és
kereskedelmi vallalkozasok célja mindenekel6tt a szasz varosokba
érkez6 idegenekkel vivott kiizdelemben valé helytallas feltételeinek
biztositasa. A falvakban zajlé telepitéseké (melyekkel késébb még
részletesebben foglalkozom) pedig az egyes szdsz kozosségek
megerdsitése, vagy éppen tjak életre hivasa.”® Olyan vélemény is
volt, amely szerint éppen az utébbit kellett volna a bank els6dleges
feladatava tenni.®

Ett6l kezdve a Kozponti Valasztmany rendszeresen foglalkozott
gazdasagi targyd javaslatokkal. 1899 szeptemberében példaul
korlevelet kiildtek a keriileti valasztmanyoknak, amelyben 1j ipari
vallalkozasok alapitasat és tAmogatasat javasoltak, természetesen
nemzeti alapon.”® Létrehoztak egy telepitési alapot, amelyhez
kérték minden pénzintézet hozzajarulasat. Wolff elnoksége tehat
nemcsak 4j programot, de Gj miikédési médot is hozott. A bankok

92 Karl Wolff: Aus meinem Leben. In Kroner, 1976.

93 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 285. 169-170. f.

94 Ezt javasolta Peter Josef Frank. DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 282. 29. f.

95 Fritsch levele Meltzlhez. Miihlbach, 1899. szeptember 15. DJANSB, Col. Fam.
Bedeus, dosar 388.
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addig inkabb a nemzeti mozgalom perifériajan helyezkedtek el. A
tervek els6sorban az egyletekben fogalmazédtak meg, a pénzinté-
zetek pedig azok végrehajtoiként jatszottak szerepet. Mostantdl a
szerepek Osszemosodnak, a pénzintézetek egyszerre végrehajtok
és a tervek kidolgozdi is. Amig korabban féleg gazdasagi jellegi
problémak gyakorlati megoldasat tekintették els6dleges céljuknak,
a valtozasokat kovet6en komplexebb intézmény- és tarsadalomépi-
t6 torekvések soran kapnak kiemelt szerepet. Helyiik a szasz
k6z0sség intézményi strukturaiban jelentés mértékben megval-
tozik, intézményesen és a dontéshozatali mechanizmusokon
beliil jatszott szerepiiket tekintve is kozelebb keriilnek annak
centruméahoz, a szasz intézményrendszer meghatarozé szerep-
16ivé valnak.

4.3. Atalakulé tarsadalmi szerkezet

A bankszféra tobbféleképpen is kapcsolddott az Gj szdsz prog-
ram célkitlizéseihez. Szerepet kaphatott az intézmények és intéz-
ményi struktirdk megujitasaban, tobbek kozt a falusi pénzintézeti
halézat kiépitésben, részt vallalhatott az intézményhalé, minde-
nekel6tt az oktatas és az egyhaz miikodésének finanszirozdsaban,
és megkeriilhetetlen volt a kiilonb6z6 alapitasok, valamint a
telepités soran. Ezek 6sszefiiggd, am mégis elkiiloniilten kezelhetd
részteriiletek, ahol a pénzintézetek szerepe, jelentésége, faladatai
kiilon-kiilon is vizsgalhatdak.

Ahhoz, hogy ennek a nagyszabasu valtozasnak a jelentGségét
megértsiik, abbol kell kiindulnunk, hogy a szaszok az Univerzitds
feloszlatasaig egy mindenkit elérs, Osszetett intézményrendszert
mikodtettek, és megkezdték annak atalakitasat, az 4j igényekhez
és a valtozo6 korilményekhez igazitasat. A korabbi szervezetben is
kulcsszerepet jatszott ez egyhaz, ezt egészitette ki a politikai-koz-
igazgatasi rend, a kozségek-székek-univerzitas harom szintje.
Mar a reformkorban elkezd6dott a polgari egyleti mozgalom is, a
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Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde, Naturwissenschaftlicher
Verein és a Landwirtschaftsverein megalapitasaval. Ez utébbinak
hatarozott célja volt, hogy miikodését fokozatosan kiterjessze a
szasz kozosség legszélesebb koreire.

Az Uj egyletek természetesen nem voltak mentesek a nemzeti
tartalomtdl, bar kezdetben az etnikai kozésségek hatarain ativelve
képzelték el tevékenységiiket. A leginkabb nemzeti tartalmu a
tornamozgalom volt. Ez az erdélyi szaszok korében is a németor-
szagi mintat kovette, s6t az elsé tanarok is Németorszagbol
érkeztek. Céljaik, a testkultira fejlesztése, a nemzeti Gjjasziiletés
el6segitése, az 1) generacidk nevelése elnyerte a takarékpénztarak
tamogatasat. A Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar nyereségé-
b6l 1846-ban 1500 forintot tékésitettek és kamatait, évi 75 forintot
a nemrég alapitott Tornaegylet (Turnanstalt) tanaranak fizetésére
ajanlottak fel.”® 1847-ben 2000 forintot ajanlottak fel a Turnanstalt
4j épliletének megkezdéséhez. A kovetkezd évben elhataroztak,
hogy a nyereség egy részét és a tartalékbol felhasznalhaté pénzt
az épiilet megvételére forditjak 8000 forint 6sszegben. Az épiiletet
a Turnanstalt fennéllasaig évi 200 forint bérleti dijért (vagyis 5
szazalékos kamatra) hasznalatba adtak.®”

A szaszok kozjogi autonémisjanak felszamolasa nem jelentette
minden, az egész kozosséget atfogod struktura végét. Tovabbra is
volt néhany tradicionalis intézmény, amely meghatarozott célok
érdekében képes lehetett a tarsadalom mozgdsitasara vagy éppen
a kivanatosnak tartott tarsadalmi normak terjesztésére. Féleg az
egyhaz vallalta ezt a szerepet, de a Szdsz Néppart is tobb-kevesebb

96 Tudésitas a kozgytlésrsl. SB 1846. 13. sz., februar 13.

97 Az 1848 augusztusdban Medgyesen alakult Sdchsische Jugendbund a nemzeti
erénynek tartott tetterd, aldozatkészség és eszmei tisztasdg megteremtésében
fontos szerepet szant a tornanak. Tagjai nemzeti elkotelezettségét mutatja, hogy
nagy szamban léptek be a szdsz 6nkéntes zdszlaljakba. Tuddsitas a kozgytilésrol.
SB 1848. 16. sz., februar 24.; A nagyszebeni Tornaegylet 1845-ben alakult, a
brasséi 1847 marciusaban, a holsteini Theodor Kiihlbrandt iranyitasaval. Gollner,
1988, 278-279.; Thomas, 1898, 335.
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sikerrel biztositotta a politikai reprezentaciot és a nemzeti kohé-
zi6t. A korabbi viszonyokhoz képest lényeges kiilonbség volt
azonban, hogy amig a régi intézményrendszer magja, az Univer-
zitas gyakorlatilag minden, a szasz kozosséget és az egyes szasz
polgarokat érinté kérdésben illetékes volt, annak &talakitasat
kovetGen sziikségessé valt az egyes struktirak funkcionalis diffe-
rencialasa.

A bankrendszer miikodtet6i szamara is egyértelmd volt, hogy
céljaikat csak akkor érhetik el, ha sikeriil minél t6bb emberrel
kapcsolatot teremteni, azokat a pénzintézetek tigyfelévé tenni. Mar
a kezdeti idészak tapasztalatai alapjan nyilvanvalé lehetett, hogy
ez nem sikeriilhet, ha nem tudjak az egész pénzintézeti szférat
kells mértékben strukturalni. Az egyes tarsadalmi csoportokat a
legsikeresebben a koriilményeikhez igazod6 pénzintézeti tipusok
révén lehet elérni. E16bb a varosi, mezévarosi intézetek jottek 1étre
az itt él6 iparos- és kereskedérétegek igényeinek kielégitésére,
majd a Raiffeisen-szovetkezetek kovetkeztek, amelyek a szasz
tarsadalom legjelentésebb rétegét kitevé falusi lakossag megszer-
vezésének igényével 1léptek fel. Ez utébbiakrél mar lathattuk, hogy
tarsadalmi beagyazottsaguk annyira erds volt, hogy hamarosan
képessé valtak a nemzeti programban foglalt gazdasagi-tarsadalmi
nemzetépité célok megvaldsitasara is.

Az egyleteknek ez a szerepe egyaltalan nem volt titok, s6t egy
id6 utan onlegitimaciéjuk fontos eleme lett. Az egyleti mozgalom
szervezésének kiemelked$ figurdja, Georg Adolf Schuller egész
tanulmanyt szentelt a Raiffeisen-szévetkezetek tarsadalmi szere-
pének.”® Mondanivaléjanak lényege: a Raiffeisen-szovetkezetek j
életet visznek a falusi kozosségekbe, erdsitik kohézidjukat, ellen-
allobba teszik azokat a vilag kihivasaival szemben. Emellett
vilagosan és részletesen taglalta a szovetkezeti mozgalom szerepét
a szdsz nemzet életében.

98 Schuller, 1907, 17. skk
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Tekintsiik at alaposabban gondolatmenetét és allitasait, az
altala mondottakat az egyletek jelentéségérél a szasz falvak
tarsadalmaban. Schuller alaptétele megegyezik az 1) nemzeti
programéval, 6 is a valtozasok feltartéztathatatlansagabol indul
ki. Kiindulépontja az egykori jogi és kulturalis korlatok - legyenek
azok allamhatarok, egyhazi-vallasi vagy éppen nyelvi-kulturalis
kiilonbségek - jelent6ségének csokkenése. Ezeket a kiilonbségeket
nem csak a szocialistak internacionalizmusa kezdi ki, a folyamat
sziikségszerliségét a régi kiilon allasu csoportok konzervativjai is
belatjak. Ezt a szaszok korében az is segiti, hogy mindig is a
kultirmozgalmak élvonaldba tartoztak, ennek megfeleléen ebbdl
a lényeges valtozasb6l sem maradnak ki.”

Ehhez a szdsz kozosségen beliil adottak a feltételek. A régi
tarsadalmi rend és tagozodas, a régi gazdalkodasi forma kivald
alapja lehet az Ujraszervezédésnek is. Hangsilyosan emliti, hogy
a szaszok kozos gazdalkodasanak tradicidja alternativaja lehet a
szocialistak elképzeléseinek, s6t egy németorszagi partnerére
hivatkozva a k6z6s legel6hasznalatot egyenesen igazi szocializmus-
nak nevezi.!® A stabilitds, a tarsadalom megfelels miikodése
szempontjabol kiilondsen fontosnak tartja, hogy a falvakban els6-
ként a szovetkezetek atalakitd, nem pedig a szocialistak felforgatd
mozgalma jelentkezett. Ugy véli, hogy sikeriikben szerepe volt a
hagyomanyos strukturak tovabbélésének is, és ellenpéldaként
hozza fel a varosi iparosokat, akik kozt, részben az idegenek
hatasara, teret nyerhettek a baloldali iranyzatok.'%!

Schuller felfogasa szerint a Raiffeisen-mozgalom a szocialistak
kollektivizmusdnak antitézise. Nem az egyéni értékek eltorlését
jelenti, feloldasukat a kollektiv egészben, hanem azok kibontakoz-
99 Uo. 17-18.

100 Schuller késébb is szivesen hasonlitotta Ossze a szaszok berendezkedését a
marxista elképzelésekkel, egy 1917-es irdsaban a szdszok tarsadalmat ,Gemein-
desozialismusnak” (kozségi szocializmus) minésiti, ami jelzi kozelségét a keresz-

tényszocialista eszmékhez is. Schuller, 1917.
101 Schuller, 1907, 17-18.
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tatasat masok javara. Vilagképének fontos eleme az erdsek és a
sikeresek felel6sségvallalasa és segitségnyujtasa, hasonldéan a
amelyre épitve aztdn a masik, a gyengébb is felépitheti a maga
életét. 0

A tovabbiakban kiemeli, hogy a szdvetkezetek a régi struktu-
rakkal val6 egylittm(ikodést tekintik feladatuknak. Integralédnak
a hagyomanyos falusi rendbe, nem pedig felbomlasztjiak azt, ahogy
a szocialistdk tennék. Ujraosztjak a feladatokat, de megérzik az
egyhazkozség, a Nachbarschaftok vagy éppen a régi politikai
kozség szerepét. Egyuttal ki is jelolik a szdsz nép hatarait, a
falvakon beliil éppigy, mint kifelé. Az etnikai elkiiloniilés indokaul
azt hozza fel, hogy az egyleteket csak a szaszok képesek miikod-
tetni, mert a tobbiek, els6sorban roméanok és ciganyok, kulturalis
nivéja ezt még nem teszi lehetévé. Ezzel szemben a szaszok német
miiveltsége és hagyomanyos tarsadalmi rendjiik, amely nagyon
sok vonasaban rokon volt a modern szovetkezeti eszmevilaggal,
lehet6vé teszi, hogy megfelelen miikddtessék a szovetkezeteket. %

Mig a tagsag kapcsan az elkiiloniilés mellett érvel, az lizleti
miikddésben éppen a diszkriminacidomentességet hangsilyozza. A
mas nemzetekhez és etnikumokhoz tartozoknak is lehetéséget
adnak a betételhelyezésre, a hitelfelvételre. Elveti azt a javaslatot
is, hogy a nem szasz ligyfeleket magasabb koltségekkel és kama-
tokkal terheljék meg. A Raiffeisen-egyletek erkolcsi alapjait, a
felebarati szeretetet hazudtolnd meg ez a fajta eljaras, véli. Azt
sem tartja lényegtelennek, hogy egy ilyen rendelkezés csokkentené
a szaszok kulturmisszidéjanak hatasat. Amennyiben a tobbi nemzet
tagjai nem az egyletekkel lépnek iizleti kapcsolatra, gy azok
értékrendje is kisebb hatast gyakorolhat rajuk, nevelésiik eredmé-
nyessége megkérdsjelezédik. %
102 Uo.

103 Schuller, 1907, 19-21.
104 Uo.
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Tovabb menve elemzi az egyletek tarsadalmi beagyazottsagat.
Ugy értékeli, hogy a szészok modern, polgari egyletei koziil a
szovetkezeti mozgalom tarsadalmi szerepe a legfontosabb. Ezt
azzal is alatamasztja, hogy annak ellenére, hogy a szovetkezetek
még nincsenek jelen minden szdsz telepiilésen, tagjaik szama
maris gyakorlatilag megegyezik a minden telepiilésen megtalalha-
t6, 228 helyi egyletet mikodteté Landwirtschaftsverein tagjainak
szamaval.1%®

A falvakban miik6dé tarsadalmi intézmények koziil a hitelszo-
vetkezetek és az egyhaz egyiittmiikddése volt a legsikeresebb és a
legsokoldalubb. A két szervezet kozotti kapcsolat altaldban messze
tilment a lelkészeknek a hitelszovetkezetekben jatszott vezetd
szerepén. Az egyletek sokszor szinte mar szimbiézisban éltek az
egyhazkozségekkel. Anyagi alapokat biztositottak az egyhaz sza-
mara, legtobbszor sajat alapszabalyukat is megszegve. Sok helyen
az egyhazkozséget mint ligyfelet sajat tagjaikkal azonos elbanas-
ban részesitették, s6t azok két helyen a formalis tagsagot is
megkaptak. Az sem volt ritka, hogy esetleg még a tagokndl is
kedvezdébb elbanasban részesiiltek, azokénal magasabb betéti és
alacsonyabb hitelkamat formajaban, s6t néha kamatmentes hite-
lekhez is jutottak. A masik oldalon sem csupan a lelkész autorita-
sanak atvitele és ezzel az egylet legitimitasanak erésitése keriilt a
mérleg serpenyGjébe. Az egyhazkozségek helyet biztositottak az
egyletek miikodéséhez, az alkalmazottakat, egyhéaziakat és tandro-
kat is szolgalatukba allitottak.'%

Az egyéb tarsadalmi strukturakkal mar kevésbé szoros és f6leg
kevésbé sikeres egylittmiikodésrdl tudott beszamolni. Féként a
Nachbarschaftokkal alakult rosszul a kapcsolat. Miutan az a néhany
helyen kialakult gyakorlat, hogy a Nachbarschaft maga gytjtotte
Ossze a megtakaritasokat és vasarnaponként fizette be, nem
bizonyult sikeresnek, Schuller is mas megolddsok keresését java-

105 11 070 f6 volt. Schuller, 1907, 23-26.
106 Uo. 29-31.
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solja. Ugyanakkor biztos benne, hogy a szovetkezetek nagy szere-
pet jatszhatnak ennek az intézménynek a modernizalasaban,
atalakitasaban, bar egyelére csak a személyes kapcsolatok erdsi-
tését tudja javasolni.'’” Ezzel szemben ki tudja emelni a Frauen-
vereinokkal (ndegylet) megvalosulé egylittmiikodés pozitiv példait,
az anyagi tamogatast, a kedvezd betéti kamatokat.'%

Az egyhaz mellett a természetes szovetségesnek tekinthetd
helyi mez6gazdasagi egyletekkel alltak a legszorosabb kapcsolat-
ban az egyletek. A hitelszovetkezet és a helyi mezégazdasagi egylet
kooperacidja minden teriiletre kiterjedt a gépvasarlastol kiilonb6z6
kurzusok finanszirozasan at a fa- és csemeteiskolak tdmogatasan
keresztiil az allatvasarlasok alkalmabdl nyujtott kezességvallalas-
okig. Nem volt ritka az sem, hogy az egyik egylet tagsdganak
elnyerése egyuttal maga utdn vonta a masikét is.!%”

Végiil a politikai kozség és az egyletek kozti kapesolatrol szol.
Bar a polgarositassal, a jogegyenl6ség bevezetésével a politikai
kozség elméletileg elvesztette etnikai jellegét, de a valasztéjog és
a képviseleti rendszer szabalyozasa tobbnyire biztositotta a széa-
szok folényét. Ennek titkrében nem meglepd, hogy j6 kapcsolatuk
a szovetkezetekkel mindennaposnak volt mondhaté. Az egyletek
felének tevékenységében a kozség vezetdi, foként a jegyzok,
aktivan részt vettek. Egy 115 egylet altal megvalaszolt korkérdés
soran 102 esetben j6 viszonyrdl, egylittmiikodésrol szamoltak be.
A politikai kozség és a Raiffeisen-szovetkezetek kapcsolataban is
gyakori volt a kozségi pénziigyek intézése kedvezd feltételekkel,
amit masik oldalrél az ingatlanok és a kozségi adminisztracié
személyzetének a szovetkezetek rendelkezésére bocsatasa ellenté-
telezhetett. !

107 Schuller, 1907, 31-32.
108 Uo. 32.

109 Uo. 33-34.

110 Uo. 35-36.
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Schuller alapos tanulmanyabdl is lathato, hogy a szaszok elitje
rendkiviil fontosnak tartotta a szoévetkezeti mozgalmat a falusi
ko6z6sségek modernizacidjaban. Ennek kovetkezményeként valhat-
tak a Raiffeisen-mozgalom céljai a nemzeti program részévé. Mivel
azonban az is egyértelmi, hogy az egyletek tarsadalmi funkcidja
nem korlatozédott a pénzintézeti tevékenységre, felmeriil egy
tovabbi kérdés is: a szdszok mint nemzetiség szamara miféle
tobbletet jelentett az 6néllé szovetkezeti mozgalom?

Els6ként ki kell emelni, hogy a Raiffeisen-szévetkezetek, ide
értve nemcsak a pénzintézeteket, hanem az ebben a formaban
szervezett tobbi mezdgazdasagi egyletet is, egy rendkiviil 6sszetett
problémakér igen sok elemére kindltak megoldast. Olyan megol-
dast, amely amellett, hogy lehet6vé tette az alkalmazkodast az 4j
1d6k kovetelményeihez, a kozosségek stabilitasanak megé6rzésére
is alkalmasnak latszott. A szaszok nem akartak teljesen szembe-
szeglilni a gazdasagi valtozasokkal, sokkal inkdbb meglovagolasu-
kon gondolkodtak. A szovetkezetek lehetéséget adtak a meglévd,
nemzeti szempontbdl fontosnak tekintett és ezért a valtozasoktdl
inkabb 6vni kivant struktirak megerdsitésére is. A szasz falvakban
a kozosségi életnek évszazados hagyoméanyai voltak. A szaszok
élete szinte teljesen ald volt rendelve a falu,''' az egyhdz, a
Nachbarschaft, a Schwesterschaft, a Bruderschaft kozosségeinek. A
szovetkezet, amint arra Schuller is felhivta a figyelmet, nem
léglires térben jott 1étre, épithetett a kozosségi hagyoméanyra és
erdsithette ugyanezt a k6zosséget az ,individualizmus” kihiva-
saival szemben, mikézben a gazdasagi siker lehetdségét is
kinalta.

A szovetkezetek keretei kozt megmaradt a tagok gazdalkodésa
feletti k6zosségi kontroll is, alkalmazkodva a megvaltozott koriil-
ményekhez. A tagok megismerhették egymas helyzetét a hiteleiken

111 Beszédes példaja ennek, hogy a szasz falvak gazdai a hustartalékot jelentd

tartositott disznohust a falu erédtemplomanak egyik tornyaban taroltak és csak
szigoru felligyelet mellett, megszabott rendben férhettek hozza.
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és betéteiken keresztiil, és lehet6ség volt a kozbelépésre, ha
valamelyikiik a kozosséget veszélyezteté 1épésre késziilt vagy
kényszeriilt, példaul birtoka eladasara.'® A tradicickhoz valé
igazodas minden bizonnyal segitette a mozgalom gyors expanzié-
jat, és fontos volt az egyes szovetkezetek elfogadtatasaban, a helyi
kozosségbe torténd beillesztésében is. A szasz falvak lakoi szamara
az egylet alaplevei nem voltak tujak, maga az egylet igy a
mindennapi élet részét képez6 kozosségi struktirak egyik ujabb
tipusanak tiinhetett. A korabbiakhoz hasonléan ez is szabalyozta
a jogokat és kotelességeket, az egyénnel szembeni elvarasokat,
mikdzben a kozeli baratsagon, ismeretségen keresztiil, valamint
nem utolsé sorban a civilizaciés folény hangsilyozasa révén
erdsitette a tagok Mi-tudatat.'

A zart m(ikodés miatt - a tagfelvétel kozgytilési dontéshez
kotése formalisan, a vezetékkel szembeni elvarasok pedig infor-
malisan zartak ki a kozségek nem szasz lakosait - az egyletek
megérizhették hangsilyos nemzeti jellegiiket, és igy beilleszked-
hettek az erdélyi szaszok sajat nemzeti szocidlis rendszerébe.
Egyuttal 6ssze is kapcsoltak a szétszort kozosségeket, az atfogd
kozosségi tudat kozvetitésével és erdsitésével pedig csokkentették
a kozosség elhagydsanak veszélyét. Mindezek mellett a sajatos
szasz demokracia terepei is lehettek. A kozség szintjén elméletileg
a demokratikus miikodés dominalt, hasonléan az egyhazhoz, mig
magasabb szinten a szervezet - informaélisan - hierarchizalé-
dott.!*

Képesek voltak a modernizal6édé vilagban torténd helytallashoz
sziikséges normak és elvarasok kozvetitésére is. A szovetkezetek,

112 Erre szamos példaval szolgél a késGbbi ,foldharc”, a szasz kézben 1évé foldbirtokok
megGrzéséért és bovitéséért folytatott kiizdelem, melyek koziil a vonatkozé részben
néhanyat be is mutatok.

113 Ez is szerepet jatszhatott abban, hogy a szovetkezetek eredendé és sokszor
hangoztatott demokratizmusuk mellett is hierarchikusan miikodtek, a k6zosség
tekintélyes tagjainak vezetésével. Wallner, 1993, 26-27.

114 Uo.
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egylittmiikodve a tobbi kozosségi intézménnyel, legitim modon
tudtdk megfogalmazni a jogok és kotelességek rendszerét, kikény-
szeriteni az alkalmazkodast, az elvarasok teljesitését.!’ Sikereik
pedig magéat a koncepcidt, a modernizacid szasz atjat is elfogadotta
tették.

A Raiffeisen-szovetkezetek tokéletesen jelenitették meg a sza-
szok alapallasat, amely szerint els6sorban a kor gazdasagi kihiva-
saihoz kell alkalmazkodni, de csak oly médon, hogy ez erésitse a
kozosséget, elGsegitse a tradicionalis értékek és strukturak tovabb-
élését. A kozosségek modernizacidja csak részleges, a kapitalizmus
veszélyeinek kikiiszobolésére szolgal. Maganak a kapitalizmusnak
az értékrendjét a keresztényszocializmus jegyében elveti, és he-
lyette a hagyomanyos és a - protestans - keresztény értékekhez
- felebarati szeretet, szolidaritas, a munka becsiilete, takarékossag
- fordul. Igy mikozben kifelé versenyképessé teszi az egyes
kozosségeket, befelé stabilizalja azokat. Ez jellemezte a németor-
szagi mozgalmat is, annak példaja nyilvanvaldan szerepet jatszott
a Raiffeisen-modell meghonositasaban.

Felmeriil az a kérdés is, hogy mai tudasunk alapjan miért
lehetett sikeresebb a szasz hitelszovetkezeti mozgalom, mint a
magyar. Az okok koziil az els6 minden bizonnyal az a megfontolt-
sag, amellyel megprébaltak az Gj intézményt beilleszteni a falusi
kozosségek tradicidiba. Ezt segitette az is, hogy épithettek a
hagyoményosan szoros kozosségi dsszetartozasra. Tovabbi ténye-
zGje volt a sikernek a véllalkozas korlatozott volta. A kis szdsz
nemzet egyértelmiien kijelolte a mozgalom hatarait. A keretek
minden szempontbdl atlathaték voltak, a mozgalom mérete végig
kezelhet6 maradt, ami lehet6vé tette a vezet6k és szervezdk
valamint az egész szervezet hatékony segitségét az egyes egyletek
miikodése soran. Fontos szerepet jatszhatott a sikerben, hogy a
szasz falusi trasadalmat nem jellemezték akkora tarsadalmi-vagyo-

115 Wallner, 1993, 26-27.; Hochstrasser, 2002.
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ni kiilonbségek, mint a magyart, ami kedvezett a keresztény-
szocidlis ideolégidnak, egyuttal korlatozta a radikalisabb, agrar-
szocialista elképzelések érvényre jutdsanak lehetéségét is. Nem
mellékes az sem, hogy a vezetés céltudatosan épitette ki az egész
rendszert, végig ragaszkodva a sikeresnek bizonyult modellhez.
Mindezt kiegészitette a megfelelé kooperacié mas szervezetekkel,
igy az egyhazzal, a Landwirtschaftsvereinnal, vagy éppen a falvak
jegyzéivel. Ugyanakkor az Uj intézmény erdsitette a csoportkohé-
zi6t is, megfelelé eszkozt nyujtva a gazdasagi valtozasok soran
jelentkez6 kihivasok lekiizdéséhez. A gazdasagi modernizacié célja
egyuttal Osszekapcsolodott egyfajta konzervalé szandékkal is. Az
alapitok céljai kozé tartozott a meglévé tarsadalmi keretek meg-
erdsitése és egyuttal sziikkséges mértékid adaptaciéja az Gj koriil-
ményekhez. Ennek sordn a hagyomanyos Osszetartozas-élményre
és szolidaritasra épithettek, amelyek mindig is mozgattak a szasz
kozosség életét.

A Raiffeisen-mozgalom ebbdl a szempontbél egyértelmtien a
nemzetépités eszkoze. A korabbi id6szak helyi szolidaritasi kere-
teit megérizve egyuttal megjeleniti az egész szasz nemzet Gssze-
tartozasat, méghozza tovabbra is meg6rizve az egykori Kiralyfold
tagolodasara emlékeztetd strukturat, amelyben a nemzet és tagjai
kozt 1ényeges szerepe van a kisebb kozosségeknek. A folyamat
hangstlya ebben az esetben is a modernizacié, de nem a nemzet
megteremtése érdekében, hanem ellenall6 képessége fokozasara.
Ez a gondolat koti 6ssze a szasz politikai mozgalmat a gazdasagi
mozgalommal.

Wolff felemelkedése a politikai szervezet cstucsara ravilagit egy
masik fontos problémara, a szasz pénzintézetek és a politikai
sruktirak kapcsolatanak jellegzetességeire is. A személyi kapcso-
lat fontossdgara mér kordbban is lattunk példakat. Bizonyos
értelemben ez hagyoményosnak tekinthetd, hiszen mar a korai
bankalapitasok is a kiilonb6z6 6nkormanyzati testiiletek és azok

262



tagjainak tamogatasaval torténtek. Az sem volt ritka, hogy szoros
pénziigyi kapcsolat alakult ki a pénzintézet és székhelyének
onkormanyzata kozt.!'® Ugyanakkor a Kiralyfold felosztéasa és a
varmegyei rendszer kiterjesztése annak teriiletére megvaltozatta
a helyzetet. A korabbiakhoz hasonlé intézményi Osszefonodas
lehet6ségét korlatozta az egyes 6nkormanyzati testiiletek pénziigyi
autonémiajanak részleges hidnya. A kozségekben a jegyzd és a
polgarmester egyre inkabb adminisztrativ és nem politikai funk-
ciot toltott be, igy részvételiik politikai jelentGsége is csokkent.

Ezzel szemben a szaszok politikai integralasanak legf6bb esz-
kéze a Szasz Néppart lett. Ez szervezete révén megprobalta
behalozni a szaszok lakta vidékeket, de ebben nem tamaszkodha-
tott az Univerzitas strukturaira és eréforrasaira. Ugyanakkor a
programvaltozast kovetden sziikség volt olyan intézményekre,
amelyek lehet6vé tették az allamtol fiiggetlen, szervezett, haté-
kony és mindenkire kiterjedé tarsadalmi cselekvést. Ennek
megfelelden felértékel6dtek a kiilonb6z6 egyletek halozatai és a
pénzintézetek is.

A szazadfordulén nem ritka, hogy az egyes keriileti valasztma-
nyok vezetésében kulcsszerephez jutnak a helybeli pénzintézetek
vezet6i. A segesvari keriileti valasztmany elndke 1905-ben Julius
Balthes bankigazgaté volt.!'” Amikor 6 6t évvel késébb mar nem
vallalta ezt a tisztséget, utédaul egy masik bankigazgatot,
Friedrich Markust vélasztottdk.''® A nagyszebeni vélasztmany
élén is gyakran talaljuk valamely pénzintézet vezetdjét. A Kézponti
Valasztmany élére tortént megvalasztasat megel6z6en Wolff volt
az elnok. Egy évtizeddel kés6bb, miutdn befejezte képviselSi
palyafutasat és apésa, Josef Bedeus utédaként elfoglalta a foldhi-

116 Erre szémos példat talalni a Brasséi Altaldnos Takarékpénztar hitelei kozt, a
varos, illetve a kommunitds rendszeresen kapott kélesont. DJANBV fond 148
»Sparkassa”.

117 V6. Grof3-Kokler Bote. 1363. sz., XXVIIL. évf. 1905. februar 5.

118 Grop-Kokler Bote, 1642. sz. XXXII. évf. 1910. junius 12.
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telintézet vezérigazgatoi székét,''® Oscar Meltzl lett az itteni
valasztmany elnoke.'?° Igaz, esetében korabbi életitja, személyes
politikai teljesitménye is sokat nyomott a latban, de a mogotte allé
intézmény jelent6sége sem elhanyagolhaté.

A bankoknak a személyi 6sszefonédasokon tdlmutaté, a politi-
kai fellépéshez elengedhetetlen hatteret jelent6é strukturalis fon-
tossagat jelzi a brasséi Nationalbank alapitasa 1899-ben. Az
intézmény létrehozasat az ekkor Brasséban politikai bazisukat
megtalalé ,zoldek” egyik vezetGje, dr. Karl Lurtz javasolta tarsai-
val, dr. Karl Schnelllel és dr. Karl Flechtenmacherrel.'’>! Az
alapitas indoklasat szolgald, nyomtatasban is kozzétett Prospekt
egyaltalan nem foglalkozott politikai kérdésekkel, sokkal inkabb a
vamhaboru okozta iizleti pangéassal és persze a brasséi takarék-
pénztar melletti 6nallé miikodés lehetségeivel.'?? Ennek ellenére
a terveket nagyban motivéalta az 6nall6 gazdasagi hattér megte-
remtése. S6t nem sokkal késébb, amikor a zdldek elkezdték a
bansagi svab mozgalmak szervezését és tamogatasat, a Nationalbank
is segitségiikre sietett és leanybankot nyitott Nagy-Kikindan, hogy
segitse Gket gazdasagi fiiggetlenségiik megteremtésében.!??

A pénzintézetek a legtobb esetben szigorian megvontak sajat
politikai szerepvallalasuk hatarat. A politikai tevékenység kozvet-

119 Erre vonatkozoéan lasd a BCA igazgatosaganak felkérdlevelét: DJANSB, Col. Fam.
Bedeus, dosar 366. 21. f.; Wolff leveleit, melyekben biztatja Meltzlt a felkérés
elfogadasra illetve gratulal neki: DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 367. 13. f.,
Uo., dosar 388. 48. f.

120 V6. Fritsch levele Meltzlhez a Kozponti Vélasztmény korirata és a helyi keriileti
valasztmany megszervezésével kapcsolatos tandcsok tigyében 1899. szeptember
15.: DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 388.

121 Beer, 1926. 5-6.

122 Prospekt der in Kronstadt zu griindenden Aktiengesellschaft ,Nationalbank”,
DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”. 7/1899.

123 Beer, 1926, 11. Egyébként f6ként a nagyszebeni intézeteknek voltak jelentds
tlizleteik a Bansdgban és a Bacskdban. A foldhitelintézet hiteleit igénybe vették
Zomborban, Versecen. Igy énmagédban a leanybank alapitisa még nem kellett
hogy gyanakvast keltsen. V6. Meltzl beszamoldja az igazgatésagnak. DJANSB,
Col. Fam. Bedeus, dosar 371. 25. f.
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len finanszirozasara nem vallalkoztak, megelégedtek a stratégiai
célok kidolgozasaban val6 részvétellel, a megvalositas segitésével
és a nemzeti alapon nyujtott jétékony tamogatasok folydsitasaval.
Latvanyos példaja ennek a tartézkodasnak a brasséi takarékpénz-
tar reakcidja a barcasagi keriileti valasztmany kérésére, amellyel
az intézetet meg kivantdk nyerni egy nationale Arbeitskanzlei
(nemzeti munkahivatal) finanszirozasahoz. A valasztmany terve
szerint egy nationales Volksrat (nemzeti népi tanacs) alakult volna
a németség érdekképviseletére és ennek {igyeit intézte volna a
hivatal. A vezérigazgatd, az ilyen akcidkra konnyebben kaphaté
Eder javasolta, hogy a takarékpénztar vegyen részt a vallalkozas-
ban, 1000 forinttal. Vele szemben, az igazgatésagban Karl
Adam, a kozponti valasztméany alelnoke lépett fel, azt hangoz-
tatva, hogy az intézet mindeddig csak az iskolakat és az
egyhazat tamogatta, minden olyan terv, amely ezekt6l von el
forrasokat, a kozérdeket karositja. Az igazgatésag egyhangilag
kiallt Adam mellett.'*

4.4. Beruhazasok, iizletek, tamogatasok

A szasz pénzintézetek altal célul kitlizott nemzetépités keretei
kozé tartozott kozvetetten vagy kozvetleniil szdmos fejlesztési
projekt megvaldsitasa, kiilonboz6 intézmények felallitasa. Ezekben
azonban nem feltétleniil volt strukturalis jelent6ségiik, sokkal
inkabb ad hoc moédon vallaltak szerepet, elsGsorban az ilyen
projektek pénziigyi hatterének megteremtésében. Ez sokszor azt
jelentette, hogy hagyomaényos iizleti szerepléként, finanszirozoé-
ként vettek részt az akcidkban. A nemzeti programba foglalt
modernizaciés célok és a gazdasagi-tarsadalmi poziciok megdrzé-
sének elképzelése miatt szinte minden ilyen terv nemzeti hang-
sulyt, nemzeti tartalmat kaphatott. Sok esetben azonban nemcsak

124 Ig. jkv. 1911. november 28. DJANBYV fond 148. 1/1911.
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ez, hanem a szdsz elit tagjainak, koztiik a pénzintézetek vezetéinek
személyes érdekeltsége is kimutathaté. Erdemes tovabba egymas-
tol elkiilonitve kezelni és vizsgalni a mégoly kedvezo feltételekkel,
de tizleti alapon nyugvé kapcsolatokat és a tiszta nyereséghdl
folyésitott tamogatdsokat, melyeket részletesebben késGbb muta-
tok be.

4.4.1. A vasutépitések, infrastrukturdlis fejlesztések -
tervezes és megualositds

A részben vagy egészen lizleti alapra helyezett segitségnyujtas
és tamogatas egyik tipikus moédja a regiondlis modernizacios
tervek kidolgozasahoz, megalapozasahoz és végrehajtashoz nyuj-
tott segitség volt. Els6sorban a kulcsfontossdginak tekintett
vasutépitésre koncentraltak, regionalis vasutak épitésére vallalkoz-
tak. Emellett egyre nagyobb szerepet vallaltak a varosi infrastruk-
tura fejlesztésében is. Az utobbi vallalkozasok koziil kiemelendé
lehet a Nagyszeben megujitdsdban rendkiviil fontos vizerémd,
valamint a kozvilagitdas ehhez kapcsolodé korszertisitése és a
vizerémi megépitésével szintén Osszefiigg6é Nagyszeben-rasi-
nari villamosvonal tigye. A vasutépitések kapcsan lényeges
megjegyezni, hogy miutan Brassé és a Barcasag kozlekedési-inf-
rastrukturalis helyzete a Keleti Vastut megépitése utan rendezett
volt, f6ként a nagy atmend forgalmat lebonyolité vasutvonalaktol
tavol es6 Nagyszeben elitje szorgoskodott ezen a téren. Részben
a Szeben kornyéki regionalis halozat, a Nagyszeben- Foga-
ras-Brassé és a Nagyszeben-Szentagota-Segesvar vonalak meg-
épitését tizték ki célul, részben pedig egy nagy forgalmi ma-
gyar-roman vasuti 6sszekottetés, az Alvincz-Nagyszeben- Voros-
torony-Ramnicu Valcea megvalésitasara vallalkoztak. Mindezek-
t6l az egykori Szaszfold gazdasagi prosperitasanak elémozditasat
remélték.
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Nagyszebennek mar volt vasuti 6sszekottetése, 1872 oktéber
11-én nyitottak meg a Nagyszeben-Kiskapus szarnyvonalat.'?® Ez
a Szasz Univerzitas székhelyét, a Szaszfold kozpontjat a Medgyes-
t6l nem sokkal nyugatra fekvé Kiskapusnal kapcsolta a Keleti
Vasut vonaldhoz. A zsakvonal azonban messze nem volt olyan
kedvezd hatassal a kornyék fejlédésére, ahogy azt vartak, és ahogy
az példaul a tomosi csatlakozason keresztiill Romaniaval kapeso-
latba keriil6 Brassé esetében tortént. Raadasul a vonal alig
érintette a Szebentdl nyugatra, Szerdahely felé, és keletre, Szent-
agota felé, a Hortobagy-menti dombsdgban talalhatd, jelentés
lélekszamu szasz falvakat, kozségeket. A szasz politikai és tarsa-
dalmi elitnek a falvak felé fordulasa, a gazdasagi-tarsadalmi
versenyképesség probléméajanak a nemzeti programba emelése
elengedhetetlenné tette, hogy ezeknek a teriileteknek és k6zossé-
geknek a fejlédését kozlekedési viszonyaik javitasaval is segitsék.
Ezt egészitette ki az a terv, hogy Nagyszeben szasz iparanak
megerdsitéséhez, Brass6 példajabol is okulva, az atmend vasuti
forgalom, a nemzetkozi kereskedelemhez valé csatlakozds, a
romaniai export lehet6ségének megteremtése sziikséges.

A tervek ez utobbi eleme alkalmat adhatott arra is, hogy
orszagos jelentdségli vasitvonalként az allamot birjak ra a kivite-
lezésre. Kormanyzati szinten azonban nem volt til nagy fogadé-
készség. A kozlekedési minisztérium helyi érdekiiként kezelte a
vonalakat, és ennek megfeleléen koncesszids tarsasdgoknak bizto-
sitotta az épitkezés lehet6ségét. Kiilon koncessziés tarsasag jott
létre a Nagyszeben-Podu Olt, a Podu Olt-Felek, a Podu Olt-Vo-
rostorony, az Alvinc-Nagyszeben és a Nagyszeben-Szentdgota
vasutvonalak megépitésére, az utobbi esetében keskeny nyomkozi
palyaval.

A vasutépitések koncessziésai kozt els6sorban a helyi elitet
talaljuk, féként szaszokat, de kisebb szdmban romaéanokat és

125 Vb. Egyed, 1981, 155.
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magyarokat is. Az alvinci vonal koncesszidjat a megyei vasuti
bizottméany tagjai szerezték meg. Koztiikk volt Gustav Thalmann,
féispan-comes, Wolff, a takarékpénztar vezérigazgatéja, Martin
Schuster, a foldhitelintézet feliigyel6bizottsaganak tagja, dr. Aurel
Brote, és Péchy Lajos.'?8 A virostoronyi vastt koncessziésai kozt
is felbukkan Wolff és Thalmann. A tdmogatok és kormanyzati
lobbistak soraban mindkét esetben ott van Meltzl, aki orszaggyi-
lési képvisel6ként kialakitott kapcsolatait is latba vetette. A
szentdgotai vonal koncesszidjat egy Gustav Bedeus, Josef Bedeus
fia, az Ujegyhazi jaras fészolgabirdja altal szervezett koncesszids
tarsasag szerezte meg. Ennek soraiban ott volt maga Bedeus,
Meltzl, aki nemcsak képviselé volt, hanem Bedeus ségora is,
Martin Schuster és Samuel Dorr, Ujegyhaz orszaggyilési képvise-
16je is.'%7

Miko6zben a koncessziésok akar a legkomolyabb politikai egyez-
kedések idején is személyesen is részt vallaltak az el6készité
munkakbél,'?® addig a pénzintézetek sajat vagyonukbél, nyeresé-
glikb6l tamogattak az épitkezések el6készitését, a tervek kidolgo-
zasat, a palya vonalvezetésének kijelolését. A Wolff vezette taka-
rékpénztar 1909-ig 30 400 koronat juttatott a harom vastutvonal
koncessziésainak.'? Részben ez biztositott fedezetet az el6készits
munkélatok koltségeire. A vorostoronyi vasit épitéséhez még egy
kiilon propagandaalapot is létrehoztak.'®® Néha egészen furcsa
koltségeket kellett kifizetniiik. Példaul 1890 nyaran Aurel Brote
Targu Jiuba és Bukarestbe latogatott a vasttvonal el6készitése

126 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 497. 69. f.

127 A kereskedelmi minisztériumban tartott értekezlet jegyz6konyve 1899. aprilis 7.,
DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 496. 92. f.; Gustav Bedeus memoranduma a
Nationsuniversitdthez. DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 497. 2. f.

128 Wolff példaul a magyar-szasz kiegyezési targyalasok kezdetén is személyesen jart
a palyakijelolé munkak feligyeletére. Lasd ehhez Wolff levele Meltzlhez, 1890.
aprilis 29. DJANSB Col. Fam. Bedeus dosar 367. 3. f.

129 Lasd 4. fuggelék

130 Karl Wolff levele Gustav Bedeushoz, 1910. marcius 25. DJANSB, Col. Fam.
Bedeus dosar 450. 386. f.
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érdekében. Az el6bbi varosban 1500 forintért kivaltotta a voros-

toronyi vonal terveit egy Barbariciu nevi keresked6tdl, akinél a

tervezé évekkel azel6tt elzalogositotta azokat.!3!

A sok egyideji vasuti projekt koziil leggyengébb banki hattere
a szentdgotai vasutvonalnak volt. Meltzl ekkor még nem volt a
foldhitelintézet vezetGje, ezért s6gora a vordstoronyi vonal kon-
cesszidsainal jéval nehezebben teremtette el az el6készités kolt-
ségeit. 1894 folyaméan Bedeus els6ként a szentagotai hitelintéze-
tekhez és ipari vallalkozasokhoz (bérgyar, szalamigyar, szeszgya-
rak) fordult, egyenként 1000 forint tdmogatasért. Miutan azok
elutasitottak, a nagyszebeni hitelintézetek nyereségébdl kért 500-
500 forintot.’®? Ezt minden bizonnyal meg is kapta,'®® de az igy
Osszegyljtott alap nem fedezte a felmeriilé koltségeket. Ezért a
tarsasag hiteleket kényszeriilt felvenni a szebeni pénzintézetektol,
koztik a foldhitelintézettol is. A hiteleket, némileg meglepd
médon, a szokasos feltételek mellett folydsitottak.

Amig az el6készit6 munkalatok finanszirozasdban nagyon
komoly szerepet jatszhattak a szasz hitelintézetek, addig az
épitkezés finanszirozasa terén mar joval kevesebb segitséget
nyudjthattak. A beruhazasok tékeigénye olyan nagy volt,'®® hogy
azok kizarolagos finanszirozasat a szasz bankok még kézosen sem
vallalhattak, igy legfeljebb a kiilonb6z6 pénziigyi miiveletek lebo-
nyolitéiként johettek szoba. A legkedvezdbb helyzetben a voros-
131 Wolff levele Meltzlhez, 1890. julius 19., DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 386.
132 ?Jlt)ffhdf(-)sar 497. 69. f.

133 A foldhitelintézet nyujtotta tdmogatéast igazolja, hogy a koncessziésok kozgyiilé-
sének 1894. julius 104 iilésén napirendként szerepelt. DJANSB, Col. Fam. Bedeus
dosar 496. 17. f.

134 Uo.; Erlagsschein 1894. szeptember 12., Leschkirch, DJANSB, Col. Fam. Bedeus,
dosar 496. 16. f.

135 Az alvinci vonal koltségét 1895-ben 7,3 millid forintra becsiilték. Ez akkor a
Nagyszebeni Altaldnos Takarékpénztar mérlegféosszegének 2/5-ét tette ki. Vo.
Wolff levele Meltzlhez, 1895. februar 1., DJANSB, Col. Fam. Bedeus dosar 367.

18. f.; a szentdgotai, keskeny nyomtavi vonal koltségeit 1 740 000 forintra
becsiilték. Finanzplan, DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 496. 17. f.
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toronyi és az alvinci vonal épit6i voltak. A koncesszids épitési
forma eredetileg a magantéke bevonasat szolgalta, de a koncesszi-
6sok kapcsolataikat és befolyasukat latba vetve végiil elérték, hogy
az allam kozérdeklinek minésitse a vonalat. Ez lehet6vé tette, hogy
a tarsasag allamsegélyt kapjon, egyuttal a MAV vallalja a vonal
mikodtetését és olyan tisztes bérleti dij fizetését, amelybdl jutott
a hitelek, az allamsegély torlesztésére, valamint a koncessziésok
osztalékara is. Mindezt elérni nem bizonyult egyszeri feladatnak.

A vorostoronyi vonal esetében megpréobaltak megszerezni mind
a roman, mind a magyar kormany tadmogatasat. Azzal érveltek,
hogy az igy kiépitendé vonal lesz a legrovidebb 6sszekottetés a két
orszag kozott. Aurel Brote mar emlitett utja soran Bukarestben
taldlkozott Alexandru Lahovary kiiligyminiszterrel, aki meglehe-
tésen tartézkodo volt. Elmondta, hogy 6k nem fektetnek kiilono-
sebb hangsulyt a Monarchiaval valé 6sszekottetésre. Az els6sorban
Magyarorszag tigye, dontenie is a magyar kormanynak kell. Nekik
azonban a felmeriilt lehet6ségek - Vulkan és a Zsil-volgye vagy
Vorostorony és az Olt volgye - koziil az elébbi a szimpatikusabb,
mert a hatar Targu Jiutol csak 45 kilométer és a terepviszonyok
is kedvez6k, mig Ramnicu Valceat6l 63 kilométer és az Olt-volgy
viszonyai is rosszabbak. Nem kecsegtette nagyobb sikerrel a
korabbi miniszter, Dimitrie Sturdza sem. O egyenesen megmond-
ta, hogy a roman mezégazdasagi kivitel szamara Ausztria-Magyar-
orszagot nem tartja alkalmas felvevépiacnak, igy inkabb a fetesti-
cernavodai hid felépitése és a fekete-tengeri Osszekottetés megte-
remtése foglalkoztatja.'®®

Nem maradt més hatra, a magyar kormanyt, ebben az esetben
Baross Gébort kellett meggy6zni. A két legfébb lobbista Meltzl és
Bethlen Andras gréf volt. Kiilonésen Bethlen lépett fel hatarozot-
tan, igaz kezdetben csak mérsékelt sikerrel. Baross a petrozsényi
készénbanyak megkozelitését tartotta elsédlegesnek, mig a kato-

136 Wolff levele Meltzlhez, 1890. julius 19. DJANSB Col. Fam. Bedeus, dosar 386.
315. f.

270



nak stratégiai okok miatt javasoltak a vulkani csatlakozas megépi-
tését. Bethlen csak annyit tudott elérni, hogy végiil a miniszter
tamogatta, hogy varmegyei koltségen épiiljon fel a vasut és errdl
a sziikséges torvények megsziilessenek.®’

Az alvinci vonal épitéi is szembesiiltek a pénzhidnnyal és az
allami ,sziikmarkusaggal”. 1895 elején Wekerle Sandor miniszter-
elndk még lehetségesnek tartotta, hogy az allam 2 millié forint
allamsegélyt adjon a vonal kiépitéséhez, bar ehhez a megyének és
a varosnak 600 000 forintot kellett hozzatennie.'®® A Banffy-kor-
many viszont kezdetben nem vallalkozott a meglehet6sen nehéz
terepviszonyok kozt haladé palya finanszirozasara, igaz, a voros-
toronyi vasttnak hajlandé volt biztositani a kért allamsegélyt.
Végiil aztan a szasz képvisel6k intenziv lobbizdsa meghozta az
eredményt és némi jogi cstiréssel az alvinci vonal kiépitéséhez is
sikeriilt 2 milli6 forint allamsegélyt kapniuk.'®

Még nehezebb helyzetben voltak a szentagotai vasut épitéi.
Tarsasaguk még a palyafelmérés és kitiizés koltségeit sem tudta
megszerezni, ezért az Univerzitas Hétbirak-alapjahoz, valamint
tjra a bankokhoz fordultak timogatasért.'** Hidba vallalta a megye
és a két varos ebben az esetben is, hogy lejegyzi az alaptéke jelent6s
részét,'*! allamsegély nélkiil 6k sem jutottak elére. Mivel azonban
a masik két vonal tamogatdsaval az &allami joindulat keretei
kimeriiltek, egy évtized alatt semmire sem jutottak. Végil a
koaliciés korméany idején sikeriilt kivivniuk az &hitott allami

137 Bethlen Andras grof levele Meltzlhez, 1890. julius 25. DJANSB, Col. Fam. Bedeus
dosar 386. 74. f.

138 Wolff levele Meltzlhez, 1895. februar 1. DJANSB, Col. Fam. Bedeus 367. 18. f.

139 Wolff levele Meltzlhez, 1895. aprilis 19. DJANSB, Col. Fam. Bedeus dosar 367.
19. f. és Wolff levele Meltzlhez, 1895. szeptember 7. DJANSB, Col. Fam. Bedeus,
dosar 367. 17. f.

140 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 497. 116., 117. f.

141 Finanzplan. DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 496. 17. f.
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tamogatast, f6ként az ujegyhazi keriilet 4j képviselGjének, Gratz
Gusztavnak a jévoltabol. 142

Bar a teljes épitési koltséget a szasz bankok nem bocsathattak
a tarsasagok rendelkezésére, azért kozvetve, kiillonb6z6 pénziigyi
konstrukciok kialakitdsaval segitették az épitkezések finansziroza-
sat. Az egyes koncesszids tarsasagokban rendszerint részvényeket
jegyzett a varmegye és Nagyszeben varosa is. Ezeknek a kifizeté-
sére nemritkan a helybeli bankok hiteleit hasznalték fel.!*> Nem-
egyszer ennél joval bonyolultabb pénziigyi tranzakciok segitségével
jarultak hozza az épitteté tarsasagok likviditasanak biztositasahoz.

Ennek jellegzetes példédja az a terv, amelyet a szentagotai vasut
épitéséhez dolgoztak ki. A kiindul6pont az a kavicsbanya, amelyet
a koncessziésok a Szebentdl délre levé Moichen kozség hataraban
szereztek meg, hogy a toltésekhez sziikséges kavicsot onnan
szallithassdk a vonal kiépitéséhez. Még a banya megnyitasakor
szerz6dést kotottek a megyével, hogy az utjavitasi munkakhoz a
kavicsbanyabdl atalanyarban szallitanak anyagot. A terv szerint
ezt a jaradékot venné at a Vereinsbank, az 6tvenéves szerzédést
évi 9500 forintos jovedelemmel szamolva, leszamitolva a jaradékot.
A 429 000 forintos Osszegért osztalékels6bbségi részvényeket
vasarolna a bank. Arra az esetre, ha az éves jaradék nem érné el
a 9500 forintot, a takarékpénztar és a foldhitelintézet vallalna
garanciat. Ennek fejében a Vereinsbank a 8000 forint feletti
nyereséget a masik két bankkal egyenlé aranyban megosztja, az
otven év lejartaval pedig egyenl6en osztozna a harom bank a
részvények jovedelmén. Emellett a maradék els6bbségi részvénye-
kért a két bank fizetne 71 000 forintot, 78%-os arfolyamon és 10
éves opciét kapnanak a sinekért elzalogositott részvényekre.!**

142 A vonatkozo iratokat lasd DJANSB, Col. Fam. Bedeus dosar 449., dosar 496. és
dosar 497.

143 Wolff levele Meltzlhez, 1895. februar 1., Col. Fam. Bedeus, 367. 18. f. és
Finanzplan. DJANSB, Col. Fam. Bedeus dosar 496. 17. f.

144 DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 497. 135. f.
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Nemcsak az deriil ki az elképzelésekbél, hogy milyen rossz
anyagi helyzetben volt ekkor a vasutépité tarsasag, hanem az is,
hogy a pénzintézetek részvétele az ilyen méretd beruhazasokban
csak bonyolult manéverekkel volt megoldhaté. Egyuttal vilagos
lehet az is, hogy a nagyberuhdzasok, kiilondsen azok egyideji
lebonyolitasa, meghaladta a szasz bankok lehetGségeit.

Hasonl6 szerepet jatszottak a pénzintézetek a varosi infrast-
ruktira fejlesztésében is. Az orszag elsé vizier6miivének felépitése,
ehhez kapcsolédva az elektromos vilagitas bevezetése mogott
ugyancsak megtalaljuk a szasz bankokat. A lebonyolitas is hason-
l6an alakult, ami nem meglepd, hiszen a koncesszié tulajdonosai
kozt, ahogy a nagyszeben-rasinari villamos esetében is, megint
csak ott talaljuk Wolffot és Thalmannt. Az utébbi tevékeny
szerepet vallalt a minisztériumi engedélyez6 okirat megszerzésé-
ben is. Az elémunkalatokat megint csak a takarékpénztar finan-
szirozta, 1891-ben a nyereségh6l 1000 forintot forditottak el6ta-
nulmanyokra. A kovetkez6 évben 1200 forintért vettek egy dina-
mo6t, majd 1893-ban djabb 3000 forint tdmogatast folydsitottak.
Ezen id6szak alatt szerezte meg Thalmann és Wolff a villamos
koncesszi6jat.'*?

Id6kozben elkésziilt az elsé koncepcid a finanszirozasrél, amit
hamarosan egy masik kiovetett. Az elsé elképzelés szerint a varos
jegyzett volna 224 000 forintnyi torzsrészvényt, amit 414 000
forint osztalékels6bbségi részvény egészitett volna ki. A tervezet
kidolgozb6i ugy szamoltak, hogy a varos a jegyzéshez a takarék-
pénztartol, a foldhitelintézettél és a Vereinsbanktol vesz fel
kolesont. A torlesztésére évi 12 167 forintot kell fizetnie, alig 1500
forinttal tobbet, mint az akkori gazvilagitasra. Igaz, ezen feliil
kellett volna az els6bbségi részvényesek felé 2-3 szazalékos kamat-
garanciat vallalni.'46

145 Wolff, 1892, 1-2.
146 Uo. 12-13.
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A terv els6sorban a garancia és a hiteltorlesztés egyideji
véallalasan bukott meg. A végelegesitett finanszirozasban mar nem
szantak ekkora szerepet a varosnak. Eszerint egy 450 000 forintos
alapt6kéji tarsasag egyediil épitené meg az eré6mivet, a varos
3 szazalékos (évi legfeljebb 15 000 forintos) kamatgaranciaja
mellett. Ennek, illetve egy meghatarozott évi el6legnek a kifizetése
fejében 50 év elteltével az er6mi és a vilagitas a varosra szall. A
részvényesek végleges kivasarlasa pedig az évi 4500 forinttal
feltltott tartalékalapbél torténik.*” A 450 000 forintos hitelt
aztan egy az Albinabdl, a Bodencreditanstaltbol és a takarékpénz-
tarbol allé szindikatus folyésitotta, egyenlé aranyban.'*® Végiil a
koncesszids tarsasag elnoke Wolff lett, alelndke az Albina vezetdje,
Partenie Cosma.'*

Kisebb 1éptéki, de Nagyszeben fejlédése szempontjabol hason-
léan lényeges volt a takarékpénztar szerepvallaldsa a varosi
modernizacié egyéb teriiletein is. 1904-ben a takarékpénztar egy
varosi népfirdé (Volksbad) megvalositasaba kezdett, 6sszekotve
azt egy szanatérium létesitésével.'® A terv elsésorban Wolffhoz
kot6dott, aki személyesen feliigyelte a magvaldsitast. A flird6hoz
egy uszomedence, egy romai és egy gozfiirds, két forro- és
meleglevegé-kamra, két gézkamra, egy masszazsszoba, pezsgé- és
melegviz-fiirdék, hullamfiirdé és elektromos fényfiirdéfiilkék tar-
toztak.!®! A megvalositas végiil 425 000 koronéaba keriilt, amit a
takarékpénztar biztositott, a varos csak az ingyenes vizszolgalta-
tast vallalta.'® Ugyancsak jelentds volt az intézet hozzajarulasa a
vizszolgaltaté rendszer korszerlsitéséhez. 1909-ben az évek ota

147 Vorlage, 1893. Kiilonosen figyelemre mélt6, hogy az eré6mi célszertlisége és ara
koriil kibontakozé vitdban még a szerzédések megkotése is a nyilvanossag
bevondaséaval tortént. Az iratokra lasd Elektrizitdtswerk.

148 Klein, 1941.

149 Riemar-Nistor, 1981, 21.

150 Uo. 23-24.

151 Uo.

152 Gollner, 1973, 15.
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tarté tifusz miatt atalltak az o6zonos viztisztitdsra, amihez a
takarékpénztar biztositotta a forrast, igaz, éppen ugy, mint a
népfiird6 esetében, lizleti alapon, nem tdmogatas formajaban.

Az ismertetett példak tiikrében egyértelmi, hogy sokszor nem
pusztan kozosségi, hanem egyéni érdekekrél is sz6 volt. A kon-
cessziosok egyetlen esetben sem mondtak le a haszonrél. Kétség-
teleniil nem dolgoztak kiemelked6 nyereséggel, de figyelembe véve
azt is, hogy a vasutvonalak lizemeltetését szinte azonnal atadtak
a MAV-nak, az elektromos miiveket pedig ,lizingelték” a varosnak,
valdjaban biztos pénziigyi befektetésekrol beszélhetiink. A masik
oldalon azonban nem feledkezhetiink meg arr6l sem, hogy a
pénziigyi feltételek megteremtésében igen jelentGs szerepe volt a
szasz pénzintézetek iranti bizalomnak, vagy éppen a szasz bank-
vezet6k és politikusok befolyasanak. Ezek a sokszor ambiciézus és
korukat is megel6z6 projektek biztosan nem valésultak volna meg
nélkiiliik, illetve a befolyasukat biztosité szasz-magyar kiegyezés
nélkil. Végiil kiillon kiemelends, hogy a varosi onkormanyzat
hangstlyos szerepe a fejlesztésekben jelezte, hogy azok a teljes
varosi kozosség javat szolgdljdk, nem csak a szaszokét. Ezt
megerdsitette egyébként az Albina bevondsa is a finanszirozasba,
vagy éppen Aurel Brote kozremiikodése az Alvincz-Vorostorony
vasut el6készitésében.

4.4.2. Varosi, kozségi, egyhdzi beruhdzdsok finanszirozdsa

A szasz pénzintézetek, mint azt megprébaltam bemutatni,
szamos beruhazas kivitelezésében vallaltak lényeges szerepet.
Leggyakoribb hozzajarulasukat a nemzeti célkitiizések eléréséhez
mégis az egyszerl hitelkapcsolatok jelentették. Szamos koztestii-
letet, egyhazkozségeket és politikai kozségeket fiizott ilyen kotelék
a bankokhoz. A rendelkezésemre all6 anyagban féként a brasséi
takarékpénztar egyszeri hitelkapcsolataira vonatkoz6 adatok ta-
lalhatok. Figyelembe véve, hogy a vasutépitések onkormanyzati
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részének finanszirozasaban milyen szerepet jatszott a nagyszebeni
takarékpénztar, nem megalapozatlan az a feltételezés, hogy ez az
intézet is hasonlé szerepet t6ltott be sajat regionalis miikodési
korében.

A brassoéi takarékpénztar anyagabdl kideriil, hogy az egyhaz-
kozségi testiiletek, presbitériumok meglehetésen gyakran fordul-
tak hozzajuk hitelért. Leggyakrabban evangélikus testiiletek ko-
pogtattak ilyen igénnyel, de nemegyszer mas egyhazak is probal-
koztak, tekintettel a bank miikddési teriiletére mindenek el6tt a
Barcasag teriiletérél, azon beliil is elssorban Brass6bol.

Els6ként a bertalani egyhazkozség kapott 500 konvencids
forintnyi hitelt 1842. szeptember 10-én.'%® Késébb nem maradt ki
a varosi presbitérium sem (a Fekete-templom presbitériuma),
amely példaul 1867. december 30-dn 4000 forinthoz jutott.’** Nem
sokkal korabban ugyanez az egyhazkozség kotott szerzédést a
bankkal a Fensterrecht (az egyes szomszédos ingatlanokon kiala-
kithat6 ablakokra vonatkozé jog) gyakorlasabol szarmazoé bevéte-
lek elzalogositasarol.’®® 1872-ben ismét a takarékpénztarhoz for-
dultak. Ekkor két, 6sszesen 13 100 forint becsértéki hazingatlant
ajanlottak fel fedezetiil. A takarékpénztar tovabbi feltételil szabta,
hogy ne csak a presbitérium, hanem a Bezirkskonsistorium (egy-
hézkeriileti konzisztérium) is engedélyezze az iizletet, az egyik
hazhoz még negyven négyszogolnyi teriiletet csatoljanak hozza,
mindkét hazat biztositsak 2000, illetve 800 forintra, és a tdoke
amortizaciéja egy szazalék legyen.'®® Mindez elsGsorban azért
érdekes, mert mutatja, hogy a takarékpénztar az egyhazkozségek-
kel szemben sem volt kiillonésen engedékeny, ha hiteleinek vissza-
fizetésérdl volt szo.

153 ,Kapitalienbuch”, DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”, Registre 4.
154 1867. december 30. DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”, Index 2/1867.
155 1867. julius 6. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Index 2/1867.
156 Ig. jkv. 1872. marcius 10. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, 1/1872.
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A késbbbiekben aztan mar inkabb a kiilvarosok és a kérnyékbeli
falvak evangélikus egyhazkozségei nyujtottik be igényeiket, nem
pedig a viszonylag gazdag varosi k6zosség. Tobb izben is hitelért

folyamodott a bertalani,’® a neustadti,’®® a honigbergi,’®® a

heldsdorfi,'®° a brenndorfi, ! a petersbergi'®? és a sarkanyi.'*® Az
1890-es évekt6l kezdve a takarékpénztar hajlandé volt egyedi
elbiralas alapjan preferencialis banasmaddot érvényesiteni az egy-
hazi testiiletekkel szemben, betéteikre és hiteleikre kedvezményes
kamatozast elfogadni.'®*

A szazad vége felé, a mérlegf66sszeg novekedésével parhuza-
mosan egyre tobb izben fordul eld, hogy nem csak az evangélikus
egyhazhoz tartozé egyhazkozségek jutnak nagy osszegl hitelhez.
Az els6k kozt emlitend6 a brasséi ortodox egyhazkozség, amely
1894. marciusaban 25 000 forint hitelt kapott.'®® 6000 forint hitelt
kért a sepsiszentgyorgyi izraelita hitkozség is 1895 folyaman.'5®
Ennél is nagyobb &sszeghez, 75 000 koronahoz jutott hozza az
izraelita hitkozség 1906 januarjaban.'®” Végiil emlitést érdemel,

157 Lasd pl. Ig. jkv. 1871. november 23. DJANBV, fond 148. ,Sparkassa”, 1/1871,
1883. aprilis 16. 1883. augusztus 17. DJANBYV, fond 148. ,Sparkassa”, Index
1875-1885. 4/1875;

158 PL. 1891. julius 17., 1893. méjus 6., 1893. julius 24.DJANBV fond 148. ,Sparkassa”,
Index 1886-1898.

159 Pl Ig. jkv. 1872. marcius 10. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, 1/1872.

160 Pl. 1895. julius 25. DJANBYV fond 148. ,Sparkassa” Index 1886-1898.

161 Pl 1893. marcius 17., 1893. aprilis 18. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Index
1886-1898.

162 Pl. 1869. aprilis 9. DJANBV fond 148. ,Sparkassa” 2/1867; 1886. oktéber 7., 1886.
oktéber 10., 1893. aprilis 4. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Index 1886-1898.

163 Pl. 1888. szeptember 27. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”; Index 1886-1898.

164 A kedvezd betéti kamatra lasd a brasséi vérosi egyhdzkozség esetét, amikor 1
szazalékkal magasabb betéti kamatot szavaztak meg nekik: 1893. marcius 17.
DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”; Index 1886-1898. A kedvez6 hitelkamatra példa:
a neustadti egyhazkozségnek 1893-ban két izben is mérsékelték a kamatot. L.
1893. méjus 6., 1893. jilius 24. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Index
1886-1898.

165 1894. marcius 3. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Index 1886-1898.

166 1895. junius 1. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Index 1886-1898.

167 1906. januar 16. DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”, Index 1899-1941. Registre 31.
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hogy 1910 oktéberében mar a debreceni izraelita egyhazkozség is
megjelent az tigyfelek kozt.'®®

A takarékpénztar az egyhazakkal kialakitott tizleti kapcsolatai-
ban nem zarkoézott el egyetlen megkeresést6l sem. A szaszok
azonban ebben az esetben is kivételezett helyzetben voltak. Kez-
detben csak arra szamithattak, hogy gyakori megkereséseikre az
intézet a feltételek teljesitése esetén pozitivan reagal. Késébb mar
abban is bizhattak, hogy a bank vezetése kiilonb6z6 kedvezmé-
nyekben részesiti 6ket. A kedvezmények azonban tébbnyire csak
addig terjedtek, ameddig nem veszélyeztették a bankok stabilita-
sat. Kovetkezményiik tobbnyire a nyereség elmaradasa vagy
csokkenése volt, nem pedig veszteség. Ez a kapcsolatrendszer mar
megfelelt annak, amelyet az egyes Raiffeisen-egyletek alakitottak
ki a falvak egyhazkozségeivel. Elmondhaté tehat, hogy a szazad-
forduldra a szasz bankrendszer az egyhaz és az egyes egyhazkoz-
ségek szilard pénziigyi tamasza lett, erdsitve ezzel a nemzeti
intézményrendszert.

Az egyhazkozségekkel kialakitott korrekt és a szazadforduld
tajatol immar preferencialis kapcsolatokban nagyobb problémak
egyetlen esetben sem adddtak. A hitelek visszafizetése megfelelGen
tortént, a fedezetek biztonsagot adtak. Nem igy a politikai kozsé-
gek, illetve onkormanyzati testiiletek esetében. Ezek hitelezése
nem kevés gondot jelentett a takarékpénztarnak. Meglepé médon
nem elsésorrban a kisebb telepiilések szamara nyujtott kolesonok
bizonyultak problémasnak, ezek visszafizetése tobbnyire az elvart
moédon tortént. Ehhez persze hozzajarult az, hogy ezek a kélesonok
viszonylag kis 0sszegtiek voltak, és az is hogy a kozségek koltség-
vetési onallosagat korlatoztak a jogszabalyok, ezen beliil a hitelfel-
vételt varmegyei engedélyhez kototték. Bar ez az eljaras kétségte-
leniil csokkentette a politikai k6zosség 6nallésagat, viszont nagyon
sok esetben kockazatcsokkentd tényezé is volt.

168 1910. oktober 13. DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”, Index 1899-1941. Registre 31.
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Kezdetben elsGsorban a kérnyékbeli telepiilések voltak a Bras-
s6i Altalanos Takarékpénztar tigyfelei kozt. Tartlau'®® két izben
10 000, illetve 15 000 forinthoz jutott; Petersberg 1877-ben 2800,
1883-ban 3000 forintot vehetett fel;'’ Marienburg 1881-ben 6000
forintért folyamodott.'”™ A szokéasosnal jéval nagyobb Osszeget
kapott Nussbach. A kérelem 21 000 forintrdl szolt, amelynek
zalogaul a kozségi birtokokat ajanlottak fel. A legel6t 10 000 forint
értékben - ennek tiszta hozama évenként 457,44 forint volt -,
valamint a Schifferloch, a Tuchteingraben és a Rothe Miihle erd6-
részeket, 0sszesen 47 000 forint értékben, 1062,99 forint éves
jovedelemmel. Mindehhez megszerezték a megye jovahagyasat,
mikozben a bank felkérte a megyei féerdészt az erdérészek
felértékelésére.!™

Természetesen a takarékpénztar miikddési teriiletének foldraj-
zi kiterjesztésével a kornyék nem szasz telepiiléseinek is lehet6sége
nyilott hitelekért folyamodni. A hitelezett kozségek kozt volt
tobbek kozt Barét, harom izben &Gsszesen 28 000 forinttal,'”
Sarkany,'™ s6t a messzi Sohodol'” kozség és Gyergyészent-
mikl6s'™ is. A Barcasagboél hitelt kapott Rothbach,'™ Tiirkss,'™
Bacsujfalu,'™ Zernyest.'®°
169 Pl. 1868. augusztus 28., 1874. november 11. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”,

Index 2/1867.

170 1877. november 23. 1883. majus 21. 1883. junius 15., DJANBV fond 148.

~Sparkassa”, 4/1875, Index 1875-1885.

171 1881. junius 22. DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”, 4/1875, Index 1875-1885.
172 Ig. jkv. 1881. januar 5., DJANBV fond 148. ,Sparkassa” 1/1881
173 1895. januar 31., 1896. jilius 23., 1897. marcius 4. DJANBV fond 148.

»~Sparkassa”, Index 1886-1898.

174 23 000 forintot kért, 1894. december 11. DJANBV fond 148., Index 1886-1898.
175 Az iratokbol nem donthetd el, hogy vajon a Hunyad megyei vagy az Als6-Fehér
megyei Sohodolrdl van-e sz6. 1897. julius 7. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”,

Index 1886-1898.

176 1895. junius 25. DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”, Index 1886-1898.
177 8000 forintot, 1898. marcius 4. DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”, Index 1886-1898.
178 1891. december 2. DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”, Index 1886-1898.

179 1896. marcius 19. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Index 1886-1898.
180 1896. marcius 19. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Index 1886-1898.
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A szazadel6n még ennél tavolabbi kapcsolatok is kialakultak.
A bank miik6dési teriilete ekkor mar kiterjedt egész Erdélyre, a
Bansagra és a Partiumra, s6t a Hajdusagra is. A Debreceni
Hitelbankkal kialakitott szoros kapcsolattél nem fiiggetleniil Deb-
recen varosa is az addsok kozé keriilt. Ebben az esetben nem
elsésorban miikodési hitelrél volt sz6, hanem engedményezési
tizletek révén bizonyos varosi kovetelések likviditasanak novelésé-
r6l. Tobb izben Osszesen 4 millié korona értékii engedményezés
tortént ugy, hogy emellett egy mar engedélyezett 2,2 milliés tétel
lebonyolitasara végiil nem is keriilt sor.'8!

A legproblémasabbnak a Brassénak nyujtott hitelek bizonyul-
tak. Mivel a takarékpénztar miikodésének els6 szakaszaban szer-
vezetileg is Osszefonddott a varossal, nem keriilhette el, hogy
rendszeresen a magisztratus és a kommunitas rendelkezésére
alljon. Ugyanakkor a prudens miikodés feltételeitsl ilyen esetekben
sem tekinthettek el, ezért a varos és a pénzintézet kapcsolata nem
alakult konfliktusmentesen. Az els6é hiteleket a varos 1849-ben
vette fel. Ez a harci cselekmények és a menekiilés miatt rendkiviil
nehéz év volt. Osszesen 4300 konvenciés forintot kaptak, amibél
a visszafizetések utan, 1850. majus 11-ig 2958 forint téke- és 103
forint 46 krajcar kamatkovetelés maradt.'®?

Az eredetileg egyedinek szant hitelfelvétel az 1850-es évektol
rendszeres gyakorlatta valt, és az igénybe vett hitelek 6sszege is
egyre nétt. 1858. junius 4-én 5000 (osztrak értéki) forinthoz jutott
a kommunitas.'®® 1861-ben mar 12 000 forintos valté kiallitasaért
juthattak hitelhez. Ez a kezdete a varos nagymértékid eladésoda-
sanak a takarékpénztar felé.'8* 1867 juniusédban az emlitett 12 000
forintos valté mellett 6sszesen még 20 000 forintnyi kovetelés valt

181 1910. oktéber 21., 1913. 4prilis 5., 1913. majus 6. DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”,
Registre 31., Index 1899-1941.

182 ,Kapitalienbuch”. DJANBYV, fond 148. ,Sparkassa”, Registre 4.

183 Uo.

184 1867. julius 18. DJANBYV, fond 148. ,Sparkassa”, 2/1867. Index 1867-1874.
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esedékessé. A varos azonban nem volt képes ezek teljesitésére és
tjabb haladék utan, két évvel kés6bb a valtok helyett kitelezvényt
kivant kiallitani.'®® A névekvs eladésodas a varos szamdara sem
volt egyértelmiien pozitiv, hitelképességét jelentés mértékben
ronthatta. A bank pedig csapdédba keriilt, hiszen kénytelen volt
futni a pénze utan. Az egyre emelkedé hitelosszeg, amely immar
a varos oldalan sem beruhazasokban hasznosult, egyéb produktiv
lehet6ségek finanszirozasat is nehezitette.

A két fél viszonya a kovetkezo évtizedben csak romlott. A
hitelosszegek néttek, am kozben a kozigazgatas és a takarékpénz-
tar atalakuldsa miatt megszlint a varos intézményes befolyasa a
pénzintézetre, ezért a bank egyre hatarozottabban léphetett fel
sajat érdekeinek érvényesitésére. Amikor 1878 szeptemberében a
véaros djabb 110 000 forint hitelért folyamodott,'® a takarékpénz-
tar 60 650 forintnyi korabbi hitel jelzalogi biztositasat, valamint
4000 forint kamat megfizetését szabta a folyositas feltételéiil.'®”
A varos sem hagyta magat és emelt az igényein, 140 000 forintot
megjelolve 1) hitelosszegként, tovabba kérve egy 9000 forintos
torlesztés hataridejének meghosszabbitasat.®

Végiil a kovetkez6 év tavaszan jovahagytak egy 130 000 forin-
tos kolesont, ' de a 60 000 forintos hiteltartozas tigye nem keriilt
nyugvéopontra. Annak visszafizetése vagy jelzalogi biztositasa 1880
végétol tjra a két fél kozti targyalasok targyat képezte.'® Mivel a
varosnak tovabbra is pénzre volt sziiksége, a kovetkez6 hitelkérel-
mek elbirdlasa kapcsan rendre napirendre keriilt ennek a hitel-

185 1867. junius 6. 1869. junius 23. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, 2/1867, Index
1867-1874.

186 1878. szeptember 13. DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”, 4/1875. Index 1875-1885.

187 1878. november 18. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, 4/1875. Index 1875-1885.

188 1878. december 21. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, 4/1875. Index 1875-1885.

189 1874. aprilis 2. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, 4/1875. Index 1875-1885.

190 1880. december 28. 1881. januar 5., 1881. aprilis 30. DJANBV fond 148.
~Sparkassa”, 4/1875. Index 1875-1885.
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tigyletnek a rendezetlensége.'®! Az elkovetkezé évek fejlesztései
sordn - a varos tobbek kozt gyalogsagi kaszarnya és a vicinalis
vasut épitéséhez keresett forrasokat - a takarékpénztar egyre
kevésbé tint hajlandénak, hogy a még vissza sem fizetett hitelek
mellett tjabbakat nyujtson.'®? A bank ellenkezésének és fenntar-
tasainak lekiizdésére végiil mar az is felmeriilt a varos részérdl,
hogy a takarékpénztar delegaljon valakit a varosi képvisel6-testii-
letbe, aki figyelemmel kisérheti az iizleteket és a beruhazasokat.'

Id6ko6zben az is kideriilt, hogy a varosnak is vannak lehetGségei
a nyomasgyakorlasra. A takarékpénztar meg akart szabadulni a
korhaz tamogatasara vonatkozo, az alapitaskor a statutumokban
vallalt kotelezettségétol.'®* Az alapszabalyok értelmében a minden-
kori nyereség negyedét kellett a kérhaznak adoméanyoznia, ezzel
ellentételezve a kommunitas alapitaskor elhelyezett 400 konven-
ci6s forintnyi betétjét. 1835-ben a varosi kozosség tamogatasa
elengedhetetlen volt a sikeres indulashoz, de ahogy nétt a nyere-
ség, egyre kevésbé tlint értelmesnek, hogy az alacsony 0Osszegi
betét kamataként annak sokszorosat fizessék ki, egyéb tamogata-
soktol jelentés Osszeget elvonva. Ezért a bank vezet6i egyszeri,
nagyobb 6sszeget (15 000 forint) javasoltak megvaltasként, amit
azonban a varos visszautasitott.'®

A két fél kozt kialakulé vitdban a takarékpénztar minden
eszkozt bevetett céljanak elérésre. Visszatartottdk az 1891-es és
1892-es nyereségrészt,’”® majd végsé eszkozként felmondtak
230 000 forint értéki hitelt is.'°” Ez mar hatott és létrejott a végso

191 1884. oktdéber 22. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, 4/1875. Index 1875-1885.

192 1886. aprilis 15., 1888. majus 16. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Registre 18.
Index 1886-1898.

193 1888. majus 16. DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”, Registre 18. Index 1886-1898.

194 1889. julius 23., 1891. julius 17. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Registre 18.
Index 1886-1898.

195 1892. aprilis 26. DJANBYV fond 148. ,Sparkassa”, Registre 18. Index 1886-1898.

196 1892. szeptember 23., 1893. januar 12. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Registre
18. Index 1886-1898.

197 1892. julius 7. DJANBV fond 148. ,Sparkassa”, Registre 18. Index 1886-1898.
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megallapodas. A megvaltasi 6sszeget 40 000 forintra novelték, az
elmaradt kétéves nyereségrészt kifizették, cserébe a varos bele-
egyezett a statitumok moédositasaba. A varos rautaltsagat a
takarékpénztarra ez sem csokkentette, és mar nem sokkal késGbb
jabb hitelkérelem érkezett. Ezuttal 110 000 forintot kértek egy
mészarszék felépitéséhez.

Lathaté tehat, hogy barmennyire is hasznos volt a varosnak a
takarékpénztar kozelsége, a banki mikodés biztonsagat még az
egyébként sokaig privilegizalt partnerrel szemben is érvényesiteni
kellett. A takarékpénztar allaspontjanak értékelésekor azt is figye-
lembe kell venni, hogy egyéb tizletei és vallalt kotelezettségei,
kiildetése mellett egyediil nem volt képes a varosi modernizaci6
finanszirozasara. A megolddst nehezitette az is, hogy a bank nem
oldotta meg a hosszu lejaratu forrasok bevonasat. Ezért nem volt
lehetésége arra, hogy a betétesek veszélyeztetése nélkiil kossenek
le sokkal nagyobb Osszeget a rovid lejaratd kotelezettségeinek
teljesitésével rendszeresen elmarad6 varos szamara.

4.4.3. A pénzintézetek az Univerzitds és az egyhdz pénz-
tigyeinek rendezésében. Tizedmeguvaltds, a ,,Hétbirak erdei”

Nem csupén az egyes telepiilések szamara nyujthattak hiteleket
és biztosithattak pénziigyi szolgaltatasokat a szasz pénzintézetek,
koztiik a Raiffeisen-egyletek is. Ugyfeliik lehetett az egyhaz legfel-
s6bb iranyitotestiilete, a Landeskonsistorium valamint az Univer-
zitds is. Mindkét intézmény jelent6s vagyonnal rendelkezett, az
egyhaz ingatlanokkal és a tizedmegvaltas soran kapott allamkot-
vényekkel, az Univerzitds mindenekel6tt hatalmas ingatlanvagyon-
nal. Ennek legjelentésebb része az un. ,Hétbirak erdeje” volt,
hatalmas kiterjedésti, osszefliggé erdéteriiletek a Szebeni- és a
Fogarasi-havasokban.

A dualizmus idészakaban, amikor az egyhdznak és az Univer-
zitdsnak kellett véllalnia a nemzeti jelent6ségl intézmények,
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mindenekel6tt az oktatas finanszirozasat, a kevéssé mobil vagyon-
elemek likviddé tétele, illetve jovedelmeziségiik javitasa jelentette
a legnagyobb kihivast. Ennek a problémanak a megoldasahoz
jarulhattak hozza a szasz bankok is.'® Mivel tékeerejiik ekkora
uzletek lebonyolitdsdhoz nem lett volna elég, ezért els6sorban a
gazdasagi életben kialakitott kapcsolataikat allithattak az tligy
szolgalataba,és csak masodsorban nyudjthattak pénziigyi segitsé-
get.

A tizedmegvaltasi kotvények és a Hétbirak erdejének tigye is
a szazadfordulon keriilt napirendre. Az egyhaz birtokaban 1évé
tizedmegvaltasi kotvényeket még konvencids forintban és alacsony
kamattal bocsatottak ki. Az aranyvalutara vald attérést kovetéen
meriilt 61, hogy konvertalni, illetve t6késiteni kellene azokat vagy
egy résziiket, egylitt a tobbi, egyhazi kézben 1évé értékpapirral.
Az ligylet varhat6 nagysaga miatt szoba sem keriilhetett, hogy ezt
a szasz bankok egyediil tegyék. Nem tlint viszont lehetetlennek,
hogy képesek erre a célra megszervezni egy szindikatust. A tervrél
Miiller piispok folyamatosan konzultalt Meltzllel és Wolf-fal, két
legfontosabb gazdasagi tanacsaddjaval, akik nem értettek minden-
ben egyet.!%

Elészér a Magyar Altalanos Hitelbankot keresték meg az
ajanlattal, amelyben jelezték, hogy a szindikatusbél a szasz pénz-
intézetek is kivennék a résziiket 500 000 forinttal. Amikor azon-
ban kideriilt, hogy a feltételek még nem tisztdazottak, s6t Wolff és
Meltzl nem is ért egyet az lizletben valé részvétel sziikségességé-
ben, illetve hasznédban, a piispok idélegesen elbizonytalanodott.?*

198 Jellemzé példaul, hogy a 35 000 hold kiterjedési, 22 000 hold erdét magaban
foglalé ,Hétbirak” vagyondnak jovedelme évente csak 50 000 forint volt a
szazadvégen. Klein 1941, 32.

199 Albert Arz v. Straussenburg levele Meltzlhez, 1902. &prilis 6. Nagyszeben,
DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 371. 11. f.

200 Uo. A gondot leginkabb az jelentette, hogy nem tisztaztak, mekkora 6sszegre sz616
kotvénycsomagot adnak at, mi torténik a takarékpénztar és az Univerzitds
papirjaival és mekkora lesz az 4j kotvények kibocsatéasi arfolyama.
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A nyar folyaman t6bb més pénzintézettdl is ajanlatot kértek a
kotvények egy részének tékésitésére. Koztik a bécsi Union Bank-
6,21 a Nieder-Osterreichische Landes-Hypothekenkreditinstituttol,
a Pesti Hazai Els6é Takarékpénztartol,2°? a Pesti Magyar Kereske-
delmi Banktol?®® és Magyar Jelzaloghitelbankt6l.?’* Az ajanlat
targyat egy 45-50 000 koronas éves jaradék 50 évi elzalogositasa
képezte. A valaszok nem voltak tul biztatok. Az Union Bank
bejelentette, hogy ilyen tligyletekben nem versenyezhet azokkal a
magyarorszagi pénzintézetekkel, amelyek kedvezményeket élvez-
nek erre a tevékenységre, és a Magyar Jelzaloghitelbankot ajan-
lotta. A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank pedig 10 000 forintos
jaradék kapitalizalasat vallalta 50 évre, 189 400 korona készpénz
kifizetésével, ami 4,75 szazalékos kamatot jelentett.

Szintén f6ként a kapcsolataikat tudtak kamatoztatni a bankok
illetve vezet6ik a ,Hétbirdak erdeinek” hasznositdsa soran is.
El6szor 1899-ben meriilt fel komolyan, hogy az alacsony jovedel-
mez0ségli birtokokat jobban is hasznositani lehetne. A terveket
Osztonozte az orszag iparositasit timogaté kampany is.?%® Wolff
elérkezettnek latta az id6t, hogy f6ként az erdébirtokok kiaknaza-
sara a német toke bevonasaval kezdeményezzen ipari alapitasokat.
Ennek érdekében Meltzllel egyiitt Németorszagba utazott, hogy
befektet6ket keressen. Az ttra harom memorandumot is vittek
magukkal.?%

201 Albert Arz v. Straussenburg levele, 1902. augusztus 11. DJANSB, Col. Fam.
Bedeus, dosar 371. 18. f.

202 Albert Arz v. Straussenburg levele, 1902. augusztus 11., DJANSB, Col. Fam.
Bedeus, dosar 371. 17. f.

203 Albert Arz v. Straussenburg levele, 1902. augusztus 11., DJANSB, Col. Fam.
Bedeus, dosar 371. 19. f.

204 Albert Arz v. Straussenburg levele, 1902. augusztus 11., DJANSB, Col. Fam.
Bedeus, dosar 371. 16. f.

205 Wichter, 1940, 74.

206 Denkschrift tiber die Griindung deutscher Industriee und Handels in
Siebenbiirgen, Griindung deutscher Fabriken in Siebenbiirger Sachsenlande,
Erwerbung von Eisen- und Kohlenwerken in Siebenbiirgen. Wichter, 1940, 74.
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A fogadtatas egyaltalan nem volt kedvezd. A Deutsche Bank
igazgatodja, dr. Georg Siemens csak akkor vallalta volna a részvé-
telt, ha a kockazatokat megoszthatja egy masik németorszagi
bankkal. 2" Wolff és Meltzl ezt kovetéen felkereste a Bayrische
Bankot, amely elvéllalta a ,bizalmi kéz” szelrepét.ZO8 A tervek
szerint 3 millié korona alaptékével alapitottak volna egy vallalko-
zast, egyenl6 pénzintézetek kozti részesedéssel, de végiil nem
kaptak kormanyzati engedélyt.2?®

A két esetet Osszehasonlitva arra is felfigyelhetiink, hogy
pénziigyi tranzakciok lebonyolitasaban elsésorban a Monarchia-
ban miikods intézetekkel szamoltak, befektetéseket inkabb a
németorszagiaktol vartak. Mindez nem lehetett fiiggetlen attél,
hogy Németorszagban ekkor mar kialakult egy sajatos banktipus,
a befektetési bank, amely f6ként ipari befektetésekkel, alapitasok-
kal foglalkozott.

Az erdébirtokok problémaja természetesen nem oldédott meg
magatoél. Jovedelmezbségiik, foként a kiaknazas alacsony intenzi-
tasa és a haszonhoz képest magas fenntartasi koltségek miatt,
tovabbra is alacsony maradt, bar jelentésen nétt. 1890-ben 20 280
forint tamogatast tudtak folyésitani belle, 1900-ban 92 960
koronat (46 480 forint). Végiil nyilvanos ajanlatkérés utjan sike-
rilt az erd6ségek kitermelését (Lotru-erds) értékesiteni. A kiter-
melés jogat egy trieszti magyar-olasz cég, az Erste Ungarisch-
Ttalienische Forstindustrie szerezte meg, amelyik vallalta, hogy
190761 évi 375 000 koronat fizet.?'? Ezzel a ,Hétbirak” vagyona-
bél folydsithaté tamogatasok 6sszege megnégyszerezddott.

Ebbél 6sszesen 150 000 korona jutott az ortodox, gorog kato-
likus, reformatus és katolikus egyhazaknak, mindenekel6tt iskolai
célokra, ami a teljes osszeg 40%-a. Ugy tinik, a béviilé pénzfor-

207 Uo.

208 A parost fogadta Lajos bajor kiralyi herceg is. Uo. és Klein 1941, 33. skk.
209 Klein, 1941, 32. skk.

210 Uo.
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rasok nagylelkiibbé tették a szaszokat, hiszen szemben az 1885-6s
15,2%-kal végiil az 6sszes rendelkezésre all6 forras tobb mint 27%-a
jutott mas felekezeteknek, nemzetiségeknek.?!! Kiilondsen figye-
lemre mélté a katolikus intézményeknek juttatott 6sszegek noéve-
kedése, illetve a szaszvarosi Kuuin Istvan-féle reformatus gimna-
zium tamogatasa. Ez utébbi évi 30 000 koronds tamogatasaval a
legjobban dotalt intézmények kozé keriilt.?!>

4.5. Tamogatasok

A jelentGsebb szasz pénzintézetek mindegyike a kezdetektdl
torekedett arra, hogy a nyereség egy alapszabalyokban meghata-
rozott részét jotékony kozcélokra forditsa. IdGvel ez az arany egyre
n6tt. Ezt mindenekel6tt az tette lehetévé, hogy a pénzintézetek
jelent6s része a szazadfordulé koriil korlatozta az osztalék mérté-
két. Rendszerint a legmagasabb betéti kamat mértékével megegye-
z6en limitaltak és a felszabadulé nyereségrészt is a kozcélu alapba
iranyitottak. A két nagy takarékpénztar esetében az alapszabalyok
mar az alapitdskor hasonlé megkotést tartalmaztak, a részvény-
tarsasagi atalakuldskor pusztan a jogtechnikai megoldasokat kel-
lett megvaltoztatni. Rdadasul esetiikben az alacsonyan megallapi-
tott alaptéke amugy is minimalissa tette a nyereségbdl osztalékra
forditandé részt.

A két nagy takarékpénztar esetében mar a korai idészakban
kirajzolédnak a tamogataspolitika késébbi f6 iranyai. A szebeni

211 Az adatokat az alabbi kiadvanyok alapjan szamitottam ki: Rechenschaftsbericht der
saechsischen Nationsuniversitaet fiir das Jahr 1885, Rechenschaftsbericht der
saechsischen Nationsuniversitaet fiir das Jahr 1910.

212 Bar messze nem volt ilyen jelent6ségi, természetesen létezett forditott tizleti
kapcsolat is az intézmények kozt. Az Univerzitas és a Landeskonsistorium szamos
alkalommal viszonylag nagy Osszegben vasarolt a pénzintézetek altal kibocsatott
értékpapirokbol. Egy 1896 oktoberében késziilt kimutatds szerint az Univerzitas
vagyonabdl 420 200 forintnyit tettek ki a takarékpénztarak és a foldhitelintézet
kiilonboz6 kibocsatasu zaloglevelei. Az 1896. oktéber 29-én késziilt kimutatas
megtalalhaté: DJANSB, Col. Fam. Bedeus, dosar 293. 10. f.
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intézet Osszes nyeresége 1848-ig 32 209,35 forint volt, ennek
negyedét - 8052 forintot - forditottak igen valtozatos jotékony
célokra. 1844-ben a l6portorony athelyezését tamogattak 867
forinttal azzal a feltétellel, hogy a munkalatok mar tavasszal
megkezdédnek.?'® 1845-ben a Biirgerschule (polgari iskola) vagy
Gewerbeschule (ipariskola) tamogatasara adomanyoztak 1000 fo-
rintot. Ennek felét a miikodési feltételek megteremtésére hasznal-
hattak fel, masik felét a takarékpénztarban tdékésitették és a
kamatokat a technikai oktatds bevezetésére szantak. Ezen kiviil
257 forintot forditottak a Biirgerverein (Polgari Egylet) altal
alapitott vasarnapi iskola tamogatasara.?’* 1846-ban 1500 forintot
tokésitettek és kamatait, évi 75 forintot a nemrég alapitott
Tornaegylet (Turnanstalt) tandranak fizetésére ajanlottak fel. A
maradék 19 forintot Herbert 30 forintra egészitette ki és felajan-
lotta a josephstadti (Nagyszeben kiilvarosa) népiskola szegény
diakjainak, hogy abbdl labbelit vegyenek és igy tudjanak iskolaba
jarni.?’® 1847ben 2000 forintot ajanlottak fel a Turnanstalt 1j
épiiletének megkezdéséhez. A kovetkezd évben elhataroztik, hogy
a nyereség egy részét és a tartalék felhasznalhaté pénzét, 6sszesen
8000 forintot az épiilet megvételére forditjak. Az épiiletet a
Turnanstalt fennallasaig évi 200 forint bérleti dijért (vagyis 5
szézalékos kamatra) hasznalatba adtéak. A fennmaradé 960 forintot
egy a Kirchhof és a kis terek kozti atjaré megteremtésére szantak.
Az itt lebontandé sarokhaz (Eckhaus zu den lustigen Bauern)
megvasarlasara ajanlottak fel, a kifizetés feltételeként a bontés
megkezdését jelolték meg. Végiil Herbert ismét felajanlott 20
forintot a szegény gyerekeknek cipévasarlasra.?'s

213 A l6portorony kordbban a varosfal egyik tornya volt, amit a falon kiviilre helyeztek
at. Tudoésitas a kozgyilésr6l. SB 1844. 11. sz., februar 6.; Die Hermanstddter
Allgemeine Sparkasse. SB 1845. 62. sz., augusztus 8.

214 Tudésitas a kozgytlésrsl. SB 1845. 13. sz., februar 14.

215 Tudésitas a kozgytilésrol. SB 1846. 13. sz., februar 13.

216 Tuddsitas a kozgytlésrol. SB 1848. 16. sz., februar 24.
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A brasséi takarékpénztar alapszabalya kikototte, hogy a nye-
reség egynegyedét a varos korhazi alapjaba kell befizetni. A bank
nyeresége kisebb volt nagyszebeni tarsaénal, 1838-t6l 1847-ig is
csak hozzavet6leg 22 200 forintot tett ki. Ennek negyede, mintegy
5500 forint gazdagitotta a koérhazi alapot, amely igen jelentds
Osszegnek szamitott, 1847-re az eredeti 400 forint t6bb mint 13
szorosat tette ki. A tdmogatas jelentéségét érzékelték az intézet
vezet6i is, abban biztak, hogy hamarosan a takarékpénztar lehet
a korhaz finanszirozéja.?!” Ez az elképzelés végiil nem valésult
meg, de a szazas tanacs 400 forintjanak elhelyezése igy is kivalé
dontésnek bizonyult a varos részér6l.?!® Bar a nyereség felhaszna-
lasa a brassoi bank esetében elméletileg kotott volt, sziikség esetén
megoldast taldltak egyéb kozhasznu célok tamogatasara is. Az
1844. janius 30 tlizvész utan példaul azonnali segélyt - ekkor
500 forintot - utaltak ki.

A késébb alapitott intézetek egy része is felvette alapszabalyai-
ba a jotékony célok tamogatasat. A foldhitelintézet statitumaiba
az keriilt, hogy nyereségének 10 szazalékét a Landwirtschaftsverein
kapja meg. Meltzl igazgatosaga idején sziiletett dontés arrél, hogy
a nyereségbdl immar 40 szazalékot forditsanak jotékony célokra,
nem sokkal kevesebbet, mint a takarékpénztar 50 szazalékos
aranya.?!? Hasonl6képpen jartak el a kisebb varosi pénzintézetek
is.22% A jétékony célok tamogatisinak alapja minden esetben
217 Tudésitas a kozgytlésrol. SW 1839. 4. sz., januar 24.

218 Még inkébb kiemeli a tdimogatés jelentGségét, ha megvizsgaljuk helyét a kérhaz
forrasai kozt. Az intézmény bevételei kozt a Stadtallodialcasse évi 2253 forintos
tamogatasa volt a legjelentésebb. Ezt kiovették a betegek befizetései, majd a
Sparcassa hozzajarulasa. Az Osszes bevétel évente 4500-5000 forintot tett ki. Az
1841/42-es évben a bevételek 10,75 szdzaléka szarmazott a takarékpénztartol,
1845/46-ban mar 16,7 szazaléka. SW 1843. 64. sz., augusztus 10.; SW 1847. 58.
sz., julius 22.; a korhaz egészségiigyi jelent6ségét mutatja, hogy 1842/43-ban 294
beteget kezeltek, 234 férfi és 33 né gydgyultan tavozott. 11-en orvosi kezelés alatt
maradtak. A kezelések sordn 9 nagy és 20 kisebb operaciot végeztek. Vo. SW
1844. 7. sz., januar 21.

219 Jekelius, 1907, 127.
220 Lasd pl. Zeigel, 63 Jahre, Tobie, 1922.
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ugyanaz: a tulajdonosok szamara fizetett nyereségrész korlatoza-
sa, lemondasuk a személyes haszonro6l. Az alacsony osztalékrata
tette lehet6vé, hogy a viszonylag alacsony nyereségarany mellett
is nagy Osszegekkel tamogassanak kozosségi célokat.

A tamogatasok folyositdsa hamarosan tarsadalmi elvarassa
lett, szaporodtak az intézetek vezetéihez intézett, tamogatast kérd
levelek. Ezért a brassoi takarékpénztar megkisérelte béviteni
mozgasterét. Az 1868-as alapszabaly-médositas soran atalakitottak
az alkalmazottak javadalmazasanak rendszerét, megsziintették a
nyereség negyedét kitevo éves jutalmazast, és rendszeres fizetésre
tértek at. Az igy felszabadulé 6sszeget szintén kozcélokra fordi-
tand6onak mindsitették. 1883-ban elhataroztak, hogy a tartalékalap
nyereségébdl esetenkénti kozgytilési felhatalmazassal szintén joté-
kony célokat tamogatnak.

Végiil, amint lattuk, 1893-1894-ben sikeriilt megallapodni a
varossal, hogy egy utolsé jelentés 0sszeg kifizetésével az intézet
egyszer és mindenkorra megvaltja a tovabbi tamogatast.??! A
valtozasok magukban is novelték a kozcélra fordithaté 6sszegeket.
Ehhez jarult még a zalogleveleken realizalt egyre nagyobb nyere-
ség is. Az 1860-as évek 5000-8000 forintos eredményei az 1880-as
évekre 30 000-35 000 forintra néttek, a szazadforduléra megha-
ladtak a 80 ezer forintot, 1910-re pedig mar 150 ezer forint
(300 ezer korona, 1 osztrak értéki forint = 2 korona) felett
jartak.??? Ezzel megnovekedett az évente eloszthaté 6sszeg is, ami
a tamogatott intézmények szamanak emelését is maga utan vonta.
Mindez azonban mar nem a teljes kozosség iranti felel6sségen
nyugodott, hanem egyre inkabb a szdsz nemzet jovGjéért hozott
aldozatok vallalasa motivalta.

A pénziigyi lehetGségek kibGviilése lehetévé tette a jotékony és
kozcélok tdmogatasdnak jelentds bovitését is. Kozben azonban a
tarsadalmi-gazdasagi atalakulas miatt a tarsadalmi intézmény-

221 V6. Thér, 1910.
222 Uo.
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rendszer is bonyolultabb lett. Az intézmények szama, nem utolsé
sorban az egyes nemzeti k6zosségek kozott kialakulé parhuzamos-
sagok miatt megsokszorozodott, finanszirozasuk atalakult, az
igények is sokkal nagyobbak lettek. Ilyen koriilmények kozt a
tamogatasok elosztdsa mar egyértelmi értékpreferenciakat tiikkro-
zott, és kijelolte a takarékpénztar helyét a szaszok intézményrend-
szerében.

A tamogatasok legnagyobb része hagyomanyosan az egyhaznak
és oktatasi intézményeinek jutott. Amikor a nyereség kisebb volt,
akkor koncentraltan, egy-egy intézményt segitettek annak ellené-
re, hogy 1d6r6l id6re kérések érkeztek az orszag minden részébol
éppugy, mint Brassobél és a Bar‘casé\gb()l.223 Az 1860-as évektdl
évtizedekig a leanyiskola épitésére forditottak a rendelkezésre all6
Osszeg oroszlanrészét. Emellett altalaban az egyes egyhazkozségek
kisebb kiadasait allta az intézet. Példaként emlithets, hogy 1880-
ban a bolgarszegi evangélikus egyhazkozség iskolai alapja 50
forintot kapott, majd ugyanék 1881-ben 150 forintot.??*

Amikor az 1880-as évek masodik felét6l megnétt az eloszthato
Osszeg, Ujabb oktatasi-nevelési és kulturalis intézmények allando,
igaz, csak részleges finanszirozasat vallalta fel a bank. 1891-ben
példaul a rendelkezésre all6 17 342,53 forint nyereséget a kivet-
kez6képpen osztottak el: brassoéi evangélikus egyhazkozség Gssze-
sen 11 000 forint templomjavitasra, iskolai célokra, iskolapénz

223 Pl 1879-ben az arviz sujtotta miskolci evangélikus egyhdzkozség, 1880-ban a
budapesti rokkant honvédalap, az Orszagos Arvaegylet, 1882ben a Magyar
Orszagos Iparegylet, a pesti Evangélikus Arvahézegylet, 1883-ban a somogyi
reformatus gimnazium, az OMGE, az aradi takarékpénztar a vértanik emlékmii-
vére, 1884-ben az MTA egy magyar kereskedelmi szétarra, a budavari honvédem-
lékmi szorgalmazéi, vagy éppen egy temesvari tarsasidg a magyar nyelv terjesz-
téséért fordultak tamogatasért a takarékpénztarhoz. Vo. Ig. jkv. 1879. januar 24.
DJANBYV, fond 148. 1/1879; Ig. jkv. 1880. februar 17. DJANBYV, fond 148. 1/1880;
Ig. jkv. 1882. februar 23. DJANBYV, fond 148. 1/1882; 1883. marcius 1. DJANBV,
fond 148. 1/1883; Ig. jkv. 1884. marcius 3. DJANBYV, fond 148. 1/1884.

224 1Ig. jkv. 1880. februar 17. DJANBV, fond 148. 1/1880; Ig. jkv. 1881. januar 18.
DJANBYV, fond 148. 1/1881.

291



elengedésére, leanyiskolai adéssagtorlesztésre és szabad rendelke-
zésre; az 6vodaknak 800 forint; a bertalani evangélikus egyhaz-
kozség 50 forint iskolapénz mentesitésre; kézmiivesiskolakra 300
forint, altalanos iskolai célokra a négy elévarosban 800 forint;
leanytornaszok tornaszereire 50 forint; az idiilételepeknek 200
forint; tejivokra 312,53 forint; rajztermek berendezésére 500
forint; az iskolai alapnak 100 forint; a nevelGegyletnek 500 forint;
a Honterus-emlékmiire 50 forint; az iskoldsok felruhazéasara ala-
kult egyletnek 200 forint; a betegapolé néegyletnek 200 forint; a
varosszépité egyletnek 80 forint; a mezégazdasagi iskolanak 300
forint; az iparegyletnek 1500 forint; az evangélikus leanyiskolakat
tamogato néegyletnek 200 forint; az elitélteket tamogato egyletnek
20 forint; a fiatal keresked6k haladasat el6segité egyletnek 30
forint; a Baross Gabor altal alapitott kereskedelmi és ipari alapnak
50 forint.??

A boviils lehetdségeket latva felmeriilt egy nagyobb kulturalis
beruhazas igénye is. Az intézet igazgatésaganak tagja, Karl Adam
terjesztett el6 egy tervet, amely szerint a takarékpénztar k6zosségi
hazat épitene a varos szamara. Ebben szinieladasok, koncertek,
balok kaphatndnak helyet. A terv és a megval6sitas lehetGségei
korili vitak az igazgatésagban jol szemléltetik az intézet szerep-
felfogasat is.

A javaslatot el6szor 1888. marcius 5-én targyaltak.?8 Az eredeti
elképzelés szerint a varossal egylittmiikodve épitették volna fel az
épiiletet, a takarékpénztar befektetett t6kéjét a varosi 6nkormany-
zat éves részletekben, 5 szazalékos hozamot is garantalva fizetett
volna vissza. Hamar kidertiilt azonban, hogy a megvaldsitas utjaban
szamos akadaly all. A varosnak nem volt elég pénze (rendre éppen
a takarékpénztartol vett fel hiteleket) és a garanciavallaldshoz
minisztériumi engedélyre volt sziikség. Tovabb bonyolitotta a
helyzetet, és egyuttal jol jellemzi a korszak jogi viszonyait is, hogy

225 Ig. jkv. DJANBYV, fond 148. 1/1891.
226 Ig. jkv. 1888. marcius 5. DJANBYV, fond 148. 1/1888.
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a Miel csalddnak kizarélagos privilégiuma volt arra, hogy az
altaluk birtokolt Redoute épiiletében rendezvényeket tartsanak.
Raadasul a targyalasokat a takarékpénztar 0ssze akarta kotni a
korhaz tamogatasanak megsziintetésérol folyé egyezkedéssel.
Hosszas vitak utdn nem is az eredeti elképzelés valosult meg (azt
éppen a takarékpénztar kozgyiilése vetette el),??” hanem a Redoute
atépitése mellett dontottek, miutan az épiilet egy hitel fedezeteként
a bank birtokéaba keriilt. Az j éptilet (amely ma is kulturpalotaként
miikodik, az Apollonia Hirscher utca 10. szam alatt) végiil 1894
nyaran nyitotta meg kapuit és allandé helyet kapott benne a
Filharmoéniai Tarsasag.

A terv kezdett6l fogva megosztotta az intézet tagjait és vezetéit.
Tamogatéi els6sorban varosi intézménynek képzelték el az uj
kultirhéazat, néhanyan arra szamitottak, hogy a romanok és a
magyarok is szimpatizdlnak majd felépitésével és akar sajat
rendezvényeiknek is helyet taldlnak az épiiletben. A t6bbség ezzel
szemben kifejezetten szasz nemzeti vallalkozasként kezelte az
ligyet, a megvaldsithatésaggal kapcsolatban pedig pénziigyi ellen-
érveket hozott fel. Karl Schnell példaul azért ellenezte a varos
bevonasat, mert szerinte éppen ez adna lehet6séget a tobbi
nemzetiségnek az intézmény befolydsolasara. A legfontosabb és
legsulyosabb ellenérvet Johann Gmeiner, a bank jogtandcsosa és
jogi osztalyanak vezetdje hozta fel. Szerinte a vallalkozas lekoti az
intézet eréforrasait és veszélyezteti az alapfeladatot, a varos szdsz
iskolaztatasanak finanszirozasat. Egyetértett vele Schwarz vezér-
igazgato is.?2®

A brassoi részletekbdl kikerekedd képet igazoljak a Nagyszebe-
ni Altaldnos Takarékpénztar tamogatdsainak aggregalt adatai,
valamint az egyes kisebb intézmények példaja is. A 4. és 5. fiiggelék
adatai alapjan egyértelmi, hogy mindkét nagy pénzintézet egyre
béviilé tamogatasainak legfébb haszonélvezdje az egyhaz volt. Az

227 Ig. jkv. 1892. éprilis 7. DJANBYV, fond 148. 1/1892.
228 Ig. jkv. 1888. marcius 5. DJANBYV, fond 148. 1/1888.
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egyhazi intézmények ardnya a tamogatasokon beliil mindkét
esetben 50 szazalék feletti. A legfébb kedvezményezett mindig a
helyi egyhazkozség, de Nagyszebenben a Landeskonsistorium,
Brassoban az elévarosi egyhazkozségek is jelentGs segitséget
kaptak. A tamogatds felhasznaldsa azonban csak részben volt
szabad. Legnagyobb része kototten, az egyhaz altal fenntartott
iskoldk miikodtetését és korszerilsitését segitette. A szebeni
Bezirkskonsistorium példaul 1896-ban és 1897-ben is 14 800 forin-
tot kapott, kifejezetten az iskolaiigy tamogatasara.’*

Szintén nagy sulya volt a szocidlis célu tamogatasoknak.
Feltiné azonban, hogy ezek aridnya Brassoban még akkor is
szignifikdnsan magasabb, ha tudjuk, hogy a szebeni takarékpénz-
tar egyhazi célu tamogatasainak jelentés része valdjaban az
egyhézak szocidlis tevékenységét segitette. Igy példaul az arvahaz-
nak, a szegények gondozasara, beteggondozasra, a vizaknai gyer-
mekkolénianak juttatott adomanyok is, melyek egy 1941-es kimu-
tatds szerint az 6sszes egyhazi céli tamogatasnak mintegy 26%-at
tették ki.?3* Forditott a helyzet az ipar, az iparosok és a kereske-
delem terén. Ezeket a célokat a nagyszebeni intézet tamogatta
békezlibben, bar azt sem szabad elfelejteniink, hogy a féként
beruhdzasok elékészitésére forditott Osszeg egyuttal a vezetk
sajat vallalkozasait is segitette.

Végiil meg kell emliteni a kulturalis és varosszépitési célu
adomanyokat. Ezek terén egyértelmid a Nagyszebeni Altaldnos
Takarékpénztar nagyobb elkotelezettsége. A szebeni intézet nagy
hangsulyt fektetett a varos modernizacidjara, a lakossag életkoriil-
ményeinek javitisara. Ennek csak egyik oka volt a technikai
haladas vivmanyai iranti elkotelezettség és az a meggy6z6dés,
229 Rechenschaftsbericht des Hermannstddter Bezirkskonsistoriums des ev. Landeskirche

A. B. iiber die Amtsperiode 1893 bis 1897. Hermannstadt, 1897.

230 A takarékpénztar 1920 utdni miikodésére csak az osszes tdmogatdsnak 6,25%-a
esik, igy feltételezhets, hogy ez nem mddositja lényegesen a korédbbi idészakra

vonatkozé aranyokat. Klein, 1941, Anhang. Widmungen und Spenden aus dem
Reingewinn der Hermannstédter allgemeinen Sparkassa 1841-1941.
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hogy ezek az eredmények segithetik a szaszok megmaradasat.
Legalabb ilyen fontos volt az is, hogy megerdsitsék a varosban
fokozatosan teret veszt6 szaszok szimbolikus jelenlétét, szimboli-
kus térhasznalatanak lehet6ségét.

A szimbolikus térfoglalast, illetve bizonyos mértékig a varosok
szasz arculatanak megGrzését szolgaltak példaul a szoborallitasok.
Brassoban a Honterus-emlékmii, amely aztan az évenként megren-
dezett Honterus-innep kozpontja lett, és amelynek felallitasat a
takarékpénztar 3300 forinttal tdmogatta. A szolidaritds megnyil-
vanulasa volt, hogy a brasséiak a nagyszebeni Teutsch-emlékmiivet
is tamogattak 200 forinttal. Ez utébbit természetesen elsGsorban
a nagyszebeni intézet kozremiikodésével épitették meg. Az ottani
takarékpénztar 3250 forintot aldozott arra, hogy a piispok és
torténetiré szobra hirdesse a szaszok jelenlétét a varosban.?3!
Ugyancsak ebbe a korbe sorolhaté a fétér arculatat meghatarozo
Brukenthal-mizeum tdmogatasa is, 1910-ig 6sszesen mintegy 3000
koronaval.

Legalabb részben szintén a szimbolikus térfoglalas részeként
kezelheté a varosszépité egyletek tevékenysége. A nagyszebeni
egyesiiletnek 1879-es alapitasakor tagja lett a takarékpénztar is,
igaz, példaul az Albina is az alapiték soraban talalhat6. Az egylet
a varoskép atalakitasat, a varosi modernizaciét, kényelmi beren-
dezések megteremtését tlizte ki célul.?®? Az egylet, amelynek
miikodését 1910-ig 43 100 koronaval tdmogatta a takarékpénztar,
és amelynek tamogatoéi kozott - habar csak kisebb 6sszegekkel -
megtalalhato a foldhitelintézet, a helyi Vorschufverein és az Albina,
széleskorl tevékenységet fejtett ki. Alakuldsa utan atvette a varosi
park feliigyeletét, majd 1881-ben a promenadét is. Ugyanebben az
évben keriilt sor a parkban taldlhaté6 Concordia-templom restau-
ralasara, majd a Bahnhofsplatz felGjitasara. 1883-ban sajat tiveg-
hazat, faiskolat, viragkereskedést hoztak létre, 1884-ben renoval-

231 Uo.
232 Buchholzer, 1929, 6.
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tak a Ferenc csaszar emlékmiivet, 1890-ben kutszobrot emeltek a
fels6 promenadon, 1895-ben szokGkutat létesitettek az Erzsébet
park alatt, 1896-ban teraszos varosi kertet, 1898-ban zenepavilont,
1902-ben egy 4j parkot a Dreieichenstrassén, 1905-ben szinjatszos
szokokutat épitettek az elektromos miivek tamogatasaval.?3® Ekoz-
ben részt vett az aszfaltozasi munkalatokban, a varosi utcak
rendezésében, amelyeket a takarékpénztar kiilon is tdmogatott.

A kisebb egyletek tamogatasainak cimzettjei mar nem annyira
differencialtak, mint a két nagy takarékpénztaréi. Esetiikben a
nyereség 6sszege nem volt elég magas ahhoz, hogy minden jogos
igényt kielégitsenek, igy inkabb a koncentralt felhasznalas mellett
dontottek. A besztercei Distikts-Sparkassa alapitéi a nyereség ot
szazalékat a helyi Biirgerschule tdimogatasara szantdk, méghozza
azzal a megkotéssel, hogy amig az el nem éri a 20 000 forintot,
addig az alaphoz nem nyulhatnak. Kés6bb is a helyi magasabb
szintl iskolaztatas szerepelt az elsé helyen. Példaul 1898-ban az
evangélikus gimnazium uj épiiletének felépitését tamogattak.?** A
masik helyi pénzintézet, a VorschufSverein 1912-ben egészen sajatos
elképzeléssel rukkolt ki, amely csak a hatésagok ellenallasan
bukott meg. A részvényt6ke 880 000 korondra emelése soran
mintegy 120 000 koronanyi részvényt akartak atadni az evangéli-
kus egyhazkozségnek.??

Nem lenne teljes a tamogatasokkal kapcsolatos kép, ha nem
jegyeznénk meg, hogy az elosztiast a személyes kapcsolatok is
befolyasoltak. Nemcsak az intézményes 6sszefonédasok, hanem az
ismeretség is. Ugyanez igaz azokra az esetekre, amikor egy-egy
kezdeményezésnek év kozben volt sziiksége pénzre. Igy példaul
egy alkalommal a piispok, Friedrich Miiller 6vodat akart 1étesiteni,
amelyhez 700 forintra volt sziiksége. Munkatarsai tajékoztattak
réla, hogy az adott koriilmények kozott erre csak akkor van esély,

233 Uo.

234 Dahinten, 1899,
235 Zeigel, 63 Jahre.
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ha személyesen kéri meg Meltzlt, aki akkor a foldhitelintézet
igazgatdja volt. Bar a két férfia éppen néhany nappal korabban
keriilt nagyon komoly nézeteltérésbe a Landeskonsistorium iilésén,
az egyébként nyakasnak ismert Miiller mégis felkereste Meltzlt,
aki biztositotta szamara a kért 6sszeget.?®® A torténet nemcsak a
piispoknek az tigy érdekében vallalt aldozatat szemléltetheti a kés6i
emlékez6 szandékaval megegyezden, hanem bepillantast enged a
tamogatasok megszerzésének egyik jellegzetes mechanizmuséba.
Jelzi persze azt is, hogy Meltzl el6rébb valénak tarthatta a
segitséget a személyes sértettségnél. Ugyanakkor figyelemre mél-
t6, hogy az egyhaz és a nagybankok vagyonahoz képest nem tul
jelent6s Osszeget végiil csak ilyen médon tudta megszerezni a
piispok. Mindenesetre legalabb annyira jellemzi a korlatokat, mint
a lehetéségeket.

A helyi Raiffeisen-egyletek szintén féként az egyhdazkozséget
tamogattak. Viszonylag alacsony évi nyereségiik miatt rendszerint
valasztaniuk kellett, hogy az iskolat, vagy inkabb a templomot
segitik. El6fordult azonban a mezdgazdasag fejlesztését szolgalod
adomény is. G. A. Schuller 1907-es 6sszedllitdsa alapjan az egyes
egyletek a kovetkezé célokra juttattak tamogatast:?3” Alzen -
egyhazkozségi faiskola; Arkeden - népiskola, Landeskirchen-
seminar, gimnaziumi internatus, Teutsch-alapitvany és emlékm;
Bekokten - iskolapadok; Birk - egyhazkozségi épililet, amelybe
bekeriil a tornaegylet és az 6voda; Bogeschdorf - iskolapadok,
iskolafelujitas, templomfeldjitas, egyhazkozségi adossagok torlesz-
tése, orgonaalap; Deutschkreuz - népiskola, egyhazi kozosségi
helyiség, Teutsch- és Honterus-emlékmii; Deutschweillkirch -
Landeskirchenseminar; Deutschzepling - tobbféle egyhazi célra;
Draas - egyhazi célokra; Gierelsau - oktatasi anyagra; GroBalisch
- az egyhaznak adéssagatiitemezésre; GroBkopisch - népiskola;
GroBlasseln - iskolaépitésre; GroBscheuern - egyhazkozségi épii-

236 Fritsch, 1928, 13.
237 Schuller, 1907.
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let épitési koltségeire, Landeskirchenseminar; GroB3schogen - egy-
hazi célokra; Hadad - orgonavasarlasra, a lelkész fizetésére;
Hamlesch - tanitasi eszk6zokre; Hammersdorf - az elektromossag
iskolai bevezetésére és vilagitasi koltségekre; Hetzeldorf - 6voda-
ra; Jakobsdorf (bei Bistritz) - iskolai felszerelésre, iskolai utazas-
ra; Kleinschelken - népiskolara, a mez6gazdasagi oktatas fejlesz-
tésére; Kleinscheuern - iskolai konyvtarra, iskolaépitési alapra,
harangra, Landeskirchenseminar; Mergeln - a templomra, népis-
kolara, 6vodara, tanszerekre; Mettersdorf - tanszerekre; Nadesch-
Maniersch - egyhazi célokra; Neudorf - iskolapadokra; Nuf3bach
- fizika taneszko6zokre, kézligyességorakra, iskolai harméniumra,
iskolai utazasra, Landeskirchenseminar; Oberneudorf - mezigaz-
dasagi tankonyvekre; Reu3dorf - a tanari fizetésre; ReuBBmarkt -
ovodara, iskolaépitésre, tanari fizetésre, Landeskirchenseminar,
iskolai utazasra; Rode - iskolépitésre; Rothberg - Landeskirchen-
seminar, 6vodara; Schaas - 6vodara, tanari fizetésre; Scharosch
- 6vodara; Schirkanyen - tanari fizetésre; Schonberg - kulturalis
alapra, tanszerekre; Schweischer - iskolaudvar burkolasara; Selig-
stadt - Landeskirchenseminar; Tarteln és Tekendorf - iskolara,
egyhazra; Urwegen - egyhazkozségi épililetre, tanari fizetésre,
6vodéara; Wurmloch - tanari fizetésre.

Az elsédleges tamogatdsi cél a kis egyletek esetében szintén az
iskola volt. A listabol arrél is képet kaphatunk, hogy az oktatés
fenntartasa és fejlesztése soran milyen sokféle problémaval kellett
szembesiilni, milyen kovetelményeket tamasztott az egyes kozos-
ségekkel szemben. Ugyanakkor ebben az esetben sem elhanyagol-
haté szempont, hogy a kozépiiletek felajitdsa és épitése ebben az
esetben sem szakithat6 el a szimbolikus tér feletti dominanciaért
folytatott kiizdelemtdl. Az pedig egészen egyértelmil, hogy a
Raiffeisen-egyletek a falvakban és a nagyobb pénzintézetek tamo-
gatdsai a varosokban egyértelmiien elengedhetetlenek voltak egy
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olyan létfontossagu intézményrendszer finanszirozasahoz, mint az
iskolarendszer.

A szisz pénzintézetek tamogatdsi politikajdban a vizsgalt
id6szakban egyre inkabb el6térbe keriiltek a nemzeti szempontbél
lényeges vagy annak tartott intézmények. Az alapitaskor megfo-
galmazott jotékonysagi célt az évtizedek soran jelentGsen megval-
toztattak. Kezdetben a nemzeti tartalom kevésbé volt hangsilyos,
aztan a tamogataspolitika mar az 1860-as évek végére nemzeti
tartalommal telit6dott. Az intézetek lehetGségeik béviilésével egy-
re inkabb felvallaltak a nemzeti iskolaztatas és kultira tamoga-
tasat, s6t rendszeres finanszirozasat. Ugyanakkor a kozvetlen
politikai szerepvallalastol rendszerint tartézkodtak, bar a hatar-
vonal sok esetben, els6sorban a foldbirtok-politikdban, elmosé-
dott. Mindenesetre politikai szervezetek kozvetlen tamogatasat
nem vallaltak.

Az egyes pénzintézetek tamogatasai foldrajzi értelemben kon-
centraltak voltak, mindenekel6tt a helyi k6zosség intézményeire
iranyultak. Ez tette lehetévé azt is, hogy - f6ként a nagyobb
varosokban - a masik két nemzetiségnek is gesztusokat tegyenek.
Erre inkabb az illendéség miatt keriilt sor, a tamogatasok ilyenkor
materialisan jelentéktelenek maradtak, legfeljebb szimbolikus je-
lentéséggel birtak.

4.6. ,Bodenschutz” és ,Innerkolonisation”
4.6.1. A foldvédelem és a telepitésiigy ideologidja

A megujuld szdsz nemzeti program egyik legfontosabb eleme
a szasz birtokallomany védelme volt az ,,idegen” kézre keriilést6l.
Az a fokoz6do, egyre élesebb retorikaval kisért kiizdelem, mely
a vilaghaborut megel6zéen folyt Erdély foldjének telekkonyvi
birtokaért, természetes tarsadalmi-gazdasagi folyamaton ala-
pult. A polgari jogrend bevezetését kovetéen a szabad birtokfor-
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galom,?®® a volt telkes jobbagyok birtokhoz juttatdsa és mindenek-
el6tt a birtokbirhatas joganak altalanossa valdsa, majd az trbér-
rendezés jelentette az els6 1épéseket a birtokviszonyok atalakula-
sanak utjan. A specialis agrarviszonyokhoz alkalmazkodé zalogle-
vél-kibocsatason alapulé foldhitelezés terjedésével®® javultak a
birtokvasarlas feltételei is. Ezzel a hattérrel jelent6sen felgyorsult
a birtoktalan vagy kisbirtokos agrarnépesség tulajdonszerzése és
a kozépbirtokossag megerdsodése. Nem meglepd, hogy a folyamat
soran els6sorban a romansag jutott foldhoz magyar birtokosok
rovasara. Az 1910-es népszamlalas adatai alapjan Erdély teriiletén
1,25 milli6 roman, 512 ezer magyar és 134 ezer német (f6ként
szasz) foglalkozott Sstermeléssel.??® A romanok kéziil kétszer
annyian, mint a mésik két nemzetiséghez tartozok koziil, mik6zben
a teljes népességen beliilli aranyuk csak 55 szazalék volt. A
romanok tarsadalmaban az Gstermeléssel foglalkozok aranya 84,6
szazalékot tett ki. Ilyen koriilmények kozt természetes, hogy amint
a pénziigyi feltételek legalabb részben adottak voltak, els6sorban
Gk 1éptek fel vasarloként. Ezt felerésitette, hogy a jelentés magyar
agrarnépességi székelyfoldi megyékben joval alacsonyabb volt az
egykori foldesuri birtok aranya - itt els6sorban a kézbirtokossagok
dominaltak -, és ezzel korlatozott a foldszerzés lehetésége. A
romanok lakta megyékben éppen a magyar kézben 1év6 nagy- és
kozépbirtok lemorzsolédasa, az elad6 foldbirtok relativ gyakorisa-
ga novelte a foldvasarlas lehet6ségét.

238 A birtokok adasvétele mar 1848-at megel6zben, az Gsiség ellenére is lehetséges
volt, mikoézben a birtokhoz jutast gatolta a birtokbirhatasi jog korlatozottsdga.
Ugyanakkor a szabad forgalom 1848 utan is csak a foldbirtokok egy részére terjedt
ki, a kiilonb6z6 hitbizomanyok, alapitvanyi, egyhazi, kozségi stb. birtokok adas-
vétele korlatozott volt.

239 A szazadfordulén a Nagyszebeni Foldhitelintézetet, a Nagyszebeni Altaldnos
Takarékpénztar, a Brassoi Altaldnos Takarékpénztar mellett az Albina iizletének
jelentds részét is a zéaloglevélkibocsatas jelentette. Vo. pl. Dr. Galanthai Nagy
Sandor (szerk.): Magyar Compass 1903/1904., 1. kot., Budapest, 1901; Wolff, 1891;
Barabas, 1904a, 1904b; Bodor, 1904. 923-937.

240 Szasz, 1986b,1609.; Katus, 1990, 111-130.
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Bar a folyamat nem mondott ellent a gazdasagi racionalitasnak,
nemzeti tartalmu értelmezése az elsé pillanattol elkeriilhetetlen
volt. Mindhdrom nemzeti elit tisztdban volt vele, hogy az erés
kozéposztaly, legyen az agrar, iparos vagy értelmiségi, fokozhatja
a nemzeti kohézi6t, alapjat jelentheti a nemzeti kultira kiterjesz-
tésének és kiteljesitésének, és lehetoséget teremthet 6nallé intéz-
mények létrehozasara.?*! Raadasul a foldbirtokviszonyok médosu-
lasa latvanyos folyamat volt, amelyben az egyik fél nyeresége
tobbnyire a masik fél veszteségeként jelent meg.?*? A veszteség
érzését magyar részrol fokozta, hogy az egykori varmegyei teriilet
falvainak jo részében a magyarsag a foldbirtokosok révén volt
jelen. A magyar birtok eltiinése egyuttal kiszorulasukat igérte az
adott teriilet mindennapjaibdl.

A romansag ,terjeszkedése” a szaszok szamara is problemati-
kus volt. A roman és szasz kozségek alkotta Kiralyf6ldon a roméan
elem mar a reformkorban tobbségbe keriilt, és megkezd6dott a
szasz falvak demografiai viszonyainak valtozasa. A tarsadalmi
kiilonbségek (a szasz parasztok szinte mindegyikének volt 6nallé
birtoka, illetve ennek révén a szasz kozosség kezelésében maradt
a kozségi birtok) fékezték a falvak arculatanak latvanyos valtoza-
sat, de az elit veszélyesnek itélte a folyamatokat. Ezek utdn nem
meglepd, hogy a magyar allami politika és az er6s6dé romansag
satujaba fogott szaszok elitje a nemzetépitést helyezte elGtérbe.

A telepitésiigy explicit médon nem Kkeriilt bele az 1890-ben
elfogadott wj politikai programba,?*® de a Szasz Néppart ekkor
megvalasztott Kozponti Valasztmanya azonnal felkarolta a
Vereinsbank alapitisanak tervét, melynek feladatdul szantdk a
birtokforgalom ,szabalyozasat” és a telepitési akcidkat. Az intézet

241 Erre vonatkozéan mindharom nemzeti elit esetében lasd Hunyadi, 2004, és a
romanokat illetéen Abraham, 2004, kiilonosen 25-31.

242 A probléma politikai vonatkozdsaira vonatkozéan, Romsics, 2001.

243 Das sichsisches Volksprogramm. Magyarul: Az 1890. évi szdsz ,népi program”.
In Kemény G., Iratok, 1. kot, 785-788.
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céljai kozé soroltak a birtokvasarlast és eladast, valamint a
birtokrendezést és a foldjavitast. Az elsé jelentGsebb telepitési
akciora 1894-ben keriilt sor, a Segesvar melletti Fehéregyhazan.
Ko6zben az 1885 Gsze oOta egyre gyorsuld ilitemben megalakuld
Raiffeisen-féle hitelszovetkezetek is felvallaltak az egyes falvakban
a foldvasarlas és a hitelezdk eldli kivasarlas feladatait.

Az 1890-es évek kozepére kiépiilt a telepitéshez és a szasz
birtokallomany megvédéséhez, sét gyarapitasahoz sziikséges intéz-
ményrendszer. Ehhez a szebeni takarékpénztar és a foldhitelinté-
zet szerzett forrasokat zaloglevél-kibocsatas révén. A Vereinsbank
nagy tulajdonosaiként finanszirozhattak annak tevékenységét,
illetve segithették a forrasszerzésben. A kisebb, helyi iizletek
bonyolitasa az egyes falvak hitelszovetkezeteire harult, a nagyobb
birtoktestek felvasarlasa kezdetben a Vereinsbank feladata lett,
késébb, megerdsddésiik utdn mar a helyi egyletek is kivették a
résziiket ezekbdl az akciokbol.

Ezzel egy id6ben végleg kialakult a telepitési mozgalom féara-
manak ideolégiaja. Legfébb képviselGje megint csak Karl Wolff,
akinek elképzelései a vilaghdboru kezdetéig nem valtoztak jelen-
tésen. Az 1896-os Sachsentagon mondott beszédének legfontosabb
eleme: az erdélyi népek versenye és a telepitések védekezd jellege.
Szerinte a szdszok védekezni kényszeriilnek a bearaml6 idegenek-
kel szemben, akik a parasztok foldjét akarjak megszerezni, telepii-
léseik képét megvaltoztatni. ,Mas népek templomai, iskolai épiil-
nek” - mondta. Ezt a harcot nem szavakkal hanem tettekkel vivjak.
A szészokban fel kell éleszteni a telepes vért, kiilonben alulmarad-
nak a népek nagy versenyében.?*

Lényegében ugyanezt fogalmazta meg masfél évtizeddel késébb
is, am a mozgalom sikerei nyoman sokkal optimistabban.?*s
Beszamolhatott a Vereinsbank nagyobb telepitéseirdl, azok kezdeti

244 Sachsentag, 1896, 17.

245 Karl Wolff: Das Genossenschaftswesen im Land und Stadt. In Kroner, 1976,
192-200., kiilonésen 192.
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problémairdl éppugy, mint az egyes Raiffeisen-egyletek kisebb-na-
gyobb foldvasarlasairol. Kiillonosen biiszkén emlitette, hogy sze-
rinte sikeriilt feléleszteni a szaszokban a hospes 6s6k szellemét.
Ezzel kapcsolatban arra hivatkozhatott, hogy amig a kiils6 telepe-
sekkel végrehajtott akciok eredményei felemasak voltak, Fehéregy-
hazan a banati svab telepesek nem sokaig tartottak ki, és a
bencenci és batizi telepitések is sok gonddal jartak, addig a szasz
parasztok, aki példaul Fehéregyhazan atvették a svabok helyét,
rendszerint sikeresen meg tudtdk teremteni tovabbi életfeltéte-
leiket. 246

Nem szabad elfelejteniink azt sem, hogy Wolff megnyilatkoza-
saibol nem hianyzott a taktikai elem. A telepesmozgalom defenziv
jellegének hangstlyozasa kiillonosen fontos volt példaul a magyar
szovetkezetek orszagos kongresszusan mondott beszédében. Itt a
magyar agrariusok vezéreinek jelenlétében els6sorban azt kellett
kiemelnie, hogy a szasz telepesmozgalom nem veszélyezteti a
magyarokat, ezért kiilonésen fontosak voltak azon mondatai,
melyekkel a szaszok ,térfoglalasat” jellemezte. Azzal érvelt, hogy
csak a szasz telepiiléshalozat hézagait probaljak kitolteni egykori
szasz falvak vjjaélesztésével. 24’

A telepitésiigy el6szor a nyolcvanas-kilencvenes évek fordulé-
jan kapott jelent6sebb teret a szasz nyilvanossagban. Ekkor a
telepes-mozgalom meginditasahoz kellett mozgésitani a tarsadal-
mat. Igaz, az érdeklédésben szerepet jatszott az orsziagos politika
is. Az orszaggyiilés 1894-ben hozta az els6 telepitési torvényt®*®
és ennek vitai is megtermékenyitden hatottak a szasz elitre. Masfél

246 Wolff, 1909, 403-4017.

247 Wolff, 1910.

248 1894. V. te.; Markus Dezs6 (szerk.): Magyar Torvénytar 1894-95. éuvi torvénycikkek.
Budapest, 1896. 6-11. A torvény a telepitéseket elézetes tervekhez, a kozosségi
célokra (iskola, templom, piac, dogtér stb.) kotelezGen rendelkezésre bocsatando
foldteriilethez és miniszteri engedélyhez koti. 80 holdas felsé és 10 holdas alsé
telephelyi korlatot allit fel, de konnyen megkeriilhetének bizonyult, pont a telepités
kritériumainak sziikre szabasa miatt.
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évtized multan els6sorban kiils6 hatasra keriilt Gjra a nyilvanossag
homlokterébe. Egy telepitési torvény, illetve tervezete motivalta
az 1900-as évtized végén kezd6dott aktivitast. A koaliciés kormany
U] toérvényjavaslatot terjesztett be, amely gyakorlatilag szintén
allami feliigyelet ald vonta volna a magéantelepitéseket, erésen
korlatozva a szaszok lehetéségeit.?*? Ezt késébb a munkaparti
kormany jelent6sen atdolgozta és a benne foglaltakat enyhitette.
Igy a végiil megsziiletett 1911. évi XV. tc. A Magyar Féldhitelinté-
zetek Orszdgos Szovetségérol és az 1894. évi V. te. némely rendelkezé-
seinek modositdsdrol csak pontositotta a korabbi térvény egyes
rendelkezéseit, a telepitéssel kapcsolatos eljarast alapvetéen nem
modositotta. Az el6terjesztés indoklasa szintén visszafogottsagot
jelez, a telepitések tigyét kifejezetten szocialis problémaként kezeli,
nem pedig a nemzeti kiizdelem terepeként.?>°

A koaliciés korméany torvényjavaslata mellett, melynek torvény-
erére emelkedése komolyan korlatozta volna a szaszok lehetésé-
geit, a korabbi telepitések eredményeinek eltéré értékelése is
hozzajarult a probléma ismételt napirendre keriiléséhez. Még
Wolff egyik legkozelebbi munkatarsa, Georg Adolf Schuller is -
6 foglalkozott a Raiffeisen-egyletek Szovetségének keretében a
telepitésiiggyel - kritikusan szemlélte a folyamatokat. Mindenek-
el6tt a folyamatos kivandorlassal foglalkozott, az alacsony szapo-
rodéasi ratat nem tekintette tragikusnak. Az emigracié okat a falvak
tilnépesedésében és a varosi tarsadalmi pozicidk méas nemzetisé-
gliek altali elfoglalasdban vélte megtalalni. Ezzel eltomddtek a
falvak népességfeleslegének levezetésére szolgalé hagyomanyos
csatorndk, sziikiilt a tdrsadalmi mobilitas lehetésége. A falvakbol
kikeriil6k szamara kevesebb lehet6ség adodott, hogy a varosokban

249 A torvényjavaslatot Daranyi Ignéc foldmiivelésiigyi miniszter 1909. marcius 29-én
terjesztette a haz elé. Fehér, 1999, 165.; a szasz ellenérzésekre pl. Thor, 1911b,
626-6217.

250 V6. Marjus Dezsé (szerk.): Magyar Torvénytar 1911. évi térvénycikkek. Budapest,
1912.
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4j egzisztenciat teremtsenek maguknak. A varosok mellett a
falvakban is folytatédott a romansag térnyerése.?’! Schuller a
negativ folyamatok megforditasahoz, sikeres ellensilyozasahoz
sziikségesnek tartotta a telepitéssel foglalkozé szervezetek kozti
intézményes koordinacié megteremtését, és a kozben spontan
szervezOdott foldvédd mozgalom (Bodenschutzbewegung) integrala-
sat is. Javasolta tovabba a defenziv alapallas médositasat, torek-
vést a szaszok lakta teriilet érdemleges kiterjesztésére. A védeke-
zés ugyan képes ,életet megtartani”, de nem képes ,djat éleszteni

és az elszenvedett veszteségeket p6tolni”. 2>

4.6.2. A ,,Bodenschutzbewegung” és a telepitések
a gyakorlatban

Schuller érvelésére és terveire egyértelmiien hatassal volt az
altala is emlitett Bodenschutzbewegung életre hivéja és mozgatdja,
dr. Heinrich Siegmund.?®® Siegmund Grazban és Bécsben tanult
és ott Darwin, Haeckel és Virchow tedridinak meggy6zidéses
védelmezGje lett, mikézben politikai nézeteire Bismarck és
Schonerer voltak hatassal. Hazatérése utan hamarosan koézéleti
tevékenységbe kezdett. Csatlakozott az 1890-es években szervezd-
dé ,zoldekhez”,?®* szamos mozgalmat inditott el, melyek szocial-

251 Schuller, 1909, 1909. junius 8.

252 Schuller, 1909, 1909. junius 15.

253 Siegmund Medgyesen sziiletett egy gydgyszerész fiaként. Anyai dgon Stephan
Ludwig Roth, a szdszok mar-mar mitikus reformerének unokéja. Orvosi diplomat
szerzett, majd sziilévarosdban praktizalt. Szarmazasat nemzete iranti kotelességtu-
datta formalta és egész életét a kozéleti tevékenységnek szentelte. Wagner, 1983.

254 A ,z6ldek” az ugynevezett ,feketék”, vagyis a szasz politikai életet uralo, az egykori
,oreg- és ifjuszaszokbol” kialakult, 1890 utdn a magyar korméannyal valé egyiitt-
miikodést felvallalé liberalis politikai elit ellenében jott létre. K6zpontjuk Brasso,
céljuk a magyarorszagi németség nemzeti megszervezése és egyiittmikodése a
németorszagi németséggel, annak nagynémet mozgalmaival. Legjelentésebb figu-
rai: Lutz Korodi, Rudolf Brandsch, Oscar Wittstock. Ehhez a csoporthoz kotédtek
a szazadel6 brassoéi irodalmi megujuldsanak képvisel6i is pl. Heinrich Zillich, Adolf
Meschendorfer. V6. Wittstock, 1896.
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darwinista alapon kozelitették meg a szaszok problémait és a
Volkshygienie (néphigiénia) legjelentésebb propagatora lett. Harcot
hirdetett az alkoholfogyasztas és a dohanyzas, valamint a paraszt-
sag korében legelterjedtebb és a nemzet jovGjére veszélyesnek
tartott kétgyermekes csalddmodell ellen. Mindezek mellett a
legfontosabbnak a szaszok életterének bévitését tekintette, mivel
ugy vélte, hogy a szaszsagot a népek kihalasanak lehetséges formai
kozil a Raumtod - az élettér szlikossége - fenyegeti.?® Céljai
elérésének eszkozeként 1902-ben beszédes cimii lapot alapitott:
Volksgesundheit (Népegészség); majd 1906-ban Medgyesen életre
hivta az elsé Bodenschutzvereint (foldvédé egylet).

Siegmund nem osztotta kortarsai legnagyobb részének mérsé-
kelt optimizmusat, mely a 1étez6 gondok kapcsan azok viszonyla-
gos voltara és az addigi moédszerek - elsGsorban a telepités és
parcellazas - némi médositasaval (egységes szervezet, tobb pénz)
torténé megoldasara alapozott. A szaszok jovGjét komplex problé-
maként kezelte, melyet organikusan, a népet biolégiai tipusu él6
szervezetként kezelve kell orvosolni. Kulcsfogalma az élettér és az
érte folytatott harc. Ertelmezésében a széasz élettér Erdély minden
német telepiilését magaban foglalja. Az élettérért folytatott kiiz-
delem el6feltétele a gyerekszam novelése és a népegészség javitasa,
a karos szenvedélyekkel torténé leszamolds. A telepités ebbe a
nagy feladatba illeszkedik, a telepesek egyuttal az 1j, egészséges
életméd mintaadéi is lesznek.?®®

255 Wagner, 1983., Siegmund, 1910, 1911.

256 Mindehhez a szasz torténelem sajatos interpretacidja tarsult. E szerint a szaszok
torténete az élettér folyamatos sziikiilése. A betelepiilést6l 1883-ig mintegy
650 000 hold (évente 1000) veszett el. Sajat kordanak veszteségeit évi 760 holdra
becsiili. Sajatos része programjanak, hogy a hidnyz6 szasz mezégazdasigi mun-
kassagot is meg akarja teremteni, mivel ugy véli, hogy a roméanok beszivargdsa
a szasz falvakba, a dont6é tobbségiikben birtokos szaszok kozé ilyen forméban
torténik. Ezért szerinte ezeket a tarsadalmi-gazdasagi pozicidkat is szaszokkal kell
feltolteni. A beszivargasra vonatkozé nézeteivel nem volt egyediil, pl. a mar idézett
Die Siegelbachgemeinden cimi tanulmany szerzdje is hasonl6 allitast fogalmazott
meg. V6. Siegmund, 1910, 1911.
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Rendkiviili energiaval latott elképzelései megvalésitasahoz.
Mivel a hivatalos szdsz féorumokon nem valtott ki tdl nagy
visszhangot, 4j intézményeket szervezett. Ebben segitségére sie-
tett a szasz ellenzék, a ,zoldek” csoportja is. Lapjaban, a Volks-
hygienie-ben a népegészséggel foglalkozé irasok mellett nagy teret
szentelt a foldbirtokviszonyok valtozasainak. A telekkonyvek rend-
szeres tanulméanyozasaval nyomon kovette Medgyes és kornyéke
folyamatait, kozzétette a szaszok veszteségeit és nyereségét.?>” Ezt
kovet6en hozta létre a helyi Bodenschutzvereint. Célja a folyamatok
megfigyelésén tul immar az agitacié volt. Tanait komplex formaban
kivanta népszertsiteni és ezzel ravenni a szaszokat, hogy lépjenek
fel a ,karos jelenségekkel” szemben. Ezek kozé szamitotta a roma-
noknak és esetenként magyaroknak torténé foldeladasokat is.*®

Az egylet, miutan még egy alakult Nagyszebenben és két
telepiilésen (Schonberg, GroBschenk) Bodenschutzvertrag (foldvé-
dé szerz6dés) jott létre,®® a szdsz intézményrendszer elismert
tagja lett. Tovabbra is a ,z6ldekhez” kot6dott, olyannyira, hogy
egyik vezéralakjuk, Rudolf Brandsch a szervezet kézponti valaszt-
méanyéaban helyettes jegyzoi tisztet toltott be,?" de altalanosabb

257 Ilyen iras jelent meg tobbek kozt: Volksgesundheit 1904-1905. 65-67.; 1905-1906.
1-10.; 1908-1909. 33-37.; 1909-1910. 89-93., 102-106.

258 Ezt kivaléan példazza egy az egylet vezetése altal 1911. november 7-8-4n
Nagyszebenben tartott bizalmas (!) gytlés el6addsainak listaja: Die Erscheinung
und Formen des Volkstodes mit besonderer Hinsicht auf das sdchsische Volk [A
néphaldl megnyilvanulasai és formadi kiilonos tekintettel a szdsz néprel;
Hindernisse der Vermehrung der sichsischen Seelenzahl und rassische Entartung
unter den Sachsen [A szész lélekszam emelésének akadalyai és faji elkorcsosulds
a szaszok korébenl]; Das sdchsisches Genossenschaftswesen auf dem Lande [A vidéki
szasz szovetkezetligyl; Unsere Innerbesiedlung [Belsé telepitéseink]; Unsere
Volkskirche als Volksvermehrerin [Népi egyhazunk mint népszaporitél; Sitte und
Brauch in ihrer Wertung fiir unser Volkstum [Erkoles és szokés értéke népiségiink
szamaral; Kampf gegen die Kindersterblichkeit und Seuchen [Harc a gyermekhala-
lozas és a jarvanyok ellen]; Der Hausbesitz in Hermannstadt [A héztulajdon
Nagyszebenben]. Siegmund reményei szerint a taldlkoz6bdl kinGhet a szdsz
Volksvermehrung [népszaporitds] tudomanya. Bericht, 1912.

259 Schuller, 1909, 1909. junius 15.

260 Bericht, 1912.
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elfogadottsagot jelez, hogy a tamogatok listdjan az elsék kozott
talalhaté Karl Wolff.2®! Hamar kinétte a lokalis kereteket, 1912-ben
mar nyolc helyi egylet tartozott a kotelékébe, 6sszesen 1315 taggal.
Vezet6i egyenesen abban reménykedtek, hogy mindenki felismeri a
népgyarapitas (Volksvermehrung) fontossagat, amivel sikeriil a szasz
intézményrendszer hagyomanyos struktarajat atformalni, és a
Bodenschutzvereint a legjelentGsebb szasz intézménnyé tenni.?s?

Mikozben a tagegyletek szorgalmasan regisztraltak a valtoza-
sokat és propagaltak elképzeléseiket, s6t a helyi pénzintézetek
segitségével nemegyszer maguk is tevékenyen részt vettek a
foldharchan”,2% a kozponti egylet nem kiilésnosebben titkolt célja
volt, hogy megkeriilhetetlen szerepre tegyen szert. Ez csak részben
sikeriilhetett, az anyagi eszk6zok, az infrastruktira és a megfelel
kapcsolatrendszer hianya miatt a donté pillanatokban kénytelenek
voltak a Zentralausschufhoz, illetve a nagybankokhoz fordulni.
El6szor 1911 6szén tettek javaslatot a brassoéi takarékpénztarnak,
hogy a szasz bankok alapitsanak egy Siedlungsbankot [telepit6-
bank]. Az 6tlet nem volt kiilondsebben 1j, sem eredeti, az orszagos
politikdban is allandéan napirenden volt, Németorszag poseni
tartomanydban pedig hatékonyan miikodott ilyen intézet. A terv
alapjan a szdsz pénzintézeteknek az addig jotékony célokra fordi-
tott 6sszegeket kellett volna a telepitési alapba befizetniiik, hogy
ezzel az 1Uj bank részvényeseinek 5 szazalékos kamatgaranciat
tudjanak biztositani.?6*

A takarékpénztar vezet6i nem vallaltdk a dontés felel6sségét,
és a terv részletei miatt is kénytelenek voltak a nagyszebeni
takarékpénztarhoz és a foldhitelintézethez fordulni. Wolff vala-

261 Uo.

262 Bericht, 1912, 13-14. ,A Bodenschutzverein tulajdonképpen a Volksrat, melynek
a szasz népgyarapitas kozéppontjaban kell dllnia...” Ez természetesen a ,feketék”
vereségét és a ,zoldek” diadalat is jelentette volna.

263 PL. a medgyesi egylet 20 000 koronat kapott céljaira a helyi Spar- und Vorschuf3-
verein kasszajabol. Bericht, 1912, 6-11.

264 Ig. jkv. 1911. szeptember 14. DJANBYV, fond 148. ,Sparkassa”. 1/1911.
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sza?®® megszabta a brasséi intézet elutasitasanak érvrendszerét is.
E szerint miutdn konzultaltak a tobbi pénzintézettel, arra jutottak,
hogy nem vesznek részt a vallalkozasban. Ugy vélték, hogy a
meglévé intézmények, a Vereinsbank és a Raiffeisen-egyletek
képesek a probléma kezelésére. A brassoéi takarékpénztar vezetoi
ehhez csak annyit fliztek hozza, hogy intézetiik a Barcasagban a
helyi hitelszovetkezetekre tamaszkodva mar szintén aktiv a f6ld-
birtokpolitikaban.26¢

Ugyancsak a Zentralausschuf; és a nagybankok elé keriilt 1912
folyaman dr. Pap Gézanak, a Kisbirtokosok Orszagos Foldhitelin-
tézete egyik igazgatdjanak a romanokkal szembeni szovetségi
ajanlata.?®” A javaslat egy j telepitébank alapitdsihoz kapcsolé-
dott, amelyben a magyar kormany 8 milli6, harom budapesti
nagybank 7 millié koronanyi részt vallalt volna. Mivel a magyar
politikai elit korében sokan vélekedtek tgy, hogy a romanok
visszaszoritasa Erdélyben csak a szaszokkal szévetségben lehetsé-
ges, ezért jelentGs részesedés megszerzését ajanlottak fel.

Egy tulajdonrész 100 000 koronat ért, igy az 1 milli6 koronara
tervezett szasz résztulajdont csak az intézetek Osszefogasa révén
lehetett megszerezni. A Zentralausschuf3 elvileg elfogadta a javas-
latot, de részvételiikk feltételéiil szabtak, hogy sajat telepitési
iigyeiket tovabbra is kormanybefolyastél mentesen intézhessék.5®
Az elvi dontést kovetd napon a pénzintézetek vezetdi kiilon
megbeszélésre iltek ossze. Ezen dgy tiint, hogy a két szebeni bank
szivesebben venne részt egyediil a vallalkozasban. Végiil egy
bizottsag létrehozasa mellett dontottek. Tagjai kozé valasztottak
Edert is. Feladatuk a G. A. Schuller és Josef Ridely dltal megirandé
tervezet megvitatasa volt.?®
265 Uo. Wolff levele, 1911. szeptember 16.

266 Uo. A KAS igazgatésdganak levele, 1911. szeptember 21.
267 Bericht, 1912, 19. skk.
268 Eder beszamoldja az igazgatésagi tilésen. Ig. jkv. 1912. marcius 4. DJANBV fond

148. ,Sparkassa”, 3/1912.
269 Uo.
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A Dbizottsag els6, Medgyesen tartott iilésén aztan varatlanul
kideriilt, hogy a korabban lelkes szebeni nagybankok allaspontja
megvaltozott. Eder, aki - mint azt mar az Arbeitskanzlei ligyében
is lathattuk - meglehet6sen fogékony volt a politikai akecidk irant,
megkisérelte, hogy Wilhelm Melzer segesvari parlamenti képvise-
16n keresztiil gy6zze meg Wolffot a részvétel sziikségességérol.
Kompromisszumként a Vereinsbank atszervezését, az alaptéke
emelését és a bankon keresztiili részvételt javasolta.?’’ Az aprilis
201 masodik iilésen aztian ennek megfelelé dontés sziiletett,
200 000 korona névértékl tulajdonrész Vereinsbankon keresztiili
atvételére voltak hajlandok. A forrasokat az alaptéke megfelel6
megemelése révén kivantdk elGteremteni.’” Végil az iizletre
ebben a forméaban sem keriilt sor, az allami forrasok igérete sem
volt elegend6, hogy vallaljak onallésaguk korlatozasat. Ezzel a
dontéssel, mindenekelétt a szasz ©Onallosag meglOrzése miatt,
nemcsak a Zentralausschuf3 és a bankok vezet6i, hanem a Boden-
schutzverein eloljaréi is egyetértettek.?’

A szaszok szamara elsédleges kérdés volt a foldbirtok-allomany
védelme, erre munkat és pénzt is dldoztak. A helyzetértékelés nem
volt egyontetd, a politikai vezet6k optimistdbb véleményével
szemben Siegmund kovetdi a szdszok folyamatos visszaszorulasat
érzékelték. A statisztikai adatfelvételek nem igazoljak a katasztro-
fa-forgatokonyveket. Amint az 44. tdbldzatbol is kideril, 1880/
83%7 és 1910 kozt nétt a szaszok kezén 1évé birtokok teriilete.

270 Eder beszdmoldja az igazgatdsagi tilésen. Ig. jkv. 1912. aprilis 18. DJANBV fond
148. ,Sparkassa”, 3/1912.

271 Eder beszdmoldja az igazgatosagi tilésen. Ig. jkv. 1912. majus 13. DJANBV fond
148. ,Sparkassa”, 3/1912.

272 Bericht, 1912, 19. skk.

273 A kettés évszam oka, hogy a szdszok dltal is hasznalt alapmunka, Meltzl, 1886 a
népesség adatait az 1880-as évszamlélas alapjan kozli, mig a birtokstatisztika sajat
gytjtésen alapul. Meltzl munkaja mellett birtokviszonyokra vonatkozé adatokat
kozol Jekelius, 1908 az 1900-as népszamlélasra alapozva és Casper, 1913.
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44. tabldzat. Szdsz kézen lévé foldbirtok 1883-ban és 1910-ben
(kat. hold)

Egyéni Egyhazi Egyleti és Kozségi Osszes Osszes a

birtok szovetkezeti kozségi nélkiil
1883 490 112 28 284 0 n. a.| 518 396 518 396
1910 450 459 50 817 25 599 382 166| 909 041 526 875
Valtozas -39 653 22 533 25 599 n. a. n. a. 8 479

Forras: Csallner, 1989.

Az Osszes szdsz kézben 16v6 birtok dllomanyanak novekedése
kozben atalakult a tulajdonszerkezet. Az egyéni birtok ardnya
csokkent - az Osszes foldteriilet (1 121 262 hold) 43,71%-arol
40,17%-ra, a szasz maganbirtokon belil 94,5%-r61, 85,5%ra -,
mikozben megjelent az egyleti és a szovetkezeti birtok és kozel
megduplazédott az egyhdazi birtok. Ennek megfeleléen ezek
aranya és jelent6sége is nétt. Az egyhdzi birtok ardanya a
maganbirtokbél megkozelitette a tiz szazalékot (9,65%), az
egyleti birtok pedig az 6t szazalékot (4,86%). A birtoknagysag
nem valtozott jelentGsen, és a gazdalkodas - féként az lizem-
méret - sem alakult at radikalisan. A szovetkezeti és egyleti
birtok egy részét a gazdak tartoés bérletként miivelték, maés
részét éppen a hitelszovetkezet torlesztéses kolesone révén
kivantak megvasarolni. Csak a hagyomanyos falusi gazdalko-
dasban is osztatlan ko6z6s tulajdonként hasznositott teriiletek
(erdd, legel6) maradtak tartéosan a szovetkezetek birtokaban, a
tagok kozos hasznara.?’

Hasonlé képet mutatott az egyhazi birtok is. Ez nem 6sszefliggd
birtoktestekbdl, hanem az egyes egyhazkozségek onalléan igazga-
tott foldjeibSl allt. Ezeken belil természetesen kiilon teriilet
szolgalt a lelkész, a tanit6, az iskola ellatasara, illetve finansziro-

274 Nem szerepel az osszedllitdasban a szdszok altal a szomszédos - nem szasz - falvak
hatardban megszerzett, nem jelentéktelen teriiletek alloménya.
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zasara, és ezek egy részét is bérlok miivelték.?’”® Nem egyértelmiien
sorolhat6 be a kozségi birtok, melynek hasznositasa az el6zéekkel
volt rokon. Ezeket a birtoktesteket nem lehet kézvetleniil a szaszok
birtokallomanyahoz sorolni, de mivel az egyes telepiiléseken
altaldban a szaszok voltak vagyonosabbak - koriikben magasabb
volt a birtokos parasztok aranya, nagyobb az atlagos birtokméret
-, igy a kozség iranyitasaba és a kozségi birtok hasznositasdba is
nagyobb beleszélasuk volt, amit csak a fokozatos allami centrali-
zacié korlatozott.
A szaszokhoz képest a romanok és magyarok sokkal kisebb
foldteriiletet birtokoltak.?’® 1883-as 129 608 holdjuk ugyan 10 287-
holddal 139 896-ra nétt,>’” de ez még mindig csak az Gsszes birtok
12,5%-4at jelentette. A névekedés nem sokkal haladta meg a szasz
birtokok novekedését, viszont kifejezetten az egyéni birtokok
korébe esett.?’ Még kevésbé tiinik jelentésnek a viltozas, ha a
korabbi varmegyei teriilet hasonlé adataival vetjiik 6ssze.?™
Lathato, hogy a Szaszfoldon a szaszok és nem szaszok foldbir-
tokviszonyai meglehetésen nagy stabilitast mutatnak a ,féldharc”
id6szakaban. 1883 és 1910 kozott a szasz birtokok aranya az egyéni
birtokok koézt 79,1%-rdél 76,5%-ra valtozott, a teljes szasz birtok
aranya az 0sszes maganbirtokon belil 80%-r6l 78,95%-ra csok-
kent, mig az 6sszes foldbirtokon beliil 46,2%rd6l 46,99%-ra nétt. Ez
utobbi valtozasok oka is f6leg a teljes birtokallomany névekedése.
275 Vo. Csallner, 1989b, 60-62. Csallner forrasa egy azéta elveszett (?) felmérés, melyet
a Raiffeisen-egyletek Szovetsége készitett 1910-ben és amelyet a szerzd kivonatolt.

276 Voltak kozségek, ahol csak szdsz egyéni birtok volt: Baierdor, Felldorf, GroB3alisch,
Heidendorf, Irmesch, Kleinalisch, Kleinlasseln, Lechnitz, Maniersch, Michelsberg,
Niedereidisch, Pintak, Seiden, Talmesch, Treppen, Wallendorf, Weilau, Wolken-
dorf/SchéBburg, Zendersch és 220-b6l csak 12-ben volt birtokaik aranya kevesebb
a lakossagaranyuknal. Vo. Csallner, 1989. 58-59.

277 Ezen belill a magyarok birtokai 15 513 holdat tettek ki. V6. Csallner, 1989b, 56.

278 Az adatok azt sugalljak, hogy a romanok intézményrendszere nem volt olyan
tagolt és hatékony, mint a mintdul szolgalé szaszoké. Foldvasarlasaik f6 formaja
a jelzaloghitellel bonyolitott egyéni vagy osztatlan k6zos tulajdonu birtokszerzés

volt, melynek sordan a szerzemény tulajdonjoga kozvetleniil a veviké lett.
279 Lasd példaul Tokaji, 1913, 12-13.
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A novekedés forrasa az egykori nemesi birtok, amelynek teriilete
az 1883-as 61 696 hold helyett - 37 004 hold kiarusitdsa nyoman
- 1910-ben 24 692 hold volt.

Ha ezek utan a harcias retorika okait keressiik, figyelembe kell
venniink, hogy az aggregalt mutatok sugallta nagyfoku stabilitas
képét arnyalja a szasz foldbirtokon beliili atstrukturalédas. Az
egyéni parasztbirtokok allomanyanak csokkenése latvanyos folya-
mat volt, amelyet az elérehaladott polgarosodas ellenére is jelen-
t6s falusi és mez6gazdasagi népességgel rendelkezdé szdsz nem-
zet jovGjére valoban veszélyesnek éreztek. A kozosségi birtok
teriiletének novekedése jelzi, hogy a szaszok vivta ,féldharc”
ebbdl a nézépontb6l nem volt sem sziikségtelen, sem eredmény-
telen. A parasztbirtokokbél lemorzsolédott kb. 40 000 hold az
intézmények foldvasarlasi, hitelkivaltasi és telepitési tevékeny-
sége révén poétolhaté volt, a gazdak altalaban szamithattak a
bankjaik segitségére. Az akcidk skaldaja rendkiviil széles, a nagy
volument telepitésekt6l a nagyobb birtoktestek vasarlasan és
felosztasan at a hatar par holdas részeinek megszerzéséig,
illetve parcellazasaig terjedt.

Az el6bbire természetesen kevesebbszer keriilt sor, és nemcsak
az anyagi korlatok, hanem az els6 akcidk soran szerzett szamos
kedvezétlen tapasztalat miatt is. A nagy akciok és egyben a rossz
tapasztalatok sorat a Vereinsbank elsé telepitése nyitotta meg. A
Segesvar melletti Fehéregyhaza hataraban Karl Wolff javaslatara
megvasarolt 1380 holdas Haller-birtokot 40 banati svab csalad
szamara parcellaztik fel. A telepesek azonban elsGsorban iparosok
voltak, akik nem tudtdk gazdasdgaikat nyereségesen mivelni és
egy a termés vesztét okozo arvizet kvetéen, hat év utan felhagytak
prébalkozasukkal.?®° 1899-ben immar szegényebb szaszokkal kisé-
relték meg az ujratelepitést, ez végiil eredményesnek bizonyult,
de a birtok utolsé darabjait igy is csak 1909-ben osztottak ki.?!

280 Weber, G.-Weber, R., 1985.
281 Wolff, 1909, 405-407.; Zum Jahresbericht der Siebenbiirger Vereinsbank. Die
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Sikeresebb volt Szaszvaros kérnyékén a Bencenc melletti 500
holdas Kun Istvan-féle és 200 holdas Kovacs-birtokra torténé
telepités. Ide a bacskai Cservenkabol érkeztek svab telepesek. Ezen
felbuzdulva szintén cservenkaiaknak parcellaztdk fel a Piski mel-
letti Batiz hataraban fekvé 1021 holdas birtokot.?2

A problémak egy-egy 1j telepitésnél annyira nehezen kezelheték
voltak, hogy soruk ezzel a harom kisérlettel 1ényegében be is
fejez6dott. Helyette a mar meglévé szasz kozségek hataraban
megvasarolt jelentésebb birtoktestek parcellazasa és eladasa szasz
kozségekbdl érkezé betelepiilok szamara lett a bank f6 tevékeny-
sége. Ez tortént a Kreisch, Peschendorf, Felsendorf hataraban
fekvé 2150 holdas Macskassy-birtokkal, gr. Haller Péter birtokaval
Durlesen, a Scholten, Schoresten és Wassid hatdaraban fekvé gr.
Teleki-féle birtokkal.?®3

Késébb az egyre er6sodé Raiffeisen-egyletek is szerepet vallal-
tak a foldszerzésben. A malmkrogi egylet példaul megvett 2667
holdat a kornyékbeli Ugron-birtokbél, majd az 549 holdnyi szantot
tagjai kozt felparcellazta, a fennmaradé erdét pedig egyleti tulaj-
donban és kezelésben miivelte. A Kleinschelker Spar- und
Vorschufiverein egy 1000 holdra rugé Teleki-birtokot vasarolt
Mikeszasza mellett és azt betelepiilsknek parcellazta fel.?* A
zenderschiek 1893-ban 600 holdnyi birtokot vasaroltak a szom-
szédos falvak - Koérdédszentmarton és Kiikiill6solymos - hata-
raban.

A nagyszabasu akcidoknal sokkal gyakoribbak voltak az egyes
kozségek hataraban lebonyolitott adasvételek. Ezeket féként a
Raiffeisen-egyletek intézték. Jellemzd eset a schaasi egyleté, amely
»,az atyak blinei révén segesvari vevok kezére keriilt hatarrészeket

Karpathen, III. évf., 1909/1910. 517-518. A szdsz telepesek Maniersch,

Zendersch, Marienburg bei SchéBburg, Zuckmantel, Feldorf telepiilésekrdl érkez-

tek. Wolff személyesen gyalogolta végig a falvakat és gy6zkiodte a lakosokat.
282 Wolff, 1909.

283 Uo.
284 Uo.; Schuller, 1910a
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visszahdditotta”. Ezzel kapcsolatos tevékenysége egyben a Raiffeisen-
egyletek mindennapjaiba is bepillantast enged.?®® A részben 1907-
ben kotott tlizlet az egylet 1909-es éves jelentésének jelentds részét
kit6lti. Ekkor a hitelezd, a nagyszebeni takarékpénztar engedélyé-
vel a foldvasarlas forrasat biztosité hitel betablazasat a harom
birtoktest koziil ketté esetében megsziintették, és a harmadikat
jelolték meg fedezetként. A birtokokat mar korabban felparcellaz-
tdk a tagok kozt, de az ligy ezzel nem zarult le. Az egyik birtokos
példaul kivandorolt Amerikaba, am ottani keresetébdl nem tudta
adéssagat torleszteni. A birtokrészét igy kétfelé osztottak, az
egyiket arverésen értékesitették, a masikat az arverésen elért ar
értékében visszaadtdk a korabbi vevonek. A tobbi birtoktest
esetében is problémak addédtak. Az egyik tulajdonosa haldlos
agyan kizarta az 6rokségbdl elsé hazassagabdl val6 lanyat, de
az 6rokosok hatralékba keriiltek a részletekkel. igy a fold egy
részét visszavették, majd a birtok 1/4-ed részét (az apai rész
felét) atadtak a lanynak, a tobbi a masodik héazassaghbol valo
fiaé lett. Egy harmadik birtok maradékat 28 000 korondaért
vasaroltak meg (az Osszeget szerintiikk jézan ésszel nem lehet
feltillicitalni, a romédnok mégis 1000 koronat raigértek). Végiil
egy negyedik esetben ugy jutottak f6ldh6z, hogy a nagyszebeni
takarékpénztartol felvett hitelbdl kifizették a tulajdonos adoés-
sagat Budapesten, birtokukba keriilt a szant6, eladtak a komlé-
szaritot, és a tulajdonosoknak megmaradt a rét és a komléil-
tetvény.2®

Az apromunka - ami kiterjedt a hazakra, gazdasagi épiiletekre
pl. malmokra is - a parcellazasokkal egyiitt komoly birtokforgal-
mat eredményezett. Az egyletek kozil az a 44, amely valaszolt
Schuller ezzel foglalkozé kérddivére, 1906-ig 2068 hold fold, 175
haz, 20 hazhely romanok altali felvasarlasat akadalyozta meg és
285 Wolff, 1909, Schuller, 1910a.

286 Schaaser Spar- und VorschulB3verein Siebenbiirger Raiffeisenbote (a tovabbiakban
SRB). 1. évf., 2. sz., 9-12.
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6384 holdat, 65 hazat, 15 hazhelyet vasarolt. Ugyanezek 1906 és
1910 kozt 2649 holdnyi birtokot, 162 hazat, 32 hazhelyet vasarol-
tak ki és 2446 holdat, 1 malmot, 34 hazat és 14 hazhelyet vettek.2’
Mindez igy egylitt - ellentétben Siegmund katasztrofat sugalld
allaspontjaval - alkalmasnak bizonyult nemcsak a ,nemzeti
birtokallomany” gyarapitdsara és a szaszok tarsadalmi-politikai
poziciéinak megévasara a falvakban, hanem a szasz birtokok
kikerekitésére és a mezégazdasag fokozatos reformjara is. S6t
a megvaltozott politikai helyzetben még a ,szallasteriilet” kiter-
jesztése - ,Erdély gazdasigi meghéditiasa”?®- sem tiint teljesen
utépianak.

4.6.3. Uj tervek a vilaghdbori alaitt

A vilaghaboriban varhaté6 német gyézelem, az azt kovetden
majd megvaldsulé német dominanciija berendezkedés és nemze-
tiik emiatt - szerintiik - felértékel6do szerepe a ,féldharc” korabbi
eredményeivel és tapasztalataival egylitt ismét komoly telepitési
tervek megalkotasara 6sztonozték a szaszokat.?®® Ebben a kérdés-
ben létrejott a szasz iranyzatok egysége,’” olyannyira, hogy
Siegmund és kovetdi a ,feketék” félhivatalos lapjanak mindsiilé
Siebenbiirgisch-Deutsches Tageblatt hasabjain publikalhattak, mig
Schuller és a Raiffeisen-egyletek Szovetsége hivatalos program-
ként foglalkoztak a korabbiaknal jéval nagyobb szabasu telepité-
sekkel. Errdl tanuskodik a telepitési terveket 6sszefoglalé Erlduch-

287 Zum Jahresbericht des Siebenbiirger Vereinsbank; Schuller, 1910a, 218-221.

288 Siegmund, 1910.

289 Els6sorban Naumann Mitteleuropa-tervének megvalésulasara szamitottak, annak
kovetkezményeivel szamos cikk és tanulmany foglalkozott. Pl. 1916 elején: Die
Vorbereitungen fiir das mitteleuropédische Wirtschaftsbiindniss; Rohrbach, 1916,;
Nationale Duldung in Mitteleuropa; Szterényi, 1916.

290 Ez nem fiiggetlen attél, hogy immar a ,feketék” sem vetették el a Német
Birodalommal a komolyabb egyiittmiikodés lehet6ségét, bar kozben nem kivantak
szakitani a magyar kormannyal sem.
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terungsbericht® és az a vita, amely a Mitteleuropa-terv kapcsan

kibontakozott a Siebenbiirgisch-Deutsches Tageblatt hasabjain.

Amikor a Raiffeisen-egyletek 28. kozgyiilésén (1914) elhataroz-
tak, hogy nyereségiik 20%-at egy telepitési alapban helyezik el, még
csupan korabbi tevékenységiik folytatasarol dontottek. A fordulatot
az Erlduchterungsbericht jelentette. Célja az erdélyi szaszok haboru
utani jovéjének és az ehhez kapcsolodé siirgés teendéknek a
~megvilagitasa”. Az ismeretlen szerz6 a kozponti hatalmak sikerei
nyoman, azok gy6zelmében feltétel nélkiil bizva probalja vazolni
helyiiket a haboru utani 4j rendben. Az elsé oldalak nagyszabasu
vizi6jaban a kikerekitett Szaszfold tiinik fel, melynek északi és déli
részeit a Maros-volgyben telepiiléseik lanca koti 6ssze.2”? Oroszor-
szagl protestans németek betelepitésére és a belsé eréforrasok
mozgobsitasara lesz sziikség, mivel a birodalmi németség soraib6l
kikeriil6 telepesekre a Balkanon és Torokorszagban var torténelmi
szerep.

A nagyszabasu jov6képhez képest meglehetésen visszafogott a
gyakorlati tennivalok szambavétele. A szerzé hirtelen sokkal
kisebb léptékre valt, és egy csupan tiz telepiilésre kiterjedd, kb.
5000 f6s telepitési akciéra vonatkoz6 tervet vazol, amelynek
megvalositasa el6tt szamos, a szerzé altal is szamba vett akadaly
tornyosul. Ezt is csak fokozatosan kivanja megvalésitani, részben
minden bizonnyal azért, mert az a korabbi telepitések nagysag-
rendjével Osszevetve meglehet6sen nagy igényi. Szaszfold déli
hatarai mentén, Fogarastél kiindulva mintegy 1000 csalad betele-

291 Erldchterungsbericht. h. n. [Nagyszeben], é. n.. Az altalam hasznalt példany az
Osztrdk Nemzeti Konyvtar allomanyaban taldlhato.

292 A terv néhény részletét mashonnan ismerhetjiik. Az Altland (Nagyszeben és
kornyéke) és a Barcasag kozti 6sszekottetés megteremtését, egészen pontosan az
etnikai hatdarvonal délre tolasat szolgalta volna a fogarasi telepités. A Maros-menti
telepitések els6 iiteme Szdszvarostol Nagyenyedig terjedt volna. A maésodik
Székelykocsardtol és Marosludastél Tekéig és Szaszrégenig. Az év folyaman
Baléazsfalva és Nagyenyed melletti birtokok megvasarlasarol folytak targyaldsok.
V6. Bedeus, Antrag.
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pitésének lehetéségével szamol. Ehhez szerinte 3 millié korona
alaptékéji bankra lenne sziikség, amelyet a nagy szasz pénzinté-
zetek alapitananak meg. A gyakorlati nehézségeket a legkonnyeb-
ben ugy latja athidalhaténak, ha a Vereinsbank alaptokéjét emelik
meg ezzel az 6sszeggel.

A terv érdekessége, hogy az tulajdonképpen egy korabbi,
sikertelen elképzelés kibovitett valtozata. Wolff még 1915 tavaszan
javasolta egy Tisza Istvanhoz intézett emlékiratban németek
telepitését a fogarasi koronabirtok teriiletére. Az akciéhoz komoly
allami tamogatast (illetékmentesség, kamattamogatas a zalogleve-
lekre) kért. Tisza tobb szakértével véleményeztette a javaslatot,
akik egyetértettek abban, hogy felesleges lenne nagyobb 6sszeget
biztositani a szaszoknak, mikor a koronabirtok adott formajaban,
regaliaival és kegyuri jogaival erésebb tdmasza az allameszmének,
ezért a miniszterelndk nem egyezett bele az uradalom eladaséaba.
A szészok ragaszkodésa egyszer mar elbukott terviikhoz taldn azt
jelzi, hogy poziciéjukat megerdsodni lattak.?%

Az Erlduchterungsbericht nem maradt visszhangtalan. A széa-
szok vezet6i elhataroztak a feltételek megteremtését, és 1916.
februar 3-dn kozzétették a Vereinsbank alaptékéjének emelését
bejelents, részvényjegyzésre felszolité felhivasukat.®* Az ebben
foglaltak megegyeznek az Erlduchterungsberichtben vazoltakkal.
Nem sokkal kés6bb Siedlungsgedanken cimmel cikk jelent meg a
Tageblattban.?® A szerz6, Andreas Weisert vazolja a varhaté
német gy6zelem utani szituaciét. Bar még korainak tartja a haboru
végkimenetelének prognosztizalasat, szerinte az mar most is
kijelenthetd, hogy a német szellem hatalmas erdrdl tett tanidbi-
zonysagot. Mindenképpen 1étrejon egy 4j kultirzona, német befo-

293 Az iratokat kozli Kemény G., Iratok, VII. kot. 1913-1916, 55/AE dokumentumok,
365-378.

294 Einladung zur Zeichnung von Aktien der Siebenbiirger Vereinsbank 12 862. sz.,
SDT 43., 1916. februar. 3.

295 Weisert, 1916a.
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lyas alatt. A német szellem a késGbbiekben olyan tettekre lesz
majd képes, amilyenekrdl az uj kultirzénan kiviili népek, az
amerikaiakat is beleértve, nem is almodhatnak. Ennek a szellem-
nek lesznek letéteményesei és kozvetitéi a szaszok. Szerepiik minél
sikeresebb betoltéséhez erejiiket lehetéség szerint mar most meg
kell névelni. Miutan legnagyobb gyengeségiik a csekély élettér, azt
kell j telepitések révén kitagitani.??®

Az iras élénk vitat valtott ki, még az alsé-ausztriai Neuhofen
a. d. Kremsbdl is akadt hozzasz6lé. Egyik reakcié sem kifogasolta
a perspektivat, csupan a telepités technikai részleteit vitattak.
Emellett tobb irasban is felmerilt egy telepitési kézpont (Sied-
lungshauptstelle) kialakitasa a Vereinsbankbol.?®" A legalaposabban
kidolgozott elképzeléssel Josef Bedeus fia, Gustav Bedeus jelent-
kezett.?® Az 6 kiindulépontja inkdbb Siegmund és tarsai pesszi-
mizmusaval rokon. A népszamléalasok altal kimutatott folyama-
tos népességarany-csokkenés miatt a szdszok nemzethalalat
vizionalja. Eppen ezért szerinte minden eszkozzel arra kell
torekedni, hogy a szasz tobbséget megdrizzék, illetve helyreal-
litsak a falvakban.

Ugy véli, hogy ez a hagyomanyos telepitések révén nem
sikeriilhet. A falvakban él6 roméanoktol foldet vasarolni szinte
lehetetlen éppen azért, mert nekik nagyon kevés van. Megoldas-
ként sajatos birtok- és lakossagcserét javasol. Elképzelései szerint
a Vereinsbank megnovelt alapt6kéjébdl roman tobbségii kozségek-
ben kellene foldeket vasarolni, lehet6leg egykori foldestri birtokot.
Az ezekbdl kialakitott parcelldk cserealapot képeznének ugy, hogy
a roman gazdak eredeti, szasz kozségekben 1évé birtokaik masfél-

296 Weisert, 1916a. A masodik cikkben részletesen taglalja elképzeléseit az uj
telepekrél, amelyeken mintagazdasag segitené a telepeseket, akik cserébe mun-
kajaradékkal tartoznanak. A telep berendezése mindenhol hasonl6 lenne és ki
kellene elégitse a szaszok kozosségi igényeit is: templom és iskola.

297 H. L., 1916; Weisert, 1916b; Krammel, 1916; Weisert, 1916¢; Siegmund, 1916a,
1916b.

298 Bedeus, Antrag.
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kétszereséhez juthatnanak hozza. Szamitasai szerint 15 000 hold
vasarolhaté meg, ezt 7500-ra cserélve 12 500 roman, mintegy 2500
csalad kitelepedése érhet el. Ugy kalkulal, hogy amennyiben 100
kozséghdl egyenként 125-125 roman kitelepedését sikeriil 6szto-
no6zni, akkor ezekben helyreallithat6 a szasz tobbség. A birtokmé-
ret kiilonbsége ugyan veszteséget okoz a banknak, de szerinte ezt
kiegyenliti, hogy az 4j betelepiiléknek nem kell 4j kozségi intéz-
ményeket kialakitani.

Bedeus szkeptikus a Vereinsbank fent vazolt terveinek hasznat
illetéen. Az ilyen extenziv jellegli kolonizaciés akciok hozadéka
csekély. A szaszok szama hidba néne 240 ezerrdl 245 ezerre, ez a
3 milli6 roménnal szemben éppannyira csekély sulyd, mint ha
esetleg 40 ezer telepessel 280 ezeren lennének. Az altala javasoltak
viszont képesek megerdsiteni a mar létezé kozosségeket, megalli-
tani, s6t megforditani a térvesztést. Az 1j telepitések tervében
komoly veszélyt is lat a szdszok 1étére nézve. Azzal érvel, hogy ha
minden er6forrast erre hasznalnak fel, akkor a bels6 birtok- és
lakossagcserére mar semmi sem jut, és az Uj telepitések révén
nyerhet6 7 kozség messze nem egyenértéki a megmenthetd
szazzal. Hozzateszi még azt is, hogy a birtokcsere és az elkiiloniilés
révén elérhetd a békés egyiittélés a romanokkal.??

A vitakat és a tervezgetést aztan elsodorta az 1916. augusztusi
roman invazié és az intézmények ezzel jaré Kkitelepitése. A
Nagyszebenbe val6 visszatérést kovetden a hosszi tavi tervek nem
valtoztak, de immar komolyan szamot kellett vetni a haboris
veszteségekkel. Masfel6l a roman vereség novelni latszott a
szaszok mozgasterét és erdsitette ket Németorszag feléjik
fordulé figyelme. Ennek cstcspontjat II. Vilmos 1917. szeptem-
beri latogatasa jelentette. Schuller, a telepités {6 felel6se mind-
ezt figyelembe véve is igen optimistan foglalta 6ssze, a végleges
programadas igényével is, a szasz kolonizacids elképzelése-

299 Sét azt sem tartja elképzelhetetlennek, hogy a magyar-roméan ellentét is megold-
haté hasonléképpen.
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ket.’® Bar sziikségesnek mindsiti a harci cselekmények és a
haborus emberveszteségek nyoman keletkezett rések feltoltését,
mar igen rovid tdvon sem mond le a Szaszfold kiterjesztésérsl.>0!
Az Erlduchterungsberichtben foglaltakra alapozva kifejezetten meg-
védi az 1j telepiilések létrehozasat siirgetd elképzeléseket. Ugyan-
akkor minél el6bb szervezeti szétvalasztast var, a helyi telepitése-
ket immar kizarolag a Raiffeisen-egyletek feladatava téve.

A Vereinsbank feladata az uj alapitdsok tigye. Ezek azért is
sziikségesek, mert az emberanyag f6 forrasaként szamba vett
Amerikabdl visszatéré szaszok és mashol sziiletett németek sza-
mara hasznos, s6t ajanlott biztositani a foldrajzi elkiilontilést.
Ennek legfébb indoka a kulturalis kiilonbség. A visszatelepiil6kre
gy tekint, mint akik tdl individualistak lettek Amerikdban és nem
viselnék el a szasz falu kotottségeit (Schuller a Gemeindesozialis-
mus [kozségi szocializmus] kifejezést hasznalja!) és igy teljesitmé-
nyiik sem érné el a t6likk vartat. Az idegen sziiletéstiek esetében
még egyértelmiibb a kulturalis hagyomanyok és a szokasok kiilon-
bozbsége, a szasz falvakba telepiilve vagy nem lennének elegen a
kittizott cél eléréséhez, vagy megériznék kiilonallasukat és ezzel
fesziiltséget keltenének. Mindkét esetben elkiiloniilt telepiilést
javasol a Szaszfold peremén, ezzel biztositva, hogy az 0j k6zossé-
gek integralhatok legyenek az atfogé strukturakba (egyhéz, iskola,
tarsadalmi szervezetek).??

A nagyszabdsu tervek megvaldsithatésagaba vetett hitet nem
csokkentette a Wekerle-kormany rendelete sem, amely biirokrati-
kus akadalyokkal probalta gatolni a roméanok birtokvasarlasait,
bar azok a szaszok életét is megnehezitették. Sokkal komolyabb,
de a korabbi tervek jellege miatt nem feltétleniil lekiizdhetetlen
akadalyt jelenthetett, hogy a német kormany sem kivanta telepe-

300 Schuller, 1917.

301 F6 érve, hogy a haboru utan ugyis megné a népszaporulat. Schuller, 1917, 6.

302 Schuller, 1917, 7-8. Emellett a munka tovabbi részében foglalkozik a varosokban
616 szaszsag megerdsitésének lehetséges modjaival is.
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sekkel segiteni a szaszokat. Wolffék haborus veteranok erdélyi
letelepitésének lehetdségeirdl érdeklédtek. A német kiilligyminisz-
térium szerint azonban felesleges lett volna embereket kiildeni egy
,olyan orszagba, ahol elébb vagy utébb mint a magyarok kultur-
tapanyaga az eltiinés veszélyébe keriilnek” 2%

303 Szasz, 1986¢, 1698-99.
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5. Modern nemzet, nemzeti gazdasag
és modern bankok

Az eddigiekben képet kaphattunk az erdélyi szaszok bankrend-
szerének kiépiilésérdl, az egyes banktipusok szerepérdl, funkcidi-
rol, mlikodésiik jellemz6irdl, foldrajzi és tarsadalmi korlatairdl és
kapcsolatrendszerérél. A gazdasagi funkciok és célok mellett
megismerhettiik szerepiliket az egyes kiskozosségek életében, kap-
csolataikat a tobbi, nemzeti szempontbél 1ényeges intézménnyel,
ideologiajukat, szerepfelfogasukat is. Ezen tul konkrét példakon
lathattuk azt is, hogy a szasz pénzintézetek milyen moédokon
jarultak hozza a nemzeti szempontbdl fontos elképzelések megva-
16sitasahoz. Osszefoglaléan és tagabb keretbe helyezve mindezt
egyetlen, 4m annadl lényegesebb kérdésre kell még valaszolnunk:
mivel jarult hozza a szaszok pénzintézeti rendszere a szdsz nemzet
nagy 19. szazadi atalakuldsahoz, a modern nemzet megteremtésé-
hez?

Az altalam vizsgalt periédus nemzeti szempontbdl legfontosabb
valtozasardl van szé. A szdszok nemzete, a natio saxonica vagy
natio saxonum, 1914-ben jelentés mértékben kiilonbozott attol a
ko6z0sségtol, amelyben 1835-ben az els6 takarékpénztar megkezdte
miikodését. Az atalakulds folyamatdban szerepet kaptak a bankok
is, bar nem elsésorban a valtozasok elinditéiként, hanem sokkal
inkabb a valtozdsokra reagalé intézményrendszer részeként.

A széaszok 1848-at, s6t még 1876-ot megel6zben is, meglehets-
sen jol elkiilonithet6 és elkiiloniilé kozosséget alkottak Erdély
foldrajzi és szimbolikus terében. Csoportjuk szilard, jol definialt
ko6zjogi hatarok kozt létezett. A Kirdlyfold szervezete legnagyobb
résziiket atfogta és kiilon jogallassal ruhazta fel. Ez alkalmas volt
arra is, hogy a korszellem valtozasat kovetve a korabbi inkabb jogi
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meghatarozottsag mellett kulturalis-nemzeti-etnikai tartalommal
is felruhazzak. A Kiralyfold polgaranak lenni a néhéany ellenpélda
dacara egyenlé volt a szdsz nemzethez tartozassal. A Szaszfold
onallosaga igy a jogi egységesités révén konstitualhatta a szasz
nemzetet, mikozben a sziikséges elkiilontlést is biztositotta akar
a masik két rendi nemzet tagjaitol, akar az egészen kiilonb6z6
jogallast, barmilyen nemzetiségi jobbagyoktdl vagy éppen a
hatar6rség kotelékébe tartozoktol.

A kozjogilag rogzitett kiilonallas mellett szerepe volt az egy-
haznak is. Az evangélikus vallasu szaszok olyan sajatos és egye-
diilallé szint képviseltek a tartomany lakéi koézt, mint az unitari-
usok. Etnikai, kulturalis és f6ldrajzi értelemben ugyan némileg
kevésbé voltak homogének, de Erdély evangélikus hitli lakéinak
még igy is mintegy 80-85 szazaléka kozjogi és/vagy nyelvi érte-
lemben a szaszokhoz sorolhaté volt.! A kiilonbség azokbél a német
nyelvii, am jobbagyi rendl szaszokbdl adédott, akik varmegyei
terilileten éltek, nem is kevesen, tizendt-hisz ezren. Az egyhaz
identitasképz6 funkcidjanak gyakorlasat segitette kiilon alapités-
torténete, az 6nallé, Honterus-féle reformaci6, amelybdl egy teo-
logiai értelemben konzervativ és ebben a magyarorszagitol is
kiilonboz6, protestans egyhaz keletkezett. Nem hidnyzott a kozjogi
tamasz sem, hiszen az erdélyi bevett vallas statusa egyuttal az
egyhazi intézmények onallésaganak jogi kereteit is biztositotta.

Az elkiiloniilés és az identitds egy masik fontos, egyre nagyobb
jelentéségre szert tevé eleme az egyhazban hasznalt német nyelv
volt. A szaszok oktatasligyének viszonylagos fejlettsége révén ez
az identitaselem egyre modernebb tartalommal volt megtolthetd.
Hasonléan a Habsburg Birodalomban és Magyarorszagon er6s6d6
nemzeti mozgalmakhoz, részben éppen azokra valaszul, a nyelvi
kiilonéllas mind jelent6sebb kulturdlis tartalmat nyerhetett, tob-
bek kozt a német kulturalis mintdk fokozatos elsajatitdsa révén.

1 Sollner, 1856, 286-287.
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Az iskolakat fenntarté és minden kézosségben jelen 1év6 egyhaz
Németorszaggal is sszekapcesolta a szaszokat. A jovendé lelkészek
és tanarok utja egy szasz gimnazium elvégzése utan magatol
értetédben vezetett valamely német nyelven oktaté egyetemre,
kisebb aranyban az osztrak birodalomfélbe, nagyobbrészt a Német
Szbvetség mas tagallamaiba.? Az ottani élmények hatdsait nem
lehet alabecsiilni, ahogy azt sem, hogy a késébbi gimnaziumi
tanarok és lelkészek folyamatos kapcsolata a német kultaraval
milyen nagy szerepet jatszhatott a nemzeti modernizacidés torek-
vésekben.

Erdemes még megemliteni a német értelmiségiek és német
vallalkozok bevandorlasat a Szaszfoldre. Johann Gott brassoéi
nyomdasz eredetileg a Majna melletti Frankfurtbdl szarmazott,
nyomdaja és kiaddja révén maga is hozzajarult a kultira aramla-
sahoz. Még az 6 eseténél is beszédesebb példa Leopold Max Moltke,
a szaszok himnuszdnak (Siebenbiirgen Land des Segens) porosz
szerzdje.

Az egyre élénkebb németorszagi kapcsolatok ekkor mar egyér-
telmtien a nemzeti identitas atalakuldsa, modern nemzeti tarta-
lommal val6 megtoltése felé mutatnak. Nem csupan a kultura,
hanem az egyleti élet megélénkiilése is ezt jelzi. A Verein fiir
Siebenbiirgische Landeskunde ugyan nemzetek feletti szervezetként
alakult, ténylegesen azonban szdsz intézményként miikodott. Te-
vékenysége is a nemzetépités eszkozéiil szolgalé kulturalis-tudo-
manyos intézményeket idézi. A torténelem feltarasa és nemzeti
értelmezése minden kelet-k6zép-eurépai nép esetében fontos sze-
repet jatszott a modern nemzeti identitds konstrualdséaban.?

2 A késébbi piispok, Georg Daniel Teutsch példaul elébb a bécsi, majd a berlini
egyetemen tanult. Négler, 1994, 8.

3 Vo.: Niederhauser, 1977, 227-250. Ehhez a szdszokra vonatkozéan érdemes
megjegyezni, hogy jogilag szabalyozott helyzetiikben a térténelem nemzeti tartal-
mu, jogalapot teremté konstrudlasidra kevésbé volt sziikség, mint a tobbi kis
nemzet esetében.
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A nemzet helyzetének megismerése, a kiilonb6z6 néprajzi
jellegti és statisztikai vizsgalédasok viszont mar az egész korszak
szasz kozgondolkodéasara jellemzé modernizaciés hangsulyt kap-
tak. Létrejonnek a szakmai egyletek is, a Landwirtschaftsverein és
a Naturwisseschaftlicher Verein. Gazdasagi, tarsadalmi modern-
izacidés célkitiizéseik miatt ide sorolhatjuk még a takarékpénztari
egyleteket. Mindezek arra utalnak, hogy a biztonsagos kozjogi
keretek védelmében a megindul6 tarsadalmi valtozasokra, a kihi-
vasokra adott valaszok érlelédtek egy modernizaciés program
formajaban.

A fokozatos tarsadalmi épitkezés fontos kovetkezménye volt,
hogy a kozjogi, illetve polgari jogi helyzet megvaltozasa nem érte
felkésziiletleniil a szaszokat és nem paralizalta a nemzeti mozgal-
mat. Igaz, a valtozasok igy is stlyos problémakat hoztak felszinre,
mindenekel6tt a mozgalmi egység kapcsan. Végiil azonban jél ki
tudtak hasznalni, hogy a dualizmus politikai rendszere szamukra
kedvez6 volt és a tarsadalmi-gazdasagi modernizacié céljat nem
tévesztve szem el6l sikeriilt alkalmazkodniuk a valtozasokhoz.

Az 1j helyzet legfontosabb jellemzije a nemzeti kiilonbség
nélkiili nyilt verseny volt a tarsadalmi poziciokért és az er6forra-
sokért. Mig korabban a Kiralyfsld kiilon jogrendje megbizhatéan
ovta a szaszokat az idegenek versenyét6l, 1848 és még inkabb a
kiegyezés utan elébb a polgari jogegyenléség nyithatta tagra a
kapukat a romanok és kisebb szdmban a magyarok el6tt, késébb
a kiilonallé municipialis igazgatas felszamolasa a politikai pozici-
Okért folytatott versenyben is csokkentette a szdszok elényét. A
valtozasok egyik természetes kovetkezménye volt a veszélyérzet
megerdsodése, olykor nemzethalél-vizidk jelentkezése. A megfeleld
kozjogi biztositékokért folytatott kiizdelem sikertelenségét belatva
a szazad utolsé évtizedére mar a szdsz nemzet jfajta, a kompetitiv
viszonyoknak megfelel6 megszervezési igénye valt nemzeti prog-
ramma. Ebben maéar épithettek a korabbi, folyamatosan érvénye-
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stil6 modernizaciés tendencidakra. Az Uj nemzetépités azt is lehe-
tévé tette, hogy a kozjogi kereteken korabban kiviil rekedt csopor-
tokat integraljak az atalakulé nemzet keretei kozé.

Az 1) szervezet, amelynek a pénzintézetek a szazadvégre
lényeges elemei lettek, természetesen nélkiilozte a korabbi kiraly-
f6ldi autonémiahoz hasonld, az élet majd minden teriiletét atfogd
formalis szervezetet. A partikularizmusokat nem toleralé magyar
polgari jogrend keretei kozt csak egymastél szervezetileg elkiilo-
nilé intézményi struktirak kiépitésére nyilt lehet6ség. Ezt a
fragmentalt szervezetet lehetett aztan kiilonb6zé személyes kap-
csolatok, megfeleléen kialakitott koordinaciés mechanizmusok
vagy kimunkalt és minden érdekeltet bevoné dontési eljarasok
révén ugy milkddtetni, hogy képes legyen atfogéan intézni a szasz
tarsadalom {ligyeit.

A megfelel6 profild intézmények, egyletek létrehozasa, és
természetesen cenzusos valasztéjog kovetkeztében szaszok altal
dominalt k6zigazgatasi intézményeinek felhasznalasa a szasz nem-
zetépités céljaira lehetové tette, hogy az egyes problémakat
megfelelé ismeretek birtokdban prébaljak kezelni. A koordinacid
sikerét pedig az biztositotta, hogy a szasz tarsadalom kicsi volt,
az elit és a magasabb statusu csoportok kapcsolati haldja erds,
raadasul nem volt elhanyagolhaté a tarsadalmi és foldrajzi mobi-
litis sem. Igy viszonylag kénnyen, idéveszteség nélkill és a
dontésképtelenséget sem kockaztatva lehetett miikodtetni a sza-
szokra jellemz6 strukturalt, tobbségi dontési eljarasokat.*

Figyelembe véve a Kiralyfold megsziintetésének jelent6ségét,
megkockaztathaté az az éllitds is, hogy a szdszok bankjai igazan
a 19. szazad hetvenes éveit6l valnak nemzeti értelemben is

4 Politikai téren erre kival6 példa az 1890-es Sachsentagot megel6z6 megbeszélés-
sorozat, melyek mindegyikén formalis, t6bbségi dontéshozatalra is sor keriilt.
Ennek ellenére egy honap alatt megsziiletett a programmoédositas és azt a
Sachsentag nagy tobbséggel el is fogadta. Vo. Wolff levelei Meltzlhez. DJANSB,
Col. Fam. Bedeus, dosar 367. 1. f., 3. f., 5. f., 7. f
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fontossa. A korabbi biztonsagot adé keretek megsziinése lehetett
az egyik oka annak, hogy egyre hangsulyozottabb szerepet vallal-
tak a szdsz nemzet nemzeti kozésségként valé fenntartasaban és
kereteinek kijelolésében. Bar korabban is jellemz6 volt a nemzeti-
nek tekintett célok tdmogatdsa, a miikodés alapvet6en lokalis
jellege miatt addig minden bizonnyal a helyi kozdsség volt az
els6dleges vonatkoztatasi csoport. Figyelembe véve a késébbi
valtozasok kronoldgiadjat és az indoklasukra felhozott érveket,
valdszintisithetd, hogy a bankok atalakulasa mogott is részben a
kozjogi keretek valtozasa allt.

Természetesen a szasz identitast a korilményekhez kellett
igazitani, miutan a korabbi konstitutiv tényezék koziil megszlint
a jogi és intézményes kiilonallas. Az 4j konstrukcié bazisat két
megmaradt fontos elem, a vallas és a kultira adta. Az elébbi
alkalmas volt az intézményes elkiiloniilés hangsulyozasara is. Az
egyhaz az egyetlen, mindenkit atfogé, nagy torténelmi hagyoma-
nyokkal rendelkezd, ezaltal a szasz mult megjelenitésére is alkal-
mas szervezetként a legfontosabb szerepet kapta a szasz nemzeti
konstrukciéban. Szintén megkeriilhetetlen volt a kulturalis nor-
mak terjesztésében, formalasban és érvényesitésében az altala
miikodtetett iskolarendszeren keresztiil.? Az egyhdz vezetésében
helyet kaptak a vilagiak is. A presbitériumok, a konzisztériumok
vilagi tagjai befolyassal birtak gazdalkodasukra, a lelkész megva-
lasztasara, az iskola miikodtetésére. Jelenlétiik és sulyuk miatt az
egyhazi testiiletek szintén a nemzeti koordindcié terepeivé
valhattak.5

Az 4j identitdselemek kozt hosszabb tavon (igaz, mar csak az
altalam vizsgalt periédust kovetéen) a német (Volksdeutsch) iden-
titas fokozatos erésodése volt a legjelentésebb, a nagyon erésen
lokalis és regionalis hangsulyu erdélyi szasz identitdassal szemben.
Németorszag, mint mar emlitettem és lathattuk is, mar korabban

5  Walter Roth, 1996. 267-258., Konig, 1996. 304.
6  Konig, 1996, 84. o.
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viszonyitasi pont volt, killonb6z6 példak és mintak forrasa. Az
egységes Németorszag pedig, legalabbis a szaszok sajat elképzelé-
seiben, szinte észrevétleniil vehette at a dinasztia korabbi szerepét
a szaszok védelmezdjeként. Az elsé vilaghabordig még inkabb a
mintaadas dominalt a kapcsolatokban, de a német Weltpolitik
balkani és kozel-keleti tervei mar azt sugalltak, hogy a nem is
olyan tavoli j6v6ben Németorszag valodi védhatalomként jelenhet
meg. A szaszok egy része, az un. ,zoldek” erre tudatosan épitettek
és erdsiteni kivantak a folyamatot, mig a ,feketék” allasfoglalasat
inkabb a vilagpolitika fejleményei hataroztak meg.”

Legalabb ilyen fontos volt a széaszok atformal6dé identitasaban
a versenyhelyzet elfogaddsa és jelentéségének felismerése. Ezt
persze nem egyszeriien egyén és egyén kozti kiizdelemként értel-
mezték, hanem nép és nép, nemzet és nemzet koztiként is. Amitdl
ez identitasképzévé valhatott, az a probléma kezelésének moédja.
A szaszok reakcidja nem a teljes bezarkozas, hanem a sziikséges-
nek gondolt adaptaci6 volt. Egyfajta adaptiv bezarkézasrol beszél-
hetiink, amely nem koézépkorias formaban, de olykor ,gettéeleme-
ket” is fenntartva elsésorban a kozosséget kivanta erdsiteni, nem
pedig az azt alkoté egyéneket. Ennek megfeleléen a versenyben
nemcsak a veszélyt lattak, hanem a lehetdséget is. Ugy értékelték,
hogy altala kis nemzetiiknek esélye nyilik a megmaradasra, sét
egyesek szerint akar a tobbi nemzet folé kerekedésre. Identitas-
képz6 ebbél a siker lett, az az elképzelés, hogy a szdszok kordbban
is sikeres nemzetként szerezték meg j6 tarsadalmi pozicidikat és
ezutan is sikereik révén fogjak azokat megérizni. A siker egyuttal
garantalta civilizaciés kiildetésiiket is, hiszen a korszellem képvi-
sel6i lehettek egy elmaradottabb, vagy legaldbbis annak tartott
kozegben. Nem mellékesen a civilizaciés kiildetés megadta a
lehet6séget az idegenektdl valé elkiiloniilésre is.

7 A német elem el6térbe kertilését és a lokalis identitasi elemek hattérbe szorulasat
elemzi az egykori ,z6ld” Karl Hoch. Hoch, 1924.
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A pénzintézeti szektor, illetve tdgabban értelmezve a szaszok
gazdasagi szervezete mindkét uj elem formaldsaban és érvényre
juttatasaban jelent6s szerepet jatszott. Elég csak arra emlékeztet-
ni, hogy a bankrendszer strukturalédasanak legfontosabb oka
éppen a kihivasokra adott valasz igénye volt, a verseny és a
valtozasok nyoman jelentkez6 negativ tendencidk ellenstulyoza-
sa, a versenyképesség megalapozasa. Ebben a folyamatban egy
1d6 utdn mar nemcsak végrehajté, hanem kezdeményezd szere-
pet is jatszott, akar a falusi hitelszévetkezeti mozgalom elindi-
tasakor, akar a Vereinsbank alapitasa, majd a nagyobb telepité-
sek kapcsan. Raadasul a szasz bankok kétségtelen eredményei,
melyeket a magyar politikai-gazdasagi elitnek valé alarendel6-
dés nélkiil értek el, a gazdasagi-tarsadalmi versenyben példaér-
tékd volt.

A bankrendszer miikddése és kiépitése a civilizaciés kiildetés
reprezentalasara is lehetéséget adott, mikozben megjelenitette a
német kapcsolatokat, a német kultira aramlasat is. A szaszok
szinte minden banktipus esetében uttorék voltak, sokszor nemesak
Erdélyben, hanem Magyarorsziagon és a Szent Korona orszagai-
ban. Az elsé és hamarosan egyediili hagyomanyos takarékpénzta-
rak, az els6 Schulze-Delitzsch hitelszovetkezetek, az els6 és onalld
modellben miikédé Raiffeisen-szovetkezetek megalapitasaval di-
csekedhettek, mikézben az is vilagos volt, hogy els6sorban a
romanok hasznaljak mintaként a szdszok miikodé intézményeit
sajat intézményrendszeriik kiépitése soran. Ezek a pénzintézeti
tipusok kivétel nélkiil Németorszaghol keriiltek at Erdélybe, a
Szaszfoldre, jelezve a német pénziigyi innovacié és bankkultura
sikerét. Emellett ha nem is elsddleges, de jelentGs kapcsolatokat
épitettek ki a német pénzpiaccal, éppen a nemzeti intézmények
fliggetlenségének biztositdsa érdekében. Mindezek egyiitt 6nma-
gukban is alkalmasak voltak az 1j identitdselemek reprezentacio-
jara.
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szaszok a 19. szazadban, pénzintézeteik aktiv részvételével atala-
kitottak, modernizaltdk kornyezetiiket, a Szaszfoldet. A kozcéla
tamogatasok, az lizleti alapu fejlesztések sora segitette 6ket abban,
hogy varosaik és falvaik a kor igényeinek megfelelé allapotban
lépjenek a 20. szazadba. Kezdettdl fogva a legvaltozatosabb terii-
leteken vallaltak aktiv szerepet a modernizaciéban. A kozegészség-
tigyben kiemelendé a kérhazak alapitasa (brasséi polgari kérhéaz)
és tamogatasa (nagyszebeni polgari koérhaz), a betegapolé és
népegészségligyi egyletek tamogatasa. Nemcsak a kozegészség-
ligyet, hanem a varoslakok kényelmét szolgalta példaul a nagysze-
beni varosi fiirdd, vagy éppen a vizszolgaltatas korszerisitése.

A varoskép atalakitasaban fontos szerep jutott a bankok és ami
olykor a pénznél is tobbet ért, vezet6ik tamogatasat élvezd
varosszépité egyleteknek, amelyek parkok, pavilonok, sétaterek,
szOkbkutak létesitésével tették élhet6bbé a varosokat. A pénzinté-
zetek a varosaik jelképeinek szamité épiiletek megujitasaban is
szerepet vallaltak, ilyen Brasséban a Corona Szall6, Nagyszeben-
ben a ,,Zum Rémischen Kaiser” Szallo feldjitdsa, modernizalasa. A
falusi egyletek feldjitott vagy frissen épitett székhéazai is a meg-
tjulast képviselték, az iskolaépiiletek modernizicidja pedig koz-
egészségligyi jelentoséggel is birt.

Az utcahdalézat rendezése, egyszeriisitése és korszerl burkolat-
tal valé ellatasa is allandd eleme volt modernizacids eréfeszitése-
iknek. Ugyancsak a varoslakok kényelmét novelte a varosi villa-
moshalézat Nagyszebenben, amely nemcsak az aru- és a varosi
személyforgalmat segitette, de Ossze is kototte a varost annak elsé
szamu rekreaciés ovezetével, a Rasinari kornyéki erdékkel és
udiilékkel. A vizerémi megépitése sem csak a szovémihelyek
gépesitését tette lehet6vé, hanem a varosi villanyszolgaltatas révén
a kozvildgitas modernizalasat is szolgalta.
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A kényelmi és rekreacios fejlesztések kozt sorolhaté fel a hegyi
menedékhazak sora, melyeket a Karpat Egyesiilet tizemeltetett. A
szanatérium Nagyszebenben, a Brasséban épitett gyermek- és
ifjusagi jatszoterek. A brasséi tejivok haldzata, amely egyuttal
segitséget jelentett a szegényebb gyerekek szamara. Ugyancsak a
kikapcsolddast szolgaltak az iidiilételepek a Barcasagban, vagy
éppen Vizaknan. Mindezek megteremtéséhez szintén lényeges volt
a pénzintézetek hozzajarulasa.

A kozmiivel6dést is sokféle forméaban dotaltak a pénzintézetek
falvakban és varosokban egyarant. A muzeumok tamogatasa
mellett segitették a két nagyvaros filharmoéniai egyleteit, az ott
mikods dalkoroket, énekegyleteket. A kis falvakban konyvtarakat
alapitottak, olvasokoroket szerveztek. Az iparegyletek vasarnapi
iskolait segitették, majd a megalakulé munkasegyletek tanfolya-
mait. Jelent6s tamogatasra szamithattak a tudomanyos egyletek
is, mint a Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde vagy a Natur-
wisschenschaftlicher Verein.

A Szaszfold vidékeinek elszigeteltségét oldottak fel a nagy
vasutépitési projektek. A Keleti Vasut még allami kamatgaranciaja
nagyberuhazasként érte el Brassot, egy szarnyvonala Nagysze-
bent. A Vérostoronyi-szoroson keresztiil vezets osszekottetés Ro-
manidval és a Szaszfold nyugati és Hortobagy-volgyi részeit a
kozlekedési hal6zatba bekapcsolé vonalak megépitése mar a sza-
szok kezdeményezésére és aktiv részvételével tortént.

Jelentds szerepet vallaltak az iskolahal6zat fenntartasaban és
modernizalasaban is. Kozépiskolai épiiletek feltjitasat, uj iskolak
(leanyiskola, foldmiivesiskolak, 6vondéképzs) alapitasat segitették.
Tamogatasaik hozzajarultak a népiskolak korszertisodéséhez, a
tanitoképzéshez és a nagy multd gimnaziumok miikodéséhez,
valamit a szdsz 6vodai halézat kiépiiléséhez. A falusi iskoldk
mindig szamithattak a helyi hitelszovetkezetek segitségére.
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Mindezen fejlesztések mellett a pénzintézetek jelentds struktu-
ralis szerepre tettek szert a szasz tarsadalom djraszervezése soran.
Els6sorban a falusi szévetkezetekre jellemzd, hogy ugy tekintettek
rajuk mint a szdsz nemzet hatéarait kijel6l6 intézményekre. Mivel
a tagsagot a falvak szasz lakéira korlatoztak, ez az értelmezés is
helytallé volt. Egyuttal ravilagit arra, hogy az Univerzitas rendjé-
nek felszamoldasa éppen a nemzet zomét ad6 falusi lakossag
esetében gyengitette meg jelent6sen az intézményrendszert. A
varosok polgarosultabb kornyezetében az egyleti mozgalom, a
kiilonb6z6 célu és profilu szervezédések sikeresebben pétolhattak
a korabbi kozjogi kereteknek a tobbiektdl elvalaszté és a sajat
kozosséget integralé funkcidit. A falvakban viszont csak a hagyo-
manyos falusi k6zosség modern kihivasokkal szemben sokszor
tehetetlen szervez6dései maradtak. A falusi hitelszovetkezetek és
a hozzajuk kapcsol6do sokszor informalis szervezetek ellenben, az
egyhazzal egyiittmiikodve mar pétolhattak a hianyt.®

Fontos szerepiik volt emellett a nemzeti intézményrendszer
finanszirozasaban. Mivel a korabban rendi keretek kozott 1étezo
ko6zosség a polgari jogrend bekoszontével elveszitette kényszerito
eszkozel, illetve az azok alkalmazasaval el6teremtheté forrasokat,
a kiilonboz6 adokat, helyettesitésiik elsédleges feladat lett. A
bankrendszer nyeresége a szazadforduléra a nemzeti intézmények
legjelentésebb finanszirozasi forrasai kozé tartozott. Haszonélve-
z6i elsésorban az oktatasi intézmények, a nemzeti kultira letéte-
ményesei voltak, de részesedtek beléle a gazdasagi élet szerepléi
és a szocialisan raszoruldk is. Osszességében egyértelmi, hogy a
bankrendszer nyeresége dontSen a tarsadalmi kohézid er6sitését
és ezen keresztiil tobbféleképpen is a nemzet megerdsitését
szolgalta.

8  Megint csak a szépirodalomhoz fordulva példaért és megerdsitésért, az Erwin
Wittstock Végitélet Onyirben (Kriterion, Bukarest, 1981) cimii regényében megraj-
zolt, tipikusnak tekinthet6 szasz falu életének egyik kozpontja a Raiffeisen-egylet
épiilete.
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A pénzintézetek intézményesen és pénziigyileg is lehetévé
tették a szdszok onszegregacidjat, elkiiloniilését a tobbi nemzettdl,
anélkiil, hogy az veszélyeztette volna versenyképességiiket. A
kiillonb6z6 intézmények révén a szaszoknak a magyarorszagi
polgari tarsadalomba valé integracidjaban hangsilyosabb volt a
kozosségi elem, ugyanakkor nem hidnyzott az egyéni integraci6
lehetésége sem. Ezzel egy id6ben a pénzintézetek szerepfelfogasa
is jelentésen megvaltozott. A korabbi, a kozjogi-kozigazgatasi
keretek altal kijelolt, etnikailag vegyes, igaz, a szaszok altal
dominalt kozosség mellett most kifejezetten a szasz nemzethez
tartozok valtak viszonyitasi és célcsoportta. Az elkiiloniilés ten-
dencidja a kozos vallalkozasok ellenére egyértelmt, igaz nem
egyediilallo, hiszen a folyamatokat hasonléképpen értelmezték
akar magyar, akar roman oldalrdl is.

Mindezek eredményeként kijelenthetd, hogy a szdsz pénzinté-
zetek sajatos nemzeti bankrendszert alkottak Erdélyben. A politi-
kai szervezettel személyes kapcsolatok sokasaga révén 6sszefon6d-
va képesek voltak egy félallami szervezetet létrehozni. Ennek
legfontosabb vonatkoztatasi csoportjat a szasz k6zosség (nemzet)
jelentette. Ha a kozj6 elémozditasardl beszéltek, azon els6sorban
a szaszokat értették. Ha a versenyképesség fokozasardl, akkor is
elsésorban rdjuk gondoltak. A rendszer rendkiviil j61 miikodott,
sikeresen illeszkedett be a nemzeti intézményrendszerbe.

Ezt is figyelembe véve nem meglepd, hogy a szazadfordul6t
kovets idészak Erdélyében mind gyakoribb az orszagrész gazda-
saganak ,nemzetgazdasagokra” valé gondolati felosztasa. Ezek
egyike természetesen a szdszoké, amelynek része a pénzintézeti
rendszer is. Persze barmennyire elterjedt volt ez a fajta percepcio,
a jogrend, a pénzrendszer egysége, az egységes vamteriilet miatt
mégiscsak egységes regiondlis gazdasigként kell kezelniink Er-
délyt és pénzintézeteit. Ezen beliil viszont elengedhetetlen a szdsz
bankok 0sszehasonlitdsa a tobbi pénzintézettel, mindenek elétt a
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sok esetben szintén regionalis ,nemzetgazdasag” részeként kezelt
roman bankokkal.’

A korabbiakban részproblémak kapcsan, egy-egy szempontbol
mar sor keriilt erre az 6sszehasonlitasra. Mindazonaltal az atfogd
képhez ez tavolrol sem elég. Ugyanakkor az egybevetést neheziti,
hogy megfeleléen strukturalt adatok csak korlatozottan allnak
rendelkezésiinkre. Elengedhetetlen tovabba a regionalis keretek
kijel6lése, ami nem feltétlentiil egyezik meg a tényleges miikodési
korrel. Amennyiben a vizsgalatot nem korlatozzuk valamilyen jol
meghatarozott teriiletre, a bankrendszer értelmezése miatt kény-
telenek lesziink példdul minden magyarorszagi roman bankot,
tehat a bansagiakat és a partiumbelieket is figyelembe venni,
tekintet nélkiil piaci kapcsolatrendszeriikre. Ebben az esetben
azonban az is egyértelml, hogy az Osszehasonlitasnak ki kell
terjednie minden magyarorszagi, magyarnak minésitheté bankra.
S6t amennyiben a bankrendszer értelmezésében elfogadjuk Kovér
Gyorgy allaspontjat, valdjaban a teljes monarchiabeli pénzintézeti
szféranak kellene képeznie az 6sszehasonlitas alapjat.

Az ebbdl ad6do bizonytalansagok, illetve moédszertani nehézsé-
gek kikiiszobolésére érdemes tehat visszatérni a torténeti Erdély
kinalta foldrajzi keretekhez. Ahhoz azonban, hogy ezen beliil
érvényesen Osszehasonlithaté adatokkal dolgozhassunk, szamot
kell vetni azzal, hogy az egyes nagyobb intézetek iizleti tevékeny-
sége, elsGsorban a hitelezés terén, tulnyult a torténeti orszagha-
taron. Eppen ezért szerencsésebb, ha az elemzéshez nem a teljes
banki mérlegf66sszeget vessziik figyelembe, hanem csak a helyileg
meglehetdsen korlatozott tizletdgakat, elsGsorban a betétgytijtést.
Emellett az egyes pénzintézeti csoportok ,nemzeti” elkotelezettsé-
gének értékeléséhez segitséget nyudjthat az osztalékfizetés és a
jotékony céla tamogatasok kérdése is.

9  Abraham, 2001, 209-226.
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A torténeti Erdély teriiletén a vilaghaborut megel6zéen a
legnagyobb szamban a kortarsak altal magyarnak besorolt pénz-
intézetek miikodtek. A hitelszévetkezeteket nem szamitva egy
1912-es kimutatas szerint (45. tdbldzat) 142 volt beldliik, ™ igaz,
szamuk naprél napra valtozott, tendencidjaban folyamatosan nétt.

45. tablazat. ,Magyar” pénzintézetek fobb adatai Erdélyben,

1911-1912., ezer K

Torvényhatosag Részvény- | Tartalék- | Nyereség Betét Intézetek
toke alap szama (db)
Als6-Fehér 2 410 1099 347 12 698 12
Beszterce-Naszod 1 160 222 154 3274 8
Brassé 200 163 42 2 923 2
Csik 2 170 532 348 8 154 15
Fogaras 600 34 35 1314 1
Héromszék 2 390 830 356 14 536 12
Hunyad 3 640 1832 602 16 865 16
Kis-Kiikiillg 600 86 53 2 745 3
Kolozs és Kolozsvar 8 661 2 150 845 45 405 23
Maros-Torda 6 742 1281 587 20 080 13
és Marosvasarhely
Nagy-Kiikiillg 330 53 43 1214 2
Szeben 100 4 66 1
Szolnok-Doboka 3 185 1 359 438 13 625 20
Torda-Aranyos 1431 571 258 9 408 8
Udvarhely 612 542 100 5 540 6
Osszesen 34 231 10 754 4 212 157 847 142

Forras: Bizony, 1912, 34.

Lathato, hogy a magyarnak tekintett pénzintézetek foldrajzilag
els6sorban Kolozsvarra és kornyékére, valamint Marosvasarhelyre
és kornyékére koncentralodtak. Emellett érdemes még megemli-
teni a Hunyad varmegyei és a Szolnok-Doboka varmegyei intéze-

10 Bizony, 1912, 34.
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teket is, bar foldrajzilag az utobbiak tulajdonképpen illeszkednek
a Kolozsvar-Marosvasarhely centrumhoz. Hasonlé a megoszlasa
a betéteknek is. A legfigyelemreméltobb azonban az, hogy Szeben
varmegyében gyakorlatilag nem volt magyarnak tekintett bank,
bar minden maés vidéken jelen voltak.

46. tabldzat. ,Romdn” pénzintézetek f6bb adatai Erdélyben,
1911-1912., ezer K

Torvényhatosag Részvény- Tartalék- Nyereség Betét Intézetek
toke alap szama (db)
Als6-Fehér 1070 895 231 5 785 7
Beszterce-Naszod 1129 582 128 3901 9
Brassé 264 11 16 490 2
Fogaras 1276 476 206 5 827 16
Hunyad 2 890 1397 379 9 475 17
Kis-Kiikiillo 138 11 23 133 2
Kolozs és Kolozsvar 1012 312 156 4412 5
Maros-Torda 360 106 35 17178 3
és Marosvasarhely
Nagy-Kiikiillg 653 71 60 1 446 5
Szeben 6 365 1323 678 28 921 21
Szolnok-Doboka 760 332 112 2 345 6
Torda-Aranyos 450 193 62 1729 4
Osszesen 16 367 5 709 2 086 66 242 97

Forras: Bizony, 1912, 34.

A roman pénzintézetek inkdbb mozaikszeriien miikodtek az
orszagrészben (46. tabldzat). A Székelyfoldi megyékben nem voltak
jelen csak ligynokeik révén, és szintén nem mondhaté jelentésnek
a szerepiik Kis-Kiikiill6 és Brassé megyében. A betétek megoszlasa
ezeknek az intézeteknek az esetében is igazodik a tébbi adathoz,
jelezve hogy a roman bankok sem voltak képesek meghaladni a
betétgytjtés fizikai korlatait.
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47. tabldzat. Szdsz pénzintézetek f6bb adatai Erdélyben,
1911-1912., ezer K

Torvényhatosag Részvény- Tartalék- Nyereség Betét Intézetek
toke alap szama (db)
Beszterce-Naszod 180 376 100 11 581 2
Brasso 1834 4211 503 24 816 8
Fogaras 200 130 39 1091 1
Hunyad 400 329 50 2 127 1
Kis-Kiikiillg 700 107 91 3188 1
Maros-Torda és 873 265 134 7227 2
Marosvasarhely
Nagy-Kiikiills 5 758 1595 534 34 114 10
Szeben 171 10 168 784 35 498 8
Osszesen 10 116 17 181 2 235 119 642 33

Forras: Bizony, 1912, 35.

Bar ebben a kimutatdasban (47. tdbldzat) nem szerepel néhany
Roslernél feltiintetett falusi hitelszovetkezet, de igy is jol érzékel-
teti, hogy foldrajzi értelemben a legkorlatozottabb a szdszok
bankrendszere volt. A tizenot megyébdl csak nyolcban miikodtek
pénzintézeteik (nem szamitva természetesen a falusi hitelszovet-
kezeteket), gyakorlatilag mind az egykori Kiralyfoldon vagy a
varmegyék szaszok lakta teriiletén, Gjra igazolva mindazt, amit a
szasz pénzintézeti rendszer miikodési teriiletének foldrajzi kor-
latairol korabban mar megéllapitottunk. Ezen beliil is jél kirajzo-
16dik Brass6 és Szeben kozponti szerepe, amit némileg ellensu-
lyoznak a Nagy-Kiikiill6ben taldlhaté varosok intézetei. Emellett
figyelemre mélt6 még a két Beszterce varmegyei intézet magas
betétgyijté képessége, ami arra is utal, hogy itt a teljes lakossag
a szasz bankokat részesitette elényben betétei elhelyezésekor.

A betétek alapjan egyértelmi, hogy a szasz bankok a tékefel-
halmozas terén sokkal sikeresebbek voltak, mint roméan vagy
magyar versenytarsaik. Az egy intézetre jutd betétek 6sszege tobb
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mint haromszorosa a magyar pénzintézetekének, és kozel hatszo-
rosa a roman bankokénak. A nyolc megyébél egyediil Fogarasban
volt magasabb az egyetlen helyi magyar pénzintézet tékealloma-
nya, mint a szintén egyediili szasz banké. Bar a mikodés foldrajzi
korlatai miatt valészint, hogy a szasz pénzintézetek tigyfélkorében
a legjelentésebb szerepet a szaszok jatszottak, azt is nyugodtan
feltételezhetjiik, hogy az etnikailag vegyes kozosségekben a tébbi
nemzethez tartozok is igen gyakran hozzajuk fordultak megtaka-
ritasaikkal.

Az egyes pénzintézetek foldrajzi megoszlasa nemzeti orienta-
ci6jukhoz illeszkedik. Ezzel egyiitt az adatok nem csak a szaszok
esetében utalnak a nemzeti hatarokon atnyulé iigyfélkorre. A
Hunyad és Als6-Fehér varmegyei magyar bankok tigyfelei kozt
minden bizonnyal jelent6s szamban és aranyban voltak romanok.
Raadasul a roman pénzintézeti szervezet a masik kett6hoz viszo-
nyitva meglehet6sen visszamaradottnak tiinik. Ennek alapjan arra
kovetkeztethetiink, hogy az semmiképpen sem lehetett ,nemzeti”
bankrendszer abban az értelemben, hogy képes legyen szolgalta-
tasaival az erdélyi romansag egészét elérni és kielégiteni igényei-
ket. A romansag jelentés csoportjai, foként Eszak-Erdélyben és a
MezGségben, egyértelmiien a magyar vagy a szdsz intézmények
segitségére szorultak. Forrasaink viszont arrdl is tudodsitanak,
hogy a Székelyfold peremén a roman bankok jelentGs iizleti
aktivitast fejtettek ki.

A harom koziil egyértelmiien a romén intézményrendszer volt
a legkevésbé strukturalt.!! Az Albina ugyan jelentSs szerepet
toltott be mint a pénzintézetek miikodésének centruma, egyes
szerz6k egyenesen kozponti banki funkciékat tulajdonitanak neki,
de forrasainak megoszlasa alapjan inkabb ugy tiinik, hogy eré6tel-

11 Ehhez azonban szamitdasba kell venni azt is, hogy a magyar bankok nem is
torekedtek semmilyen formaban az elkiiloniilésre a magyarorszagi pénzintézeti
rendszertdl, ezért strukturaltsaguk nem 6nmagukban jelentkezik, hanem a teljes
bankrendszeren beliil.
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jesen integralodott a magyarorszagi, illetve monarchiabeli bank-
rendszerbe és azon beliili kapcsolataival, bankkozi tizletek révén
biztositotta a sziikséges forrasokat.? Ezzel nem allt egyediil a
roman bankok soraban, hiszen példaul a a Victoria is jelentGs,
aranyaiban az Albindnal is nagyobb mértékben hasznalta ki ezt a
lehet6séget.'® Kisebb intézeteik is, egyébként hasonléan a szaszok
szubregionalis jelentoségli intézeteihez, kozvetleniill a magyar
bankoktél szereztek ilyen forrasokat.'

Ugyancsak a roméan bankrendszer kevéssé strukturalt voltara
utal a hitelszovetkezeti mozgalom helyzete. A roman falusi hitel-
szovetkezetek szdsz mintara kezdték meg miikodésiiket. Ennek
megfelel6en megprobalkoztak a kézponti szervezet kialakitasaval
is. Mivel azonban ezt a szerepet az Albina, ellentétben a Nagysze-
beni Altalanos Takarékpénztirral nem tudta felvallalni, végiil
egyes regionalis szerepl bankok probaltak meg hitelszovetkezeti
halézatot szervezni maguk koré. Kozben nem egy szovetkezet a
Hangya vagy az Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet tagja lett. A
kozponti intézet létrehozasat aztan az elsé vilaghaboru végleg
megakadalyozta,'® és a regionalis bankok viszonylagos gyengesége
miatt nem szervezddhetett a szaszokéhoz hasonléan hatékony
mozgalom, amely atfogta volna a roman falusi tarsadalmat.

A roman szervezeti hald strukturalis gyengeségei mellett megkér-
dgjelezi annak kizarélagos nemzeti iranyultsagat a nyereségrata és

12 Lucian Dronca szamitasai szerint 1894 végén a roméan bankok mérlegf66sszegének
tobb mint 20 szazaléka, 2 milli6 700 ezer forint volt bankkozi visszleszamitolas.
Dronca 1999, 59-60.; Mihai Drecin, illetve Nicolae Petra kimutatdsai szerint a
legnagyobb romén bank, az Albina 1914-ben kozel 8 millié koronanyi visszlesza-
mitolt forrast tartott nyilvin bécsi és budapesti nagybankoknal, mérlegfé-
Osszegének tobb mint 15 szazalékat. Drecin, 1982, 121-123. ill. Anexa B.; Petra,
1936, 68.

13 Uo.

14 1914-ben a Magyar Leszamitols- és Kereskedelmi Bank kolozsvari fiokjanal 17
roman bank 1,3 millié korona visszleszamitolasi hitelét tartottak szdmon. Uo.

15 Dronca, 1999, 68-70. A munka részletesen foglalkozik az Economul koré
szervez6dé hitelszovetkezeti halézattal is.
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a nyereség elosztasa is. A fenti adatokbdl is latszik, hogy a roman
bankok sokkal magasabb haszonkulccsal dolgoztak, mint a szaszok
és nem szignifikansan alacsonyabbal, mint a magyarok. Az Albina
példaul 1909-ben a kétszer akkora Nagyszebeni Altalanos Taka-
rékpénztarnal kozel 110 000 koronaval, 1910-ben a hozza hasonld
nagysagu Brass6i Altalanos Takarékpénztarnal 120 000 koronaval
magasabb nyereséget konyvelhetett el, és volt olyan év is, 1913,
amikor majdnem kétszer akkora volt az Albina tiszta nyeresége.'
Az viszont mar a szaszok bankjairél eddig elmondottakbdl is vilagos
lehet, hogy a bankrendszer legjelentésebb hozzdjarulasa a moderni-
zacidhoz a lemondas sajat nyereségérdl, és annak atengedése
részben vagy egészben az ligyfelek részére. Az alacsony kamat és az
alacsony jarulékos koltségek rendkiviili mértékben jarulhattak hozza
az tgyfelek terheinek konnyitéséhez.

Mint azt mar lathattuk, a szasz bankok, els6sorban a takarék-
pénztarak és a foldhitelintézet tevékenységének fontos eleme volt,
hogy az osztalékfizetés korlatozasa és a miikodési koltségek
minimalizaldsa révén, kedvezé feltételek - alacsony kamatok,
mérsékelt koltségek - biztositasaval mar a hitelezés soran tamo-
gassak tigyfeleiket. Ennek ellenére az osztalékfizetésre vonatkozé
korlatozdasok miatt még jelent6s 6sszegi, tdmogatasokra forditha-
t6 nyereségiik is maradt. Ezzel szemben a roman bankok hitelfel-
tételei, amint arra magas nyereségiik is utal, legfeljebb a helyi
uzsorasok és a hasonléan nyereségorientilt magyar bankok feltét-
eleivel lehettek versenyképesek. Osztalékfizetési stratégidjuk is a
tulajdonosok érdekeit szolgalta. Az Albina a szazadfordulé koriil
rendszeresen 10 szazalékot meghaladé osztalékot fizetett, a cstics
16 szazalék.'" A tobbi bank koziil sok még ennél is tobbet.!® A

16 Drecin, 1982, Anexa C. Ill. Magyar Compass 1913.

17 Petra, 1936, 73-74.; Drecin, 1982, 95. Drecin ezt ,nagyon visszafogottnak”
mingsiti!

18 A legmagasabb 1898-ban a Soimusana 19 szdzalékos osztaléka volt. Petra, 1936,
73-74.
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vilaghaboru elGestéjére az arany csokkent, de a bankok tobbsége
még mindig joval magasabb hozamot biztositott részvényeseinek,
mint a szaszok. 1913-ban az atlagos osztalék mar 10 szazalék alatt
volt, de a 102 bank koziil csak 5 biztositott 5 szazalékosnal kisebb
osztalékot, mikozben ez a szdsz bankok esetében a maximumot
jelentette.

A magas osztalékarany miatt jéval kevesebb jutott jotékony
célokra is, az Albina, a mar jelzett magas nyereség mellett,
alapitasatol 1918-ig mindossze 684 540 koronat. Az igaz, hogy az
1888 ota kotelezben ilyen célokra forditandé 6 szazalékos nyere-
ségrész még mindig magasabb volt, mint példaul a magyarorszagi
takarékpénztarak 1913-as atlagos 2,38%-os jotékonykodasi ara-
nya,' de a szdsz pénzintézetekkel sszevetve nem allithato, hogy
a roman pénzintézetek miikodésében az altruizmus dominalt
volna.

Ez egyuttal megkérddjelezi azt a korszakban gyakran hangoz-
tatott véleményt is, hogy a roman bankok sokkal ,olcs6bban”
miikddtek volna, mint a magyarnak tekintett pénzintézetek. Kii-
I6nosen a magas osztalékrata sejteti ennek az ellenkezéjét. A
kiilonbség valdszintileg sokkal inkabb a helyismeretben és az
tgyfelekhez valé aktivabb vagy passzivabb hozzaallasban volt
tetten érhetd. A lehetséges tligyfeleket tigynokok révén megkeresé
vagy éppen helyben tevékenykedd, azok jarulékos koltségeit ilyen
moédon is cs6kkentd, az adminisztracios terhekbél is atvallald, helyi
eréforrasokra épité pénzintézetek nyilvanvaléan elényben voltak
a sokszor Erdélyen Kkiviili kozpontokbdl iranyitott bankokkal
szemben. Ez azonban, ahogy azt a ,roman” pénzintézetek attekin-
tése is mutatja, nem feltétleniil jelentette sem a tulajdonosoknak
juttatott nyereség korlatozasat, sem azt, hogy ezek a pénzintézetek
képesek lettek volna elérni a tarsadalom jelent6s részét. Ahogy az
is kérdéses, hogy valdjaban ugyanazt a potencidlis tgyfélkort

19  Gunst, 1908, 103-104.
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akartak-e megszoélitani az orszagos miikodési kori mobilbankok
és a helyi pénzintézetek. A szaszok esetében egészen bizonyosan
nem.

Mindezek mellett még egy, a ,nemzeti” bankrendszerekre
vonatkoz6, a kutatdsok jelenlegi &llasa alapjan azonban nem
i{.gazolt,20 toposzt érdemes megemliteni. Az elsé, amit a ,foldharc”
kapcsan mar érintettem, Erdély foldjének romanok altali felvasar-
lasa. Ezzel kapcsolatban sokkal inkabb az eltér6 tarsadalomszer-
kezetre és a roman és magyar lakossag foldrajzi elkiiloniilésére
épiil6 folyamatokroél beszélhetiink, melynek soran a joval szamo-
sabb roman agrarnépesség leginkabb olyan vidékeken jutott hozza
korabbi magyar turi birtokhoz, ahol a magyar lakossag részaranya
és szama meglehetésen alacsony volt. Ugyanakkor ez a folyamat
egyaltalan nem volt gyors és a roman pénzintézetek tékeerejét,
t6kebevonasi képességét alapul véve sok évtizedes tavlatban sem
volt feltételezhet6 a politikusok altal elészeretettel sugallt végki-
menetel.

A ,nemzeti” bankrendszerek Osszevetésébdl kirajzolédo kép
mas szempontbdl is rendkiviil tanulsagos. Lathato, hogy a két,
val6ban elsGsorban regionalis dimenzidju pénzintézeti halé koziil
a szaszok minden szempontboél el6rébb tartottak, mint a romanok.
Egy fére es6 mutatéikat tekintve pedig kedvez6bb a kép a magyar
bankokénal is. A pénzintézeti rendszer egyediil a szaszok esetében
fogta at az egész tarsadalmat. A pénzintézetek képesek voltak
kiszolgalni a szasz tarsadalom minden rétegének igényeit, és
kozben a verseny jegyében mind f6ldrajzilag, mind nemzeti
értelemben kiterjeszteni miikodésiiket.

Tevékenységiik els6sorban a szaszokra koncentralt, és esetiik-
ben egyértelmi volt a haszonkorlatozas, a jotékony tamogatasok
els6bbsége a tulajdonosok nyereségrészesedésével szemben. Sike-
riilt olyan rendszert kiépiteni, amelyben 6sszhang volt a gazdasa-

20 Egry, 2006.
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gos miikddés és a nyilvanosan is felvallalt nemzeti célok kozt.
A szasz bankok ideoldgiai elkotelezettsége a szasz nemzet feleme-
lése, modernizacidja, egyszoval a szasz gazdasagi nemzetépités
mellett a sok részletbél éppugy vilagos lehet, mint a vazlatos
Osszehasonlitasbol. A szdsz bankok minden szempontbdl beillesz-
kedtek a nemzet életébe, a nemzeti mozgalom fontos részét
képezték. Hordozo6i voltak a nemzeti gazdasagpolitikanak, sét a
19. szazad végétdl sikeresen betolthették a pénziigyi kormanyzat
potlékanak funkciéjat is. A szasz pénzintézeti rendszer a térségben
ritka példaja a multhdl szervesen kinoévé djnak, amely képes a
gazdasag dinamizalasat sajat kezdeményezésekkel is elGsegiteni,
s6t egy id6 utan mar a legfontosabb szerepet jatszani benne. Ilyen
koriilmények kozt sikereikkel nem csupan a szasz nemzet hatarait
jelolhették ki sikeresen, hanem egytttal a szasz ,nemzetgazdasa-
gét” is.
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Fiuggelékek

1. fliggelék
Bankok, passzivak, aktivak - a legfontosabb fogalmak

Kutatasaim targya sziikebb, mint a szaszok nemzeti mozgalma.
Gazdasagi-tarsadalmi életiiknek egy kisebb szeletét, pénzintézeti
rendszeriiket tettem vizsgalataim targyava. Ennek soran termé-
szetes, hogy hangstulyos szerepet kaptak a gazdasagtorténeti
jellegl eredmények, illetve fejtegetések. Ahhoz azonban, hogy ezen
a teriileten eligazodjunk, elengedhetetlen az alapveté fogalmak
tisztazasa.

A pénzintézetek korébe beletartozik minden olyan vallalkozas,
amely tarsas formaban miikodve pénziigyi tranzakcidok, miiveletek
végzésével foglalkozik. Azok kore nem korlatozodik tehat a szi-
kebb értelemben vett hitelintézetekre - hitelek folyodsitasaval fog-
lalkoz6 vallalkozasok -, hanem ide tartoznak a kiilénb6z6 biztosi-
tok, lizingcégek, befektetési cégek, alapkezel6k stb. is. Ennél
szlikebb az Un. hitelintézetek kore, és még sziikebb értelemben
beszélhetlink bankokrol. Munkamban ez utébbiakkal kivanok fog-
lalkozni, kizarva a kutatds és elemzés korébdl nemcsak a magan-
bankarokat, uzsorasokat, allami vagy koziileti hitelezéket, mint
példaul az arvapénztarak, hanem a pénzintézetek egy jelentds
korét. Ezt részben a torténelmi anyag kezelhet6sége indokolja,
részben ezek joval csekélyebb stlya a szaszok életében, részben
pedig a kutatas célja, a nemzeti mozgalom és a pénzintézetek
kapcsolatanak vizsgalata, amely mindenekel6tt a banki, illetve
hitelintézeti szféraban értelmezheté strukturalisan, rendszerbe
szervezetten. A tobbi esetben sokkal inkabb az ad hoc jelleg, az
esetlegesség a jellemz6. Ennek ellenére a kotetben stilisztikai
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okokbdl, az egyszerliség kedvéért mindharom fogalmat szinonima-
ként hasznalom.

A pénzintézetek miikodésének legfontosabb eleme a tdke
gyljtése vagy bevonasa és ezt kovetden a gazdasag és a tarsadalom
részére torténd allokaciéja. A miikodés ennek megfeleléen két jol
elkiilonithet6 részre oszlik, melyekben az egyes intézetek szerepe
gyokeresen kiilonbozik. A tékebevonas soran a bankok tulajdon-
képpen adésokként (esetleg a miikddésiik biztositasara forditott
t6ke kezelGjeként, gyarapitéjaként) jelennek meg. A mindennapi
tapasztalatok ezzel szemben a tékeallokacié folyamatab6l szarmaz-
nak, amikor a bank hitelezGje tligyfeleinek. A kétféle funkcid
természetesen szorosan Osszefligg egymassal, hiszen csak azt a
t6két képes egy pénzintézet elosztani, kihelyezni, amelyet valami-
lyen forméaban miikédésébe bevont.! Ez az Gsszefiiggd kettsség
jelenik meg a hitelintézetek mérlegében is az un. forrdsok (a
miikodéshez szilikséges téke) és az un. eszkozék (a kihelyezések)
elkiilonitésével.”

A banki mtik6dés soran felhasznalhato6 t6ke dsszetevéi sordban
elsé helyen kell megemliteni az alaptéket vagy részvénytokét. Ezt
a tulajdonosok vagy alapitok (a két kategdria részben vagy
egészben egybe is eshet) biztositjak kiilonb6z6 forméaban, a jogsza-
balyoknak megfeleléen (készpénz, vagyontargyak, értékpapirok,
kotelezvények, garancidk). Az alaptéke elsGdleges szerepe a mi-
kodés kezdeti feltételeinek biztositdsa és a pénzintézet pénziigyi
hatterének megteremtése. Az alaptéke igy egyfajta garanciat is

1  Ez alol kivételt képez a bankok tn. pénzteremts funkcidja, illetve a végsé
hitelez6ként miikods jegybankok esete. Azonban a szdsz pénzintézetekre a
pénzteremtéssel jaro tigyletek, mindenek el6tt a folydszamlahitelek, csak kevésbé
voltak jellemzGk.

2 A forrasokat masfajta szemlélettel passzivaknak is hivjuk, mig az eszkozoket,
melyek magukba foglaljak az intézet birtokdban 1évé vagyontargyakat is, aktivak-
nak. Ez a megkozelités els6sorban a banknak az adott pénziigyi kapcsolatban
betoltott szerepét hangsulyozza, azt, hogy az intézet biztositja, vagy a szdmara
biztositjak a tranzakcié soran a tokét.
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jelent az iizleti partnerek szamara az egyes intézetek megbizhato-
saga, kihelyezéseik biztonsaga szempontjabdl. Specialis hitelinté-
zetek esetében, pl. hitelszévetkezetek, hasonlé szerepet tolthetnek
be a tagok betétei is.?

Fontos része még az intézetek passzivainak a tartaléktéke is.
Ennek célja a pénzintézetekkel szembeni kovetelések biztonsaga-
nak megteremtése, a Kkifizetések széls6séges esetben torténd
biztositasa. Ennek megfeleléen, ellentétben az alaptékével, csak
megfelel biztonsdgot nyujtd, rendszerint az alapszabalyban és
térvényben meghatarozott médon fektetheté be. Ilyenek az ingat-
lanok, allampapirok, megfelel6 mindsitési kozségi és intézményi
kotvények sth. A tartaléktéke sokszor nem kiilon forrasok bevo-
néasaval keletkezik, hanem a kihelyezések soran kiilonitik el annak
vagy jovedelmének egy meghatarozott részét erre a célra.*

Az alap- vagy részvénytokét, illetve a tartaléktékét egyiitt sajdt
tokének nevezziik, megkiilonboztetve az Un. idegen tékeétol. Fogal-
milag ennek az alapja az a tény, hogy ezekkel a bank sajatjaként
gazdalkodhat és nem valamely meghatarozott {izleti tranzakcié
révén jut hozza. A megkiilonboztetés értelme pedig az, hogy a sajat
t6ke a banki passzivak azon része, melynek visszafizetése soha
nem esedékes és igy részben az idegen t6kében megtestesiils, a
pénzintézettel szembeni kovetelések fedezetéiil is szolgal. Eppen
ezért a banki likviditas és miikodési biztonsag egyik fontos
jelz6szama a sajat és az idegen téke aranya a banki mérlegben.

Az idegen t6kék legtipikusabb és legtradiciondlisabb fajtai a
kiilonb6z6 betétek. Volumenét tekintve altaldban a takarékbetét a
legjelentésebb ezek koziil. A takarékbetét elsésorban a lakossagi
megtakaritasok, azok koziil is a kis Osszegliek Osszegytjtésének
3 Ezen kiviil a modern bankiizemtan szamos eljarast ismer tulajdonképpen alaptéke

funkciéju tékerészek juttatdsara és képzésére, mint példaul az un. aldrendelt

t6kekoleson. Ezek azonban a szdsz pénzintézetek miikodésében nem jatszottak
szerepet, igy részletes ismertetésiiktdl eltekintek.

4 Gyakori példaul a zaloglevél alapu jelzaloghitelezésnél, hogy a torlesztérészletek
meghatarozott aranyd hozzajarulast tartalmaznak a tartalékalaphoz.
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eszkoze. Jellemzbje az elére meghatarozott, leggyakrabban fix
kamatozas, a betét visszafizetésének viszonylag egyszerl szaba-
lyai. A bankkal szembeni kiévetelést rendszerint egy betétkonyv
testesiti meg. A névre sz6l6 betétkonyvben megtestesiilé kovetelést
a betétkonyv tulajdonosanak, a bemutatéra szolé betétkonyvben
megtestesiilét a betétkonyv felmutatéjanak fizetik ki. A 19. sza-
zadban a visszafizetés kis 6sszegek esetén rendszerint azonnali
volt, gyakori volt azonban az is, hogy egy bizonyos Gsszeghatar
felett a bank felmondasi idét kotott ki.?

Tipikus forrasszerzési moédszer a valtok visszleszdmitoldsa.
Ennek soran a pénzintézet az altala egyszer mar leszamitolt —
tehat hitelezésre befogadott - valtot egy masik pénzintézetnél Gjra
leszamitoltatja, igy szerezve forrasokat. Az sem ritka, hogy egy
bank maga bocsat ki valtét, melyet leszamitoltat. A leszdmitolds a
valtok - meghatarozott id6pontra esedékes, meghatarozott 6ssze-
gl, kezesekkel biztositott fizetési igérvény - likviditasanak lénye-
ges eleme. A leszamitolas soran a pénzintézet az adéstol fedezet-
ként elfogadja a valtét névértéken és az esedékesség napjaig
terjed6 idére szamitott kamatot, melynek Gsszege az erre a célra
rendszeresen meghatarozott uUn. diszkontldbtol fiigg, levonja a
kifizetendé 6sszegbdl. Ezt kovetéen a lejaratkor a valté kiallitdja,
aki nem sziikségszeriien egyezik meg a leszamitoltatoval, a bank-
nak torleszti a valtoé kiallitasaval elismert tartozast.

A hitelintézetek forrasai kozt jelentds szerepet jatszanak a
kiilonbo6z6 értékpapirok kibocsatasaval begytjtott tékeelemek is.
Ezek kozill a szasz bankok esetében a zdloglevelek jatszottak
kiemelkedé szerepet. A zaloglevél olyan allandé kamatozasu
értékpapir, melynek fedezetét ingatlanok zalogjogi lekotése
alkotja. A papir biztonsdgaért a kibocsaté szavatol. Fontos meg-
jegyezni, hogy a modern zaloglevelek, szemben a 18. szdzadiakkal,
nem kapcsolédnak kozvetleniil valamely fedezetiil szolgalé ingat-

5  Természetesen masfajta betétek is léteztek és léteznek, am a vizsgalt pénzintézetek
esetében jelentdségiik meglehetésen csekély volt.
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lanhoz. A fedezet a zaloglevél kibocsatdja altal bejegyzett jelzalog-
jogban testesiil meg, és a kibocsaté koteles a zaloglevél tulajdono-
sanak kovetelését kielégiteni.

A fentiek mellett még szamos, rendszerint kisebb tétel jelenik
meg a banki mérlegek forrasoldalan. Ilyenek példaul a kiillonb6z6
engedményezett hitelek, kisebb, a banknak nyudjtott kozvetlen
kolesonok. Ezek jelent6sége egyes intézetek esetében figyelemre
mélté lehet, de a szasz bankok korében altaldban nem jatszottak
fontos szerepet.

Az eszk6zok oldalan is elkiilonithet6k a fontos kihelyezési
tipusok. A wvdltéleszdmitoldsrol mar esett sz6 mind aktiv, mind
passziv oldalr6l. A bankok valtéleszamitoldsi tevékenysége a
legrégebbi tlizletagak kozé tartozik, az eljaras egyszertisége mellett
az biztositotta jelent6ségét, hogy a kereskedelmi forgalomban a
valto a legnépszeriibb fizetési és hitelezési formak kozé tartozott.
A bankok leszamitoldsi tlizlete tette lehetévé a valtobirtokosoknak,
hogy sziikség esetén gyorsan készpénzhez jussanak. Természete-
sen a bankok maguk is feltételeket szabhattak - példaul a kezesek
szamat - az egyes valtok bankképességéhez, vagyis hitelezésre
val6 befogadasahoz.

A hitelek masik nagy csoportjaba a kiilonb6z6 zalogok ellenében
biztositott kihelyezések tartoznak. A legtipikusabbak koziil érde-
mes kiemelni a jelzdloghiteleket és az un. lombard- (kézizdlog-)
hiteleket. Az el6bbieket rendszerint valamely ingatlan - haz,
foldbirtok, gazdasagi épiilet, gyar sth. - fedezete mellett folyési-
tottak. Az ingatlanra a hitelezd jelzalogjogot jegyeztetett be a
birtokosok nyilvantartasaba, vagy pedig azt szerzédésben biztosi-
totta maganak. Ez lehet6vé tette, hogy ha az adés elmarad a
torlesztéssel, a hitelez6 az ingatlan birtokaba keriiljon és annak
jovedelmébdl vagy eladdsabdl elégitse ki kovetelését. Az sem volt
ritka, hogy egy-egy ingatlanra t6bb hitelezé zalogjoga is be volt
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jegyezve, mivel gyakori volt, hogy az addsok egyszerre nem kértek
a teljes becsértékig terjedd 6sszegi hitelt.

A lombardhitelek eredetileg valamely kis terjedelm, de értékes
ingdsag fedezete mellett nyujtott hitelt jelentettek. Korszakunkban
ez a hitelezési forma kiilonb6z6 értékpapirok - részvények,
kotvények, obligacidok stb. - fedezete mellett biztositott kihelyezé-
seket tett lehet6vé. Elényiik volt, hogy biztositottak az értékpapi-
rokban megtestesiilé vagyonok likviditasat anélkiil, hogy tulajdo-
nosuknak meg kellett volna valnia azoktdl. Ezzel szemben az ilyen
jellegii lizletek kockazatat novelte az egyes papirok arfolyam-
ingadozasa, mivel az értékpapirok biztositotta fedezet els6sorban
a napi piaci arfolyamtol fiiggott, és csak kisebb mértékben a
névértéktol.

Az eszko6zok kozt tartjdk szamon a mindenkori készpénzdllo-
madnyt is, akarcsak az intézetek birtokaban 1év6 ingatlanokat. Ezen
kiviil ide szamit a mindenkori veszteség, mik6zben a nyereség a
mérleg passziv oldaldn jelentkezik. Ez nem pusztan technikai
megoldas, amely a két oldal sziikségszer matematikai egyezésébol
kovetkezik, hanem ezt diktalja a bankiizem logikaja. A veszteséggel
szembe kell allitani valamilyen forrast, amelybél fedezhetd, mikzben
a nyereség eszkozok akvizicidjara hasznalhat6.

) 2. fuggelék
A Brassoi Altalanos Takarékpénztar alapitoi, 1835

Aescht, Friedrich titkar

Albrichsfeld, Johann Georg v.varosi és keriileti f6bir6
Albrichsfeld, Johann v. szenator

Bardenius, Johann Georg kereskedd

Beer, Johann szabomester
Birthélmer, Johann szazastandcstag

Boger, Daniel timér (Rotgerber)
Bogner, Daniel gyogyszerész

Boltosch, Friedrich kir. harmincados
Bomches, Friedrich elnoki titkar
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Brennerberg, Ludwig v.
Brennerberg, Wilhelm v.
Bundschuh, Josef

Burg, Karl

Clompe, Peter Traugott
Clompe, Peter Traugott jun.
Cloos, Susanna

Closius, Georg v.
Closius, Stephan v.
Conrad, Charlotte
Conrad, Franz
Cronenheim, Agnetha v.
Czeides, Petrus

Decker, Balthasar
Diick, Georg

Diick, Johann

Diick, Martin

Enyeter, Josephine
Fabricius, Karl
Fabritius, Johann
Fabritius, Josef

Flecker, Johann Friedrich dr.
Fleischer, Gottlieb
Fronius, Heinrich v.
Fronius, Joseph
Germany, Johann
Giesel, Franz

Giesel, Marie

Gott, Johann

GreiBling, Josef dr.
GroB, Karl

Grof3, Michael
Hermann, Michael
Heyser, Christian
Honigberger, Johann Martin
Jeckel, Johann Paul
Johann Tartler

Kinn, Johann

Krafft, Andreas

Lang, Martin

Lange, Karl

Lange, Martha

titkar

titkar

6rnagy

orvos

kereskedd
kereskedd
szenator 0zvegye
nincs adat (n. a.)
kir. addszed6

n. a.

udvari tigyvivé Bécsben
ezredes Ozvegye
szazastanacstag
cipész

timar (Rotgerber)
boros (Lederer)
gazdalkodé
kapitdny 6zvegye
keresked6

titkar

lelkész

orvos
eziistmiives
tabori hadbiztos
n. a.
vaskereskedd

n. a.

n. a.

nyomdasz

orvos

titkar

iiveg- és vaskereskedd
szappanf6z6
szuperintendens Bécsben
orvos
aranymiives
joszagigazgato
kereskedd
asztalosmester
posztos

zaszlos

n. a.
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Lange, Peter
Langendorf, Ludwig v.
Lassel, Mathias

Linz, Samuel
Marienburg, Rudolf
Maurer, Johann
MyB, Friedrich

My8, Karl

Nemeth, Wilhelm
Plecker, Josef
Richter, Peter dr.
Riemer, Friedrich
Riemer, Georg Markus
Riemer, Johann
Roth, August v.
Romer, Gottlieb
Romer, Karl

Romer, Paul

Sadler, Martin
Schachovsky, Karl
Schmidt, Wilhelm
Schneider, Friedrich
Schobeln, Franz
Seethal, Karoline
Servatius, Samuel

A véarosi kommunitas
Tellmann, Johann
Teutsch, Samuel

Trauchenfels, Friedrich v.

Trausch, Josef
Trausch, Justine
Trepcher, Georg
Wichter, Johann Georg
Weil}, Martin Paul
Weppel, Anton

Wiener, Johann
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kancellariai irnok
szazastanacstag
szenator

helyettes f6-harmincadellen6r

kereskedd
szazastanacstag
kapitany
aljegyz6
konyvkereskedd
titkar

orvos

titkar

lelkész
helyesbitési biztos
titkar

operateur
aranymives
titkar

ugyvéd

sebész

titkar
vaskereskedd
szenator
tabornok 6zvegye
allatorvos

lelkész

lelkész

kir. addszedd
f6jegyz6

szenator 0zvegye
szijgyartomester
szlics

keresked6
kapitany
rézmiives



3_. fiiggelék
A Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar
részvénytarsasag tagjai és foglalkozasuk, 1891

Albrich, Karl realiskola-igazgato
Albrich, Karl jun. professzor
Arz, Albert v. Starussenburg tigyvéd
Arz, Albert v.
Straussenburg Dr. tgyvéd
Bedeus, Josef foldhitelintézeti igazgato
Bergleiter, Gustav fokonyveld
Bergleiter, Heinrich lelkész, Freck kozség
Bielz, Albert kir. iskolafeltigyel6
Bielz, Julius Dr. orvos
Biller, Johann kereskedd
Binder, Samuel Traugott takarékpénztari igazgatd, nyug.
Borger, Karl Samuel tgyvéd
Bruckner, Wilhelm tigyvéd
Capesius, Gustav professzor
Conrad, Julius professzor
Conrad, Karl tgyvéd
Czekelius, Friedrich professzor
Czekelius, Karl Samuel varosigazdasag-igazgato
Dorschlag, Karl professzor
Drotleff, Josef varosi tandcsos
Fabritius, Gustav gyaros
Fabritius, Wilhelm gyaros
Friedsmann, Arnold ugyvéd
Fritsch, Karl ev. egyhazi titkar
Fritsch, Samuel el6legegyleti pénztarnok
Gebbel, Karl kir. osztalytanacsos, nyug.
Gobbel, Johann gyarigazgato
Gobbel, Karl varosi pénztar pénztarnok
Grohmann, Heinrich joszagkormanyzo
Gutt, Robert takarékpénztari ellenér
Hannenheim, Karl v. kir. birésagi tanacsos, nyug.
Hannenheim, Stephan v. Dr. orvos
Heinrich, Gustav tgyvéd
Heldenberg, Viktor zongorista
Herbert, Heinrich professzor
Herbert, Otto varmegyei pénztarnok
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Herzberg, Karl
Jikeli, Friedrich
Jikeli, Josef

Jikeli, Karl

Jikeli, Karl Dr.
Jikeli, Karl Friedrich
Jikeli, Wilhelm
Kabdebo, Michael
Kast, Stephan
Kastner, Heinrich
Kessler, Johann
Kirchgatter, Ludwig
Klein, Karl

Klein, Ludwig

Klein, Wilhelm
Konnerth, Josef
Krafft, Karl Wilhelm
Krafft, Wilhelm
Lani, Martin

Meltzl, Oskar v. Lomnitz
Michaelis, Franz
Michaelis, Ludwig
Mike, Georg v.
Moeferdt, Gustav
Moeferdt, Josef
Moess, Friedrich Dr.
Miiller, Friedrich
Miiller, Friedrich Dr.
Miiller, Heinrich
Miiller, Karl Dr.
Neudwich, Wilhelm
Neugeboren, Albert
Neugeboren, Emil
Neugerboren, Albert
Osterlamm, Josef
Phleps, Friedrich
Reissenberger, Franz
Reissenberger, Ludwig
Reissenberger, S. A.
Reissenberger, Wilhelm
Roth, Johann Dr.
Schneider, Karl
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cs. és kir. 6rnagy, nyug.
varosi sebész
keresked6
gyogyszerész
kereskedd

kereskedd

asztalos

bankar

ev. lelkész

szenator, nyug.
mészaros

ugyvéd

ev. lelkész

ugyvéd

varosi tanacsos, nyug.
ev. lelkész

nyomdasz

nyomdasz
takarékpénztari ellenér
ogy. képvisel6
konyvkereskedd
konyvkeresked6
irodaigazgato, nyug.
boros (Lederer)

boros (Lederer)
varmegyei tisztviseld
zaloghazvezet6
varosi lelkész
professzor
gyogyszerész
keresked6

professzor

kir. professzor, nyug.
varosi adépénztarnok

helytartétanacsi titkar, nyug.

kir. birésagi tanacsos
kereskedd

professzor, nyug.
keresked6

varosi kapitany, nyug.
ev. lelkész
Univerzitas-titkar



Schuller, Heinrich
Schuller, Hermann
Schuster, Josef
Schuster, Martin
Schwabe, Julius
Sigerus, Gustav
Simonis, Emil
Stenzel, Wilhelm
Stiihler, Benjamin
Stissmann, Hermann
Teutsch, Friedrich
Thalmann, Gustav
Theis, Gustav
Waichter, Heinrich
Wagner, Josef
Weindel, Johann
Weiss, Wilhelm
Weiss, Wilhelm
Wellmann, Rudolf
Wolff, Karl

Zimmermann, Franz

Forréas: 50 Jahre HAS

keriileti tanacsos
professzor

kir. pénziigyi tanacsos, nyug.
professzor

ugyvéd

Univerzitas pénziigyi ellenér
varosi adéellenér
takarékpénztari pénztarnok
maganzo

varmegyei f6orvos
szeminariumigazgato
féispan - comes

arvatigyi hivatalsegéd

kir. pénzligyigazgato
kereskedé

kereskedd

hivatalvezet6, nyug.
professzor

kir. pénziigyigazgato
takarékpénztari igazgato
levéltaros

4. fuggelék

A Brasséi Altalanos Takarékpénztar altal
folyésitott tamogatasok 1836-1910, K

Tamogatott oOsszeg

Polgari kérhaz 317 705
Belvarosi evangélikus presbitérium 653 703

szabad felhasznélasra 295 800

altalanos iskolai célokra 125 000

iskolapénz-mentesitésre 61 400

addéssdgok amortizacigjara 27 000

templomjavitasra 49 300

leanyiskola épitésére 84 703

férealiskola-épitési alapba 400

355



Tamogatott oOsszeg

6vonGképzs-intézetre 2 400

az auditérium kifestésére 1 000

tornafelszerelésre a lednyiskolanak 500

templomi kérusnak 1 400

rajztermek felszerelésére 4 800
Bolonyai (Blumenau) ledanyegyhéz 34 648

iskolara 20 600

kézmiivesiskolara 4 000

6vodara 10 048
Martinsbergi lednyegyhaz 26 048

iskolara 13 000

kézmiivesiskolara 4 000

6vodara 8 648
Bolgarszegi (Obere Vorstadt) lednyegyhaz 42 528

iskolara 13 000

kézmiivesiskolara 4 000

6vodara 25 528
Bertalani evangélikus presbitérium 30 100

iskolara 18 200

kézmiivesiskolara 3 400

6vodara 8 500
Ujvérosi (Neustadt) evangélikus egyhéz 1 000
Zernyesti lednyegyhdaz 2 000
Neusatzi templom épitésére 100
Diaszpéraotthon 700
Luther-alap 6 000
Alamizsna 32 602
Evangélikus iskolai alap 7 400
Iskolasgyerekeket felruhazé egylet 10 600
A lednyiskolat tdamogat6 ndegylet 9 650
Evangélikus arvékat felnevel6 néegylet 6 519
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Tamogatott oOsszeg
Az altalanos néegylet helyi egylete 1 400
Betegapol6 néegylet 9 250
Katolikus j6tékonységi egylet 624
Romaén lednyiskolai egylet 737
Ifjusagi jatszoterek 200
Udiilételep 8 800
Reggelizék és tejivok 10 375
Inasok konyhdja és népkonyha 10 080
Honterus {innepi valasztmany 2 000
A szasz egyletek linnepének bizottsaga 13 159
Honterus-emlékmi 3 300
Teutsch-emlékmi 200
Brassoi szanatérium 100
Udiiléhaz a ,Hohe Rinnén” (Piltinis) 100
Barcasagi jégkarosultak 2 000
Heldsdorfi (Holtovény) jégkarosultak 200
Heldsdorfi és brenndorfi (Bodfalu) jégkarosultak 1000
NuBbachi (Szdaszmagyaros) és petersbergi (barcaszentpéter) 825
tiizkarosultak

Honigbergi (Szdszhermany) tiizkarosultak 1 000
Magyarorszagi arvizkarosultak 100
Sziikséget szenved6 kézmiivesek 600
Marienburgi (Barcaféldvar) foldmiivesiskola 36 500
Barcasagi mezdgazdasdagi egylet 3 060
Megyei mezigazdasagi egylet 100
Iparegylet 76 100

szabad felhasznaldsra 5 600

Osztondijakra 13 800

arukozvetitésre 26 600

munkakozvetitésre 27 100

részvételre az ezredévi kidllitason 3 000
Brasséi munkasképzé-egylet 900
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Tamogatott oOsszeg
Német kereskeddtestiilet, iskolai célokra 3 600
Fiatal keresked6segédek képzbegylete 9 100
Férfi énekegylet 2 600
Dalkor 5 300
Filharmoniai tarsasag 100
Tornaegylet 200
Lovészegylet 371
A Karpategylet brassoéi részlege 2 300
Varosszépitd egylet 1617
Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde 200
A Sebastian Hann-Verein helyi csoportja 1 000
Egyesiilt gytijték 300
Tiizoltéegylet 600
Rabsegitéegylet 840
Budapesti orszagos kiallitas 2 764
Kisipari célokat segité alap 46 000
Kereskedelmi- és iparalap, Budapest 100
Az 1873-as vilagkiallitason valé részvételt segit6 bizottsag 2 000
Tamogatasok 2 000
Osszesen 1 445 005
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5. fliggelék

A Nagyszebeni Altalanos Takarékpénztar jotékony célia

tamogatasai 1886-1909., K

Tamogatott osszeg
Evangélikus egyhdzkozség, Nagyszeben 1073 249
Evangélikus Landeskonsistorium 118 300
Evangélikus diaszpéraotthon 11 000
Polgari- és iparegylet, Nagyszeben 89 750
Varosi ipariskola, Nagyszeben 28 000
Inasszdllo, Nagyszeben 9 500
Nagyszebeni kereskedétestiilet 17 100
Szakipari képzésre és kamatmentes hitelre gépek és eszk6zok 53 200
vasérlasdhoz
Boros- és cipésziskola, Nagyszeben 6 000
Munkésképzdegylet, Nagyszeben 4 800
Osztondijalap a kereskedelmi akadémidn végzetteknek tovabbi 3 000
képzésre
A Néppart Kozponti Valasztmanyanak népgazdasagi 15 600
vallalkozasokra, iparra
Verband Raiffeisenischen Genossenschaften 36 600
Keriileti mezégazdasagi egylet, Nagyszeben 21 600
Megyei tangazdasig 3 700
Pinzgaui marha tenyésztéegylet 600
Vasuti bizottsdg, a Nagyszeben-Alvine, a Nagysze- 30 400
ben-Vorostorony, a Nagyszeben-Szentagota vasutvonalak kon-
cessziésainak
Az Olt hajézhatova tételére alakult akcidbizottsag 2 000
A nagyszebeni villamos elékoncesszidsai 3 000
Bizottsdg az elektromos vilagitds bevezetésére, Nagyszeben 17 400
Varosi magisztratus, Nagyszeben, az utcarendezés és burkolas 1 600
kérdéseinek tanulméanyozasara
Karpat-egylet, nagyszebeni szekci6 is, tirazasi célokra, 85 100
Menedékhazra a ,Hohe Rinnén” és dltalanos egyleti célokra
Naturwissenschaftlicher Verein, Nagyszeben 12 400
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Tamogatott osszeg
Természettudomanyi Mizeum és Karpategyleti Mizeum, Nagyszeben 48 700
Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde 20 900
Néegylet az evangélikus leanyiskola tdmogatédsara 3 900
Evangélikus néegylet, nagyszebeni helyi egylet 37 900
Varosszépito egylet, Nagyszeben 43 100
Tarsadalmi bizottsag épitkezési és fenntartasi koltségek elGteremté- 14 250
sére
Varosi kamarazenekar, Nagyszeben 27 000
Német szinhaz, Nagyszeben 10 000
A nagyszebeni katolikus dltaldnos iskola tandrainak 7 200
A varosi magisztratusnak, szegény iskolasok tanszereinek vasarla- 12 313
sara, nemzetiségi és vallasi kiilonbség nélkiil
Herbert-alap a szegények szamdara, Nagyszeben 20 000
Szegényligyi ellatészervezetre, Nagyszeben 2 500
Ferenc Jézsef polgari kérhaz, Nagyszeben 4 000
Helbammenverein, Nagyszeben 100
Higiéniai egylet, Nagyszeben 2 900
Gyermekvéds egylet, Nagyszeben 1 600
Nagyszebeni Guttempler-paholy 140
Onkéntes tiizoltosdg, Nagyszeben 6 600
Bruckenthal Muizeum 3 000
A nagyszebeni allami gimnéziumnak, a didkok versenytornaszasa- 400
nak tdmogatdsédra
Az evangélikus gimndzium és redliskola tanari konferencidjanak 300
iskolai utazdsra
Nagyszebeni Méria Terézia-emlékmiibizottsag 100
Polgari bandérium az ezredévi kiallitasra és a pénzintézetek kialli- 2 020
tasdnak tdmogatédsa
Férfitorna-egylet, Nagyszeben 500
A Német Birodalom polgarainak egylete 200
A Szasz Univerzitas kozponti hivatala kozségi jegyzok képzésére 3 200
Bizottsag az ifjusag védelmi képzésének bevezetésére 500
Osszesen 1917 222
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Felhasznalt forrasok és irodalom

Forrasok

Levéltari forrasok

Directia Judeteana ale Arhivelor Nationale, Brasov - Orszagos Levéltar
Brassé megyei Igazgatésaga, Brassé
Fond ,Sparkassa”
Directia Judeteana ale Arhivelor Nationale, Sibiu - Orszdgos Levéltar
Szeben megyei Igazgatésdga, Nagyszeben
Fond Collectie Familia Bedeus
Ifj. Josef Bedeus von Scharberg iratai
Oscar Meltzl iratai
Gustav Bedeus iratai
Fond Collectie Bruckenthal
Martin Schuster iratai
Siebenbiirgisches Archiv, Gundelsheim am Neckar
Bistritzer Sparkassa - B. III. 1

Nyomtatott forrdsok, dokumentumgyiijtemények

Az 1887. szeptember hé 26-ara hirdetett Orszaggytilés nyomtatvanyai.
Keépuiseléhdzi Naplo. I1. kot. Szerk. P. Szathmary Karoly. Budapest
1888

Bedeus, Antrag: Gustav Baron Bedeus, Antrag betreffend die Siedlungs-
aktion der Siebenbiirger Vereinsbank, h. n. [Hermannstadt], é. n. [1916]

Bericht, 1851: Bericht der Handels- und Gewerbekammer in Kronstadt an
das hohe k. k. Ministerium fiir Handel, Gewerbe und offentliche Bauten
tiber den zustand der Gewerbe, des Handels und der Verkehrsverhdltnisse
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Bericht, 1857: Bericht der Handels- und Gewerbekammer in Kronstadt an
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tiber den zustand der Gewerbe, des Handels und der Verkehrsverhdltnisse
des Kammerbezirks in den Jahren 1854-56. Kronstadt, 1857

Bericht, 1912: Bericht iiber die Hauptversammlung des Bodenschutz-Vereins
in Kronstadt vom 4. November 1912, h. n., é. n.
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Elektrizitatswerk: Hermannstddter Elektrizititswerk 1891-1896. h. n., é. n.

Elfter Verbandstag der lindlichen Spar-und VorschufSvereine. Hermannstadt
1896

Erldchterungsbericht. H. n. [Nagyszeben], é. n.

Fehér, 1999: Fehér Gyorgy (szerk.): Dardnyi Igndc. Vdlogatott dokumen-
tumok. Budapest, 1999

Jahresbericht, 1896: Zehnter Jahresbericht {iber die léndlichen Spar- und
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Kemény G. Iratok: Kemény G. Gabor, Iratok a nemczetiségi kérdés
torténetéhez Magyarorszdgon a dualizmus kordaban. I-VII. kot. (A hetedik
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Bucuresti, 1976
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tion und des Aufsichtsrates des Marktschelkener Spar- und Vorschul3-
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BauBnern, Guido 54, 65, 235, 239, 244

Bedeus, Gustav 33, 268, 269, 317,
319-320

Bedeus, Josef id. (von Scharberg) 131

Bedeus, Josef ifj. (von Scharberg)
33, 122, 131-133, 135, 138, 140,
156, 163, 183, 186, 190, 191, 197,
263, 268, 320

Beer, Hugo 27, 264

Bell, Michael 224

Benigni, Joseph (von Mildenberg) 219

Berecz Istvan 196

Bergleiter, Gustav 168

Bergleiter, Joseph 219

Bethlen Andras (gr.) 46, 244, 270

Bethlen Gabor 45-46, 46, 234, 240,
245, 248
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Binder, ? 185

Binder, Georg 70

Binder, Ludwig 183, 185
Bismarck, Otto von 305

Bizony Ldszlo 336

Blazek, Alois 225

Bodor Antal 20-21, 22, 300
Boia, Lucian 15

Born, Karl Erich 121

Boros Zsuzsanna 54, 55, 61
Botka Béla 196

Bomches, Friedrich 218, 220
Brandsch, Heinrich 225
Brandsch, Rudolf 305, 307
Brassai Samuel 205

Breckner, Johann 186

Brote, Aurel 268, 270, 275
Bruckner, Michael 135
Bruckner, Wilhelm 163, 184, 185
Bucholzer, Ernst 295

Budaker, Gottlieb 183, 185, 248, 249
Capesius, Eugen 224

Capesius, Eugen 224

Casper, Franz Carl 31, 32, 49, 310
Ciobanu, Vasile 29

Closius, Stephan 219

Conrad, Karl 135, 184, 185
Conrad, Wilhelm 56

Copony, Michael 186

Cosma, Partenie 274

Cristoph, Samuel 220

Czell, Wilhelm 186

Csallner, Alfred 32, 49, 311, 312
Csallner, Johann 185

Csetri Elek 115

Csetri Elek 16

Dahinten, Gustav 27, 185, 221, 297
Darwin, Charles 305

Decani, Gustav 220

Dobosi Samuel 86

Dobrescu, Vasile 18, 22, 140



Domahidy Elemér 149

Dorner Béla, enesei T4

Dérner, Michael 136

Dérr, Samuel 268

Drecin, Mihai, D. 9, 18, 22, 23, 139,
140, 340, 341

Dronca, Lucian 18, 22, 144, 340

Drotleff, Josef 57, 184

Diick, Georg 220

Eder, Julius 265

Egry Gdbor 15, 46, 78, 86, 129, 130,
134, 137, 150, 198, 243, 343

Egyed Akos 20-21, 118-119, 121,
161, 267

Eichmann, ? 22, 27, 28, 92-93

Eitel, Adolf 185

Evans, Robert J. 45, 58

Fabricius, Johann 218

Fabritius, Michael 135

Falk, Karl 185

Feher Gyorgy 304

Ferenc Jozsef, 1. 244

Flechtenmacher, Karl 264

Folberth, Friedrich 185

Frank, Peter Josef 183, 251

Frenzel, Heike 183

Fretschkes, Samuel 218

Fritsch, Samuel 168, 297

Frolich, Josef 161, 225

Gaertner, Michael 129, 221

Gebbel, Karl 184

Gellner, Ernest 76

Geré Andrds 51, 61

Géza, II. 39

Gmeiner, Johann 293

Gottschling, Adolf 184, 185

Goéllner, Carl 25, 28, 40, 72, 157, 234,
253, 274

Gott, Johann 57, 119, 325

Grancea, Mihaela 15,

Gratz Gusztav 271

Gregmon Istvan 196

GroB3, Lukas 224

Gull, Josef 65, 135, 163, 249

Gunst, Ladislaus 342

Guéth Emil 68

Gutt, Robert 168

Giindisch, Giudo 27, 218

Giindisch, Konrad 26, 58, 73

Gydrfds Elemer 140

Haeckel, Ernst 305

Hain, Daniel 221

Heimberger, Filip 27

Heitz, Andreas 185

Heppner, Harald 45

Herbert, Friedrich Michael 55-56,
57, 89-90, 132, 219

Hobsbawm, Eric 76,

Hoch, Josef 225

Hoch, Karl 329

Hochstrasser, Rosemarie 225, 261

Hroch, Miroslav 77, 80-81

Hunyadi Attila 23-24, 140, 192, 301

Imreh Istvan 115

Jekelius, August 31, 32, 49, 50, 156,
223, 244, 289

Jickeli, Otto Fritz 157, 207, 208

Jozsef foherceg 70

K. Lengyel Zsolt 16, 26, 45

Kaestner, Heinrich 135

Kasper, Daniel 163

Katona, Béla 159, 181

Katus Laszlo 18, 49, 30

Kelmer Kalman 196

Kemény G. Gabor 32, 46-47, 52, 61,
62, 64, 66, 233, 250, 301, 318,

Kessler, Wolfgang 26

Khuen-Hédervary Karoly (gr.) 48

Klein, Christoph 27, 29

Klein, Gustav Adolf 27, 28, 84, 274,
284, 294

Klein, Hermann (dr.) 183

Klein, Karl Kurt 27

Knie, Gustav Friedrich 185

Konnerth, Josef 163

Korodi, Lutz 45, 66, 305

Konig, Walter 26, 328

Kovér Gyorgy 18, 20, 108, 335

Krafft, Wilhelm 57, 58, 163

Kramer, Friedrich 185, 220

Krammel, Gustav 319

Krasser, Karl (dr.) 183
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Kroner, Michael 28, 164, 244

Kutschera, Rolf 213

Kiihlbrandt, Theodor 253

Lahovary, Alexandru 270

Lajos, bajor kirdlyi herceg 287

Lange, Peter Traugott 55, 56-57,
87-89, 90, 92, 98, 117, 132,
207-209, 219-220

Langhammer, ? 185

Lani, Martin 168

Leibling, dr. 137-138, 238

Levitzki, Karl 185

Lurtz, Karl 64, 264

Mamiali, Christodor 221

Marjanucz Ldszlo 20

Markus, Friedrich 60-61, 62, 265

Mayer, Josef 135

Melas, Heinrich 183

Meltzl, Oscar 31, 32, 33, 45,
156-157, 158, 162, 163, 164, 194,
197-198, 216, 234, 238, 243-244,
248, 264, 268, 269, 270, 284, 285,
296-297, 310, 327

Melzer, Wilhelm 63, 310

Mennyey Géza 134

Meschendorfer, Adolf 218, 305

Miskolczy Ambrus 26, 104, 110, 114,
118, 222

Misselbacher, Josef 185

Molter Karoly 14

Moltke, Leopold Max 325

Miiller, Friedrich 70, 132, 223, 248,
249, 284, 296-297

My8, Karl 98, 218, 220

Nigler, Thomas 70, 325

Nastasa, Lucian 15

Neugeboren, Emil 25

Niederhauser Emil 77, 325

Nistor, Nicolae 157, 274

Obert, Franz 186, 211

Orghidan, Rudolf 221

Pal Judit 15

Pap Géza (dr.) 309

Péchy Lajos 268

Pecican, Ovidiu 15
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Petra, Nicolae N. 22, 126-127, 340
341, 342

Pfaff, Johann 219

Phelps, Friedrich 135

Philippi, Maja 213

Pildner, ? 185

Plamenatz, John 76, 77

Popovics, Vuja 196

Pozsony Ferenc 67

Primes, Johann 219

Pukdnszky Béla 25

Radoszlavovits, Todor 196

Raiffeisen, Friedrich Wilhelm 163,
164

Rdkosi Viktor 45, 66

Rampelt, Johann 161

Rideli, Victor 224

Ridely, Josef 309

Riemandz, Wilhelm 63

Riemer, Alfred Ungar 157, 274

Rohrbach, Paul 318

Romsics Igndc 22, 77, 301

Roth, Harald 8, 14-16, 51, 52

Roth, Karl 185

Roth, Stephan Ludwig 157, 305

Roth, Walter 328

Rudolf Briebecher 73

Rudolf Rosler 22, 27, 28, 87,
119-120, 124-125, 128,133, 193,
338

Sachsenheim, Albert von 135

Sachsenheim, Friedrich von 243

Salmen, Eugen von 244, 245

Salmen, Franz 157

Sdrkozi Zoltdn 26

Schlinger, Eugen 138

Schmidt, Karl 115

Schnell, Karl 148,
210-211, 264, 293

Schobel, Josef 133

Schonerer, Georg Ritter von 305

Schuller, Georg Adolf 27, 58, 161,
164, 168, 185, 190, 225, 230,
254-259, 297, 304, 309, 316,
320-321

Schultz, Georg 185

186, 190,



Schultze, Hagen 77

Schulze-Delitzsch, Hermann 121,
137, 228

Schuster, Josef 136

Schuster, Martin 122, 184, 185, 186,
268

Schwarz, Anton 211, 293

Siegmund, Heinrich (dr.) 305-307,
316, 320

Siemens, Georg (dr.) 285

Smith, Anthony D. 77

Sonkoly Gabor 42, 242

Sollner, Josef 115, 324

Stenzel, Wilhelm 168

Still, Victor 135

Sturdza, Dimitrie 270

Surdu, Bujor 22

Szabé Daniel 54, 55, 61

Szabo M. Attila 38

Szapary Gyula 234, 244-245

Szarka Ldszlé 54

Szasz Zoltan 16, 26, 49, 55, 66, 149,
233, 300, 322

Széchenyi Istvan 130

Szterényi Jozsef 316

Sziics Jend 75

Teutsch, Friedrich 25, 70, 73, 160,
164

Teutsch, Georg Daniel 70, 132, 243,
325

Teutsch, Johann 248

Teutsch, Julius 170

Thalmann, Gustav 46, 268, 273

Thomas, Karl 72, 253

Thor, Rudolf 27, 87, 88-94, 146,
197, 217, 218, 290, 304

Tiberian, Ioan 18

Tisza Istvan 25, 47, 318

Tisza Kalman 243, 244

Tobie, Hans 27, 129, 139, 221, 289

Tokaji Laszlo 312

Tomka Béla 18,
141-142, 193

Toro Péter 145

Trausch, Josef (brasséi f6jegyz6) 88

Trausch, Joseph 57

19, 21, 126,

Trefort Agoston 70

Tiirk, Michael 123, 130

Vargha Jené 18

Vilmos, II. 70, 320

Virchow, Rudolf 305

Vlaicu, Monica 70, 132

Vogel Sandor 38

Weichter, Ernst 27, 285

Wichter, Friedrich 234

Wagner, Ernst 305-306

Walbaum, Friedrich 61

Wallner, Ernst M. 70, 72, 260, 261

Weber, Eugen 18

Weber, Georg 26, 67, 69, 224, 313

Weber, Renate 26, 67, 69, 224, 313

Weisert, Andreas 318-319

Weil3, Martin Paul 220, 219-220

Wekerle Sandor 271

Welmann, Eugen 135

Werner, Klaus Johannis 13

Wiedermann, Heinrich 135, 136

Wien, Ulrich A. 26

Wittstock, Erwin 333

Wittstock, Heinrich 220

Wittstock, Karl 220

Wittstock, Oscar 305

Wolff, Karl (Carl) 27-28, 45, 53, 56,
57, 60, 61, 70, 92-93, 95,
157-158, 163, 164, 165, 167, 168,
170-172, 178, 184, 185, 186, 190,
191, 197-198, 212, 216, 219, 222,
227, 230, 240, 243, 244, 245-249,
250, 251, 262, 263, 268, 269-272,
273, 274, 284, 285, 300, 304, 307,
308, 310, 313, 314-315, 318, 322,
327

Zay, Gustav Adolf 65, 243-244, 248,
249

Zay, Daniel Adolf 219

Zay, Michael 185

Zeigel, Stefan 27, 128, 213, 220, 289,
296

Zeitler, ? 185

Zellmann, ? (dr.) 185

Ziegler, Johann 225

Zillich, Heinrich 305
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Intézménymutatd

Agnethler VorschuBverein 187

Al-Csiki Bank 148

Albina Bank 139, 140, 274, 275, 295,
300, 339, 340, 341, 342

Alkotmanypart 47

Altschiffahrtsgesellschaft (Olt hajoz-
hatéova tevé tarsasag) 56

Alvinez-Vorostoronyi Vasuttarsasag
156, 158, 198

Arbeitskreis flir Siebenbiirgische
Landeskunde 14

Augsburger Allgemeine Zeitung 157

Baross Gabor altal alapitott kereske-
delmi- és ipari alap 292

Bayrische Bank AG. 286

Benoni és Kaskel bankhaz (Berlin)
137

Bezirkskonsistorium, barcasagi 276

Bezirkskonsistorium, nagyszebeni
294

Bistritzer Distrikts-Sparkassa 220,
296

Bistritzer Spar- und VorschulB3verein
(Beszterce) 128, 213, 296

Bodencreditanstalt (Bécs) 134

Bodenschutzbewegung 305

Bodenschutzverein 191, 306, 307,
308, 310

Brasséi Allami Levéltar 32

Brassoi Altalanos Takarékpénztar
(Kronstédter Allgemeine Spar-
kasse, KAS, Sparcassaverein) 32,
83, 87, 89, 90-91, 91-96, 96-99,
100-103, 105-106, 107, 109, 111,
112- 114, 115-116, 117, 118, 129,
130, 135, 145-153, 155, 157, 183,
186, 188, 191, 193, 200, 217, 223,
265, 275-283, 288-293, 300,
308-309, 340

380

Brassoi Kereskedelmi és Iparkama-
ra 32, 97, 119-121
Brassoi polgari korhaz (Birger-
spital) 88, 283, 288-289, 331
Brassoi varosi tandcs (szazas tandacs,
kommunitds, szendtus, ma-
gisztratus) 88, 280-283
Bruckenthal Muzeum 295, 360
Bruderschaft 50, 224, 259
budapesti rokkant honvédalap 291
Burzenldnder Revisionsverband fiir
Genossenschaften und Aktien-
gesellschaften 130, 192,
Biirgerschule (Nagyszeben) 287
Biirgerschule, (Beszterce) 296
Corona szall6 331
Dedk Part 248
Debreceni Hitelbank 149, 150, 193
Délmagyarorszagi Jelzalogbank 149
Délmagyarorszagi Kereskedelmi és
Mez6gazdasagi Bank 187
Deutsche Bank AG. 285
egyhazkozség, brenndorfi 277
egyhazkozség, heldsdorfi 277
egyhazkozség, honigbergi 277
egyhazkozség, bertalani 276, 277,
291
egyhazkozség, bolgarszergi 291
egyhazkozség, Brass6 varosi 276,
291
egyhazkozség, brassoi izraelita 277
egyhazkozség, brassoi ortodox 277
egyhazkozség, debreceni izraelita
277
egyhazkozség, miskolci evangélikus
291
egyhazkozség, neustadti 277
egyhazkozség, petersbergi 277
egyhazkozség, sarkanyi 277



Egyhazkozség, sepsiszentgyorgyi iz-
raelita 277

elitélteket tdmogaté egylet (Brassé)
292

Erdélyi Kereskedelmi és Hitelbank
187

Erdélyi Magyar K6zmiivelodési Egy-
let (EMKE) 54, 234, 240

Erdélyi orszaggytilés 68

Erdélyi Udvari Kancellaria 56, 57,
87, 88

Erdévidéki Takarékpénztar Rt. 148

Erste Osterreichische Sparkasse (Els6
Osztrak Takarékpénztar) 88

Erste Ungarisch-Italienische Forst-
industrie 286

Erzsébetvaros és Vidéke Gazdasagi
és Iparbank Rt. 148

Evangélikus Arvahézegylet 291

Evangelische Landeskirche Sieben-
biirgens A. B. 67

faiskola, egyhazkozségi Alzen 297

fiatal keresked6k haladasat elGsegit6
egylet (Brass6) 292

Filharmoniai Tarsasag (Brass6) 293

Férendihaz 68

Frauenverein (Brasso6) 292

Frauenverein (Michelsberg) 177

Gesellschaft fiir Verbreitung der
Volksbildung 137

Gewerbe-, Spar- und Vorschuf3verein
(Segesvar) 121, 149, 187

Gewerbeschule (Nagyszeben) 288

GroB-Kokler Bote 33, 63

GroBschenker Spar- und VorschuB3-
verein, 187

Gubernium 56, 88-89, 132

Guillond és Kiigler bankhaz (Ziirich)
137

Gustav Adolf Verein 73

Gyergyoi Elsé Takarékpénztar 148

Gyergy6szentmikl6si Hitelintézet Rt.
148

Gyertyamosi Takarékpénztar Rt 149

Hangya 340

Heidelbergi Egyetem 14

Hermannstiddter VorschuBverein
136, 168,187, 295
Hétbirak (Siebenrichter) 43, 273,
286
Hétbirak erdei (Siebenrichter-
waldungen) 283, 284, 285
Honterus Gimnazium 218
Honterus-linnep (Honterusfest) 295
Keleti Vasut 266, 267, 332
Kellerverein (Wurmloch) 225
Kerekedelmi Minisztérium 133
Keriileti Valasztmany (Kreisaus-
schuB) 51-53, 62, 156, 158
Kisbirtokosok Orszagos Foldhitelin-
tézete 309
Kleinschelker
verein 313
Kolozsvari Kereskedelmi Bank 185
Kolnische Zeitung 155
Kozgazdasagi Bank Rt. (Lugos) 149
Kozponti Valasztmany (Séchsischer
Zentralausschu3) 51-52, 61, 63,
69, 156, 158, 183, 248, 249, 250,
251, 263, 301, 308, 309, 310
Kronstiddter Allgemeine Pensions-
anstalt 57, 208-209
Kronstéddter Creditverein 146
Kronstiddter Gewerbeverein (Brasso6i
Iparegylet) 56, 120, 292
Kronstddter Leichengesellschaft
(Brassé6i Temetkezési Egylet) 87
Kronstddter Versatzamt (Zaloghédz)
57, 115, 117
Kronstadter Zeitung 33, 63, 66
Landeskirchenseminar 297-298
Landeskonsistorium 67, 156, 158,
283, 287, 293, 296
Landwirtschaftliche Blatter fiir
Siebenbiirgen 170
leanyiskola, brasséi 291
Magyar Allamvasutak (MAV) 270,
275
Magyar Altalanos Hitelbank 284
Magyar Foldhitelintézet 134, 137,
147

Spar- und Vorschuf3-
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Magyar Foldhitelintézetek Orszagos
Szovetsége 304

Magyar Jelzaloghitelbenk 285

Magyar Orszagos Iparegylet 291

Magyar Takarékpénztarak Kozponti
Jelzalogbankja 148, 149

Magyar Tudomanyos Akadémia 291

Magyarorszagi Hitelintézetek Orsza-
gos Sziovetsége 190

Magyarorszagi Szovetkezetek Szo-
vetsége 190

Malmkroger Spar- und Vorschuf-
verein 313

Marienburg-Rotbédcher Vorschuf-
verein 147

mezogazdasagi iskola, marienburgi
292

Munkapéart (Nemzeti) 48

Miihlbacher Sparkassa 149, 187

Nachbarschaft (szomszédsag) 50, 67,
69, 212, 224, 256-258, 259

Nagyszeben-Resinari (Rasinari) Vil-
lamosvasut-tarsasag 158, 266, 273

Nagyszebeni Allami Levéltar 33

Nagyszebeni Altalanos Takarékpénz-
tar (Hermannstddter Allgemeine
Sparkasse, HAS, Sparcassaverein)
28-29, 55, 72, 83, 89-91, 94-99,
100, 106-107, 109, 112, 114, 117,
118, 1385, 139, 142, 153-159
171-172, 181-182, 187, 192, 197,
198, 198, 218, 222, 242, 272, 274,
2175, 287-288, 289, 293-295, 300,
302, 308, 315, 340-341

Nagyszebeni Elektromos Miivek
(Eletrizitdtswerk, erémi) 156,
158, 273-274

Nagyszebeni Foldhitelintézet (Boden-
kreditanstalt in Hermannstadt) 33,
132-136, 137-143, 156, 183, 197,
198, 200, 215, 272, 273, 274, 289
300, 302, 308

Nagyszebeni Jogakadémia 156

nagyszebeni polgari kérhaz 331

Nagyszebeni Sztearingyertyagyar 55

382

Nagyvaradi Belvarosi Takarékpénz-
tar 149

Nationalbank (Brassé) 32, 264

Német Lovagrend 39

Nemzetkozi Statisztikai Intézet 156

Neue Freie Presse 157

Nieder-Osterreichische Landes-
Hypothekenkreditinstitut 284

Olahfalvi és Homorédmenti Taka-
rékpénztar 148

Orszaggytilés 54, 302

Orszagos Arvaegylet 291

Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet
190, 340

Orszagos Magyar Gazdasagi Egylet
164, 291

Osztrak Nemzeti Bank 19, 119- 120

Osztrak-Magyar Bank 19, 20

Osterreichisches Beamtenverein
135

Pesti Els6é Hazai Takarékpénztar 96,
284

Pesti Magyar Kereskedelmi Bank
284-285

Petersberger Spar- und Vorschuf3-
verein 147

Pfandbriefanstalt Siebenbiirgischen
Sparkassen (Erdélyi Takarékpénz-
tarak Zaloglevél-intézete) 127,
191, 193, 199

Polgari Egylet (Biirgerverein, Nagy-
szeben) 90, 289

Pozsonyi Kereskedelmi és Iparka-
mara 156

Provincia 15

reformatus gimnazium, somogyi 291

Repser Spar- und VorschuBverein
(Kéhalom) 129, 187, 221

Revisionsverband der Provinzkredit-
anstalten 192

Romén Nemzeti Part 54

Sachsentag 52, 198, 233, 248, 249,
302, 327

Sédchsisch-Reener Vorschuf3- und
Spakassagenossenschaft 149

Séchsische Jugendbund 72, 253,



Schaaser Spar - und VorschuB-
verein 314-315

SchaBburger Gewerbeverein (Seges-
vari Iparegylet) 63

SchéaBburger Hypothekenbank 187

Schwesterschaft 50, 224, 260

Segesvari Kertleti Valasztmany
(Kreisausschuf3) 59, 63

Siebenbiirgen Institut 14

Siebenbiirger Bote 33, 209, 232

Siebenbiirger Vereinsbank 33, 35,
156, 182-183, 188-190, 192, 198,
213, 216, 221, 272, 273, 301, 302,
308, 310, 313-314, 319-320, 330

Siebenbiirgisch-deutsches Tageblatt
33, 157, 160, 184, 239-241, 245,
316-317

Siebenbiirgischer Karpathenverein
72, 332

Siebenbiirgischer Landwirtschafts-
verein 56, 72, 131, 132-133, 135,
136, 156, 160, 162, 165, 183, 192,
253, 262, 289, 326

Siebenbiirgischer Naturwissen-
schaftlicher Verein 72, 253, 326,
332

Siebenbiirgisches Wochenblatt 33,
206

Siedlungsbank 288

Siedlungshauptstelle 319

Soimusana Bank 342

Spar- und Kreditgenossenschaft,
(Medgyes) 122, 128, 149, 187

Szabadelvii Part 46-47, 54, 62, 64,
65, 66, 245, 248

Szasz grof (Comes) 39-40, 43, 61,
69, 79, 245

Szasz Néppart 11, 33, 48, 49, 51,
54-55, 68, 157, 198, 240,
243-245, 248, 249, 251, 254, 263,
301

Szdsz Univerzitds (Nationsuniversi-
tiat) 39-41, 43, 51, 55, 68, 71, 79,
131, 233, 234, 245, 254, 267, 271,
283, 287, 333

Szlovak Nemzeti Part 54

takarékpénztar, aradi 97, 291
takarékpénztar, aradi 96
takarékpénztar, baroti 148
takarékpénztar, boloni 148
takarékpénztar, budai 97
takarékpénztar, debreceni 97
takarékpénztar, eperjesi 96
takarékpénztar, kisborosnyoi 148
takarékpénztar, miskolci 97
takarékpénztar, nagyvaradi 97
takarékpénztar, oloszteleki 148
takarékpénztar, pécsi 97
takarékpénztar, pozsonyi 96
takarékpénztar, soproni 96
takarékpénztar, szekszardi 97
takarékpénztar, veszprémi 97
Teutsch-alapitvany 297
tornaegylet, Birk 297
Transsylvania Versicherungsbank
(Nagyszeben) 135, 136
Turnanstalt (Tornaegylet, Nagysze-
ben) 72, 253, 288
Turnfest (tornatinnep) 73
Turnverein (Tornaegylet, Brassé) 72,
253
Union Bank (Bécs) 285
Unitarius Kollégium, Kolozsvar 56
varosszépité egylet, brass6i 292
varosszépité egylet, nagyszebeni,
295
vastti bizottmény (Nagyszeben) 268
Verband 122
Verband Raiffeisen “schen Genos-
senschaften in Siebenbiirgen 168,
170, 171, 316-317
Verein fiir Siebenbiirgische Landes-
kunde 72, 132, 252-253, 325, 332
Vereinstage (egyletek napjai) 73, 79
Victoria Bank 340
Volksbad (Népfiird6) 274
Volksgesundheit 306
Volkswirtschaftliches
(Michelsberg) 177
Zum Romischen Kaiser széll6 331

Verein
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Helynévmutaté

Alcina, Altina, Alzen 297

Aldorf, Unirea (Aldorf), Wallendorf
162, 312

Almakerék, Malincrav,
230, 314

Alsé-Idecs, Ideciul de Jos,
eidisch 312

Alvine, Vintu de dJos, Wintzendorf
156, 158, 184, 197, 266, 267, 275

Amszterdam 131

Apatfalva, Apos, Abtsdorf 41

Arad 38, 195

Arokalja, Arcalia, Kallesdorf 162

Asszonyfalva, Axente Sever (Fraue),
Frauendorf 167, 171-176, 228,
229, 236, 237

Augsburg 56

Balavasara, Balauseri, Bladenmarkt
45, 229

Balazsfalva, Blaj, Blasendorf 317

Baranykut, Barkit (Barcut), Bekok-
ten 168, 170, 172-175, 225, 228,
237, 297
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Reziimé

A magyarorszagi, ezen beliil erdélyi nemzetiségi pénzintézetek prob-
lémaja szorosan Osszefiigg a 19-20. szazadi nemzetépitések torténetével.
A mai koztudatban ugyan elsésorban a romanok bankjairdl él rogziilt
(nem egy szempontbdl torzult) képként, hogy a 19. szazad végén, a 20.
szazad elején tevékenyen hozzajarultak a roméansig térnyeréséhez, a
magyarsag térvesztéséhez Erdélyben, foldvasarlasokkal, kulturalis egye-
stiletek, a romédn egyhazak tdamogatasaval. A kortarsak szaméara azonban
egyértelmi volt, hogy az erdélyi szdszok pénzintézetei még inkabb a
nemzetépités szolgalatdban allnak.

Konyvem célja annak feltardsa és bemutatasa, hogy az erdélyi szaszok
pénzintézeti rendszere milyen szerepet jatszott a szdsz nemzet 19. szazadi
atalakuldsdban, a modern szdsz nemzet megteremtésében. Megpréobalom
nem egyszeriien igazolni, hogy a szasz pénzintézetek a kisebbségi
nemzetépités fontos eszkozeivé, a kisebbségi tarsadalom nélkiilozhetetlen
strukturaiva lettek, hanem ezen tul bemutatni a pénzintézeti rendszer
kiépitésének folyamatat és a nemzetépitésben betoltott konkrét szerepét
is. Mindehhez az alapot a szasz tarsadalom atalakulasanak, a rendi
nemzetb6l modern nemzetiséggé valasanak rovid bemutatdsa adja. A
szaszok a 19. szdzad eleji rendi kiilonallasuk elvesztése utan egy tudatos
és intenziv intézményépitési politikdval képesek voltak 1dj, a korszak
liberalis Magyarorszaganak jogrendjébe beilleszkedd, a nemzeti kiilonal-
last mégis megvaldsitani képes, megfeleléen strukturalt intézményrend-
szert életre hivni és miikodtetni. Az egyhaztél a kiilonb6zé profilu
(gazdasagi, kulturalis, varosszépitd, jotékony stb.) egyleteken és a Szasz
Népparton at a pénzintézetekig terjedd intézmények sora képes volt a
kisebbségi tarsadalomnak keretet adni és a kozosség sajat magara
vonatkoz6 dontéseit legitim médon meghozni, majd azokat megvalésitani.

Az intézményrendszerbe betagoz6do pénzintézeti szféra kiépitése,
akkor még els6sorban népjoléti hangsulyokkal, a korai, tradicionalis
takarékpénztarak megalapitasaval kezdédott, 1835-ban és 1841-ben.
(Brass6, Nagyszeben) Ezt kovetSen, valaszul a kiilonbozé tarsadalmi
igényekre, fokozatosan egyre béviilt a kiilonb6z6 pénzintézeti tipusok
kore. Az els6 Schulze-Delitzsch tipusu szovetkezetek a varosi iparos és
keresked§ csoportok igényeinek kielégitését vallaltak fel, a foldhitelintézet
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és a két régi takarékpénztar atalakulasa, a zaloglevél-kibocsatas megkez-
dése a mezdgazdasagbol él6k és a varosi ingatlantulajdonosok felé nyitott,
a falusi Raffeisen-szovetkezetek a kistelepiilések agrar népességét kap-
csoltdk be a halézatba, a szdsz pénzintézetek altal kozosen alapitott
Vereinsbank pedig befektetési és telepitébanki feladatokat latott el.
Mindezt ugy, hogy szamos esetben a németorszagi ,know-how” atvételével
uttord szerepet vallaltak egyes pénzintézeti tipusok magyarorszagi meg-
honositasaban. (Hagyomanyos takarékpénztarak, a kétféle hitelszovetke-
zet.)

A 20. szazad elejére kiteljesedett hitelszféra tobbféle médon segitette
a szdsz nemzetépitést. A kozvetlen hitelkapcsolatok elényeibél (tobbek
kozott a bankok altal kindlt kedvezé feltételek révén) részesedtek az
egyhazkozségek, az altaluk fenntartott iskolak, a falusi gazddk. Tevékeny
szerepet vallaltak nagy infrastrukturalis beruhdzasok (vasutépités, vizerds-
mi, villamos stb.) el6készitésében és megvaldsitasaban, pénziigyi-finan-
szirozasi segitséget nyujtottak a szasz evangélikus egyhdz és a szasz
Univerzitas likviditasi nehézségeinek athidalasaban, a foldvasarlasokban, a
telepitésekben és tamogatasaik révén a kiilonb6z6 egyletek miikodésében.
Mindezeken tul jelentés szerepiik volt a szdsz tarsadalom atalakitdsaban is.
A pénzintézetek adtak 4j, modernebb, a kor kihivasaihoz igazodé keretet a
falusi k6zosségek onszervezddésének és az egész szasz tarsadalmat atfogva
megteremtették a lehetGséget, hogy a szasz gazdasagi nemzetépités fontos
politikai dontéseit a gyakorlatba is atiiltessék. A 20. szdzad elején a Szasz
Néppart elnoki tisztét betdlté Dr. Karl Wolff egyittal a legnagyobb szasz
bank vezérigazgatéja és az egyhaz vilagi fégondnoka is volt. Mas pénzinté-
zetek vezetdi is egyszerre toltGttek be gazdasagi, egyhdzi és politikai
funkciékat. Wolff és tarsai mindezen intézményekre tdmaszkodva arra is
képesek voltak, hogy mar-mar 6nall6 gazdasagpolitikat valésitsanak meg
- a partelnok egyuttal a szaszok ,pénziigyminisztereként” is miikodjon
-, anélkiil, hogy megkérddjelezte volna az allamjogi berendezkedést,
Magyarorszag egységét.
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Resume

The problem of financial institutions of different nationalities in
Hungary is closely connected to the problem of the nation buliding
processes in the 19" and 20 century. The dominant tendency of the
public opinion even today assumes that the Romanian banks played a
great role in the expansion of the Romanians at the beginning of the
20" century. But for the contemporaries it was obvious, that the financial
institutions of the Transylvanian Saxons served the same purpose more
successfully.

The aim of this book is to analyze and to present the role of this
financial system in the great transformation of the Saxon nationality in the
19t century, the making of a modern nation. Not only did I try to prove
that the banks of the Saxons became important tools of the nation bulding
and essential structures of a minority society, but I made an attempt to
show the process of the develpoment of this system and to verify its role in
the society in details. The first part is a brief summary of the transformation
of the Saxon society, from a feudal community into a modern one. The
Saxons were able to build up an institutional framework after the loss of
their feudal autonomy with a deliberate politics of institution-building and
this system gave them the possibility to integrate their community into the
liberal legal system of Hungary while preserving a de facto autonomy of their
decision-making. This institutional network reached from the church through
the various civil societies (economical, cultural, charitable, city embellishment
etc.) and the Saxon Popular Party to the financial institutions and using this
framework the saxon elite were able to make legitimate decesions concerning
their own national community and to realize those.

The founding of two traditional savings banks with emphasized
charitable aims in the cities of Kronsadt/Brasov/Brassé (1835) and
Herrmannstadt/Sibiu/Nagyszeben (1841) signalled the beginning of this
process. In the following decades other types of financial institutions
were introduced as a response to the needs of the various social gropus.
The Schulze-Delitsch mutual credit societies aimed at helping the
commerce and smaller industry in the cities, the purpose of the founding
of the mortgage bank in Herrmannstadt and the wide scale emission of
mortgage bonds by the two eldest svaings bank was to support the
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agriculture and the realt estate holders in the cities. The Raiffeisen
mutual credit societies brought the network of financial institutions to
the rural population, and the Vereinsbank, a common enterprise of the
main Saxon banks, played the role of an investment and colonizing bank.
With this process the Saxons usually implemented in Hungary the
modern financial know-how from Germany, in many cases (traditional
savings banks, mutual credit societies) as pioneers.

This financial system, in full bloom at the begining of the 20t century,
helped the nation building of the Saxons in many different ways. A great
number of Saxon institutions and personalities (parishes, their schools,
smallholders etc.) got advantages from realtively cheap credit. The banks
played an important role in realizing infrastructural developments, such
as railway lines, hydroelectric power plant, tramway etc., helped to
enhance the liquidity of old assets belonging to the Saxon Evangelical
Church or the Saxon Nationsuniversitdt, planned and/or financed the
purchase of landed property and subsidized the Saxon civil societies.
Furthermore they played an important role in the transformation of the
Saxon society. They provided it with a modern, overall framework wich
enabled the adaptation of the traditionally self-organizing Saxon rural
communities to the challenges of capitalism. Besides they were efficient
tools of realizing the political decisions of the Saxon economical nation
building. Dr. Karl Wolff was at the begining of the 20t century not only
president of the Saxon Popular Party but the general director of the
largest Saxon bank and general superintendent of the church, and he
was not alone in taking roles simulaneously in the leadership of the
banks, the party and the church. Using these institution, Wolff acting
like a finance minister of the Saxons, and his companions were able to
make their own economic policy, without questioning the sovereignity of
the Hungarian state and the unity of Hungary. From a historical
perspective this unique compromise between the Hungarian and the
Saxon elite could reveal an interesting model for resolving the national
question as well.
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Zusammenfassung

Die Frage der Finanzinstituten der verschiedene nationale
Minderheiten in Ungarn in der 19. und 20. Jahrhunderts ist im engen
Zusammenhang mit der Geschichte der Nationsbildungsprozessen.
Obwohl heute ist es - manchmal félschlich - vor allem tiber die ruménische
Kreditinstituten fast allgemein anerkannt, daf3 diese - vor allem am Ende
des 19. und am Anfang des 20. Jahrhundert - mit diversen Mitteln
(Einkauf von Boden, finanzielle UnterstBzung fiir Kirche und
Kulturvereine usw.) eine Politik zur Verdrdngung der Ungarn aus
Siebenbiirgen ausiibten, aber die Zeitgenossen betrachteten das
sichsischen Finanzsystem noch niitzlicher als Instrument der
Nationsbildung.

Dieses Buch versucht zu analysiern die Rolle dieses s#chsischen
Finanzinstituten in dem groBen Transformation der sdchsischen
Gemeinschaft in dem 19. Jahrhundert, die Verwirklichung eine modernen
Nation. Das Ziel dieser Arbeit ist nicht nur zu beweisen, daB} die
sédchsische Finanzinstituten waren wichtige Zeuge und spéter
unvermissliche strukturelle Elemente der Minderheitengesellschaft,
sondern auch ausfiirlicherweise vorzulegen der Prozess deren Ausbildung
und die einzelne Methoden benutzt von ihnen zur verwirklichung
nationalen Zwecken. Nach Abschaffung iiber stdndischen Autonomie die
Siebenbiirger Sachsen konnten mit einer zielbewussten Politik eine neue
Institutionelle Netzwerk ausbauen und damit auch neue Rahmen fiir eine
moderne Nation aufstellen. Dieses, auf das liberalen Rechtsystem
gebauten und in demselben integrierten System bat auch die Moglichkeit
der nationalen Abtrennung. Die Kirche, die verschiedene Vereine
(wirtschaftliche, agrar, soziale, kulturelle, fiirsorge, Stadtverschénerung
usw.), die Sdchsische Volskpartei und ide Kreditinstitute zusammen-
fassten die Minderheitengesellschaft in einer Einheit in dem nicht nur
Entscheidungen betreffend dieser Gesellschaft legtimerweise gemacht
werden konnten sondern auch deren durchfiihrung mit Hilfe dieser
Institutionen moglich war.

Die Ausbildung des Finanzsystems, fest eingeglidert in diesem
Minderheitengesellschaft, begann mit der Griindung zwei traditionellen
Sparkassen in 1835 (Kronstadt) und in 1841 (Hermannstadt), nach dem
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Muster der deutschen Sparkassenbewegung. Spéater wurden immer neue
Banktypen eingeleitet geméss dem Bedarf ausgesprochen von der Seite
der verschiedenen Gesellschaftsgruppen. Die erste Schulze-Delitzsch
VorschuBlvereine dienten die stddtische Handwerker und Kaufménner,
die Bodenkreditanstalt in Hermannstadt und die Pfandbriefemission der
alten Sparkassen die mittlere und groBere Grund- und Hausbesitzer, die
Raiffeisenvereine die Einwohner der Dorfer. Die Siebenbiirger
Vereinsbank, ein gemeinsames Unternehmen fast jeder séchsischen
Bank, arbeitete als eine Siedlungs- und Investitionsbank. Die Sachsen
waren in vielen Fillen (traditionelle Sparkassen, verschiedene
Kreditvereine) Bahnbrecher in Ungarn wenn sie brachten und einfuhrten
Jknow-how“ aus Deutschland.

Am Anfang der 20. Jahrhundert dieses Finanzsystem half die
Nationsbildung mit vielen vershiedenen Mitteln. Die Vorteile von direkten
Kreditverbindungen (unter anderem im Form von billigem Kredit) waren
vorhanden fiir Kirchengemeinden, die von denen betétigten Schulen oder
die Landwirten in den Dorfern. Die Banken hatten ihre Rolle in
Vorbereitung und Verwirklichung von groen Investitionen im Bereich
der Infrastruktur (Eisenbahnen, Wasserkraftwerk, Stralenbahnlienien
usw.), leisteten ihre Hilfe zur Liquidmachung der Wetpapieren der Kirche
oder der Sichsischen Nationsuniversitit, zur Bodenankauf, zur
Siedlungstétigkeit und baten finanzielle Unterstiitzung fiir verschiedene
Vereine. Die Finanzsytem ausiibte eine besondere EinfluB auf der
Transformation der sédchsischen Gesellschaft von einer stdndischen zu
einer biirgerlichen. Die Raiffesienvereine waren die moderne Rahmen
der Neuorganisation der Dorfgemeinschaften und das ganze System, als
ein institutionelles Netzwerk die die ganze sdchsische Gesellschaft
umfasste, ermdglichte die Verwirklichung der Entscheidungen betreffend
der wirtschaftlichen Nationsbildung. Dr. Karl Wolff, Vorsitzende der
Séchsischen Volkspartei am Anfang der 20. Jahrhundert war gleichzeitig
auch Generaldirektor der groften Bank und Landeskirchenkurator,
wihrend auch anderen Mitglieder der Leitungen der sédchsischen
Finanzinstituten auch bekleideten wirtschaftlichen, kirchlichen und
politischen Funktionen zusammen. Aufgrund dieses Netzwerks konnte
Wolff und die sdchsische Elite eine Art selbstdndige Wirtschaftspolitik
treiben - worin Wolff als ,Finanzminister® handelte - ohne die
Staatseinheit, das beliebtesten Dogma der ungarischen Politiker in Frage
zu stellen.
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Rezumat

Problema institutiilor financiare ale minoritatilor din Ungaria,
respectiv Transilvania, este strans legata de istoria miscarilor nationale
constructiei natiunilor din secolele 19-20. Conform opiniei publice
contemporane noud, aceste institutii sunt identificate (din mai multe
puncte de vedere in mod eronat) cu bancile roménesti. Mult timp s-a vehiculat
ideea ca la sfarsitul secolului al 19-lea si inceputul secolului al 20-lea acestea
au avut un rol important in intérirea pozitiilor nationalitatii (minoritatii)
roméne din Transilvania in detrimentul maghiarilor prin cumpararea de
terenuri si prin ajutorul oferit asociatiilor culturale si bisericilor romanesti.
In aceeasi perioadd insi era bine stiut ca institutiile financiare ale sasilor
aveau un rol mult mai important in constructia si mentinerea identitétii lor
nationale.

Scopul cartii mele este de a prezenta rolul jucat de sistemul institutiilor
financiare sasesti in formarea natiunii sésesti moderne in secolul al 19-lea.
Voi incerca sd demonstrez nu numai ca institutiile financiare sasesti au
devenit instrumente importante in construirea identitatii nationale
minoritare, structuri necesare ale acestei societati, dar voi prezenta si
procesul de formare al sistemului financiar si rolul concret jucat in
construirea identitatii nationale sésesti. La inceput este prezentat contextul
general, oferit de trecerea de la natiunea medievala bazata pe stéri la cea
moderna. Dupa ce la inceputul secolului al 19-lea sasii si-au pierdut statutul
de stare separatd, au reusit printr-o politica constienta si intensiva sé creeze
si s mentind o retea de institutii bine structurate care, pe de o parte, se
incadrau in sistemul juridic al Ungariei liberale de atunci, iar, pe de alta
parte, realizau autonomia nationala. De la biserica la diferitele asociatii
(economice, culturale, urbanistice, de binefacere) pana la Partidul Popular
Sasesc si la diversele institutii financiare, o serie intreaga de institutii ofereau
societétii minoritare un cadru capabil sa ia decizii legitime si sa le puna in
practica.

La inceput, la crearea institutiilor financiare, accentul s-a pus pe
intrajutorare, pe bunéstare sociala, prin fondarea unor case de economii
traditionale in 1835 (Brasov) si 1841 (Sibiu). Apoi, datorita solicitarilor
populatiei, treptat au aparut alte tipuri de institutii financiare. Primele
cooperative de tip Schulze-Delitzsch s-au oferit sa satisfacd necesitatile

395



grupurilor de meseriasi si comercianti din orase. Populatia agrara,
respectiv posesorii de imobile de la orase au beneficiat de creditele
agricole, de noile servicii ale celor doua case de economii, spre exemplu
emisiunea de inscrisuri funciare. Societatile rurale de tip Raiffeisen au
conectat la aceastd retea populatia agrara a localitatilor mai mici.
Serviciile de investitii si colonizare au fost preluate de ,Vereinsbank”, o
institutie fondatd in comun de institutiile financiare sasesti. De foarte
multe ori, prin preluarea tehnicilor financiare din Germania, au fost
promotorii unor noi tipuri de institutii financiare din Ungaria. (case de
economii traditionale, noi tipuri de cooperative de credit.)

Sistemele de creditare dezvoltate pana la inceputul secolului al 20-lea
au ajutat pe mai multe cai afirmarea identitatii nationale sasesti. De
avantajele relatiilor de credit directe (printre altele datorita conditiilor
avantajoase oferite de béanci) au beneficiat atdt parohiile si scolile
intretinute de acestea, cat si agricultorii. Ele au avut un rol important
in pregitirea si realizarea unor investitii de anvergura (cai ferate,
hidrocentrale, tramvaie); au oferit ajutor financiar bisericii evanghelice
si comunitatii sdsesti (Universitas saxonum) in momente de crizé; a
inlesnit achizitionarea de terenuri, colonizarea lor, si au sustinut
activitatea diferitelor asociatii. Dar rolul lor cel mai important l-au avut
in transformarea societatii sdsesti. Institutiile financiare au oferit
comunitétilor rurale un cadru de organizare nou, modern, adecvat noilor
provocari. lar prin inglobarea intregii societéti sdsesti, au reusit sa puna
in practicd deciziile politice importante referitoare la ,constructia
economica a natiunii”. La inceputul secolului al 20-lea, presedintele
Partidului Popular Sasesc, Dr. Karl Wolff, era in mod concomitent si
directorul general al celei mai mari banci sdsesti si curatorul laic al
bisericii evanghelice. $i alti conducatori de institutii financiare cumulau
functii economice, bisericesti si politice. Bazandu-se pe aceste institutii,
Wolff si colegii lui au reusit sa promoveze o ,politicd economicd” proprie,
aproape independentd (presedintele partidului era pomenit ca si
,ministrul de finante al sasilor”), fara ca totusi cineva sa puna la indoiala
ordinea de drept a statului, respectiv unitatea Ungariei dualiste.
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