Az egyezmény megvalositasanak nyomon kovetését ellenorzo
magyar-szlovén kisebhségi vegyes hizottsag iiléseinek
jegyzokonyvei

Bevezeto

A vegyes bizottsag egységes formaba szerkesztett jegyz6konyveinek kozzététe-
lét csupan technikai feladatnak tekintettitk — gondolvan, hogy a szlovén és a
magyar kormany archivumaban elhelyezett, rendszerezett bizottsagi ajanlaso-
kat egyszer(i lesz konyv formdjaban megjelentetni.

A gyors munkavégzés feletti kezdeti lelkesedés azonban hamar eliilt. Mar a
jegyzokonyvek beszerzése sem bizonyult egyszer(i feladatnak. Mivel a szlovén
és a magyar kiiliigyminisztérium archivumaban nem igazan voltak rendezettek
a dokumentumok, mas szervezeteknél is kutakodni kellett. Néhany jegyzo-
konyvre igy Ljubljandban, a Hataron Tuli Szlovénok Hivataldban, néhanyra
Lendvan, a Muravidéki Magyar Onkorményzati Nemzeti K6zsségnél és né-
hanyra Felsész6lnokon, az Orszédgos Szlovén Onkorményzatndl sikeriilt rabuk-
kanni. A vegyes bizottsag két iilésének magyar nyelvi jegyz6konyve pedig
hidnyosnak bizonyult.

Ahogy elkezdtiik a jegyzékonyveket idérendben sorba rakni és el6szor be-
lelapoztunk a szovegekbe, hamar kideriilt, hogy a szlovén nyelvi jegyzékony-
vek szovege nem azonos a magyar nyelvii jegyz6konyvekbe foglaltakkal. Igy
aztan ugy dontottiink, hogy az dsszes bizottsagi taldlkozé jegyz6konyvének
szlovén és magyar nyelvii valtozatat 6sszehasonlitjuk. A tiizetes atolvasas tobb,
mint 100 eltérést allapitott meg! Az eltéréseket a labjegyzetekben jeloltiik. Mind-
ezek alapjan, a dokumentumok minéségére vonatkozdan kénnyen megallapit-
haté, hogy a jegyzékonyvek hanyagul késziiltek el.

Az olvasd bizonyara azt is észreveszi, hogy nem csak nyelvi eltérések vannak,
hanem sok a tartalmi eltérés is. Esetenként ugy tiinik, hogy egyes jegyzékony-
vekbdl szandékosan maradtak ki olyan részek, amelyek az adott orszagnak nem
voltak inyére, viszont a partnerorszag jegyzokonyvében megtalalhatok. Tekin-

' A jegyzOkonyveket OsszegyUjtotte és szerkesztette, a bevezett és a megjegyzéseket irta
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tettel arra, hogy bar a vegyes bizottsag konszenzussal véglegesiti a jegyz6kony-
veket, a két orszag kormanya nem kozosen hagyja jova az abban foglaltakat.
Felmeriil a kérdés, hogy melyik jegyzékonyv a hiteles, a szlovén vagy a magyar
nyelvi valtozat? Es a kérdés nem ,értatlan”. Ugyanis, a jegyz6konyvek
tobbségének a végén az all, hogy ,,mindkét szoveg érvényes”. Kivételt képez a
IV. szamu jegyzékonyv, amelyben az all, hogy ,,mindkét szoveg hiteles”. Az els6
és a masodik jegyzokonyv pedig nem tartalmaz rendelkezéseket a hitelességrol.

A kétoldalu vegyes bizottsag jegyzokonyveinek kritikus értékelése johiszemdi,
célja pedig a bizottsagi munka mindségének javitdsa volt. A kétoldalu vegyes
bizottsag részérdl, az egyezmény megvaldsitasanak ellenérzése kétségkiviil
olyan mechanizmus, amelynek hozza kell jarulnia a szlovén-magyar orszagha-
tar két oldalan 1év6 nemzetiségileg vegyesen lakott teriilet etnikai vitalitdsanak
megOrzéséhez. A jegyz6konyvek magyar valtozatat a ljubljanai Institut za na-
rodnostna vprasanja (Etnikai Kutatéintézet) munkatarsai gy(ijtotték ossze
szlovén és magyar hivatalos forrasokbol.
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