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El6szo6

Mit tudunk ma Karpatalja torténelmérdl? Ismerjiik a magyar, a ma-
gyarorszagi szempontot. Van elképzelésiink arrél, mit tudnak, gon-
dolnak ugyanerrdl a témarol az ukrdnok, de ez alig tobb az elképzelésnél.
Leragadtunk-e anndl, hogy a tobbségi lakossdg ebben a régidban a rutén,
a ruszin? Tudomasul vessziik-e, hogy kik az ukrdnok, mit képviselnek és
midta ezen a foldrajzi-politikai teriileten?

Ezzel a kotettel nem akarunk allast foglalni egyik vagy masik nézet mel-
lett, hanem teret akarunk biztositani minden nézépontnak, be akarjuk mu-
tatni az ukran tényezdt is, amely a XX. szazadban, illetve madig lényeges,
szerves levdlaszthatatlan része a Magyarorszagon hasznalt Kéarpatalja foga-
lomnak.

A kotetben szerepld torténészeket a magyar—ukran viszony legérzéke-
nyebb harom évének feltdrasara kértiik fel. Az 1938 és 1941 kozotti idészak
Karpatalja autondm teriiletté nyilvanitdsa Cseh-Szlovédkia keretein beliil,
amagyar katonai kdzigazgatds 6diuma, a két els6 magyar kormanyzé tényke-
dése és Teleki Pal miniszterelnok meddd harca a ruszinok (,,rutének”, ,,ma-
gyar-oroszok”) kiilonleges statusaért.

1938 szeptemberében Karpataljan 1j lendiiletet vett az ukrén szervezke-
dés. Tobbek kozott megalakult az Elsé Ukran Kozponti Nemzeti Tandcs,
amely a koméromi targyaldsok megkezdése el6tti napon a Kozponti Orosz
Nemzeti Tanaccsal — melynek 1919. méjus 8-i dontésével nagy szerepe volt
a régié Csehszlovdkidhoz csatoldasdban — dsszefogva megalakitotta Podkar-
patszka Rusz Nemzeti Tanacsat. Els6 memorandumdban manifesztélta, hogy
magat az Onrendelkezéssel és Onkormdnyzattal bird Osszes ruszin teriilet
egyetlen torvényes képviseldjének tekinti, s kiildottséget menesztett Pragéba,
hogy targyaljon az autondm kormany megalakitasar6l. Oktober 11-én a cseh-
szlovak minisztertandcs beleegyezését adta a podkarpatszka ruszi autoném
kormany kinevezéséhez. A miniszterelnok Brody Andrés (Autoném Foldm-
ves Szovetség) lett. Oktdber 26-an azonban Brodyt hazaarulas vadjaval letar-
téztattdk. Syrovy Avgusztin Volosint nevezte meg az 1j miniszterelnoknek.
Volosin kijelentette, hogy az Elsé Kozponti Ukran Nemzeti Tanacs hataroza-
ta értelmében ragaszkodik Kérpati Ukrajna etnografiai integritdsahoz, a nép-
rajzi hatarokhoz és elutasitja a népszavazast a tertilet sorsardl. J. Tiso oldaldn
személyesen jelen volt november 2-4n a bécsi Belvedere-kastélyban, ahol
kihirdették a tengelyhatalmak dontébirdsagi hatdrozatat. Podkarpatszka



Rusz teriiletébdl 1523 km? (az orszagrész 21,1 szazaléka) Magyarorszaghoz
keriilt.

Az 1938. évi teriiletrendezés eredményeként kozigazgatasilag az Ung-
vari (és a Nagykaposi) jaras(oka)t az Ungvar székhelyi Ung varmegyéhez,
a Beregszaszi, Munkacsi, Tiszaudjlaki (és Vasarosnaményi) jarasokat a Be-
regszasz székhely( Bereg és Ugocsa egyesitett varmegyékhez csatoltak.'

A 1égi6 egészének katonai visszafoglalasa’ utdn az 1939. évi teriiletrendezés-
kor Bereg és Ugocsa varmegyéket kettévalasztottak, a Beregszasz székhelyi
Bereg varmegye a Beregszaszi, Munkdcsi (és Vasdrosnaményi) jarasokat,
a Nagysz6l6s székhelyli Ugocsa varmegye a NagyszOllési (és Halmi) ja-
ras(oka)t, valamint a Mdramarossziget székhelyli Mdramaros varmegye a Té-
cs6i (Aknasuhatagi, Dragormérfalvi, Felsévisoi és Maramarosszigeti) ja-
ras(oka)t foglalta magdba.’ A ruszinok lakta teriileteket pedig a vairmegyerend-
szertdl elkiiloniild kozigazgatasi teriilet, az Ungvar székhelyli Kéarpataljai Kor-
manyzdsag egyesitette. Kiilon sajatossaga ennek a teriiletnek, hogy nem voltak
mindeniitt szabalyosan meghuzott hatarai. Ugyanis egy-egy telepiilés két-két
kozigazgatasi teriilethez is tartozhatott.’

A korményzdsag harom kirendeltségre oszlott: ungi Ungvér székhellyel
(Ungvidéki, Perecsenyi, Nagybereznai, Szobranci jarasok), beregi Munkacs
székhellyel (Munkacsvidéki, Ilosvai, Szolyvai jarasok), maramarosi Huszt
székhellyel (Nagysz616si, Huszti, Okormezdi, Técs6i, Rahdi jarasok).” 1940-
ben a madaramarosi kirendeltség Técs6i jardsdnak neve Taracvolgyire
valtozott (székhelye Técsd). Megszlint a NagyszOlldsi jards, a kozségek
részben a Husztihoz, a beregi kirendeltség Ilosvai jarasahoz, illetve Ugocsa
varmegyéhez keriiltek.’

A podkarpatszka ruszi iddszak magyar politizaldsanak egyik kulcskérdése
volt az autondmidhoz val6 viszonyulas. A testvéri, Oslakos érzést, dsszefogast
hangoztat6 karpataljai magyar politikusok, magyarorszagi politikai erék bur-
kolt timogatasaval, folytattak azt a politikdt, amely a ruszin nemzeti gondolatot
és a ruszinoknak megigért, de karpataljai, tehét az itt €16 magyaroknak is sz6l6

L Magyar Torvénykezés, 1938, 36. sz. 572. p.; Budapesti Kozlony, 1938, 284. sz. 2-4. p.

2 Avonatkoz6 magyar torvények szovegében: a Felvidék és Erdély ,, visszacsatolt”, a DEl-
vidék , visszafoglalt”, Karpatalja pedig ,, visszatért” teriilet. .

3 7.800/1940. M. E. rendelet. = Budapesti Kozlény, 1940, 250. sz. 1-4. p. Eletbe Iépett
1940.X1.26.;912/1940. B. M. rendelet. = Budapesti Kozlony, 1940, 264.sz. 7. p. A jarasi
beosztéast a 23.300/1940. B. M. rendelet szabalyozta. = uo. 7-16. p.

4 Akérdésre vonatkozd torvények és rendeletek elemzését 1d. Fedinec Csilla: Karpatal-
ja kozigazgatdsa és taniigyigazgatasa 1938-1944 kozott. = Magyar Pedagogia, 1996/4.
367-375. p.

5 6.200/1939. M. E. rendelet Karpatalja kozigazgatdsanak ideiglenes rendezésérél. =
Magyar Torvénykezés, 1939, 323. sz. 329. p.; Budapesti Kozlony, 1939, 140. sz. 1-3. p.
Eletbe 1épett 1939.VI1.7-i hatallyal. Budapesti Kozlony, 1939, 146. sz. 5-7. p.

6 A kozigazgatasban eszkozolt kisebb mddositdsokra nem tériink ki, jelentGsebb
a 23.301/1940. B. M. rendelet. = Budapesti Kozlony, 1940, 264. sz. 16. p.



Elészo

autondmia ligyét igyekeztek képviselni, még tigy is, hogy nem felvidéki magyar-
sagban, hanem karpataljai magyarsagban gondolkodtak.

Sajatos visszahatds erre az id@szakra, s ezekre a torténésekre az autonémia
kérdésének kezelése 19381939 utan. A hatarok az ,,anyaorszag” és a , részek”
kozott szavakban sem tlintek el. Példdul az egységes Magyarorszagban az 1944-
re kiadott Mariapdcsi naptar a kovetkezd régiokra osztotta az orszagot: 1.
Anyaorszag, 2. Felvidék (ide tartozonak fogta fel Karpataljat is), 3. Erdély.’

Karpatalja nehezen kezelhet6 tigy lett a magyar korméany szamara. A hely-
beli lakossdg kdrében visszatetszést keltett az életszinvonal nyilvanval6 romla-
sa, a liberalis csehszlovdk demokracidhoz képest a véleményszabadsagot sok-
kal inkabb kordaban tart6 Horthy-rendszer. Novékovits Béla, Kérpatalja ka-
tonai kozigazgatasanak vezetdje mar 1939 janiusaban figyelmeztette feljebb-
valoéit: ,,a lakossdagnak a magyar allami eszme szempontjabol kedvezé hangulata
nyugtalannd kezd vdlni ¥ Fenczik Istvan, a ,, fasiszta” szervezetet iranyité or-
szaggytilési képviseld is, aki mindvégig lojalis maradt a magyar kormanyhoz,
a miniszterelnokséghez 1939 augusztusaban intézett bizalmas levelében a la-
kossag hangulatanak 1ényeges rosszabbodasarol szamolt be. Az okok kozott
tobbek kozott felsorolta, hogy ,,a katonai parancsnokok tilkapdsai nagy elhi-
degiilést valtottak ki, mert sok becsiiletes magyarorosz alaptalan vidak és intri-
kdk daldozatdul esett”, valamennyi hivatalban ,,a tisztviselok legnagyobb része az
anyaorszdgiakkal lett betoltve”, a ,,gorogkeleti vallds” gyakorlasa akadalyokba
iitkozik.” Hasonl6 értelemben nyilatkozott szimos mds, magyar és nem ma-
gyar kozszerepld. Sérelmes volt az is, hogy nem kaptak komoly szerepet
a csehszlovdk iddszakban vezetd szerepet betdltdé magyar politikusok, vagy
egyfajta skizofrén éllapotba keriiltek azzal, hogy mar nem gondoltak komo-
lyan a ruszin autonémiat. Uj emberek keriiltek pozicidba, olyanok is, akik az
1938-39-es katonai akcidk timogatasaban keriiltek eldszor el6térbe. A ,,htisz-
éves kiizdelemben kivivott” intézmények megsziintek, illetve beolvadtak a ha-
sonlé magyarorszagi intézményekbe, noha a , kdrpdtaljaiak” a,,szlovenszkoiak-
kal” szemben kialakitott egyfajta szuverenitasukat az ,anyaorszdg” koteléké-
ben sem kivantak volna feladni, ami azonban nem illett bele az integrdns Ma-
gyarorszag képébe. A politikdban a karpdtaljai magyarok ttja, az Osszes
hangzatos megnyilatkozas ellenére, az a metaforikusnak tekinthetd , alig egy-
két perc” volt, amir6l R. Vozary beszélt 1938 8szén a Kdrpati Magyar Hir-
lapban.”

7 MOL, K 28, 137. cs., 271/1L. t.

8 MOL, K 28, 123. cs., 237. t.

9 MOL, K 28, 136. cs., 267/1L. t.

10 R. Vozéry Aladar nyilatkozata a komaromi targyaldsokrdl, a magyar-ruszin viszony-
rol, a karpataljai magyarsag kérdésérdl. = Fedinec Csilla: Iratok a kdrpdtaljai magyar-
sdg torténetéhez 1918—1944. Torvények, rendeletek, kisebbségi programok, nyilatkoztatok.
Férum Kisebbségkutat6 Intézet — Lilium Aurum Konyvkiad6, Somorja—Dunaszerda-
hely, 2004. 454-456. p. A komaromi targyalasok utolsé napjan ,,megérkezett Kinya



A tanulményok elé két megjegyzés kivankozik. Az egyik, hogy az eredeti-
leg ukran nyelven irt dolgozatok magyar forditdsaban a , Kdrpdtalja” elneve-
z€s nem csak ott szerepel, ahol ez hivatalos névként indokolt lenne, pedig
nyilvanvald, hogy az ukranban ezt csak igy hasznaljak. A , Kdrpadtalja”-t ily
modon e kotetben az ugyanilyen altalanos értelmet nyert ,, 3axkapnammsa”
(sz6 szerint: Karpatontal) megfelel§jének tekintjiik. A masik megjegyzés
a személynevekre vonatkozik. Paradoxonnak tlinhet, hogy nem egyértelmd,
kit hogyan is hivnak. Pedig valoban ez a helyzet. Még az sem igazit el benniin-
ket a nem magyar szarmazasu, ruszin, ukran torténelmi személyiségek eseté-
ben, hogy 6k maguk hogy nevezték magukat, hisz valamennyien tobb éra-
ban éltek, s a,, hogy haszndltik maganemberként a neviiket” mellett ott volt az
un. hivatalos neviik is az adott idészakban a személyi adatok nyilvintartasa-
nak megfeleld szabalyok szerint leirva, illetve sajat maguk is leirtak kiilonfé-
leképpen a neviiket, ha ez latin betiikkel tortént. Magyar szerzdink névhasz-
nalatat természetesen meghagytuk az eredeti formaban. Az ukran nyelven
irt tanulményok forditdsdban azonban igazodtunk ahhoz az elvhez, amit Uk-
rajndban gyakorolnak: az utlevelekben latin betiikkel is megjelenitik az
adott személyt (a szovjet iddszakban csak a cirill betiis név szerepelt ebben
az okmanyban), és ez megegyezik az angol nyelvii, az emigrans ruszin, ukran
szerzOk altal is jegyzett szakirodalmi formaval, tehat van 1étjogosultsaga.
Bér ez némileg bonyolultnak tlinhet, a személyek beazonositdsat nem lehe-
tetleniti el.

A szerkeszté

Kalman és gr. Teleki miniszterek vezetése alatt a magyar delegdcio, azonnal megjelentiink
[ti. a karpataljai Magyar Nemzeti Tanacs képviseldi] eléttiik [... | Teleki miniszter tirral
kozoltem [ti. R. Vozary] bejelentéseinket és dtnyuijtottam a kdrpdtaljai magyarsag néprajzi
hatdraira vonatkozé dllaspontunkat. Bejelentésiink természetesen megértésre taldlt a ma-
gyarorszagi delegdcio részérdl, de hivatalos targyaldsokon valo részvételiinkre azért sem ke-
riilhetett sor, mert alig egy-két perc miilva — mint az kéztudomdsii — megszakadtak a két or-
szdag delegatusai kozti targyaldsok.”
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Karpatalja allami-jogi helyzete:
tervek €s tények

BOLDYZHAR, MYKHAILO - BOLDYZHAR, SERGIJ

Minden nép, nemzet szdmadra az allami-jogi statusz meghatérozésa po-
litikai 1étezésének fontos bizonyitéka. Kiilondsen nagy jelentdsége
van ennek akkor, ha évszazadokig idegen uram alatt, idegen orszagok kere-
tei kozott éltek. Ilyen sajatos helyzetben volt Karpétalja soknemzetiségt la-
kossaga. Kutatok, politikusok sokat irtak arrdl, mennyire tavol allt t6liik
a politikai 6ntudat, az 4llamban gondolkodas. Vajon helytallok ezek a megal-
lapitdsok? Nézziik a tényeket.

Karpataljan — a régioban — az dllamban gondolkodast mindig valamilyen
eurdpai vagy az egész vilagra kiterjedd valsaghelyzet hozta felszinre. Az els6
korszaka az Ontudatra ébredésnek a XIX. szazad kozepére, a forradalmak
igen bonyolult tarsadalmi-politikai idészakara esik. Egyazon id6ben mozgo-
l6dtak a galiciai és a bukovinai ruszinok, vidékiinkrél Adolf Dobriansky tér-
gyalasokat folytatott veliik az er6k egyesitésérdl, ennek azonban nem volt red-
lis alapja. A monarchia végiil tett némi engedményeket a ruszinoknak. A bé-
csi kormany atszervezte a birodalom magyarorszagi részét, 6t katonai korzet-
re tagolta, melyek tovabbi polgdri keriiletekre oszlottak. A kassai katonai
korzethez tartozott az ungvari polgari kertilet is, amely Ung, Bereg, Ugocsa
és Méaramaros varmegyéket foglalta magéaba. Dobriansky, aki vezet6 szerepet
toltott be ebben a kozigazgatdsban, tigy vélte, hogy az ungvari keriilet alapjat
képezheti egy majdani ruszin keriiletnek, ahol megvaldsulhatna a nemzeti au-
tonomia.' E keriiltben hivataloss4 tették a ruszin nyelvet, a kishivatalnoki 4l-
lasokba helyi ruszin lakosokat alkalmaztak stb.

Sajnélatos modon a keriiletet méar 1850 marciusdban megsziintették,
a ruszinokat azonban ett6l kezdve egyre t0bbszor népként, nemzetként em-
legették, kulturdlis teriileten pedig a nemzeti Gjjasziiletés tanti lehetiink.

A kovetkezd fontos szakaszt az elsé haboru vége, az Osztrak—Magyar Mo-
narchia széthullasa nyitotta meg. Az egykor soknemzetiségli birodalom rom-
jain 6nall6 allamok keletkeztek. Ebbdl a forrongéasbdl a ruszinok is ki akartdk
venni résziiket. Az alternativak a kovetkezdk voltak: az onallésodas vagy

L Marouiii T1.: @opmysanns nayionarvnoi camocsioomocmi: Iookapnamcvka Pyco
(1848—1948). Yxropox, 1994. 34.
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BOLDYZHAR, MYKHAILO - BOLDYZHAR, SERGIJ

a csatlakozas valamelyik szomszéd dllamhoz — Romanidhoz, Magyarorszag-
hoz, Csehszlovdkidhoz vagy Lengyelorszdghoz. A régi6 délkeleti részén az
Ukrajnahoz val6 csatlakozéasnak is voltak hivei.

Nézziik a fejleményeket. Az 6nallésodast persze csak mint elméleti lehe-
téséget emlitettiik, hiszen helyben egyetlen politikai erd vagy tekintélyes sze-
mély nem vallalt fel hasonlé eszmét. Az Egyesiilt Allamokban azonban az
Amerikai Ruszinok Tanacsa, mely kozel fél millids ruszin emigrans kdzossé-
get képviselt, 1918 jaliusdban Homesteadben hozott hatdrozata kimondta:
,» 1. Akarjuk, hogy a ruszinok elnyerjék fiiggetlenségiiket, 2. vagy ha ez nem lehet-
séges, csatlakozzanak galiciai és bukovinai testvéreikhez, 3. vagy ha ez sem lehet-
séges, kapjanak autonémidt.”

Karpataljan a helyzet egyértelm volt: az egyetlen lehetséges megoldas
az autonOmia valamelyik szomszédos allam keretei kozott. A magyar kor-
many 1918 végén kiadta a X. Néptorvényt, amelyben Ruszka Krajna néven
sz€les korii autondmiéat biztositott a teriiletnek. Ezzel azt akarta elérni, hogy
az orszagrészt megtartsa sajat hatarai kozott.” Ugyanakkor 1919. januar 21-
én a huszti kongresszus az Ukrajnéval val6 egyesiilésrél dontott, azzal, hogy
,az Uj dllam legyen tekintettel a magyaroroszok sajdtos koériilményeire”."
Az amerikai emigraci6 hatdsara mar 1919 elején a régiobeli nemzeti tana-
csok Csehszlovakia felé kezdtek orientalddni. 1919. méjus 8-4n az egyesiilt
Kozponti Orosz Nemzeti Tandcs hatdrozatott hozott arrdl, hogy a Csehszlo-
vak Koztarsasdghoz akarnak csatlakozni, azzal, hogy széles korti autonomi-
at kivannak maguknak.’ Révidesen, szamos helyi politikai vezet6vel egyiitt,
a csehszlovdk orientdciot vallalta fel az erésen ukranparti Mykhailo Brash-
chayko is. Figyelemre mélto ezzel kapcsolatban az az 1920. janius 16-i tavi-
rat, amelyet a Huszti Nemzeti Tanacs nevében Edvard Bene§ csehszlovak
kiiliigyminiszterhez intézett. Ebben megkoszonte a ,,mdramarosi ruszin fold
felszabaditdsdt” és kérte a minisztert, tegyen lépéseket, hogy Maramarosszi-
getet is csatoljak a koztarsasaghoz.

A fenti eseményeket kommentéljuk részletesebben is. Az 1918. decem-
ber 25-1 magyar torvény Ruszka Krajnardl demokratikus, biztos jogi alapo-
kon nyugvé dokumentum volt, amely Magyarorszig keretei kozott biztosi-
tott autondmiat Karpataljanak. Kimondta tobbek kozott, hogy: ,,4 Magyar-
orszdgon €l ruszin (ruthén) nemzetet sajdt beligazgatdsdnak, igazsagszolgdlta-
tasanak, kozmiivelédésének, valldsa gyakorldasanak és nyelve haszndlatinak
korében mind torvényhozdsi, mind kormdnyzati tekintetben teljes onrendelkezé-

2 Bonmwxap M.: 3axapnamms mixc dsoma ceimosumu gitinamu. Y. 1. Yxropon, 1993. 64.

3 Crepuo I1.: Kapnamo-yxpaincora depaicasa. J1o icTopii BU3BOIBHOT 60POTHOM KapIaTChKHX
ykpainuiB y 1919-1939 pokax. JIbiB, 1994. 225.

4 Uo.224.

5 Bonmwxap M.: 3axapnamms mixc ceimosumu gitinamu. Yxropos, 2001. 36.
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si jog illeti meg, amelyre nézve a jelen térvényben foglalt szabdlyok irdnyadok.”
A jogi-politikai értelemben autondm teriiletnek sajt minisztere, torvényho-
z0, végrehajto szerve volt széleskort jogositvanyokkal. A térvény valora val-
tdsat Magyarorszag tarsadalmi-politikai helyzetében és a vilagpolitikdban
bekovetkezett valtozasok akadalyoztdk meg.

A masik fontos kezdemény az 1919. januar 21-i huszti kongresszus volt,
amely a ruszinok lakta vdrmegyéknek Ukrajndhoz val6 csatolasa mellett fog-
lalt allast. A kutatdk jelentds része hangsilyozza e 1épés magyarellenes ira-
nyultsagat, Magyarorsziggal szembeni gy(ilolkodd voltat. Megitélésiink sze-
rint ezek talzo dllaspontok. Az ukranparti huszti kongresszus dokumentumai-
nak részletes vizsgdlata drnyaltabb képet mutat. Avhustyn Shtefan és Vincent
Shandor — mindketten neves kdrpataljai politikusok, késébb emigracioban
folytattak tudomanyos tevékenységet — példaul egybehangzdan allitjak, hogy
a kongresszuson jelen volt a magyar korméany képviseldje is, s az egyik kiildott
azzal fordult hozza, fogadjak megértéssel a hatarozatot, mert: ,, Népeink béké-
ben éltek egyiitt. Voltak jo és rossz tapasztalatok egyardnt. Koszonjiik az eddigi
gydamsdgot. Am meg kell érteniiik, hogy az anyanemzet szolit benniinket, s mi hall-
gatni akarunk rd. Menni akarunk.” Ukrajna a karpataljaiak szdmdra a szlav
eredet, a vallas, a nyelv, a kultira, a torténelmi hagyoményok folytan volt von-
z6, am nem feledték a magyarokkal vald ezer éves egyiittélés hozadékat sem.
Az egyesiilési torekvés tomeges volt ugyan, de nem egyontet(, raadasul Ukraj-
na is politikai valsagot élt at, igy nem jarhatott sikerrel.

A helyzet kildtastalansdga a helyi tarsadalmi-politikai erdket, elsésor-
ban az ekkoriban vezetd szerepet jatszo ruszin néptandcsokat egyre inkabb
Csehszlovékia felé orientdlta. T. G. Masaryk céltudatos tevékenysége ered-
ményesnek bizonyult. 1919. januér 7-én a ruszinok egy csoportja Anton Bes-
kyd vezetésével Eperjesen dllast foglalt a Csehszlovak Koztarsasidggal
val6 egyesiilés mellett. E 1épés hatdsara a pragai kormany Beskydet beemelte
a békekonferencia hivatalos kiildottségébe, melynek tagjai voltak rajta kiviil
Karel Kramaft, Edvard Benes kiiliigyminiszter, valamint az amerikai ruszinok
képviseletében Gregory Zhatkovych és Julij Gardosh. Valamennyien egy véle-
ményen voltak: Karpataljat Csehszlovdkiadhoz kell csatolni. Saint-Germain-
ben a ruszin kérdést Benes terjesztette el6 februar 5-én. Hangstlyozta a ruszi-
nok rokonsédgat a csehekkel és a szlovakokkal, valamint kinyilvanitott szandé-
kukat a Magyarorszagtol vald elszakaddsra, ami, tegylik hozza, megfelelt
a koztarsasag kormanya érdekeinek. A kiiliigyminiszter arra is rdmutatott,
hogy egy ilyen dontéssel védelmi zonat teremthetnének a bolsevik Oroszor-

6 Magyar Torvénytdr. 1918. évi térvénycikkek és néptorvények. Budapest, Franklin Tarsu-
lat, 1919. 214.

7 Stefan, Augustin: From Carpatho-Ruthenia to Carpatho-Ukraine. New York, Carpathi-
an Star, 1954. 21.
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szdggal szemben, amely Galicidra aspiral. Az eur6pai nagyhatalmaknak sem
allt érdekében, hogy Oroszorszdg megvesse a labat a Karpat-medencében.”

A ruszin kérdés megvitatdsa sordn a bizottsagi tagok kiemelték, hogy a terii-
let korabban nem tartozott sem Csehszlovdkidhoz, sem pedig Ukrajndhoz,
ezért a dontésben a népakaratot is figyelembe kell venni. Februar kozepéig
azonban nem volt egység e kérdésben, az eperjesi €s az ungvari tanacsok Cseh-
szlovakia, a huszti és a maramarosszigeti pedig Ukrajna mellett allt. A csehszlo-
vak kiildottség igéretet tett Périzsban, 1épéseket tesznek annak érdekében,
hogy a ruszin tanacsokat kozos nevezdre hozzék. Ugyanakkor memorandum-
ban nyilatkoztattak ki, hogy a ruszinok nem maradhatnak magyar fennhat6sag
alatt, mert ez ellenkezne az igazsagossag és demokracia minden elvével, melye-
kért, tobbek kozott, az elsd vilaghabortban is harcoltak. A kiildottség ugyanak-
kor nem foglalkozott a lemkokkal, noha Beskyd és az eperjesi tandcs dket is
a, kdrpdtoroszokhoz” tartozoknak tartotta. Benes és Zhatkovych azonban hata-
rozottan elvetette, hogy a Karpatokon til esd teriiletek barmilyen forméaban
szdba keriiljenek. Azért kell erre kitérniink, mert a diaszpéraban €16 torténé-
szek kozott vannak olyanok, akik kortars politikusok visszaemlékezéseire hivat-
kozva azt préobaljak bizonygatni, hogy Bene§ Saint-Germainben nemcsak Kér-
patalja kérdését feszegette, hanem Galicidra, s6t Volhinidra is bejelentette
orszaga igényét. Ez azonban csak kombindacié. A kiiliigyminiszter csak azzal
foglalkozott, és Masaryknak is azt sugalmazta, hogy a kdrpataljai tanacsokat
probaljak kozos nevezdre hozni.

A torekvés sikerrel jart. 1919. majus 8-4n az eperjesi, ungvari és huszti ta-
nacsok egyesiiltek, 1étrehozva a Kézponti Orosz Nemzeti Tandcsot, amely
hatarozatot hozott a régionak a Csehszlovik Koztarsasaghoz valo csatolasa-
16l foderativ alapokon.” A hatarozatot a csehszlovék kiildottség tigy terjesz-
tette eld a békekonferencidan, mint egész Karpatalja lakossaganak akaratit,
s ezzel jelentésen megerdsitette pozicidit. A bizottsagokban és az albizottsa-
gokban joggal allithattak, hogy mind a régi haza (Karpatalja), mind az gj
haza (Eszak-Amerika) ruszinjai a szintén szldv csehekkel és szlovdkokkal
valo egyesiilést kivanjak.

Ugyanakkor Magyarorszag sem vesztette el a reményt, hogy befolyasa alatt
tarthatja a régiot. A legfébb indoka a szoros gazdasagi szdlak megbonthatatlan-
sdgara val6 hivatkozds volt. Megfelel6en kiépitettek a kozlekedési titvonalak,
az Erdds-Karpatok és a magyar Alfold okologiai egységet képez. Hivatkoztak
a torténelmi multra, az ezer éves Szent Istvan-i dllamban valo egyiittélésre. Két
tényezd azonban mindenképp ellene hatott e torekvésnek: a megigért autond-
mia ellenére igen erds volt az elszakadni vagyok tébora, illetve az, hogy Magyar-
orszag az ,ellenséges” oldalon vett részt a vilaghabortban.

8 Bommmwkap M. (1993) 1. m. 9.
9 Crepuo I1.: Kapnamo-yxpaincexa deporcasa... i. m. 119.

14



Karpatalja dallami-jogi helyzete: tervek és tények

Saint-Germainben az ukran delegécio is probalkozott. Aspiracidit azzal
tdmasztotta ald, hogy a lakossag zommel ukran-ruszin nemzetiség, a rég-
multban a teriilet a Halicsi-Volonyi Fejedelemséghez tartozott, emellett
dontott a nemzeti tandcsok egy része és a huszti kongresszus, valamint egyet-
len visszaemlékezd, Stepan Klochurak az allitja, egyes politikusok szemé-
lyes kéréssel fordultak az ukranokhoz, hogy a békekonferencian vallaljak fel
Kaérpatalja iigyét is.”” A legnagyobb eredmény az volt, hogy tiltakozo jegyzé-
kekkel probaltdk megakadalyozni a Csehszlovakidhoz csatolést. A békekon-
ferencia azonban nem ismerte el az ukran kiildottség jogat a karpataljai ru-
szinok képviseletére, a tiltakozd jegyzékeket jegyzOkonyvbe se vették. A kér-
dést a Zhatkovych vezette delegéci6 hivatott hivatalosan képviselni. A Be-
ne§ vezetésével kidolgozott autondmia-tervezetet Harold Nicolsonnak,
Nagy-Britannia képvisel§jének nytjtottak at beterjesztésre. A jelentés ki-
hangsulyozta, hogy Csehszlovékia foderativ alapon épiil fel, és széles korti
autonémiat kivan biztositani Karpataljanak. Am az itt é16 ruszinok nemzeti
Ontudata, gazdasagi és kulturdlis fejlettsége még nem 4ll azon a szinten,
hogy 6nalldan igazgassak teriiletiik ligyeit. Robert Lensing, az USA kiiliigy-
minisztere javaslatdra a hatarozatba bekeriilt, hogy a Podkarpatska Rus-i
hivatalnokok lehetdleg helyi ruszin lakossag korébdl keriilnek ki.

1919. julius 5-én befejezddott a bizottsdgi munka Podkarpatskd Rus
helyzetérél a Csehszlovak Koztarsasdg kotelékében, melyrél sz616
hatarozatot augusztus 6-én fogadtak el a nagyhatalmak. A nemzetkdzi szerz6-
dést 1919. szeptember 10-én Saint-Gemain-an-Laye-ben irtdk al4, mely szé-
leskor(i autonomiat helyezett kildtasba a teriilet szaméra." A szerzdés alap-
tételei bekertiltek a koztarsasag 1920-as Alkotmdnydba. Az dllami hovatarto-
zast megerdsitette 1920-ban a trianoni békeszerz6dés is, amelynek 48. cikke
kimondta: ,, Magyarorszdag, amint azt a Szévetséges és Tarsult Hatalmak mdr
megtették, elismeri a Cseh-Szlovik Allam teljes fiiggetlenségét, amely Allam ma-
gdban foglalja a ruténeknek a Kdarpdtoktdl délre fekvé autonom teriiletét. ™"

Alljunk meg néhany gondolat erejéig a teriilet megnevezésének kérdése
mellett. A Kozponti Orosz Nemzeti Tandcs az itt éloket ,ruszinoknak”,
a,, Cseh-Szlovik Allam”-hoz csatoland6 régiot pedig,, Kdrpdtorosz” vagy ,, Ru-
szin” , Allam”-nak titulalja.” A saint-germaini szerzédésben ,,a Karpdtoktol
délre lako rutének teriilete” szerepel.” E szerz6dés végrehajtaséra kidolgo-
zott Generalny Statutum a régié adminisztrativ-kozigazgatasi megszervezé-

10 Knouypaxk C.: Zlo 6oxi. Yxropon, 1992. 17.

1 Bonmmxkap M.: 3axapnamms misic déoma ceimosumu eitinamu. Y. 2. Yxropon, 1996. 12.

12° Magyarul lasd. Halmosy Dénes: Nemzetkozi szerzodések 1918—1945. A két vildghdborii
kozotti korszak és a mdsodik vildghdbori legfontosabb kiilpolitikai szerzédései. Buda-
pest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiad6, Gondolat Kényvkiadd, 1983. 102.

13 Crepuo I'l.: Kapnamo-yxpainceka depocasa... i. m. 119.; 3aBaucwkuii 3.: ITiokapnamcvka
Pycw i iT npasoso-nonimuune cmanosuwe. Bapmasa, 1931. 17.

14 Halmosy i. m. 89-93.

15



BOLDYZHAR, MYKHAILO - BOLDYZHAR, SERGIJ

S€rol ,ruszinok”-rol, ,,Autonom Ruszin Teriilet”-r6] beszél, illetve a Név és

nyelv c. 111. fejezet 1. pontja kimondja: ,,4 torvényesen megvdlasztott orszdg-
gyiilés jogerds hatdrozatdig a »Podkarpatskd Rus« torténelmi nevet fogja hasz-
ndlni. Emellett lehet haszndlni a »Ruszinszko« elnevezést.” A ,,Podkarpatskd

Rus” torténelmi eredete vitathatod. A két tagbol csak a méasodik tekinthetd

annak. Az els6, ,, Podkarpatskd”" a régi6 f6ldrajzi elhelyezkedésébdl adodik,
illetve tgy kaphat politikai szinezetet, ha ezt Pragabol nézziik (Karpatokon

inneni teriilet). 1919-20-ban voltak politikusok, akik elképzelhetének tartot-
tdk a Cseh-Szlovakia-Ruszinszko orszdgnevet is. Az 1920 februdrjaban elfo-
gadott csehszlovak Alkotmdny a , Podkarpatskd Rus”-t fogadta el hivatalos-
nak. A hasznélatos nyelvvel kapcsolatban a Statutum kimondta: ,, Az dsszes is-
koldkban a népnyelv lesz a tannyely és tigyszintén a hivatalos nyelv dltaldban.”
A, népnyelv” — a ,ruszin nyelv”. A Statutum V. fejezetének vége kilatasba he-
lyezte: , A ruszin Allamnak sajdt pénziigye lesz.”" Az 1920. jinius 4-i trianoni

békeszerz&dés ,,ruténekrdl” és ,,a Karpdtoktol délre fekvd autonom teriiletrél”
beszél." A népnév a fenti dokumentumokban nemcsak mint népet vagy nem-
zetiséget, hanem mint nemzetet jeloli az itt €16 lakossagot.

A saint-germaini szerzédés és minden bel6le kévetkezd dokumentum au-
tondmiarol és nem konfoderaciorol beszél Karpatalja és a Csehszlovak Koz-
tarsasag viszonylatdban. A szerzddés II. fejezetének 10. cikke kimondja:
., Csehszlovdkia kotelezi magat, hogy a Kdrpdtoktol délre lako rutének tertiletét
a Szovetséges és Tarsult Fohatalmak dltal megdllapitott hatdrok kozott a Cseh-
szlovik Allamon beliil olyan autoném egység alakjdban fogja megszervezni,
amely a Csehszlovik Allam egységével osszeegyeztethetd legszélesebb korii on-
kormdnyzattal lesz felruhdzva.” Igy keriilt be a csehszlovak Alkotmdnyba is.

Ez az autonémia azonban nem valdsult meg a legcsekélyebb mértékben
sem. Az 1927-es 125. sz. kozigazgatasi reformtorvény értelmében Csehszlova-
kiat négy tartoményra osztottak fel: Csehorszag, Morvaorszag-Szilézia, Szlo-
venszko és Ruszinszko. Ilyen értelemben semmiféle kiilonallasrol, sajatos sta-
tuszrdl nem volt sz6 egész 1938 oktoberéig, az in. masodik koztarsasdg meg-
alakulasaig. Bar a 20-30-as években eredménytelen, ugyanakkor mindvégig
vérontas nélkiili, civilizalt, kiillonboz6 tarsadalmi réteghez, felekezethez, meg-
gy6zbdéshez tartozd emberek Osszefogasaval megvaldsitott politikai harc
folyt a saint-germaini dontés valdra véltisa érdekében, a demokratikusnak tu-
dott Csehszlovakidhoz csatlakozds mégis a legoptimalisabb dontés volt az
0Osszes lehetséges kozil.

15 Bonamxkap M. (1996) i. m. 13.

16 Sz6 szerinti forditésa: ,, Kdrpdtaljai”.
17 Bonamxkap M. (1996) i. m. 13.

18 Halmosy i. m. 102.

19 Halmosy i. m. 92.
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1938 végén — 1939 elején megalakultak Karpatalja elsé autoném kor-
manyai, a cseh-szlovak parlament torvénybe foglalta a teriilet autonémia-
jat, kiirtak a vdlasztasokat a szojmba (azaz a kdrpataljai parlamentbe) stb.
1939 marciusiban kikidltottak Karpati Ukrajna fiiggetlenségét. Eppen ez
arovid idészak az, amely ma — nem véletleniil — a leginkabb foglalkoztatja
a kutatdkat, bar éppen ezeknek az eseményeknek a taglaldsa soran taldlko-
zunk a legtobb ferditéssel, pontatlansiggal, érzelmi befolyasoltsaggal.

A magunk részérél agy véljiik, helytelen az Andriy Brody vezette els6 au-
toném kormanyt Karpati Ukrajna kormanyanak tekinteni, olyan formacio-
nak, amely az elsd 1épés volt az 6nallésodas ttjan. Hiszen ekkor a régi6 hiva-
talos neve még mindig Podkarpatska Rus volt, a csehszlovak Alkotmdny vo-
natkozott rd, sem Osszetételében, sem tevékenységében nem a karpatukran
eszméket kovette. A kormany tobbsége a ruszofil irdnyzatot képviselte, tar-
talmi tekintetben erésen magyarbarat volt, maga a miniszterelnok Magyar-
orszagot tekintette partnernek. Es nem volt kirpatukran a masodik auto-
noém kormany sem, noha a tagok tobbsége az ukrdn irdnyvonalat képviselte,
mivel a hivatali eskiit Cseh-Szlovakidra tették le, allami-jogi értelemben is
hozz4 tartoztak. Az induldskor ezt a kormanyt is kielégitette az autonémia
Cseh-Szlovakia keretei kdzott, am a galiciai emigransok bedramlasa és a fia-
tal karpataljai nacionalistdk fellépése oda hatott, hogy egyre kozelebb ke-
riilt az ukran foldek egyesitésének gondolata, s benne Karpatalja kozponti
szerepe. Ebbdl indult ki a teriilet elnevezése és statusza megvaltoztatasanak
igénye. A, Kdrpadti Ukrajna” elnevezést az ukran iranyzat képvisel6i hasznal-
tak egymas kozott, a hivatalos a Podkarpatskd Rus maradt.

1938. november 19-én Fedir Revay taviratot intézett FrantiSek Chvalkovsky
kiiliigyminiszterhez, melyben hangsulyozta: , kétségtelen, a mi népiink ukrdn, és
nem ruszin vagy nagyorosz, éppen ezért a Podkarpatskd Rus elnevezés nem megfele-
16.”" Revay az autoném kormény nevében kovetelte az alkotmany médosita-
sat, az autonom teriilet nevének Karpati Ukrajnara véltoztatdsat. A pragai kor-
many azonban valasz nélkiil hagyta a taviratot.

Az autondm teriiletnek Karpati Ukrajnaként valé megnevezése legkoze-
lebb 1938. november 22-én, az autondmiatdrvény parlamenti megszavazasa-
kor kertilt szoba. A parlamenterek azonban kategorikusan ellenezték a valtoz-
tatast, igy a kérdés eldontés Gjbol elhalasztddott a karpataljai nép dltal megva-
lasztand6 Podkarpatskd Rus-i szojm Osszehivasaig.

Mindezek ellenére, kihasznédlva Cseh-Szlovédkia bizonytalan helyzetét,
Voloshyn korméanya 1938 decemberében feloszlatta az addig hivatalban
levé tartomanyi vezetést és rendeletet adott ki arrdl, hogy a ,, Podkarpatskd
Rus” mellett pairhuzamosan vegyék hasznélatba a,, Kdrpdti Ukrajna” elneve-
z€st. Ez nyilvanval6an alkotmdnyellenes dontés volt, mert a teriilet nevének

20 Bommmxap M. (2001) i. m. 50.

17



BOLDYZHAR, MYKHAILO - BOLDYZHAR, SERGIJ

megvaltoztatdsa nem tartozott az autoném kormany kompetencidjdba.
Ennek ellenére az 1j elnevezés egyre inkabb elterjedt, majd kizarolagossa
valt, tobbek kozott a hivatalos okiratokban is. A november 22-i, 328. sz. al-
kotménytorvénynek a nevében is Podkarpatskd Rus szerepel, a Kérpati
Ukrajna egyszer sem fordul itt €l6.”

Kérdés, ha az id6szakra vonatkozdan a kutatok a Karpati Ukrajna elne-
vezést hasznaljak, azt hivatalosként sugallva, az tudomanyos vagy jogi tajé-
kozatlansag, vagy egyszertien mindennapi érzelmi befolyasoltsag?

Az autonémidrdl szO0l6 alkotmanytorvény alapjan kiirt altaldnos, koz-
vetlen valasztdsok a szojmba szintén a csehszlovak torvénykezést kovették.
A megvalasztott szojmnak, azaz kdrpataljai parlamentnek volt joga arra,
hogy megallapitsa az autonom teriilet nevét, hivatalos és oktatési nyelvét
stb. Ezt a jogot biztositotta a csehszlovak alkotmany és a saint-germaini szer-
z8dés is. A valasztds 1939. februar 12-én lezajlott, a kdvetkezd 1€pés a szojm
dsszehivasa volt.”

Id6kozben azonban a nemzetkdzi helyzet egyre fesziiltebbé valt, Cseh-
Szlovakia a felbomlas szélére kertilt, Szlovédkia kikidltotta fiiggetlenségét.
E koriilmények befolyassal voltak a karpataljai eseményekre is. Miutén tu-
domast szerzett Szlovékia fiiggetlenedésérdl, Avhustyn Voloshyn 1939. mar-
cius 14-én kikialtotta Kérpati Ukrajna fiiggetlenségét is, és dontést hozott
a szojm marcius 15-ére torténd 0sszehivasarol, hogy a fiiggetlenedést hivata-
lossd tegyék, megtegyék az 6nallo allam elsd szervezeti 1épéseit. A marcius
14-r61 15-re virrado éjjel a huszti német konzulon keresztiil Voloshyn tavira-
tot intézett Hitler kancellarhoz: ,, Kdrpdti Ukrajna kormdnya nevében kérem
tudomdsul venni fiiggetlenségiinket, amit a német Reich védelme ald helye-
ziink.””

A kutatok tobbsége birdlja a miniszterelnoknek ezt a dontését. A mi
megitélésiink szerint ez volt az egyetlen meghozhat6 helyes dontés az adott
torténelmi helyzetben, amikor mar nem volt fenntarthat6 az autondmia,
s Voloshynra mind erdteljesebb nyomast gyakoroltak a fiiggetlenségpartiak,
ugyanakkor a miniszterelnok tisztaban volt azzal, hogy az 6nallosag csak egy
erds hatalom véddernydje alatt — protektoratus feltételei kozepette — lehet-
séges. Voloshynnak meggy6z6dése volt, hogy Karpati Ukrajna nem lehet az
ukran foldek piemontja, és sehol masutt nem remélhet védelmet, csak a né-
met birodalomtdl. Voloshynnak nem réhat6 fel ez a valasztas, még akkor
sem, ha tudjuk, Németorszagnak megvoltak a maga tervei Kérpataljaval
kapcsolatban.

1939. mércius 15-én Huszton 6sszeiilt a szojm. A parlamenti rend szerint
az iilést Voloshyn, a képvisel6k doayenje nyitotta meg, majd minden képvise-

21 Crepuo I1.: Kapnamo-ykpainceka depocasa... i. m. 235-241.
22 Uo. 242.
2 Uo. 213.

18



Karpatalja dallami-jogi helyzete: tervek és tények

16 letette a hiiségeskiit Kérpati Ukrajnara, megvalasztottik a szojm elnokét
és elnokhelyetteseit, titkdrsagat, 1étrehoztik az alapvetd bizottsdgokat stb.
A meghozott 1. sz. torvény, amely nyolc paragrafusbdl 4llt, kimondta a Kar-
pati Ukrajna nevet viseld 4j dllam fliggetlenségét, melynek allamformaja
a koztarsasag, élén vdlasztott szojm és elndk all, az dllamnyelv az ukran.
Az utolsé paragrafus szerint a torvény a kihirdetés pillanataban 1ép életbe.
A szojm megvalasztotta Karpati Ukrajna elnokét, elfogadta a 2. sz. torvényt
az allam kormanyar6l. ** Ily médon a Podkarpatskéa Rus-i nép altal megva-
lasztott szojm alkotta meg Karpati Ukrajnat. Az allamisdg minden kelléke
legitim mddon, a legfébb torvényhozod képviseleti szerv altal lett megteremt-
ve. A kiilpolitikai helyzet azonban nem tette lehetévé egyetlen konkrét
1épés megtételét sem ezen az 6nalld Gton. A sikertelenség ellenére a helyi
lakossag életében torténelmi jelentdség tett volt.

1939 marciusanak kozepétdl, a magyar hadsereg altali megszallast kove-
téen 4j fejezet nyilt Karpatalja torténetében, amely 1944 oktdberének végé-
ig tartott. A magyar kormany sem hagyta parlagon az autonémia gondola-
tat, szdmos tervezetet szovegeztek meg, am elfogadasra egyik sem keriilt.
Karpataljat kormanyzo irdnyitotta, akinek munkajat tandcsado testiilet volt
hivatott timogatni. Az idészak elején és végén a hadi helyzet katonai koz-
igazgatast tett szitkségessé. A teriilet jogi helyzetét az 1939. évi VI. tc. a Ma-
gvar Szent Korondhoz visszatért karpdtaljai teriileteknek az orszdggal egyesitésé-
rol és az 1939. évi 6.200. M. E. szamii rendelet a Magyar Szent Korondhoz
visszatért kdarpadtaljai teriilet kozigazgatasanak ideiglenes rendezésérdl hataroz-
ta meg. A helyi értelmiséget — pedagdgusokat, egyhdzi személyeket (f6leg
g0rog katolikusokat), mezégazdasagi szakembereket stb. — tanacsosi mind-
ségben széles korben bevontdk a kormanyzdsag iranyitasaba.

Karpatalja tehat viszonylag rovid id6 alatt az 6nmeghatéarozés igen bo-
nyolult atjat jarta be. Sajndlatos, hogy megszerzett tapasztalatait, eredmé-
nyeit elveszitette, amikor ,, iijraegyestilt” az Ukran Szovjet Szocialista Koztar-
sasaggal és immar Kérpatontuli teriilet valt beldle.

24 Pocoxa C.: Coiim Kapnamcoxoi Yrpainu. JIbgis, 1991. 5.

19



20



Karpati Ukrajna belpolitikai helyzete,
1938-1939

VEGESH, MYKOLA

1 9 1 9 méjus 8-an Ungvéron a Kézponti Orosz Nemzeti Tanécs'

e hatdrozatban mondta ki, hogy Karpatalja autoném ala-
pon Csehszlovakiahoz csatlakozik. Ez a dontés az amerikai ruszinok nyoma-
sara sziiletett, akik 1918. november 18-i scrantoni gytilésiikon foglaltak al-
last amellett, hogy a régié a Csehszlovdk Koztarsasdghoz tartozzon. 1919.
november 18-4n Jan Breichat kinevezték Kdrpatalja ideiglenes adminisztra-
torava. A Generalny Statutum értelmében a csehszlovak kormany kotelezte
magat, hogy a hivatalosan Podkarpatskd Rus-nak nevezett teriiletnek
biztositja a legszélesebb kort autondmiat.

A pragai kormdny folyton halogatta igéreteinek bevaltasat, arra hivat-
kozva, hogy a karpataljai nép még , éretlen” az 6nallésagra. Az autondmia
felé tett elsd konkrét 1épésre 1938. oktober 8-ig kellett varni. A kialakult dj
helyzet valamennyi politikai erd, mind a ruszofil, mind az ukrainofil irdnyzat
képviseldinek gyézelmét jelentette, akik a két vilaghdbort kozotti idszak-
ban végig aktiv harcot folytattak az autondm jogokért. 1938 szeptemberé-
nek végén dontd fordulat kovetkezett be a két nevezett irdnyzat egyméashoz
valé viszonyuldsaban. Még 1938. szeptember 2-4n képviseldik kozos nyilat-
kozatot irtak ald, amit a csehszlovak korméany vélasz nélkiil hagyott. Az Ed-
mund Bachynsky dltal megfogalmazott kovetelések kozott szerepelt az
Eperjesi jaras Karpataljahoz csatoldsa, a verchovinai jardsok anyagi megse-
gitése és személycserék a kormanyhivatalokban.’

1938. szeptember 21-én Pragaban targyalt Edmund Bachynsky, Ivan
Pieshchak, Pavel Kossey, Stefan Fentsyk, Andriy Brody, Yuliy Foldessy, Petro
Zhidovsky, Yulian Revay. Valamennyien a csehszlovak parlament képviseldi, il-
letve szenatorai voltak.’ Ugyanekkor latogatott Kérpataljara az amerikai ruszi-
nok kiildottsége Ivan Popp, Joann Vanchyshyn és Aleksei Gerovsky Osszetétel-
ben azzal a feladattal, hogy ,,mindkét iranyzat parlamenti képviselGinek segitséget
nytjtsanak a régio aktudlis politikai problémdinak megolddsaban. A kiildottség

I Ienrpansna Pyceka Hapoana Pana.

2 Pasryinos B.: Jleno Ne 148423. = Kapnamckas nanopama, 1995. szeptember 26.

3 Iaumop B.: Cnomunu. T. 1. Kapnamcvka Yrpaina 1938—1939. Yxropon, MIIIT I'paxkna,
Kapnarcekuii Cotrosz, 1996. 152.
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tagjai kozott azonban nem volt ott az USA-beli ruszinok legnagyobb csoportjat alko-
16 gorog katolikusok egyestiletének képviseldje”. Nyilvanvaloan éppen ezért a kiil-
dottség nem jart sikerrel.

1938. oktdber elején a két iranyzat képviseldi ismét targyaldasztalhoz iil-
tek Podkarpatskd Rus autondm kormanyanak megalakitasa céljabodl. Az ok-
téber 7-iilésen hatdrozatot hoztak arrdl, hogy a feldllitand6 kormény tagjai
csak parlamenti képvisel6k és szendtorok lehetnek. Egyet kell érteniink Vin-
cent Shandorral, aki visszaemlékezésében azt allitja, erre azért volt sziikség,
hogy ,,biztositsdik a sikert a kormdnyban, mert a moszkvofiloknak voltak félel-
mei”.’ Ugyanezen a napon a ruszinofil blokk el6terjesztett egy nyolc pontbol
allo tervezetet az allami és a végrehajt6 hatalom decentralizalasaval kapcso-
latban. Oktéber 8-4n Ungvaron megalakult Podkarpatskd Rus Nemzeti Ta-
nacsa,’ melynek tagjai lettek Yosif Kaminsky, Volodymyr Homichko, Myk-
hailo Demko (Kdzponti Orosz Nemzeti Tanacs), Avhustyn Voloshyn, Yuliy
Brashchayko, Dmytro Nimchuk (Els¢ Ukran Nemzeti Tanacs), Andriy Bro-
dy, Yuliy Foldesy (Autoném Foldmiives Szovetség), Edmund Bachynsky, Pa-
vel Kossey (Koztarsasagi Foldmiives Part), Stefan Fentsyk (Orosz Nemzeti
Autoném Part), Yulian Revay (Szocidldemokrata Pért), Ivan Pieshchak
(Eperjes-vidéki Autoném Foldmives Szovetség), Petr Zhidovsky (Eperjes-
vidéki Koztarsasagi Foldmives Part).” Azaz Podkarpatskd Rus Nemzeti
Tandcsaba bekeriiltek a régid minden alapvetd politikai testiiletének
képviseldi.

A Tandcs els6 iilésén memorandumot fogadtak el, amely tobbek kdzott
kovetelte, hogy haladéktalanul alkossanak torvényt Poskarpatsd Rus-szal
kapcsolatban. 1938. oktéber 8-4n Jan Syrovy cseh-szlovdk miniszterelndk
felmentette Konstantyn Hrabar kdrpataljai kormanyzot, és helyére Ivan Par-
kanyit nevezte ki, aki szintén 4llast foglalt Podkarpatsk4 Rus Nemzeti Tana-
csdnak f6 kovetelései mellett. EzidOben a két irdnyzat képviseldi arrol ta-
nacskoztak, kik t6lthetnék be a karpdtaljai miniszteri posztokat. Yulian Re-
vay javaslatdra a targyaldsokba bevontdk mindkét irdnyzat harom-harom
képviseldjét. Az ukrainofilek csoportjat Avhustyn Voloshyn, a moszkvofile-
két Yosyf Kaminsky vezette.

Hasonl6 tarsadalmi-politikai folyamatok zajlottak Szlovenszkdban is.
1938. oktdber 6-an Szlovenszko vezetdi Zsolnan tanacskoztak, autoném jo-
gokat kovetelve. Mésnap, oktober 7-én Jan Syrovy miniszterelndk beleegye-
zését adta, és Jozef Tisot kinevezte Szlovenszkd miniszterelnokévé. Hangsa-
lyoznunk kell, hogy Jan Syrovy-nak a csehszlovak Alkotmdny 60. §-a értelmé-

Uo. 151.

Uo. 152.

Hauionanena Pana [linkapnarcekoi Pyci.

Pasrynos B.: Jleno Ne 148423... i. m. 1995. januar 20.
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ben Edvard Benes tavollétében — aki 1938. oktober 5-én emigracidba vonult
—jogaban 4llt allamelnoki funkciokat ellatni.

1938. oktober 11-én megalakult Podkarpatska Rus elsé autoném kor-
manya Andriy Brédy, az orszagrész ruszofil iranyzatanak vezetdje iranyitasa-
val. A kabinet miniszterei lettek Edmund Bachynsky és Yulian Revay.® Kine-
vezést kapott még Stefan Fentsyk, Avhustyn Voloshyn és Ivan Pieshchak pe-
dig allamtitkari posztot kaptak. Igy az els6 autoném kormanyban hat helyet
a ruszofilok, kettdt az ukrdnpartiak szereztek meg. A jelenkori kutatas 4lla-
sa szerint ez az arany megfelelt a régiod politikai erdi kozotti tényleges erdvi-
szonyoknak.”

Andriy Brédy miniszterelnoki kinevezése nem volt meglepetés, mert az
altala vezetett irdnyzat mindvégig domindlt Kérpatalja két vilaghaboru ko-
z0Otti tarsadalmi-politikai életében. Le kell szogezniink azt is, hogy az Auto-
noém Foldmiives Szovetség, melynek élén Brody éllt, 1923-as megalakuladsa
Ota a legfébb politikai kovetelésnek tartotta az autondmia kivivasat, ami
benne foglaltatott a part programjaban és elnevezésében is."” Az 1935-ben
publikalt Mi, autonomistdik, uj szabad autonom Podkarpatskd Rus-t épitiink c.
cikkében Brody igy fogalmazott: ,, Roviden elmondom, hogy mi, autonomis-
tak, mit akarunk és miért kiizdiink: Podkarpatskd Rus-t akarjuk a Poprddtol
a Tiszdig terjedd etnogrdfiai hatdrok kozott, ahogy azt kimondta a saint-germai-
ni béke és a Csehszlovak Koztarsasdg Alkotmdnya [...] Tudnunk kell, hogy
csak ugy élhetiink és maradhatunk meg a népek nagy csalddjiban, ha ottho-
nunknak, sziiléfoldiinknek mi magunk lesziink a birtokosai, mi magunk intéz-
ziik az tigyeit. Ezért kiizdottiink mind a mai napig. Ma a mi foldiinkon a hata-
lom nem a mi keziinkben van, ldtjuk és tapasztaljuk, hogy munkdnk gytimol-
csét nem tudjuk megtartani a magunk részére. Ezért kiizdiink az autonomidért.
Mindenki tisztaban van vele, a sajdt bérén meg is érezhette, miként volt iddig, és
ahogy nem mehet tovabb sem isteni, sem emberi, sem a természet akaratdbol. ™"

A Brody altal vezetett Autondm Foldmitives Szovetség taglétszama jelen-
t6s mértékben ndtt. A 30-as évek végén mintegy 5-7 ezer tagot szdmlalt.
A part tekintélye is egyre novekedett a lakossag korében: a csehszlovakiai
parlamenti valasztasokon 1924-ben 21.161 szavazatot (az Osszes szavatok
8,4%-at), az 1925-ben 28.799 (11,6%), 1929-ben 48.509 (18,2%), 1935-ben
44.982 (13,9%) szavazatot tudhatott a magéénak."”

Braédyt elismerden fogadta a hegyvidéki jarasok kizardlag ukran lakossé-
ginak egy része is. Az alsészinevéri pdpa lelkes levelet irt Yuliy Foldesy

8  Karpataljai Teriileti Allami Levéltar — Jlepskasruii apxis 3axkapratcbkoi o6acti [a to-
vabbiakban KTAL] 3. fond, 1. leltar, 38. akta, 1. f.

9 Bamnar L: Yu pycunn camoOyTHiit napon? = Hamsmxu Ypainu, 1992, Nel. 79.

10 Bonamkap M.: 3akapnammsa mixc 06oma ceimosumu gitinamu. Yxropon, 1993. 26.

11 Tdézi: Pasrymos B.: Jlemo Ne 148423... i. m. 1995. januér 20.

12 Uo. 1995. augusztus 31.
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nyomdatulajdonosnak Brody latogatasardl sziiléfalujaban: , Népiink, ame-
lyet sokat amitottak iires igéretekkel, annyira fellelkesedett Andriy Brody ur
falunkbeli felszélaldsdn, hogy amikor itt jdart Yulian Revay szocidldemokrata
kiildott, kijelentették neki: »Nem kériink a nyerészkedd cseh pdrtokbdl, az auto-
ném foldmiives szévetséget akarjuk magunknak.<”"

Brédy autondm kormanya haromszor tlésezett (1938. oktéber 15-én,
18-an és 22-23-an). Az els6, oktdber 15-i iillésen megtargyaltak és jovahagy-
tdk az alapvetd kormanyzati szerveket 9 miniszterrel, valamint konstataltak,
hogy oktéberben Romaniabol 170 vagon kukoricat hoztak be Karpataljara.
A masodik iilésen Stefan Fentsyk beszamolt a Szlovenszkdval folytatott ha-
tartargyalasok menetérdl, Yulian Revay pedig arrol referalt, hogy betiltot-
tdk az dllami és a magantulajdon kiilfoldre vitelét. Egyebek mellett széba ke-
riilt az amnesztia, a Németorszaggal vald egyiittmiikodés kérdése is. A har-
madik iilés alkalmaval Karpatalja belpolitikai viszonyai, illetve a magyar te-
riileti aspirdciokat megfogalmazé ultimidtumra adandd ésszerti reagalas
keriilt teritékre.

Brody kezdeményezésére bizottsdgot alakitottak, melynek tagjai ismert
karpataljai tuddsok lettek: Petr Sova, Georgi Gerovsky, Yrynei Kondrato-
vych, Nykolai Beskyd és Ivan Pan’kevych. Feladatul azt kaptak, hogy tudo-
manyos alapon bizonyitsdk: Karpatalja — ruszin fold, amivel , kivédhetdk
a magyar kévetelések”." 1938. oktober 23-an Brody kormanyanak harmadik
ilésén a kovetkezd hatdrozatot hoztak: , A ruszinok tartomdnya a Kdrpdtok
déli részén, amelyet a békeszerzédések autonom teriiletként hatdroztak meg,
oszthatatlan egységet képez, melynek részeit az ezer éves torténelem, a tésgycke-
res Oslakossdg ezer éves gazdasdgi kotelékei és testvéri egyiittélése flizott egybe
[...] A tartomdny egységét és oszthatatlansdagdt nemzetkozi és békeszerzédések-
ben ismerték el a nagyhatalmak, szévetséges és testvéri orszdagok, politikai helyze-
tének és hovatartozdsinak megviltoztatdsa csak a tartomdny egészére vonatko-
zoan lehetséges, a déli és az északi részek egymdstol el nem szakithatok, mindeb-
ben kizdrolag a tésgyokeres dslakossdg donthet demokratikus elveknek megfele-
l6en: népszavazds iitjan.”” Oktéber 22-én a galiciai Ukran Nemzeti
Demokratikus Egyesiilet [ukr. YH/IO] Lembergben [Lviv — Lwow] megjele-
nd Dilo c. sajtéorganumanak tuddsitéja, R. Holiian interjut készitett Brody-
val." Ugy tiint, a miniszterelnok és az Autoném Foldmiives Szovetség veze-
tésége kettds jatékot jatszik, Magyarorszag felé tekint, ami kivaltotta az uk-
ran irdnyzat képviseldinek rosszallasat. A Nova svoboda c. lap azzal vadolta
Brddyt, hogy tdimogatja az ukranellenes fellépéseket. A miniszterelnok igé-

13 Feodosij Horvath maganarchivuma.

14 KTAL, 3. fond, 1. leltar, 41. akta, 3. f.

15 Tdézi: Pasrynos B.: lemo Ne 148423... i. m. 1995. szeptember 26.
16 JTino, 1938. oktéber 20.
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retet tett a provokaciok megfékezésére, am mindhidba. Erdszakos cseleke-
detekre is sor keriilt.”

Rovidesen fény deriilt arra, hogy Brody hosszu ideje Bertalan alnéven
Magyarorszag javara kémkedett."” A csehszlovak kémelhéritas llando figye-
lemmel kisérte Brody tevékenységét. Az ungvari renddr-igazgatdsag vezetd-
je 1933. januar 4-én jelentette a Podkarpatskd Rus-i tartomdnyi vezetésnek,
hogy ,, Brody szerkeszté komoly kapcsolatokkal bir kiilfoldon [...] Ungvdron
rendszeresen taldlkozik a magyar ellenzéki erék képviselsivel”.” 1938. oktéber
17-én Julian Revay felhivta FrantiSek Chvalkovsky cseh-szlovak kiiliigymi-
niszter figyelmét Brédy magyarorszagi kapcsolataira. Ennek kovetkeztében
a pragai kormény megtiltotta, hogy Brody Budapestre utazzon és targyaljon
Magyarorszaggal. Jan Cerny cseh-szlovik beliigyminiszter allitotta, hogy
a minisztertandcsi iilésekrdl rendszeresen informélva van a pragai magyar
kovetség.” A cseh-szlovdk kormény megvadolta Brodyt a koztarsasag védel-
mérdl szOl6 torvény megsértésével és elrendelte a letartdztatdsat. 1938. ok-
tober 26-an Karpati Ukrajna sajtdszolgalatanak kozlonye hiriil adta, hogy
. Brodyndl megtaldltak Kdrpdti Ukrajna térképét, melyen sajdat maga osztotta fel
a tartomdnyt a magyarok és a lengyelek kozott, valamint lefoglaltak nagy
mennyiségti pénzt is.”™

Egyet kell érteniink Ivan Vanat mai szlovak kutatéval, aki szerint,,a Miin-
chen elétti Cseh-Szlovdkidban a politikai ruszinizmus tdptalaja volt Brody és
Fentsyk irredenta autonomista politikai pdartjainak, amelyeket Magyarorszdgrol
és Lengyelorszdgbdl tdamogattak”.” A kutatd Ggy véli, hogy a régié Magyaror-
sz4g altali megszallasa utan a Horthy rendszer a ruszofil irdnyzat képviseldi-
re tdmaszkodott. Bizonyitja ezt tobbek kozott az a tény, hogy a magyar had-
sereg bevonulasa utdn Brody is tagja lett a magyar parlamentnek, mint kar-
pataljai képviseld. Brody Magyarorszagrdl tortént pénzelését magyarorsza-
gi kutatasok is alatdmasztjak.” 1945. janudr 13-4n a szovjet beliigyi nyomoz6
altal feltett kérdésre —,,mit kapott On a magyar kormdnytdl az egyiittmiikodé-
sért?” — Brody a kovetkezéket valaszolta: ,, Havi 1500 pengds fizetést kaptam
mint parlamenti képviseld, és 1369 pengd minisztériumi nyugdijat vettem fel.
Brédy leviltasa és letartdztatasa kivaltotta hivei tiltakozasat, ami tomegde-
monstréacioba ment at.” Fentsyknek sikeriilt menedékhez jutni a lengyel ko-
vetségen €s utdna Magyarorszagra tavozni.

17 Tpenmxka-Hdoucekuii B.: onennuk. = Teopu. T. VIII. Bammuurron, 1987. 30.
18 Bonmmxap M.: 3axapnamms... i. m. 81.

19 KTAL, 3. fond, 2. leltar, 6. akta, 3. f.

20 Ilanzop B.: Cromunu... 1. m. 155.

21 KTAL, 2. fond, 1. leltér, 209. akta, 28. f.

22 Bamar L: Yu pycunu. .. i. m. 20.

23 V6. uo. 10-11.

24 Pasrymos B.: Jleno Ne 148423... i. m. 1995. januaér 20.

25 TI'penmxa-Jloncekuii B.: IllogeHnuk. .. i. m. 48.
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Brddy és az altala képviselt irdnyvonal sajdtos utat jart be. A 20-30-as
években a régi6 tarsadalmi-politikai életében halad6 szerepet toltott be, mi-
vel felvallalta a tarsadalmi egyenldség képviseletét Csehszlovakia keretei
kozott. A 30-as évek végétdl partja nyiltan Magyarorszag oldalara allt, noha
a vezetOk tovabbra is hangoztattdk, hogy Csehszlovékia egységét akarjak.

Brody letartztatasa utan a cseh-szlovak korméany Avhustyn Voloshynt ne-
vezte ki miniszterelndknek, aki az ukran iranyzat vezetdje volt.” A hiiségeskiit
a Cseh-Szlovak Koztarsasdgra Edmund Bachynsky miniszter, Oleh Svatek cseh
tabornok és Aleksandr Beskyd helyettes korményzo el6tt tette le. Oktober 28-i
beszédében Voloshyn kijelentette, hogy biztositja ,, Podkarpatskd Rus népei szd-
mdra kulturdlis, nemzeti és gazdasdgi vivmdnyaikat [ ... | tekintet nélkiil nemzeti és
felekezeti hovatartozdsukra”” Oktober 27-én a Nova svoboda c. lap kozélte az
Ukran Nemzeti Tandcs felhivasat A vildg dsszes ukrinjahoz! Minden ukrdn padrt-
hoz, szervezethez, csoporthoz, egyestilethez Galicidban, Bukovindban, Besszardbid-
ban, Dnyeper-melléki Ukrajndban, Kanaddban, az Amerikai Egyesiilt Allamok-
ban és minden ukranhoz, barhol is éljenek a vildgban, amely Voloshyn kormanya-
nak kétségbevonhatatlan ukran orientaciojat bizonyitotta: ,,Hissziik — hangzott
a felhivas — hogy az 50 millios nagy ukrdn nép tovabbra is felemeli stilyos szavit és
nem engedi meg, hogy 6rokos ellenségeink kaloddba zdrjanak, ismét bortonbe ves-
senek benniinket.”™ Az ukranok, tobbek kozott Galiciaban tgy értelmezték,
hogy az felhivas a segitségnyujtasra. Lembergben, Sztanyiszlavban, Kolomija-
ban tdmeges demonstréciokat tartottak. Ekkoriban kertilt sor az els6 illegalis
hataratlépésekre.

Voloshyn az Gj kormanyat kizarolag az ukran irdnyzat képvisel6ibdl ala-
kitotta meg. Legfeljebb Edmund Bachynsky tekinthetd kivételnek. Az ellen-
kez6 oldal ezt felhdborodéssal fogadta mind a tartoményban, mind kiilfol-
don. Az Autoném Foldmiives Szovetség eperjesi szervezete levelet intézett
Voloshynhoz, melyben kifejezésre juttatta, hogy ezek utdn nem lehetséges
az egylttmikddés a két irdnyzat kozott. Voloshyn valasza félreérthetetlen
volt: ,, Egyetértésben akarunk élni azokkal az emberekkel — népiink azon képvi-
sel6ivel, akik az orosz taborhoz tartozonak valljak magukat, ha ezt 6k dszintén
gondoljik, vagyis ha észintén szldvoknak érzik magukat. Am azokkal az embe-
rekkel, akik a ruszinizmus leple alatt akarnak benniinket Magyarorszdaghoz csa-
tolni és emellett nyiltan vagy tigynevezett népszavazds kovetelésével agitilnak,
semmiféle kozosséget nem akarunk.” Voloshyn egyiittmiikddésre szélitotta
fel a ruszofil iranyzat képviseldit, de felhivasanak csupan deklarativ tartal-
ma volt. Mivel nem voltak sajat embereik a kormédnyban, a ruszofilok nem
mentek bele az egyiittmtikodésbe. Megitélésiink szerint az, hogy Voloshyn

26 KTAL, 3. fond, 3. leltér, 47. akta, 12. f.
27 Uo. 9. 1.

28 Hoea ceo600a, 1938. oktéber 27.

29 KTAL, 3. fond, 3. leltdr, 41. akta, 1. f.
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teljesen hatat forditott ennek a nagy tomegeket érinté irdnyzatnak,
indokolatlan és elhibazott 1épés volt. Kompromisszum helyett a miniszterel-
nok ellenzéket teremtett maganak.

Voloshyn kormanyzasanak kezdetétél Németorszag felé orientalddott,
bizva annak védnokségében. 1939. februar 13-i allapot szerint Karpataljan
8.714 német kisebbségi €lt (a teljes lakossdg 1,6%-a).” Voloshyn mindent
megtett annak érdekében, hogy a német lakossagnak lehetbleg semmiféle
problémaval ne kelljen szembenéznie. Rendeletet is kiadott azzal kapcsolat-
ban, hogy,, minden németnek, fiiggetleniil dllampolgdrsdgdtol, jogaban dll nem-
zetiszocialista alapon német pdrtot alapitani, annak minden szervezeti velejdaro-
jdval, haszndlni a horogkeresztes jelvényeket és zaszlokat”.* 1939. januar 27-én
kijel6lték azt a német nemzetiségii E. Oldofredi mérnokot, aki Karpatalja le-
endd ukran parlamentjében az egyik képvisel6i hely varoményosa lett.”

Karpati Ukrajna kormanya mindent megtett annak érdekében, hogy az
ukranok és az itt €16 csehek kozott a joszomszédi viszony legyen a meghata-
rozd. Karpati Ukrajna Beliigyminisztériuma elé Voloshyn azt a feladatot alli-
totta, hogy ,,a legrovidebb iddn beliil dllitsa helyre a mindennapi joviszonyt az
ukrdn nép és a cseh hivatalnokréteg kozott”.” A helyzetet a Magyarorszag-
szimpatizansok csehellenes propagandaja bonyolitotta. Voloshyn miniszter-
elnokké tortént kinevezésével a cseh-szlovak kormany abban bizott, hogy
mint megfontolt politikai személyiség semleges alldspontra helyezkedik
a nem csillapul6 belpolitikai harcban. Voloshyn ennek tudatdban szdlitotta
fel a helyi lakossagot, hogy ,, helyénvaloan tegyenek eleget kotelezettségeiknek
a Cseh-Szlovik Koztdrsasdg keretei kozott”.” Az a rendelet, amely Karpétal-
jan ukran nyelvi feliratok elhelyezését mondta ki, egytttal javasolta a cseh
vagy szlovak nyelvii feliratokat is.” Ily médon Voloshyn miniszterelnoki kine-
vezése nem hozott radikalis valtozasokat az ukran—cseh kapcsolatokban.

Az1939. februari allapot szerint a tertileten 8,5 ezer cseh hivatalnok (csa-
ladtagjaikkal egyiitt — 15 ezer) élt. A kutatasok azt bizonyitjak, hogy dontd
tobbségiik ,, ellenségesen viszonyult Voloshyn uralmdhoz és mindenhez, ami uk-
rdan”,” mivel féltek az ukranositastol. A Felséveresmarti Ukran Nemzeti Ta-
nics tagjai bepanaszoltdk Voloshynndl a helyi csendérparancsnokot, aki
»Sok kellemetlenséget okoz a faluban, ellene agitdlt és még ma is bujtogat az

30 KTAL, 3. fond, 2. leltér, 8. akta, 1. f.

31 KTAL, 3. fond, 1. leltdr, 45. akta, 4. f.

32 I'penmxa-Jloncekuii B.: lllogennuk. .. i. m. 144,

33 KTAL, 3. fond, 3. leltdr, 64. akta, 60-62. f.

34 KTAL, 3. fond, 3. leltar, 47. akta, 9. f.

35 KTAL, 3. fond, 3. leltdr, 10. akta, 5. f.

36 Bommmxap M.: 3axapnamms... i. m. 126.; Boris O.: Kapnarceka Yxkpaina (ITigkapnarcbka
Pych) i momniTrka €BpONEeHCHKUX JepKaB B paAsHCBKii icTopiorpadii (1944-1991 pp.) =
3axapnamevra Yrpaina: 1945 pix: Mamepianu naykoseoi kongepenyii, npucesuenoi 50-
piuuro Ilepemozu Hao gawuzmom ma 50-piuuio 6033 '€onannsa 3axapnamms 3 Yxpainoro.
26.V.1995. Yxropon, [Tatenr, 1995. 78-91.
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egyetlen vdlasztdsi jegyzék miatt”.”" A lakossag kovetelte, hogy a csenddrpa-
rancsnok hagyja el a falut, mire az igy vélaszolt: , Elmegyek innen, de még

el6bb agyon kell vernem hiisz vagy harminc ukrdnt”.” Dolha kdzségben ,,min-

den tanité ellenséges az ukrdnokkal szemben”.” Vasyl Grendzha-Donsky azt
irta, hogy ,,a csehek nem csak lépten-nyomon szabotdzst kovetnek el, hanem
nyiltan agitdlnak. A bustyahdzai csenddrparancsnok nyiltan mondja, hogy az
ukrdn kormdnnyal nehezebb idék kévetkeznek a nép szamdra”." Bilke lakosai
panaszkodtak Voloshynnak a helyi csendérparancsnokra, aki , dddz cseh so-
viniszta, mindig ellenséges volt és ma is ellenséges az ukrdin tiggyel kapcsolat-
ban”."" A panaszosok a provokacio vadjat is felhozték: ,, Valaki sdrral dobdlta
meg a volt cseh hivatal épiiletén, ahol ma az eloljarosdg székel, a feliratot [... ]
A csenddr roviddel az eset utdn a Szics-kaszdrnydba sietett, azzal, hogy Jk kovet-
ték el a tettet. [... ] Az a gyaniink, ez szdandékos provokdcio volt, hogy befeketitse-
nek benniinket és arra észtokéljenek, hogy lazadjunk a csehek ellen”.”

A cseh hivatalnokok tobbsége tehét ellenségesen viszonyult az ukran
kormanyhoz, ami negativan befolyasolta az ukran—cseh kapcsolatok alakula-
sat. Azt is el kell azonban mondani, hogy a csehellenes fellingoldsoknak
gyakran a Szics-tagok voltak a kezdeményezdi. Mykola Bandusiak iigyvéd
az Ukrdn K6zponti Nemzeti Tandcs elnokségének nyomozohivatalahoz inté-
zett beadvanyaban arrdl irt, hogy Ivan Rohach, Voloshyn titkéra ,, felszolitot-
ta a Szics-tagokat, hogy torjék be az ablakokat [... | tépjék szét a cseh zdszlokat.
E rahatds kovetkeztében a Szics-tagok dsszecsaptak a katondkkal és a renddrok-
kel”.” Rohach kijelentéseit cselekvésre torténd felhivasként értelmezték.
Egy alsokalocsai lakos beszdmolt arrol, ahogyan a helyi Szics-tagok a galicia-
iakkal kardltve letépték a csehszlovdk zdszI6t és helyére az ukrant tiizték ki.
Az incidenst sikeriilt békés uton rendezni. Ivan Sarvadiy, az 1938-39-es ese-
mények aktiv részese beszamolt a rahdi eldljaro csehellenes tetteirdl, aki pa-
rancsba adta, hogy a cseh feliratokat cseréljék ki ukran nyelviiekre. ,, 4 helyi
Szics-tagok egy éjjel onkényesen letépték az idegen nyelvii feliratokat, ami miatt
osszetiizésbe keriiltek a hatalommal. Dr. Fryshchyn mindenki elott kijelentette,
hogy a Szics-tagok olyasmibe titik az orrukat, ami nem rdjuk tartozik. Amikor
dr. Frishchyn Husztra utazott az iskolatigyi minisztériumba, behivattik a Szics
legfébb parancsnoksdgdra, ott zsdkot hiiztak a fejére és vigy megverték, hogy bor-
ddja torott.”™

37 KTAL, 3. fond, 2. leltar, 28. akta, 1. f.
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A fentiekbdl kideriil, hogy a cseh—ukran konfliktusokhoz mindkét fél-
nek volt koze. A csehek nem fogadtak el az ukrdn hatalmat és annak rendel-
kezéseit, az ukranok pedig igyekeztek megszabadulni a ,gydmkoddstol”,
ekozben nem riadtak vissza alkotmanyellenes cselekedetektdl sem. Volos-
hyn kormanya nem mindig volt képes kontrollalni a belpolitikai helyzetet.
Az ukran-cseh kapcsolatokat tovabb élezte a cseh Lev Prchala tabornoknak
a karpataljai kormany harmadik miniszterévé t6rténd kinevezése. Voloshyn
kormanya ugy értékelte ezt a 1épést, hogy a cseh hatalom beleavatkozott az
autondém allam beliigyeibe. 1939. janudr 20-an Voloshyn levelet intézett
Prchalahoz, melyben tobbek kozott ezt irta: ,, A kdrpdtukrdan lakossdgot mély-
ségesen felhdaboritotta Karpdti Ukrajna (Podkarpatskd Rus) autonom jogainak
megsértése. Tanuisitja ezt tobbek kozott az a demonstrdciohullam, amely a vég-
sOkig élezte az eddigi altaldnos joviszonyt a kdrpdtukrdn lakossag és a cseh hiva-
talnokréteg kozott [ ... ] Ezért Karpati Ukrajna (Podkarpatskd Rus) kormdnyd-
ban nem tudunk Onnel egyiittmiikodni.”

Prchala ukran miniszterré torténd kinevezése elleni demonstréaciok tobb
telepiilésen tdmeges tiltakozé megmozduldsokba csaptak at. Vucskomezd
lakosai az Ukrdan Kozponti Nemzeti Tandcshoz intézték a Kidltvany az életrdl
vagy a haldlrdl c. iratot, melyben kovetelték a tabornok visszahivasat, vala-
mint valamennyi cseh hivatalnok felmentését hivatali teenddi alél.” Toro-
nya kozség is tiltakozott: ,, Vériinkkel megvdltott szabadsdgunkat nem adjuk
a cseheknek. Csak valamennyitink holttestén keresztiil tehetnek a csehek sza-
badsdgunk ellen.”” A cseh miniszter azonnali visszahivasat kovetelték Also-
kalocsa, Kispatak, Fels6hidegpatak és mas hegyvidéki telepiilések lakosai.”
Mindezekhez hozza kell tenniink, hogy a kormany egyes képviseldi jartak
a falvakat, s arra szolitottak fel a lakossagot, hogy tiltakozzanak Prchala uk-
ran miniszterré torténd kinevezése ellen. 1939. februdr 5-én Novosad cseh
szazados letartéztatta Kost’ Linevych-et ,,az Alsodomonydn folytatott agitdci-
oért, Prchala-ellenes réplapok terjesztéséért”.” Az iigy kompromisszummal
ért véget: Prchala kozlekedési miniszterként tevékenykedhetett.

Az eddigiekben azt vizsgiltuk, miként viszonyult Karpati Ukrajna kor-
manya az itt €16 cseh és német lakossaghoz. Voloshyn olyan nemzetiségi poli-
tikat akart, amely minden kisebbség szdméara biztositja az egyenld jogokat.
J6 példaja ennek a zsidosdghoz vald viszonyulas. A kutatds mai 4ll4sa sze-
rint a horthysta megszallas pillanatdban tobb mint 100 ezer zsid6 élt itt, nem
szamitva azokat, akiknek a megszallas el6tt sikeriilt Szlovenszkoba és Cseh-

45 KTAL, 3. fond, 3. leltar, 64. akta, 42., 44. f.
46 KTAL, 3. fond, 3. leltér, 178. akta, 42. f.

47 Uo. 48. 1.

4 Uo. 44., 106., 115. £.

49 KTAL, 3. fond, 3. leltar, 10. akta, 3. f.
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orszdgba menekiilni.” 1938. december 28-an Voloshyn fogadta a lakossig
12%-at képez6 zsid6 nemzeti kisebbség kiildottségét, melynek vezetdi lojalita-
sukrdl biztositottak a hatalmat. A miniszterelnok a kovetkezdket vélaszolta:
»Mindig pdrtoltam azokat a zsidokat, akik tiszteletben tartottik vallasukat és
nemzetiségiiket. Az dllam alkotmdnydt nem mddositottik, hogy a foderativ dl-
lam minden polgdra egyenld jogokat élvezhessen [... ] A kulturdlis jogok kielégi-
tésére viszont térekedni fogunk.””' Azonban egyet kell érteniink Mykola Ma-
kara torténésszel, aki azt mondja, hogy Voloshyn kdrnyezete nem igyekezett
megvaldsitani ezeket az elveket.”” A magyar megszallas utan pedig rogton
megkezdddott a nyilt zsidotldozés, tobbek kozott azéltal, hogy kitiltottdk
a teriiletrdl azokat a zsiddkat, akik Nyugat-Ukrajndban vagy Lengyelorszag-
ban sziilettek és nem volt magyar dllampolgarsaguk. Zsidoperek tomege bi-
zonyitja ezt az eljarast.

A 30-as évek végén Csehszlovakia a tolerans allam képét mutatta, hiszen
tobb mint harminc kiilonféle politikai part és egyesiilet miikodott itt. Vala-
mennyi besorolhatd két alapvetd — ruszofil és ukrainofil — irdnyzatba.
Az egyik legbefolydsosabb Csehszlovakia Kommunista Partjanak helyi szer-
vezete volt, mellyel szorosan egyiittmiikddott a Dolgozé Parasztsag Egyesii-
lete, a Voros Szakszervezetek, a Baloldali Front és a Szovjetunié Baratainak
Szovetsége. Valamennyien szovjetbarét platformon alltak. Kozel 4llt a kom-
munistdkhoz a Szocidldemokrata Part is, noha egybeolvadésra nem keriilt
sor. Nyilt ruszofil és magyarbarat allaspontot képviselt az Autoném Foldmii-
ves Szovetség és az Orosz Nemzeti Autondm Part. Egységes ukran allaspon-
ton volt az Ukran Kozponti Nemzeti Tanécs, az Agrarparti Frakcio, a Ke-
resztény Néppart, a Prosvita, a Plast kulturdlis szervezetek stb. Ez volt
a helyzet 1938. oktdber 25-ig, amikor a pragai kormany feloszlatta az dsszes
politikai partot.

A csehszlovdk kormany dontése ellenére a partok és egyesiiletek nem
sziintették be tevékenységiiket. Tulajdonképpen csak a karpataljai kommu-
nistak szenvedték meg a dontést. 1938. oktéber 25-én Aleksandr Beskyd al-
korményzé rendelkezést adott ki a CSKP helyi szervezete tevékenységének
felfiiggesztésérdl.” November 2-an az ungvari rendér-igazgatdsag vezetdie
azt jelentette Praganak, hogy a rendelkezésnek megfelelden , Ungvdron,
Radvdncon és Alsédomonydn hdzkutatdsokat tartottak a partiroddikban és a ve-
zetok lakdsdn, lefoglaltdk az iratokat, a pecséteket, az igazolvanyokat és a pdrt-

50 Maxapa M.: T'nani gonero. ETHO-comianbHuii Hapyc icTopii eBpelicTBa Ha 3akapnarTi. =
Kapnamcokuu kpait, 1995, Ne9—-12. 14.
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jelvényeket. A lefoglalt targyak a rendér-igazgatésdgon keriiltek elhelyezésre.”
A CSKP helyi szervezetének helységeit ,, lezdrtdk és lepecsételték” .

1938-ban a kommunista partnak Karpétaljan mintegy 4 ezer tagja volt

(261 alapszervezetben), 1939-41-ben viszont mar csak 61 embert tartottak

nyilvan. A vezet8ség tobbsége a Szovjetunioba emigralt.” Voloshyn nem
akarta djraéleszteni a partot, s6t, fokozédott a kommunista ellenes propa-
ganda. Karpataljai nacionalistdk 1939. februar 10-én megalakitottdk
A Kommunizmus Elleni Harc Tarsasagat. A vezetdség: Yuriy Perevuznyk el-
nok, Mykola Dolinay elndkhelyettes, Yulian Hyminets titkar.” Az alapsza-
baly kimondta: ,, A Tidrsasdg célja a kommunizmus és a marxizmus elleni harc
a nemzeti élet tertiletén, minden lehetséges eszkozzel, valamint a bolsevik-mar-
xista nevelés kovetkezményeinek felszamoldsa. Nem lehet tagja a Tirsasdgnak
olyan személy, aki az utobbi hdarom évben tagja volt barmely, marxista ideologi-
ai alapon szervezett tarsasagnak.”™

A kérpataljai kommunistak negativan viszonyultak Voloshyn korménya-
hoz. , A revayak, voloshynok, rohachok, rosokhdk az ukrdn banditakkal egyitt
megveszekedett ellenségei a népnek, akik a hiisosfazékért felsorakoztak a leg-
dddzabb ellenség mellé — irta Oleksa Borkaniuk, a kdrpataljai kommunistdk
vezetdje. — Ezek a Hitler-csatlosok testvérhdaboriba akarjdak hajszolni a kdrpd-
taljai dolgozokat az ukrdan nép, mindenekeldtt Szovjet-Ukrajna ellen, hogy segit-
ségere legyenek a német imperialistdknak abban, hogy az ukrdn teriileteket gyar-
mataikkd viltoztassik.”™ Bz persze alaptalan vddaskodas volt. Ugyanakkor
a kommunistaknak és a Voloshyn-kormény politikusainak voltak kozds cél-
jaik is, ilyen a kdzos harc az ukrdn nyelvért, oktatasért és kultaraért, a kom-
munistak egy része belépett a Szicsbe stb. A kommunistdk abban tévedtek,
hogy a szocialis-gazdasagi és politikai nehézségekért minden feleldsséget
igyekeztek Voloshynra és ,,az ukrdn fehéremigrdnsokra” haritani.” Ezzel 6k
maguk is hozzdjarultak Karpati Ukrajna belpolitikai helyzetének
destabilizaldsdhoz.

1939. januar 20-an Karpati Ukrajna kormanya ,a nyugalom és a rend
fenntartdsa érdekében, valamint amiatt, hogy a Kdrpdti Ukrajndban (Podkar-
patskd Rus-ban) tevékenykedd politikai partok, melyek miikodése korabban be
lett tiltva, fenyegetik a polgdri és az dllambiztonsdgot, elhatdrozta mindazon po-
litikai partok feloszlatdsdt, melyek a cseh-szlovak kormdny hivatkozott rendele-
tének megjelenése elotti idokben alakultak meg. A feloszlatando politikai pdr-

54 KTAL, 3. fond, 4. leltar, 12. akta, 1. f.
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tok vagyona az dllami kincstdrba keriil. ™" A karpataljai sajté az intézkedést
bolcs politikai 1épésként értékelte: ,, Karpdti Ukrajna politikai rendszere nem
fér ossze a pdartokkal. Minden politikai pdrtot felszamoltak. A politikai irdnyitds
Kdrpdti Ukrajndban az Ukrdn Néptandcs kezében van. Ez a politikai konszoli-
ddcio és koncentrdcio szerve Kdrpdti Ukrajndban. Ez nem politikai pdrt, noha
tagjai aktiv szerepet vdllaltak a volt ukrdan nemzeti pdartokban. Ebben a szervben
egyetlen doktrina sem uralkodik, az egyetlen eszme az ukrdn dllamisdg eszmé-
je”.” A demokracidnak ezt a fajta megsértését nem tudték alapos indokok-
kal alatamasztani: ,, A nép mdr megérett. Hogy ne oszthassdik meg az ellenségek,
megszabadult mindenféle partmizéridtol. ™

A politikai partok feloszlatasaval egyidejiileg Voloshyn utasitasba adta
az Ukran Nemzeti Egyesiilet” elnevezésti part megszervezését.” A politikai
partok feloszlatdsdval Karpati Ukrajna sdlyos jogi hibat vétett, mert ezzel
a cseh-szlovak parlamentbdl és szendtusbol automatikusan kizarta a felosz-
latott partok képviseldit. Vincent Shandor, aki Kérpati Ukrajna kormanyét
képviselte Pragaban, igy vélekedett: , Mindezt mdsképp is meg lehetett volna
csindlni. A kormdnynak egybe kellett volna hivnia valamennyi politikai pdrt
képviseldit, kiildotteit és szendtorait, felfedni elottiik, miként kivanjak rendezni
az orszdgrész politikai helyzetét és bemutatni az vij politikai part, az Ukrdn Nem-
zeti Egyesiilet programjdt. Ezzel kapcsolatban kialakithattik volna sajdt dllds-
pontjukat. A politikai pdartok és képviselik, kiildotteik és szendtoraik csatlakoz-
hattak volna az uj pdrt platformjdhoz, egész partjukkal beléphettek volna az
Ukran Nemzeti Egyesiiletbe, s ezzel megorizhették volna prdagai manddtumai-
kat.” A helyzetet az sem menthette meg, hogy 1939. februar 6-4n Kérpati
Ukrajna kormanya 4j rendeletében megvaltoztatta korabbi dontését. A val-
tozés abban allt, hogy a politikai partok feloszlatasarol hozott dontés nem
vonatkozik az agrarokra, a szocidldemokratdkra, a szocialista és a keresz-
tény néppartokra. E partok alkottak az Ukrdn Nemzeti Egyesiilet gerincét.

Januar 24-én nevesitették az Ukran Nemzeti Egyestilet vezet§ségét: Fe-
dir Revay elnok (az Ukran Kozponti Nemzeti Tanécs vezetdje), M. Tulyk el-
nokhelyettes, A. Voron f6titkar, I. Rohach titkar, V. Grendzha-Donsky, az
Egyesiilet lapjanak szerkesztdje, V. Komarynsky propagandafénok, M. Ba-
bota és M. Bandusiak ellenérok, A. Stefan, M. Brashchayko, I. Nevyc’ka, S.
Rosokha, J. Pazuhanych, M. Dolinay, S. Klochurak, V. Lar, D. Nimchuk, M.
Marushchak, D. Popovych, D. Klympush, M. Hupalovs’ky vezetdségi ta
gok.” Az Ukran Nemzeti Egyesiilet alapitasatol kezdve, Vasyl Grendzha-
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Donsky szavai szerint, nagyszadm felhivast adott ki, melyek késébb rendele-
tekké valtak.” 1939. januar 27-én az Egyesiilet vezetése 6sszedllitotta Karpa-
ti Ukrajna szojmjaba delegaland6 képviselok — dsszesen 32 6 — névsorat.
A kortars vélemény szerint a jeloltek kivalasztasa elhamarkodott és sikerte-
lenvolt.,, A leendd szojmnak szamos kérdésre meg kellett volna adnia a vdlaszt
—irta Grendzha-Donsky - politikai, kulturdlis, pénziigyi és gazdasdgi torvénye-
ket kellett volna hoznia, a delegdltak kozott azonban nem voltak szakembe
rek.”” A dontd tobbség ugyanakkor tagja volt az Egyesiiletnek.

Az Egyesiilet 1étrehozésa arrdl tantuskodott, hogy Karpati Ukrajna kor-
manya nem volt képes teljesen lemondani valamilyen part 1étezésérdl. Mas-
részt a part 1étrehozasa az ukran hatalom bizonyos fokd 6nallésagardl tands-
kodott, hiszen szembe ment a prigai kormény korébbi hatarozataval.

Karpati Ukrajna kormanya maximalis figyelmet forditott a propaganda-
munkdra, amirl részletesen beszdmolt Stepan Rosokha.” A répirat-propa-
ganda kiilondsen feler6s6dott a szojm vélasztisok kiisz6bén. Minden rop-
irat az Ukran Nemzet Egyesiilet tAimogatasara szolitott fel. Az egyikben
a kovetkezOket olvashatjuk: ,Apa, ne feledd, hogy februdr 12-én szavazni fo-
gunk... Mond meg anydnak, hogy 6 is menjen el szavazni. Apa, ne feledd, hogy
a listat dr. Avhustyn Voloshyn miniszterelnok és Yulian Revay miniszter vezetik.
Legyiink koriiltekintéek, nehogy elveszejtsiik sziil6foldiinket és a nehezen meg-
szerzett szabadsdgunkat.” ,, Polgdrtdrsak! Ukrdn férfiak és ukrdn asszonyok! —
szOlt a masik. — A lista élén Avhustyn Voloshyn atya, miniszterelndk apdnk és
Yulian Revay miniszter dllnak. Hisztek ezeknek az embereknek? Igen! Minden-
kinek el kell ezt mondani 1939. februdr 12-én, vasdrnap.””

Egyes politikai erdk is allitottak listakat a szojm valasztasokra. Igy tettek
tobbek kozott a volt agrarpdrt pragai parlamenti képviseldi és a Karpétaljai
Ruszinok Csoportja, 4m a Kdzponti Vélasztasi Bizottsag ezeket elutasitot
ta.” Voloshyn kormanya ezzel megsértette a helyi lakossag alapveté demok-
ratikus jogait. A kormany mindent megtett annak érdekében, hogy rovid id6
alatt meggydzze a lakossdgot annak sziikségességérol, hogy az Ukran Nem-
zeti Egyesiiletre adjak szavazatukat, noha mas part nem is létezett, a szava-
zaskor nem volt mdd a tényleges valasztisra. Ugy latszott, a korméany belat-
hat6 id6n beliil nem is engedi meg 4j partok alakuldsat. Ezt sugallja a kora-
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beli eypiraodl d6bkégiitss. is1¢ Tadndgyagyeltiilték sslsohoblobhémeaneraepainpoir-
ra és csoportokra oszlani” — olvashat6 az egyikben.”

A valasztasokat a szojmba 1939. februdr 12-ére irtak ki. A jogi alapot
a Csehszlovak Koztarsasag valasztasi torvénye képezte, mely tovabbra is ér-
vényben volt. A valasztasokrdl sz616 rendelet kimondta, hogy ,,egy?6l hat ho-
napig terjedd bortonbiintetéssel stjthato az, aki a jeloldlistdt elveszi a vdlaszto-
t6l annak engedélye nélkiil, vagy a jeloldlistdn bdarmiféle jelolést eszkozol”.”
Ez azonban nem akadalyozta meg, hogy egyes korzetekben megsértsék
a torvényt.

Egy szemtand leirasa szerint ,a vasdrnapi vdlasztisok végeredménye
annyira kedvezett az ukranoknak, hogy meglepte nemcsak az ellenségeket, ha-
nem Kdrpdti Ukrajna hiveit is”.” A lakossdg 92,5%-a jarult az urnakhoz,
$ 92,4%-uk az Ukran Nemzeti Egyesiiletre adta voksat. A valasztasok alkal-
maval nem meriiltek fel komolyabb problémak, ezért a végeredményt hite-
lesnek tekintették.” Karpati Ukrajna sajtoszolgalatdnak kozlonye igy sza-
molt be egy német Gjsagird benyomasairdl: ,, Szdmos faluban megfordultam,
ahol fehér zdszIo lengett [azaz 98% szavazott az Ukran Nemzeti Egyesiiletre
— V. M.]. Ldttam az emberek szemében a lelkes fényt, amint arra a vdszonra te-
kintettek, s mintha azt mondtdk volna: »Ldtod, idegen, ez a mi biiszkeségiink.«
Onok biiszkék lehetnek az egyszerii emberek nemzeti éntudatdra.”™ A szemta-
nuk politikai emelkedettségrél szamoltak be. M. Shymonya alsdkalocsai la-
kos a kovetkezdket mesélte: ,, Egész Alsokalocsa az Ukrdn Nemzeti Egyestilet-
re szavazott. Annyi ember gyiilt dssze, hogy a sor a falu elejétdl a végéig tartott.
Mindeniitt kék-sdrga zdszlok lobogtak, egész Alsokalocsa kék-sdrgaba burkolo-
zott.”" Hasonloképpen szamoltak be E. Medvid’, M. Lypei, A. Subota, V.
C’oka, V. Ceh és sokan masok. A Belgiumba elszarmazott karpataljaiak iid-
vozletiiket kiildték azzal, hogy az 6 szavazataikat is tegyék be a kozosbe.”

Ugyanakkor tobb olyan telepiilés volt, ahol a tobbség az Ukran Nemzeti
Egyesiilet ellen szavazott. Igy tettek tobbek kozott Iza, Godényhaza, Ver-
bdc, Kisabranka, Oroszkomoréc, Nagylaz, Biikkkospatak, Duszina, Paszika,
Rosztoka lakosai. Tobb mint 2 ezren szavaztak az egyesiilet ellen Karpati
Ukrajna févarosdban, Huszton. Ez arrdl tantskodik, hogy az embereknek le-
het6sége volt a szabad véleménynyilvanitasra. Egyértelmii azonban, hogy az
ukran eszmeiség ellentétes er6k kompromisszumok nélkiili harcaban
érlelédott.
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Az 1938. november 22-i 328. sz. alkotmdnytorvény, amely torvényi erére
emelte Kdrpéatalja autonom statuszat, foglalkozott azzal, hogy véalasztasokat
kell tartani Karpati Ukrajna szojmjaba. Annak idérendjérdl a torvény igy
rendelkezett: ,, Karpdti Ukrajna szojmjdt legkésébb 1939 dprilisdig kell megvd-
lasztani, s megvdlasztds honapjaban a koztdrsasdg elndke hivia dssze arra
a helyre, amelyet a kdrpdtukrdn hatalom kijelél.”™' Voloshyn korméanya a szoj-
mot 1939. mércius 2-4ra Rahora tervezte, am Emil Hacha koztarsasagi
elndk erre a napra nem hivta ssze az iilésszakot. Pedig ebbdl az tinnepi alka-
lombdl specidlis postai bélyeget is kibocsatottak. Nem sikeriilt a szojmot
marcius 9-re Husztra sem 6sszehivni. Hacha végiil marcius 21. mellett don-
tott. Karpati Ukrajna kormanyanak tagjai azzal vadoltak Pragat, hogy szén-
dékosan oddzza el a szojm Osszehivasat. Am az 1938. november 22-i
alkotmdnytorvényt az allamhatalom jogi értelemben nem sértette meg.

1939. marcius 14-én Voloshyn kihirdette Karpati Ukrajna fliggetlensé-
gét, amirdl értesitette Németorszdag Kiiliigyminisztériumat. Vincent Shan-
dor prigai megbizottnak is kozolnie kellett a hirt az orszag kormanyaval,
helyben pedig felkésziiltek a sziikséges 1épések megtételére.” Egy ilyen don-
tés meghozataldra természetesen hatassal voltak a nemzetkozi események,
tobbek kozott Szlovékia fiiggetlenségének kikialtdsa és a magyar katonasag
beavatkozasa Karpati Ukrajndban. Cseh-Szlovdkia mint allam szétesett.
Egyetlen nap harom 6rdjdban 6sszesen hatszor iilésezett a szojm, amely tor-
ténelmi helyzetben torténelmi stlyt dokumentumokat fogadott el — a fiig-
getlenségrdl, az dllamberendezkedésrdl, az dllam nevérdl, nyelvérdl, zaszla-
jardl, cimerérdl és himnuszardl. Titkos szavazdssal megvalasztottdk az
allamelnokot Avhustyn Voloshyn személyében. A szavazas egyhangu volt.

A szojm akkor iilésezett, amikor a magyar hadsereg méar Karpati Ukraj-
na teriiletére Iépett. A fiatal fiiggetlen dllam éppen csak 1étrejott, rogton
meg is szlint. Rovid fenndlldsa azonban bizonyitotta, hogy Kéarpataljan ukra-
nok élnek, akik 6ndll6 allamisagot akarnak, akarcsak testvéreik Nagy Ukraj-
ndban.” Az Osszukrdn Néptanécs™ 1939. februdr 10-én az alabbi szézatot in-
tézte valamennyi ukranhoz:,, Ukrdn Nép [... | erésen hissziik, hogy egy uij nagy
harcban az Ukrdn nemzet gyézedelmeskedik és szilard halom lesz az aranytor-
nyos, a szabadsdg napja dltal beragyogott, szent Kijev ezeréves dombjai ké-
zott!” Az ukrén teriiletek egységének eszméje van belefoglalva abba a me-
morandumba is, amit 1938. oktober 24-én intéztek Kéarpati Ukrajna kiildot-
tei Németorszag kancellarjahoz: , Kdrpdti Ukrajna az ukrdn nép foldje. Ezért
lakossdga tisztaban van kotelezettségeivel, amelyek jelenleg elbtte dllnak nem-
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csak sziiléfoldjére, de az egész ukrdnsdgra vonatkozéan.” Mindez azonban
nem volt tobb dbrandnal.

Karpati Ukrajna belpolitikai helyzete 1938 szeptembere és 1939 marciu-
sanak kozepe kozott ellentmondasos és bonyolult volt. A legnagyobb siker
az autonomia térvénybe foglaldsa volt a foderativ berendezkedésti Cseh-
Szlovékidban. Brody kabinetjének felvaltasa Voloshynéval radikélisan meg-
valtoztatta a politikai orientaciot. 1938 oktoberétdl Voloshyn és az 4ltala ve-
zetett kormany nekilatott Karpati Ukrajna tdrsadalmi életének ukranosita-
sahoz. Karpatalja ukrdn korménya egyértelmien Németorszag mellé allt,
mert csak igy latta biztositva hatarainak védelmét.

Meérfoldkovet jelentettek a valasztasok a szojmba és a szojm Osszehiva-
sa, ami Kérpatalja els6 ukrdn parlamentjének tekinthetd. Bar a szojm torté-
nelmi dontéseket hozott, azoknak csak formadlis jelentdsége volt, hiszen
a magyar hadsereg felvonuldsa megakadalyozta azok végrehajtasat.

Karpati Ukrajna nehéz belpolitikai helyzete, amelyre kiilsé és bels6
okok egyarant hatassal voltak, valamint az a tény, hogy Voloshyn nem élvez-
te a teljes lakossag egyontetii tdimogatasat, a miniszterelnokot arra késztet-
te, hogy visszafogja a demokratikus folyamatokat. Betiltotta az dsszes politi-
kai partot és egyetlen Gj part miikodését engedélyezte, ami tekintélyelvii ura-
lomrdl tantskodott. A demokrécia feladdsdnak indokaul az szolgalt, Volo-
shyn és kdrnyezete szerint, hogy optimalis feltételeket kellett teremteni
a hazafias er6k konszolidalasdhoz és a szocialis-gazdaségi atalakitasokhoz.
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Hat és fél évtized tavlatabol mar van esélyiink arra, hogy reélisan értékel-
ni tudjuk a kdrpataljaiak harcit nemzeti Gjjasziiletésiikért, sajat allamu-
kért a Karpatok karéjaban. Az 1938-39-es Karpati Ukrajna torténete az alla-
misag bizonyos forméjanak elnyerésével a legfontosabb fejezet e nép tobb év-
szézados életében. A tobbségi lakossdg az ukran nemzet egyik agat képezi, igy
érthetd mddon az ukran allamisagért kiizdott.

Kiilondsen fontos, hogy az elsd 1€pést vér nélkiil, az 1938. november 22-i
alkotmanytorvénnyel sikeriilt megtenni, amely megosztotta a hatalmat Praga
és Huszt kozott. Ugy tekintem, hogy ettSl kezdve az orszag a csehek, szlovakok
¢és kéarpatukranok foderativ dllama volt. A masodik 1épést Kérpati Ukrajna
1939. februdr 12-én megvalasztott és marcius 15-én 6sszeiild elsd szojmja tette
meg, amikor tobbek kozott kikialtotta a fliggetlenséget, elnokot valasztott és az
allam hadseregévé tette a Karpati Szics Népi Védelmi Szervezetet.'

E szervezet 1938 szeptemberében kelt életre, amikor megalakult az Uk-
ran Nemzeti Véderd. 1938. november 10-én ezt alakitottdk at Karpati
Sziccsé, illetve nyilvanitottdk 1939. marcius 15-én Karpati Ukrajna fegyve-
res erdivé, amelynek e formaban torténd tényleges feldllasa elétt honvédd
harcba kellett bocsatkoznia.

Kaérpati Ukrajna és a Kérpati Szics ma is eleven seb. Az események nem-
csak azért tragikusak, mert az ukran eszmék sérba tiprasaval, silyos vérontassal
fejez6dott be a torténetiik, hanem mert az eurdpai nagyhatalmak mellézték az
erkolesot és az igazsdgossagot, Karpataljat holmi valtopénznek tekintették.

A Karpati Szics torténetének feldolgozasa rogton elbukédsa utan megkez-
dédott. Mér ebben az évben megjelent Bécsben egy konyv, amelyben az ese-
mények kozvetlen részvevdi irtak le a torténteket.” 1940-ben Pragaban latott
napvildgot Volodymyr Birchaknak, a huszti evakuacios bizottsag elndkének
visszaemlékezése.’ Hasonl6 értékt Nyéry Ivan vezérkari tiszt beszamoldja.’
A Rongyos Garda terrorakcidinak szervezdje, Kozma Mikl6s napldjat az Or-

1 Opranizanis Haponuoi O6oponn »Kapnarceka Cia« (OHOKC).

2 Karpats’ka Ukraina v borot’bi. Zbirnyk. Vienna, Ukrainian Press Service, 1939. 230 p.

3 Birchak, Volodymyr: Karpats’ka Ukraina. Spomyny i perezhyvannia. Prague, Natsia v
pokhodi, 1940. 91 p.

4 Nyary Ivan: Kérpatalja felszabaditasa = Ajtay Endre (szerk.): A magyar katona. Szdza-
dunk legszebb magyar csatdi. Budapest, 1944.
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szagos Levéltar 6rzi Budapesten.” Napl6t irt az eseményekrdl Vasyl Grendz-
ha-Donsky iro, politikus, a Nova svoboda szerkesztdje is.’ Ertékes anyagokat
6riz a Karpataljai Teriileti Allami Levéltar is.

Ugyszintén tényanyagot Oriznek az egyéb visszaemlékezések, valamint
a torténeti munkak.” Kiilondsen fontos a Mykola Vegesh altal szerkesztett
emlékkonyv,’ valamint a Karpéti Szicsrol sz616 konferencia kotete.’

Az Ukrdn Nemzeti Véderd

A csehszlovak kormany 1937-ben tette meg az els6 konkrét 1épést az 1919.
évi saint-germaini szerz6désben megigért, s azéta halogatott karpdtaljai
autonomia megadasa felé. Ennek tobb oka is volt. Elészor is Csehszlo-
vakidban a nemzetiségi kérdés egyre élez6dott. Nemcsak a karpéatukranok
koveteltek autonémiat, hanem immar a szlovakok is, a szudétanémetek
pedig a Reich-hez vald csatlakozési igényiiket kezdték hangoztatni.
Masodszor — valtozéban volt a nemzetkozi helyzet. A hitleri Németorszag
tertileti koveteléseivel kiélezte a helyzetet K6zép-Eurdpaban, tervbe vette
Csehszlovakia feldarabolasat, majd dllamisagdnak megsziintetését.

Karpataljan is er6sodott az autonomista mozgalom. Bekapcsolddott
ebbe a fiatal ukran értelmiség, amely a két vilaghabort kozotti idészakban
tudatositotta az ukransaghoz val6 tartozéasat. Errdl tantskodik tobbek ko-
zOtt az 1929-es és az 1934-es ifjisdgi, valamint az 1937-es nagy pedagogus
kongresszus. Az ukrdn nemzeti eszme 1937-t61 egyre erdteljesebben jelent
meg. Az 1937-es Ukrajna Anyécska linnepség megrendezése iildoztetése-
ket, letartéztatasokat vont maga utan. Az ukranpartiak kozben Ungvaron
sajat kozépiskolat nyitottak, folytak az el6késziiletek Nagybocskon is.
A csehszlovak hatdsagok a ruszin tankonyvek erdltetésével probéltak kozbe-
1épni. Erre volt valasz az 1937. oktéber 17-i pedagogus kongresszus Ungva-
ron, amelyen az ukran érzelmtiek ezrei fejezték ki tiltakozasukat. A varos ut-
cait elboritottak a sarga-kék zaszlok.
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Az elégedetlenkeddk visszaszoritasara fogadta el a pragai parlament az
1937. évi 172. sz. torvényt a kormanyzoi hataskor kibdvitésérdl. A torvény-
ben eldirt 24 tagti kormanyzo6i tandcs azonban soha nem iilt dssze.

1938 tjabb ukran akcidkkal indult. A falvakban és a varosokban megiinne-
pelték Tarasz Sevesenko sziiletésnapjat. A méjusi kozségi valasztdsokon az uk-
ranokat nagy szdmban valasztottak be az dnkormanyzatokba.

Az Ukran Kozponti Nemzeti Tanécs tobb iilést tartott, amelyeken tiltako-
zott Magyarorszag revizionista torekvései ellen Karpataljat illetden, illetve
szembehelyezkedett a magyar—lengyel hatarnak Karpétalja rovaséara torténd
megvalositasaval. A Tandcs tiltakozott az ellen is, hogy a 172. sz. torvényt a kor-
many az eltelt hosszti honapok alatt sem volt képes életbe 1éptetni. A Tandcs el-
nokségébe bevalasztottak két fiatalembert Stepan Rosokha és Ivan Rohach sze-
mélyében, akik a radikélis irdnyvonalat erdsitették meg. Az 1ij Osszetételben
megtartott elsd iilésen, 1938. szeptember 4-én kovetelték az autondmiat a régid
ukran lakossaga szdméra. Ugyanezen a napon Ungvaron tandcskoztak a fiatal
ukran nemzedék képviseldi, akik elhataroztak a félkatonai Ukrdn Nemzeti Véd-
erd megalakitasat. Az 1ij szervezet vezetdsége a kovetkezd tagokbodl allt dssze:
Vasyl Ivanovchyk elndk, Ivan Rohach elndkhelyettes és szervezési referens,
Stepan Rosokha titkar. Bekertiilt még a vezet6ségbe Yuriy Shpyl’ka és Vasyl
Doha. Az iilés hatarozata kimondta, hogy a szervezet célja az ukran ifjisag
Osszefogasa az ukranok jogainak védelmében és a kozos fellépés az ellenséges
nézetekkel szemben. A megfogalmazas arrdl tantiskodott, hogy az ukran réteg
szuverén €s hatirozott mddon nyilvanitja ki akaratat a régié sorsat illetGen.
A Véderd vezetdsége kijelentette, hogy nem kivanja a masét, de kiizdeni fog
azért, ami minden népet megillet.

Miinchen utan Kérpataljan tiltakozéhullam vonult végig. A manifeszta-
16k autonémiat koveteltek és tiltakoztak a magyar térfoglalds ellen.
A Véderd ropiratot adott ki a kdvetkez6 szoveggel:

»INagy idék kovetkeznek, Kdrpdtalja ondllo ukrdn dllammd fog vdlni,
a nagy és onallo, oszthatatlan Ukrdn Allam része lesz a Poprddtél és a Titratol
a Kaszpi-tengerig és a Kaukdazusig.

A legnagyobb megtiszteltetés szamunkra, hogy ez az dllammd szervezddés
a mi foldiinkon indul meg. Biiszkék lesziink arra, hogy az elsék vagyunk, akik
megkezdjiik az Ukrdn Allam felépitését, hogy segitiink testvéreinknek lerdzni
a moszkvai, a lengyel és a romdn igdat. E munkdban segitségiinkre van a nép egy-
sége, hitiink a sajdt erénkben és az isteni elrendelésben, hogy a népet a szabad-
sdg utjara vezetjiik.”

Az ukran fiatalok félkatonai szervezete egyesitette a nemzeti-politikai
erdket, hirdette, hogy sajat keziikbe kell venni a régi6 sorsat. Nagy-Britannia,
Franciaorszdg, Olaszorszag, Németorszdg kormanyaihoz felhivassal fordul-
tak, mely kimondta: , A lengyel és a magyar kozos hatdr elérésére irdnyulo
torekvés a mi hatdrainkat fenyegeti. Az ukrdn lakossdgot ez nyugtalanitja, véres
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felkelés veszélye fenyeget. A magyar katonasdg kozbeavatkozdsa elleni tiltakozd-
sul kérjiik nemzetkozi bizottsdg kikiildését, hogy Kdrpatalja lakossdga szabadon
véleményt nyilvanithasson.”

Egyidejiileg az Ukran Nacionalistdk Szervezete ropiratban fordult az
ukran néphez: , Ukrdnok! Nacionalistik! [...] Magyar, lengyel és romdn
banddik fenekednek Kdrpdtaljdara. Azt feleljiik: el a kezekkel Kdrpdtaljatol, mert
ez a fold ukrdan volt és lesz ezutdn is. [...] A lengyelorszdgi, bukovinai és
beszardbiai ukrdnoknak fel kell késziilniiik arra, hogy éljenek az egész ukrdn
nép elétt allé nagy lehetéséggel. [...] Eljen az Ukrin Nemzeti Forradalom.™
Ezt a ropiratot teljes terjedelmében a Lengyel Hadsereg II. osztalydnak
anyagait kozreadé dokumentum-gytjtemény tartalmazza. A 128 okirat
mindegyike Lengyelorszagbol kiinduld, Kérpatalja elleni akciokra
vonatkozik.

Ugyanitt talalhat6 egy masik ropirat, melyet Lengyelorszagban nyomtat-
tak és 1938 oktdberében Karpatalja teriiletén szortak szét. A lengyel doku-
mentum igy szOl: ,, Testvéreink! Eljott a felszabadulds. Miinchenben dontottek
Csehszlovdkia sorsa feldl. A hazugsdagra, a népek szenvedésére épiilé orszdagot
felosztjdk. Ruszinok! Késziiljetek erre a napra! A Ti szabadsdagotok kiiszobon
van. Ne higgyetek a cseheknek, akik tjabb igéretekkel akarnak benneteket
rdszedni! Az Uj Csehszlovikidban ismét rabok lesztek! [... ] Elég volt! Rizzdtok
le a cseh igdat. A magyar hatdrok egyre kozelebb keriilnek hozzdtok, fogadjatok
Joszivvel. A cseh nyomorisdg, elnyomds utdn Magyarorszdg gabondt, bort és
békét ad nektek. Szent Istvan korondja alatt jomodban fogtok élni, valldsi,
gazdasdgi és politikai szabadsdgot nyertek.”

A ropirat-propaganda mellett 1938 oktoberének elején a lengyelek és
a magyarok meginditottak a katonai akcidkat is. Ezért a Tanacs és a Véderd
kozos 10 taga delegaciot kiilldott Pragéba, hogy segitséget kérjenek. Ott
azonban elutasitdsra talaltak, s6t, a hatdsagok felléptek az ukran nacionalis-
tdkkal szemben. Ungvaron letartztattdk Ivan Rohachot. A renddrség ke-
reste Stepan Rosokhat is, aki bujkdlni kényszeriilt. Betiltottak mindenféle
gytléskezést, szigoritottdk a cenzurat. A Tandcs elndksége titokban, magin-
lakasokon jott 6ssze. A Szudéta-vidék dtadasa, Szlovakia kiilonvalasa hata-
sara oktober 7-8-4n az orosz és az ukran Kozponti Tan4cs megegyezésre ju-
tott, hogy kozosen allitjak fel a karpataljai korméanyt Brédy vezetésével.
Ukran oldalrdl Yulian Revay és Avhustyn Voloshyn keriilt be a kormanyba.

Oktober 9-én Ungvaron gytlést tartott az Ukran Nemzeti Véderd tobb
mint kétszaz résztvevidvel. Megvitattak a belpolitikai helyzetet, tiltakozéasu-

10 Vo.: Xumunens 10.: Tepuuctuii musx. .. i. m.

11 Pawet Samu$ — Kazimierz Badziak — Giennadij Matwiejew: Akcja »Lom«. Polskie
dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w $wietle dokumentéw Oddziatu II Sztabu
Gltéwnego WP. Biblioteka ,,Marsa”. Tom 9. Warszawa, 1998. 82.

12 Uo. 63.
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kat fejezték ki a lengyel és a magyar torekvésekkel szemben Karpataljat ille-
téen, kovetelték a helyi kormany mihamarabbi felallasat, a teljes politikai
szabadsagot és az 6ndlldsagot.

Oktober 10-én a karpétaljai kormany tagjai Pragaba repiiltek, Ungvaron
pedig demonstraciot szervezett a Véderd, fiiggetlenséget kovetelve. Este
apragairadié bemondta, hogy az orszag ezenttl a csehek, szlovakok és a kar-
patukranok foderacioja.

Mindekdzben magyar oldalrél Beregszdsz és NagyszOllds kornyékén
a hatar mentén terrortdimadasok kezdddtek. Mindkét jarasban kihirdették
arendkiviili allapotot. A Nova svoboda azt adta hiriil: , Kdrpdtalja - fiiggetlen
dllam! Eljen az ukrdn nép!””

Oktober 13-4n, ugyancsak repiilégéppel, a karpataljai korméany tagjai
visszatértek Ungvarra, ahol iinnepélyes keretek kozott fogadtdk Oket.
A Korjatovics téren néhany ezres tomeg varakozott. A miniszterek emel-
vényrdl szoltak hozzajuk. Az eseményt kozvetitette a radid. Revay igy szoli-
totta meg a tomeget: , Kedves ukrdn nék és férfiak mindkét iranyzatbol [...]".
Ezt a megfogalmazast 4ltaldnos kacaj fogadta. Az emberek jelszavakat skan-
daltak: , Kdrpdtaljat nem adjuk!”, ,Szabadsdgunkat nem adjuk”, ,, Sziil6fol-
diinket nem adjuk sem a lengyeleknek, sem a magyaroknak!™"

Az tidvozlések utan a tomegbdl kivalo Véderd tagjai menetoszlopba ren-
dezddve végigjartak a varos utcait, majd a Prosvita sz€khéza el6tt, ahol a sa-
jat székhelyiik is volt, kiilon gytilést tartottak. Jelszavaik: ,, Az dllami épiiletek-
re tlizzenek sdrga-kék zdszlokat!”, ,, Ukrajndt az ukrdnoknak!”, ,, Az ukrdn févad-
rosba — ukran feliratokat!” A vezérszonok tjabb koveteléssel allt el6: ,, Célun-
kat csak részben értiik el. Az ukrdn nép tisztdn ukrdn kormdnyt akar! Eljen
a fiiggetlen ukrdn dllam!”

Ungvaron, Rahon, Nagybocskon, Kérosmezdn, Huszton, Volocon arra
buzditottik a népet, koveteljenek fegyvereket a Véderd szaméara, hogy meg-
védhessék magukat a betord ellenséggel szemben. Minden telepiilésen igye-
keztek tagokat toborozni. Iskolasokat és didkokat szerveztek be a sajat tele-
fonos és radios halézat miikodtetésére. A Véderd agitatorai Tatra motorke-
rékparon kozlekedtek. Oktober 24-t8l a Nova svoboda mellékleteként meg-
jelent a Nastup c. lap, a Véderd sajat sajtdja. A csehek megtagadtak, hogy
felfegyverezz€k a szervezet tagjait, akik gy vélték, ily médon megakadalyoz-
hattak volna a magyar betoréseket.

Oktober 26-an Brodyt levaltottak, és arulds vadjaval bortonbe zartat.
Utéda Voloshyn lett. A Véder6 Ungvaron hatalmas demonstriciot
szervezett az 0j miniszterelndk tdmogatdsara. A demonstrdlok a lengyel
konzulatus el6tt fenyegetdztek, majd ismét a Prosvita székhaza elé

13 Hoesa ceo600a, 1938. oktober 12.
14 Xumuneus 10.: 3axapnamms — semnn ykpaincoxoi depocasu. Yxropon, 1991. 76-77.
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vonultak. A szénoki beszédbdl: ,Megtortént az elsé lépés dlmaink
megvalosuldsa felé. Oktober 8. nem azt hozta, amire szamitottunk, a mai nap
azonban valdéban torténelmi, mert az ukrinok kezébe adta a hatalmat. Nem
adjuk fel a harcot, amig az ukrdn népet sérelem éri. [...] Az ukrdn népnek
ondllé ukran dllama lesz. A magyarok ne higgyék, hogy terrorakcioikkal
felforduldst szithatnak |[...] Magyarok csak holttestiikon dt Iéphetnek
a foldiinkre. Haldl az ellenségre! Eljen Ukrajna!””

Hasonl6é demonstraciokra a késébbi napokban is sor keriilt. A legszdmo-
sabb az oktober 29-i volt. Mindeniitt a Véderd volt a szervezd. A jarasi kozpon-
tokban egy-egy vezet6t neveztek ki: Perecsenyben Mykhailo Ivashkovich tan-
feliigyeld, Nagybereznan Ivan Shepelts tanit6 és a Véderd vezetdje, Vasyl Iva-
novchyk (aki egyébként Pozsonyban volt joghallgatd), Ilosvan Vasyl Shpak
iigyvéd, Huszton Ivan Sarvadiy, Aknaszlatinan Ivan Nebola és masok. Szinte
valamennyien pedagdgusok és jogaszok voltak.

1938. november 2-4n megsziiletett az elsd bécsi dontés. Ungvar,
Munkacs, Beregszasz, Csap és tobb mint 40 falu Magyarorszdghoz keriilt.
Karpati Ukrajna kormanya kénytelen volt székhelyét Ungvarrdl attenni
Husztra. Cseh-Szlovékia felé nem volt kommunikacio, nem volt jarhato 1t,
gondoskodni kellett az éhezd Verhovindrdl. E nehéz napokban a Véder6 se-
gitséget nyudjtott a kormdanyhivatalok, a tarsadalmi szervezetek evakua-
lasaban Ungvarol és Munkacsrdl Husztra vagy mas jaréasi kozpontokba.
Grendzha-Donsky igy irta le Stepan Rosokha kozremtikodését: ,, Valoszinii-
leg 6 volt az, aki a leginkdbb szivén viselte az evakudldst, dr. Rosokha a fiatalsdg
lelkes vezetdje maga is felttirt ingujjban cipelte, amit csak kellett.”

Rosokha tekinthetd a Véderd elinditdjanak. A fiatalember szolgalt
a csehszlovak hadseregben, Pragaban tanult az egyetemen, szerkesztette
a Proboiem c. lapot. Ebben a mindségében kereste fel 1938 janiusdban
Voloshynt, s beszélt neki a tervérdl egy 0j szervezetet illetéen. Voloshyn
latott fantaziat a fiatalember elképzelésében. Rosokha a nyari hdnapokban
bejart minden fontos telepiilést, igy készitette el6 a terepet a szeptember 4-i
megalakulashoz. Ezt kdvetden kdrpataljaszerte alakultak csoportok. A kar-
pataljai kormany megalakuldsatdl harci egységként is mtikodtek a diverzén-
sok elleni akciokban. A févaros Ungvarrdl Husztra helyezésekor a Véderd
4j nevet vett fel — Karpati Szics Népi Védelmi Szervezet.

A Kadrpdti Szics felépitése és tevékenysége

Karpatalja autoném helyzetének megerdsodése, a politikai partok tevé-
kenységének betiltdsa nyomén jogdszok egy csoportja gy vélte, hogy az

15 TI'penmxa-J{oncekuii B.: Ilacts i rope... i. m. 26.
16 Uo. 64.
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Ungvéaron megalakitott félkatonai szervezet mar nem tudja betolteni a val-
lalt szerepét, ezért november 9-re Husztra alakulé gyt@ilést hivtak Ossze,
amelyen dr. Josip Sich tajékoztatdja utan kimondtak a Karpati Szics Népi
Védelmi Szervezet megalakulasat. A Karpéti Szics név nem volt ismeret-
len, hiszen a 20-as évek végén Kérosmezon ezen a néven hozott 1étre egy
kulturdlis és sportegyesiiletet Dmytro Klympush. Az 1j, er6szakszervezet
parancsnokéva is Klympush-t valasztottak meg.

Az elfogadott szervezeti szabalyzat kimondta, hogy a Karpéti Szics célja
Karpati Ukrajna allami és nemzeti érdekeinek védelme, az ukrdn lakossag
onvédelemre lelkesitése, az allamellenes propaganda kivédése, Karpati Uk-
rajna kormdnyanak tdmogatidsa minden téren, tobbek kozott a rendszer
fenntartdsaban és a biztonsdg szavatolasaban. A Szicsen beliil alakulatokat
szerveznek, széles korl propaganda és informacids munkat fejtenek ki, fegy-
veres katonai gyakorlatozast végeznek, kaszarnydkat, 16tereket tartanak
fenn, szerepelnek a nyilvanossig el6tt. A szervezetnek tagja lehetett min-
den 18. életévét betdltott karpataljai lakos. A tagokat harom csoportba so-
roltak: tényleges, jotékony tamogato (aki jelentds anyagi vagy erkolcesi tamo-
gatast nyujt) és tiszteletbeli (az ukran nemzet el6tti érdemekért). A tényle-
ges tagok felvételérdl a parancsnoksdg, a jotékony tdmogatokrol és a tiszte-
letbeli tagokrél a tandcs dont. A hatékonyabb munka érdekében
alegységeket hoznak létre. Tobb alegység osztagot alkot. Mindegyik élén
a parancsnoksag altal kijelolt vezet6 4ll, a parancsnoksagnak kozvetleniil
van aldrendelve, annak hatdrozatait elfogadja. A parancsnoksdg harom
tagu: a parancsnok és két helyettese. A parancsnokot az alakuld iilés valasz-
totta meg, a helyetteseket a parancsnok nevezte meg. Minden tovéabbi pa-
rancsnokot hasonlé médon a gytilés valaszt meg. A gytilésbe az alegységek
Otven tagonként delegilnak egy kiildottet. A parancsnok személyét jova-
hagyja Karpati Ukrajna kormanya. A Karpati Szics anyagi hatterét a magén-
személyek, vallalatok, szervezetek adomadnyai, a tagdijak, az ajandékok,
orokségek adjak. A teljes vagyonnal a parancsnok rendelkezik. Ugyancsak
6 dont a tagok kozt felmeriild vitas kérdésekben.

A szervezeti szabdlyzat azt is kimondta, hogy amennyiben a szervezet
megsérti a kijelolt feladatokat és célokat, tallép a hataskorén, fenyegeti az al-
lam érdekeit, vagy a szervezet tagjainak anyagi érdekeit, a kormany betilt-
hatja tevékenységét, felszamolhatja vagyonat."

Az alakul¢ iilés utani napon, a kormanyfdével val6 egyeztetés utan, Karpati
Ukrajna Beliigyminisztériuma is jovahagyta a szervezeti szabalyzatot 372/1938.
sz. alatt. Voloshyn jovahagyta a Szics-tagok egyenruhdjét is, ugyanakkor figyel-

17" Kérpataljai Teriileti Allami Levéltar — lep:xaBuuii apxiB 3akapmarchkoi 001acTi
[a tovabbiakban KTAL] 3. fond, 1. leltar, 20. akta, 12-15. f.
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meztetett arra, hogy nem lehet azonos szinti a katonaséagéval, a gallér legyen nyi-
tott, s a zubbonynak nem lehetnek felsé mellzsebei.

November 10-én a Beliigyminisztérium minden jdrasi hivatalnak meg-
kiildte a Karpati Szics szervezeti szabdlyzatat és javasolta az egyiittmiiko-
dést a torvény keretein beliil."”

E 1épések megtétele utdn karpataljaszerte egyre-masra alakultak
a Szics-osztagok.

Milyen koriilmények jatszottak kozre a Karpati Szics megalakuldsaban,
a mozgalom elindulasaban? Mindenekel6tt a belpolitikai helyzet, amely el6-
segitette az 6nalldsodast. A cseh-szlovak parlament éltal jovahagyott autono-
miatorvény 40. §-a is kimondta, hogy a teriileten a kozos hadseregen kiviil sa-
jat alakulatokat is 1étrehozhatnak, amelyek az allami zaszl6 mellett a nemze-
tit is haszndlhatjak. Mésodszor a kiils6 koriilmények, a lengyel és a magyar to-
rekvések megallitdsanak szandéka. Harmadszor a fiatalok hangulata, hogy
részt vegyenek a fegyveres ellenallasban. Negyedszer nem elhanyagolhat6 az
ukrén diaszpora kozremiikodése.

A Karpati Szics igen gyorsan Osszallami szervezetté nétte ki magat.
Klympush parancsnok kozvetlen helyettessé Ivan Romant, titkarra Ivan Ro-
hach-ot valasztotta. A propagandaért Stepan Rosokha felelt. Klympush szol-
gélt az osztrak-magyar hadseregben, aktiv részvevdje volt az 1918-as magyar-
ellenes hucul felkelésnek. Helyettese, Ivan Roman a csehszlovik hadsereg-
ben szolgalt, majd banktisztviseld lett. Rohach és Rosokha nem rendelke-
zett katonai multtal, de mindketten ismert ifjusagi vezetdk voltak. Emiatt
némelyek ugy gondoltak, talan nem megfeleléek egy katonai szervezet veze-
tésére, végiil ugy dontottek, hogy mégis, mivel funkcidjuk elsdsorban politi-
kai. Emellett a szervezdk tisztaban voltak azzal, hogy a f6ként politikai jelle-
gli vezetés mellett katonai vezérkarra is sziikkség van, hivatasos tisztekkel.
Ez a vezérkar a régi osztrdk-magyar, a német, az orosz, a csehszlovak és
a lengyel katonai iskolakban kiképzett személyekbdl verbuvalédott: Zenon
Kossak-Tarnavsky, Ivan Kediulych, Gric Barabash-Chorny, Yurij Kalyna,
Evhen Vretsona-Voliansky. A vezérkar , agya” Mikhailo Huzar-Kolodzin-
sky volt.

A Szicsnek ndi tagozata is alakult Tysovska és Hymynets vezetésével.
1939. janudrjaban Huszton instruktori tanfolyamot inditottak a néi tagozat
szamara, melyet 54-en végeztek el. A tanfolyam négy hétig tartott, néha-
nyan utana is Huszton maradtak, a harcok idején egészségiigyi névér szere-
pet toltottek be.

18" Uo. 16-18. 1.
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Cél: a felfegyverkezés

1938 végén helyi Szics szervezetek alakultak Nagybereznédn, Kirdlyhazén,
Okormezén, Perecsenyben, Ilosvan, Bilkén, Dolhdn, Rahdn, Szerednyén,
Técs6én és Huszton. 1939. januar 13-4n a fOparancsnoksdg azzal a kéréssel
fordult a karpétaljai korméanyhoz, hogy fegyverezze fel a Szics-tagokat.
Azoknak az elkobzott fegyvereknek a kiosztdsat kérték, melyeket a jarasi
eloljarésagokon, birésagokon 6riztek."”

Az ukran diaszpora komoly tdmogatést nyujtott a Karpati Szicsnek. Kiil-
foldrdél ukrdn szarmazasi katonatiszteket kiildtek, pénzt gytjtottek és kiild-
tek egyenruhdra, fegyverre és a személyi allomény fenntartasara. A Szics-ta-
gok is rendeztek pénzgytijtést, tobbek kozott kardcsonykor. A Huszton meg-
jelend lapok folyamatosan kozolték azon személyek, szervezetek listajat,
akik anyagilag tdimogattdk a Karpati Szicset. Azokon a telepiiléseken, ahol
galiciai vagy mas ukrdn teriiletekrél szarmazo Szics-tagok tartdzkodtak, élel-
met és fat is adott a lakossag.

A Karpdti Szics elsd kongresszusat 1938. december 4-én tartottdk Husz-
ton a Szlav Hazban. Itt jelentek meg a tagok elsé izben egyenruhéban és itt
tették le az eskiit. Jelen voltak az Ukran Népi Koztarsasag és a Nyugat-Uk-
ran Népi Koztarsasag volt hadseregeiben szolgalt katondk is. A Karpati
Szics volt az egyetlen szervezet, amely Ukrajna 6nédlldsaganak eszméjét hir-
dette, szemben Kérpati Ukrajna kormdanyaval, amelyik a Cseh-Szlovakidval
val6 foderacioban gondolkodott. Az Ukrdan Nemzeti Egyesiilet ukran esz-
mei alapon allt, de nem akart nyiltan szembefordulni Pragaval.

Az Egyesiilt Allamokban és Kanadaban é16 ukranok Nagy Britanniatél
és Németorszagtol kovetelték, hogy Karpati Ukrajnat tekintsék onallo al-
lamnak. Az USA-ban Kérpétaljai Védelmi Bizottsagot is Iétrehoztak. Bécs-
ben pedig megalakult Karpéti Ukrajna Kiildottsége, élén Yulian Hymynets
fiatal kdrpataljai nacionalista aktivistdval. Mindkét szervezet nemzetkdzi
szintéren is fellépett, illetve anyagilag tdimogatta a Karpati Szicset.

Még 1938. oktéber 20-an az Ukran Nacionalisték Vezetésége™ felhivta az ukra-
nokat, hogy barhol is éljenek a vilagban, 6vjak a Karpatokbeli Ukran Allamot. Az uk-
ran nemzeti felszabadité mozgalom t6bb vezetd személyisége jart Karpataljan, tob-
bek kozott Oleg Olzhych, Yaroslav Baranovsky, Viktor Kurmanovych, Yaroslav
Orsan, Yevgen Skotska és méasok. Néhanyan — M. Pavlenko, B. Teslenko, E Bonda-
renko, O. Olzhych — allampolgarsagért folyamodtak Kérpéti Ukrajna kormanyahoz.
Kérpataljan egyikiik sem maradt tétlen.

Meg kell emliteniink egy fiatal szobafest6t, Mykhailo Mihalevych-et, aki
a Karpdti Szics plakatjait, hirdetményeit festette. Egyik jelképes plakatjan

19 3akapnarceka o6macts. T. 2. = Knuea nam 'smi Ypainu. Yoceopoo, Kapnaru, 1995. 426.
20 TIposin Ykpaincekux Hauionanicris (ITYH).
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hucul fiatalember karddal a kezében magasodik egy kettévagott kigy6 fe-
lett. A kigy6 a lengyel-magyar hatdrt jelképezte. A kigyot két farkas siratta,
az egyiken a lengyel sas, a mésikon a magyar katondk jelvénye volt 1athato.

Széleskort felvilagosité munkat fejtett ki a Karpati Szics Mykola Chyr-
sky vezette kultiircsoportja, a Letiucha estrada. Osszejoveteleket, koncerte-
ket szerveztek a kiilonbozd telepiiléseken, részt vettek a szojm valasztasok
eldkészitésében.

Néhany honap alatt a Szics mar tobb mint tizezer tagot szamlalt. A csehszlo-
vak és volt nyugat-ukran hadseregek 22 egykori tisztje foglalkozott a szervezés-
sel. A Nyugat-Ukrajnébdl és Bukovinabol érkezett fiatalemberek kiilon alaku-
latokba tomoriiltek Huszton, Ilosvan, Beregkisfaludon, Dolhdn, Fenyvesvol-
gyon és néhany mas telepiilésen. A kaszarnydkban minden nap tartottak kato-
nai gyakorlatokat, bar egyel6re fegyver nélkiil.

Karpati Ukrajna pragai képvisel§je, Vincent Shandor megegyezésre ju-
tott a cseh-szlovak Honvédelmi Minisztériummal, hogy a csehszlovak hadse-
reg, tobbek kozott karpétaljai szdrmazasu tisztek bevondsaval, kiképez és
felfegyverez 4 ezer Szics-tagot.” A Szics parancsnoksaga azonban nem volt
hajlando erre az egyiittmiikddésre, ezdltal megfosztotta magét a komoly ki-
képzés esélyétol.

A Szics igen szerény fegyverzettel birt: néhany puska, néhény tucat revol-
ver, hdrom gépfegyver stb. A Karpati Szics egyesiileti alapon miikodott, Kar-
pati Ukrajna nem hozott torvényt a fegyveres erékrél (eltéréen Szlovakiatol
a Hlinka Gardat illetéen).

A Szics-tagok lopds dtjan is szereztek be fegyvereket, mivel a kormény
ebben nem segitett nekik. 1939. janudr 13-4n a Kérpati Szics parancsnoksa-
ga Roman és Rohach alairdsaval azzal a kéréssel fordult Karpati Ukrajna
kormanyahoz, hogy tegye lehet6vé a felfegyverkezést. Kérésiiket azzal indo-
koltdk, hogy csak ily médon tudjdk hatékonyan felvenni a harcot a kiils6 és
belsé ellenséggel. A legnagyobb sziikség a fegyverekre a hatiroknal van.”

Edmund Bachynsky kérpataljai beliigyminiszter erdsen ellenezte a Szics
felfegyverzését. Voloshyn erre levaltotta Bachynskyt , kotelességmulasztds”
cimén. A poszt betdltésére hat Gj nevet is megjeldltek, a dontésre jogosult
pragai kormany azonban nem sietett a valasszal. A jeldltek mind
megjelentek Pragaban, hogy lobbizzanak jeloltségiik mellett. A Karpati
Szics sajat jeloltjét, Stepan Rosokhat kiildte, hidba. A kozponti korméany
Lev Prchala cseh tdbornokot nevezte ki, anélkiil, hogy kikérte volna
a karpataljai kormany beleegyezését. Nyilvanvalo volt: az 1ij miniszter arra
fog torekedni, hogy felszdmolja a Szicset. A Kérpati Szics beinditotta

2l Shandor, Vincent: Karpats’ka Ukraina... i. m. 312.
22 KTAL, 3. fond, 2. leltar, 15. akta, 4. f.
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propagandagépezetét. Ropiratot bocsatott ki, mely tobbek kozott
kimondta:

., Ukrdnok! Kdrpdatukran dllamunk polgdrai! 1939. janudr 16-dan dr. Hdcha,
a foderativ dllam elnoke Kdarpdti Ukrajna miniszterévé nevezte ki a cseh Prchala
tabormokot. Ez a kinevezés megsérti az ukrdn nép jogdt és akaratdt, hogy ondlloan
dontson sorsa felol.

Az Ukrdan Kozponti Tandcs, a Kdrpdti Szics, a Prosvita és minden nemzeti
egyesiilet mélységesen fel van hdborodva és felszolitia a tomegeket, hogy legye-
nek készek barmire.”

A ropirat hatdsdra mar 1939. januar 17-én tomegdemonstraciora keriilt
sor Huszton, melyen Prchala tdbornok miniszterré torténd kinevezése ellen
tiltakoztak, fegyvereket koveteltek. Mar sziirkiilt, amikor a kormanyépiilet
elé értek, ahol megjelent Avhustyn Voloshyn, Fedir Revay és Mykhailo
Brashchayko. A miniszterelnok beszédébdl: , Sok minden bosszanto dolgot
megéltem madr, de ilyen arcdtlansagot, mint a cseh miniszter kinevezése, még
soha.”™

A tiintetés nyoméan az Ukran Koézponti Tanécs hatarozatot hozott, hogy
onként nem mond le jogairdl, s koveteli az dsszes csehszlovik hivatalnok
eltavolitasat Kérpati Ukrajnabol. Ezzel kapcsolatban tiltakozd jegyzéket
kiildott fel Pragaba, illetve Revay személyesen utazott Pozsonyba a szlovak
kormaény tilésére.

Ebben a légkorben irta ki Karpati Ukrajna kormanya 1939. februar 12-re
a vélasztasokat a szojmba. A kdrpataljai Beliigyminisztérium a cseh miniszter
érkezése eldtt bejegyezte az 0j partot, az Ukrdn Nemzeti Egyesiiletet.
A tiintetések tovabb folytatddtak mas telepiiléseken — Nagybocskon, Tarac-
kozon, Kovesligeten, Rahon, Kérosmezén, Tiszaborkiiton, Tiszabogdanyban.
A hangad6k mindeniitt a Szics-tagok voltak.

1939. januar 19-én pancélos jarmivek kiséretében Prchala megérkezett
Husztra. Médsnap megjelent a kormanyépiilet elStt, melyet a Szics-tagok védtek.
Koztiik volt Vasyl Grendzha-Donsky, akit Prchala korabbrol ismert. Voloshyn és
Revay nem mint minisztert, hanem mint a foderacios hadsereg tdbornokat
fogadtak, s atadtak neki egy Rudolf Beran miniszterelndknek cimzett levelet.
Voloshyn kinyilvanitotta, hogy kormanya nem tud vele egyiitt dolgozni. Prchala
valaszaban kifejtette, hogy nem szémitott ilyesfajta nehézségekre, s ezért
visszatér Pragéba azzal a kéréssel, hogy vonjak vissza kinevezését. A tdbornok
még éjszaka elutazott.

1939. januar 22-én Huszton nagy iinnepséget rendeztek az ukran foldek
egyesiilésének 20. évforduldja tiszteletére. Voloshyn nem a févarosban, ha-
nem Bilkén tinnepelt.

23 Tpenmxa-Jlonceknii B.: Ilacts i rope... i. m. 127.
24 Uo. 128.
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A Karpati Szics jarasi gytiléseket tartott, melyeken fegyvert koveteltek,
valamint a szervezet a sajat kezébe akarta venni az dllambiztonsagot,
acsenddrséget és a hatarvédelmet. Ezzel is a fegyverhez jutast akartak bizto-
sitani. A karpataljai kormany azonban ebben a torekvésében nem tdmogat-
ta a Szicset.

A Szics részt vett a vilasztasok el0készitésében. Gyiléseket tartottak, vé-
delmiikbe vették a vdlasztohelységeket. Megjelentek a kormany ellen agita-
16, a valasztasok elszabotaldsara felhivo roplapokis. Ezek egy részét Munka-
cson nyomtattak és illegdlisan csempészték at a hataron. Magyarorszag tisz-
tdban volt vele, hogy a valasztasok népszavazds értékiiek, ezért igyekezett
azt elkertilni.

A vialasztasi eredmények lattdn Voloshyn miniszterelndk kdszonetet
mondott a lakossagnak. Tobbek kozott kifejtette: ,, Megnyugodva és kimond-
hatatlan drommel ldtom, hogy ontudatra ébredt kedves népem immdr nem
megaldzott szolga, nem szerencsétlen rutén, ahogyan egykori urai lenézéen
nevezték [... ] A vilasztasok a nép politikai érettségét bizonyitjdk, azt, hogy képes
a szolidaritdsra és elvitathatatlan nemzeti éntudata.”™

1939. februdr 19-én Huszton keriilt sor a Karpati Szics masodik
kongresszusara. A kovetelések nem valtoztak: fegyvert, valamint sajat kézbe az
allambiztonsagot, a csenddrséget és a hatarvédelmet. Praga erre sajatosan
reagalt: Yulian Revay minisztert levaltotta, Prchaldnak pedig odaadta a beliigyi,
a pénziigyi és a kommunikacios tarcét, azaz a kulcspoziciokat.

Ekozben a Karpati Szics parancsnoksagan beliil Klympush dsszettizésbe
keriilt Rohach-csal, Romannal és Rosokhéval. Az utobbiak a vezérkar tiszt-
jeinek befolydsa ald keriiltek, akiknek tobbsége Galiciabdl szdrmazott és
a lengyel illegalitdsban szerezett katonai tapasztalatokat. A nézeteltérés
a galiciaiak és a karpataljaiak kozott abbdl eredt, hogy az elébbiek radikali-
san akartak fellépni Lengyelorszdggal szemben, a Szics helyi szdrmazésu ve-
zetbi azonban ezzel nem értettek egyet. A galiciaiak arra szamitottak, hogy
amennyiben sikertil konfliktust kirobbantani Lengyelorszdggal, Németor-
szdg kozbeavatkozik és Galiciat felszabaditja a lengyel uralom aldl. A Szi-
csen beliili konfliktusrél Mykola Bandusiak — Klympush unokaja — tajékoz-
tatta az Ukrdn K6zponti Tanacsot. Rohach, Rosokha és a tobbiek magatarta-
sat méltatlannak nevezte és 26 pontban sorolta fel vétkeiket.”

A lengyel kormany 1938 decemberétdl kezd6dben folyamatosan kovetel-
te Cseh-Szlovékia Kiiliigyminisztériumatol, hogy Kéarpati Ukrajna teriiletén
fékezze meg a galiciaiak lengyelellenes tevékenységét. E kovetelésekben
személy szerint megnevezték a széban forgé menekiilteket. Am azok alné-

25 Uo. 129. p.
26 Hosa ce0600a, 1939. februdr 14.
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ven tevékenykedtek Karpataljan, igy a valasz mindig az volt, hogy a hivatko-
zott személyek ismeretlenek.
1939. februar 24-én Karmazin német kisebbségi vezetd, Szlovakidban

a nemzeti kisebbségi ligyek allamtitkdra Pozsonyba hivatta a karpataljai

szervezetek képviseldit: Mykhailo Tulyk partvezet6t, Ivan Roman parancs-
nokhelyettest a Szics részérdl és Yurij Biley rend6rfénokot. Az dllamtitkar

egyenesen a tudoméasukra hozta, hogy Szlovdkia hamarosan kikialtja fiigget-
lenségét, s Karpatalja Magyarorszdg szaméara a nyilt timadas terepévé valik.

A Karpati Szicsben nagy felbolydulas keletkezett. Abban reményked-
tek, hogy erre mindaddig nem keriil sor, amig a hatarokat a cseh katonasag
védi. Oleh Svétek tdbornok biztositotta Karpatalja kormanyat, hogy nem vo-
nulnak vissza a hatrokrol.

Praga kozben ismét atalakitotta a karpataljai kormanyt. Levaltottak
a csehellenességiikrdl ismert Revay fivéreket, miniszteri tarcat kapott a mér-
sékelt Stepan Klochurak, ugyanannak az Agrarpartnak a tagja, mint Beran
kormanyfd, valamint tarca nélkiili miniszter lett Yuliy Brashchayko, allam-
titkar, késébb pedig beliigyminiszter Yuriy Perevuznyk, tandcsos Mykola
Dolinay.

Szlovakiaban élesedett a helyzet. Pozsonyban utcai harc tort ki a Hlinka
Gérda és a katonasag kozott. Jozef Tiso és Vojtech Tuka Bécsbe menekiilt.
Pragaban 4j kormanyt neveztek ki, &m azt helyben mar nem ismerték el,
a szlovak parlament kész volt kikialtani a fliggetlenséget.

Ezekben a napokban nyugtalansag volt érezheté Karpati Ukrajna féva-
rosaban is. Klochurak és Perevuznyk igyekezett békességre inteni, Prchala
viszont katonai diktatirat, a Szics semlegesitését akarta.

Marcius 14-én Szlovakia fiiggetlenné valt. Ugyanaznap este Avhustyn
Voloshyn kikialtotta Karpati Ukrajna fiiggetlenségét is, amit a mdsnapra
Osszehivott szojmnak kellett megerdsiteni. Az elére toré magyar hadsereg-
nek a cseh katonasdg nem 4llt ellen, aminek legfébb oka az volt, hogy a had-
sereget fenntartd dllam megsziint 1étezni, Szlovakia, Csehorszag és Morva-
orszag is német befolyas ala keriilt.

A Kérpati Szics a fegyveres ellenallas mellett dontott. Fegyvert szerez-
tek, ahogy tudtak, tobbek kozott elvették a visszavonuld cseh katonasagtol,
kifosztottak a csenddrallomésokat, a katonai raktarakat.

1939. marcius 15-én Huszton 0sszetilt Karpati Ukrajna szojmja, ahol 4l-
lamfévé valasztottak Avhustyn Voloshynt, megalakitottdk az 4j korményt,
melyben Klochurak lett a katonai iigyek minisztere. A Karpati Szicset Kar-
pati Ukrajna regularis hadseregévé nyilvanitottak. A Szics megfelel6 felfegy-
verzése és tényleges hadsereggé alakitdsa azonban idében mar nem tortén-
hetett meg.

A Szics elkeseredetten ellendllt a felvonulé magyar hadseregnek, amit
a kutatok kiilonféleképpen értékelnek. Némelyek azt mondjak, hogy meg
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kellett volna adni magukat, visszavonulni a cseh katonasiggal. Hamilkar
Hofmann huszti német konzul megjelent a szojm iilésén és arrdl tajékoztat-
ta az egybegyiilteket, hogy a német kormény azt tanacsolja, ne dlljanak el-
lent a magyaroknak. A Szics részérél Maykhailo Huzar-Kolodzinsky, aki ké-
sObb elesett a csataban, erre igy valaszolt: ,, Az ukrdn nacionalista szotdraban
nincs olyan szo, hogy »kapituldcio«. Az ellenség legyézhet benniinket, mi azon-
ban soha nem adjuk meg magunkat!”™

Voloshyn tett 1épéseket a konfliktus békés rendezése érdekében,
Magyarorszag részérdl azonban nem talalt meghallgatésra.

Véleményem szerint Karpati Ukrajna mint 6nall6 allam fegyveres ellen-
allasa akar a masodik vilaghabort kezdetének is tekinthetd.

Harcban a magyar katonasdggal

Térjlink vissza 1939. marcius elejére. A vég elsd jele volt, amikor marcius 8-4n
a huszti német konzul utasitéast kapott Berlinbdl, hogy szakitson meg minden
kapcsolatot Voloshyn kormanyaval. Ugyanezzel az utasitdssal érkezett meg
masnap az Uj konzul, Hamilkar Hofmann. Marcius elején jart Német-
orszagban Ivan Roman, a Karpati Szics parancsnokhelyettese, hogy fegyvert
szerezzen, am lres kézzel tért vissza.

Mircius 12-én a Hlinka Garda megprobalta elfoglalni az Uzsok—Nagyberez-
na-Perecseny-Ungvar vasttvonalat, 4m a Szics sikeresen kozbelépett.

Marcius 11-én Németorszag jegyzékben tudatta a magyar kormannyal,
hogy amennyiben Kérpati Ukrajna teriiletére 1épne, tovdbbra is biztositania
a birodalmi intézmények és magéincégek szerzddéseit, melyeket Karpati
Ukrajna kormanydval kotottek, nem alkalmazhat megtorlast a korményta-
gokkal, politikai vezet6kkel szemben. Marcius 13-an Hitler kiilonmegbizott
utjan adta meg az engedélyt Horthy kormanyzonak, hogy mércius 16-an
megkezdjék a beavatkozast. Horthy agy dontott, hogy elétte hatarincidenst
provokalnak. Maércius 14-én azonban Szlovakia kikialtotta fliggetlenségét,
15-én reggel pedig a német hadsereg Cseh- és Morvaorszag tertiletére 1é-
pett. Hitler megsiirgette Horthyt.”

Marcius 14-én a magyar hadsereg Munkacsnal 4tlépte a hatart, s elfoglalt
tobb kornyéki telepiilést, mikdzben csak szorvanyos ellendllast kellett lekiizdeni.
Tovabb folytatddtak az irreguldris csapatmozgdsok a fontos objektumok,
kommunikécios vonalak elfoglalasara, hogy ezzel készitsék elé a terepet
a hadsereg felvonuldsira. Magyarorszagot nem hatalmazhatta fel erre a magyar

27 KTAL, 1148. fond, 1. leltdr, 2. akta, 1-4. f.
28 3akapmarchka 001acTh. .. i. m. 56.
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lakossag esetleges védelmére val6 hivatkozds sem, hiszen a magyarlakta teriile-
teket mar az el6 bécsi dontéssel visszakapta.

Marcius 13-r6l 14-re virrado éjjel a Szics-tagok behatoltak a huszti kato-
nai raktarba, s magukkal vitték az ott talalt fegyverek nagyobb részét. Prchala
parancsba adta az ellopott fegyverek beszolgaltatasat, ami csak részben telje-
stilt, ezért marcius 14-én reggel a tabornok parancsba adta a katonasagnak,
hogy erdvel vegyék vissza a fegyvereket. A cseh katonasag és a Szics-tagok ko-
z0Ott tlizharc alakult ki, mely soran igen sokan meghaltak, illetve megsebesiil-
tek. A begytjtott fegyverekkel Prchala végleg kivonult Karpétaljarol.

Ugyancsak marcius 14-én Voloshyn miniszterelndk kérte Svatek tdbor-
nokot, a Karpataljan allomasozo cseh haderd parancsnokat, hogy vegye ira-
nyitasa ald az autondm teriilet Osszes fegyveres erdit. Svatek hajlott a felké-
résre, am még aznap megérkezett Pragabdl a parancs, hogy a teljes katonai
allomany térjen vissza Cseh- és Morvaorszagba.

Karpatalja hadsereg, fegyver és katonai vezetés nélkiil maradt. Az egyet-
len reményt a Szics jelentette, mely ekkor becslések szerint mintegy 10-12,5
ezres létszamu volt, de minddssze néhany kézifegyverrel rendelkezett.
Ezvolt az az erd, amely szembefordult a j0l kiképzett, nehézfegyverekkel ta-
mogatott magyar hadsereggel.

A nyilt katonai beavatkozas méarcius 15-én indult meg. Ugyanezen a napon
Romania is bejelentette igényét azokra a karpataljai teriiletekre, ahol romanok
éltek. Romania és Magyarorszdg azonban nem kertilt konfliktusba egymassal,
mert Németorszag ledllittatta a roman torekvéseket.

A kisebb-nagyobb ellenallasba iitk6z6 Honvédség a legsulyosabb harcot
a Huszt melletti Voros Mezon vivta. Az ellenéllok Szics-tagok, dnkéntesek,
am nagyobbrészt Husztrdl, NagyszSllsrdl, Fels6veresmartrol, Bilkérdl és
néhany més telepiilésrdl szarmazo iskolasok, diakok voltak. Koziiliik mint-
egy 230-an meghaltak, s kozel 500-an fogsagba estek. A legfiatalabb halott
egy mindossze 13 éves nagyszollosi gyerek volt.”

Voloshyn prébalta menteni a menthet6t. Marcius 15-én egész nap pro-
balt telefonos kapcsolatba 1épni Berlinnel, de sikerteleniil, nem kapott va-
laszt a német konzulon keresztiil kiildott taviratokra sem. Csak estére hozta
meg az iizenetet a konzul, hogy a magyar hadsereg teljes frontszélességben
nyomul eldre és a német korméanynak nincs médjaban barmit is tenni a meg-
allitasukra. Berlin azt tanacsolta, ne alljanak ellent.

Voloshyn és kormanyanak tagjai mércius 16-4n, amikor Huszton mér ut-
cai harcok folytak, elhagytdk a févarost és Nagybocskon keresztiil masnap
Romania teriiletére Iéptek.”

29 Stercho, Peter: Karpato-Ukrains’ka derzhava... i. m. 209.
30 Parker, Robert: Headquarters Budapest. New York — Toronto, Farrar and Rinehart,
1944. 29-40., 43.
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A Szics azonban tovabbra is ellenallt. Szérvanyos harcok marcius 23-ig
voltak. Mikdzben Csehorszdgba és Morvaorszdgba a német katonasag disz-
1épésben vonult be, Karpataljan a rosszul felszerelt, fegyverrel alig rendelke-
z6 ukran hazafiak vériiket dldoztdk eszméikért. Magyarorszag ezutan — Hit-
ler szandékai szerint — kilépett a Népszovetségbdl és hivatalosan is csatlako-
zott a Berlin-Roma—Tokio tengelyhez. Az a Lengyelorszag pedig, amely ta-
mogatta ezeket a terveket, néhdny hoénap elteltével Németorszag
aldozatava valt. Kirobbant a masodik vildghébort.

A Tisza vize voros volt a vértdl...

Karpati Ukrajna eleste utdn tobb szaz Szics-tag Szlovakidn és Ausztridn
keresztiil Németorszdgba menekiilt az tldoztetések el6l. A magyar
hatésagok kihallgatds utdn szabadon engedték azokat, akik német
iratokkal rendelkeztek. A tobbiekkel keményen leszdmoltak. Técsén, Nagy-
bocskon, a Huszt melletti Tiszakirvan gytjtétaborokba zartak Oket,
ahonnan az életben maradottak a Nyiregyhdza melletti Varjulaposra kertil-
tek. A foglyokat kegyetleniil megkinoztdk. Ebbdl nemcsak a katondk és
a csenddrok vették ki résziiket, hanem a helyi Un. ,,magyarénok” is. Sokan
a kinzasokba haltak bele, masokat felakasztottak vagy a Tiszaba I6ttek.
Kiilonosen sulyos embertelenségek torténtek Tiszakirvan.

A megszallok elészamléalhatatlan szenvedéseket okoztak, fasiszta mod-
szerekkel. Az iildoztetés csak 1940-ben maradt abba, amikor a magyar kor-
many amnesztit hirdetett a Karpati Szics egykori tagjainak és politikai
emigransoknak.”

31 Mapkych B. — Xynannu B.: 3a ykpaincoke 3axapnamms. Yxropon, 1994. 179.
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[< elet-Galicidban 6rommel fogadtdk a hirt, hogy Karpatalja autonomiat

kapott. Az itteni ukrdn politikai szervezetek 1938. szeptember koze-
pétdl folyamatosan pozitivan reagaltak a karpataljaiak autondmia-torekvé-
seire.

1938. szeptember 16-4n az Ukran Nacionalistak Vezetésége [ukr. [TYH],
mely kiterjedt illegdlis halozattal rendelkezett Galicidban, a kovetkezd
felhivast tette kozzé: ,,Az ukrdn Kdrpdtalja ezekben az idékben a fiiggetlen
Kdrpdtaljai Ukrdn Allam eszméjét védi, mely miutdn minden ukrdn foldon
kirobban a felkelés az Osszes megszalloval szemben, minden ukrdn egységes
dllamdba témoriil.”" A. Melnyk, a szervezet akkori vezetdje igy emlékezett
vissza: ,,Akkoriban minden energidnkat, minden lehetséges eszkoziinket Kdrpdti
Ukrajna megsegitésével kapcsolatos intézkedésekre forditottuk.”

A karpataljai eseményekrdl nyilatkozott a D. Levytsky 4ltal vezetett
Ukran Nemzeti Demokratikus Egyesiilet [ukr. YH/IO] is. 1938. szeptember
20-an Lembergben [L’viv — Lwéw] az egyesiilet Kozponti Bizottsaganak
iilésén megfogalmaztak: ,,Ebben a torténelmi pillanatban, amikor a Cseh-
szlovdkiaban él6 népek politikai onkifejezésiik vtjara léptek, az ukrdnok
hasonlo jogait akaratuk ellenében semumi nem csorbithatja. Ezért az Ukrdn
Nemzeti Demokratikus Egyesiilet Kozponti Bizottsdga tidvozli a kdrpdtaljai
ukranok torekvését jogaik kinyilvdnitdsdra teljes etnogrdfiai teriiletiikon, ami
az egész ukrdn nép érdekében dll.””

1938. szeptember 25-én a lembergi ukrdn Sokil Tarsasidg helységében
D. Paliyiv, a Nemzeti Egységfront [ukr. ®HE] vezetdjének kezde-
ményezésére gyllést tartottak a karpataljai események megvitatdsara,
melyen a lengyel rendérség adatai szerint mintegy 200-an, a Svoboda c.
hetilap, az Ukran Nemzeti Demokratikus Egyesiilet hetilapja szerint pedig

L Jlino, 1938. szeptember 24.; 1938. oktdber 2.

2 OVH y ceimni nocmanoe Benuxux 36opis, Kongepenyiti ma imwux Ooxymenmie iz
6opomvou 1929—1955. Mionxew, 1955. 33.

3 Ukrajna Torténelmi Levéltara, Lemberg — LleHTpanbauii nep:xaBHAM iCTOPUYHUIT apXiB
V kpainu y JIbBosi [a tovabbiakban UTLL] 205. fond, 1. leltar, 493. akta, 198. f.

53



VEGESH, MYKOLA - HRECHENIUK, NADIYA

ezren vettek részt.* A gytilést kovetden utcai demonstracidra keriilt sor, ahol
az ,Eljen Ukrajna”, ,,Szégyen a csehekre, lengyelekre és magyarokra”, , Eljen
Karpdti Ukrajna” jelszavakat skandaltdk. A demonstralok verekedésbe
keveredtek lengyel didkokkal, majd a rendérség feloszlatta a tomeget.” Egy
nappal kordbban ugyancsak Lembergben az ukridn didkok tartottak
szimpétiatiintetést Karpatalja timogatasara.’

1938. oktober 30-an Busk varosaban a helyi ukran nacionalistdk tiintet-
tek D. Kupyak és H. Prislyak szervezésében. Egy szemtanu igy emlékezett
vissza: ,,A beszédek és a nemzeti himnusz utdn mintegy ezer ember indult meg
a piac irdnydba, majd elhagyva a templomot a renddrség elé ért, mikozben azt ki-
abdlta: »Le a magyarokkal! Le a lengyelekkel! Karpdtaljat nem adjuk!« A len-
gvelek korabban a kornyéket békésnek gondoltak, ahol még nem fordultak elé
komolyabb megmozduldsok, most azonban a nagy szamui ukrdn tiinteté megje-
lenése nyugtalansdgot keltett. [...] A tiintetok forradalmi dalokat énekeltek,
majd két csoportra szakadva jartdk tovabb a vdros utcdit. [... ] Habel parancs-
nok felszolitotta Sket, hogy hagyjik abba az éneklést és oszoljanak szét. A tiinte-
tok kézdporral feleltek, és a nagyobb hatds kedvéért eldordiilt néhdany lovés is.
A rendérék erre iitlegekkel verték szét a tiintetéket.”

Tehat mar a kezdetekkor kétféle tendencia figyelhetd meg abban, ahogy
a galiciaiak viszonyultak a karpétaljai eseményekhez. Egyrészt megfontolt,
legalis ukran politikai szervezetek, elsésorban az Ukrdn Nemzeti Demokra-
tikus Egyestilet altal felvallalt szolidaritas az autonémiara torekvokkel a £6-
derativ Csehszlovdkia keretei kozott. Masrészt egy radikélisabb vonal, ame-
lyet az Ukran Nacionalistak Egyesiilete [ukr. OYH] képviselt, s amely Karpa-
talja teljes fliggetlenségét hirdette, s ebben a leendd egységes ukran allam
csirdjat latta.

A miincheni konferencia utidn kozvetleniil érezhetéen kozeledett Len-
gyelorszag és Magyarorszag alldspontja Karpataljat illetéen. Csaky Istvan
magyar kiiliigyminiszter targyalasokat folytatott lengyel kollégajaval, Jozef
Beckkel a lengyel-magyar egytittmiikodésrol. A lengyel radio és sajté nyilt
ukranellenes propagandéaba kezdett, a lengyel kormény pedig elhatérozta,
hogy titokban tdmogatni fogja a Karpatalja elleni, annak teriiletén zajlo ter-
rorhaborit.’ Az Ukran Nemzeti Demokratikus Egyesiilet Kozponti Bizott-
saga 1938. oktéber 8-an levélben fordult Felicjan Stawoj-Sktadkowski len-
gyel miniszterelnokhoz és Jozef Beck kiiliigyminiszterhez. A lengyel kor-
many kétlaki allaspontra helyezkedett: egyrészt hangoztatta a karpataljaiak
jogét arra, hogy maguk dontsenek a sorsukrol, mésrészt a propaganda eszko-

Uo.

ino, 1938. szeptember 27.

Uo. 1938. oktéber 15.

Kyn’sik J1.: Cnozadu neposcmpinanozo. Topouto, Hero-Hopx, 1991. 70-71.
Hino, 1938. oktéber 16.
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zeivel, amit erésen tdmogatott a lengyel tdvirati iroda és a radio, a tertilet-
nek Magyarorszdghoz valé csatolasa mellett 4llt.

A hirek arrdl, hogy Podkarpatskd Rus autondmiat kapott, gyorsan elér-
tek Galicidba. Az orszagrészben gytiléseket, demonstraciokat tartottak.
Tobbségében az Ukran Nacionalistak Egyesiilete volt a szervezd. Kiilono-
sen aktivan tevékenykedett R. Suhevych, aki oktéberben Lembergbe érke-
zett.” Oktober 11-én megszervezte, hogy ,a székesegyhdzbol kijové tomeg
a magyar konzuldtus elé vonuljon. A renddrség igyekezett vitjdt dllni a menet-
nek, akiknek sikeruilt tiljutniuk a kordonokon, azokat a konzuldtus épiilete eldl
zavartdk szét, tobb tucat embert letartéztattak. A mintegy 20 ezres tomeg az »El-
jen Ukrajna«, »Le a magyarokkal«jelszavakat skanddlta. A lengyel sajto szerint
az akcio ldthatéan jol szervezett volt.”" Bz a demonstracio egyrészt a karpatal-
jaiakkal valo szolidaritasrol tantiskodott, masrészt bonyolitotta a helyzetet,
mivel Lengyelorszag az tiggyel kapcsolatban jegyzékekkel ostromolta
a csehszlovak kormanyt.

1938. oktober 11-én a jarostawi gérog katolikus székesegyhdzban tinnepi
misét tartottak." Oktober 14-én Przemysl bazilita temploméban keriilt sor
innepi Osszejovetelre az Ukrdn Nemzeti Demokratikus Egyesiilet szerve-
zésében, utdna pedig a résztvevok ukranpdrti, lengyel- és magyarellenes
jelszavakkal tiintettek. A demonstralokat a renddrség feltartoztatta. Udvoz-
letét és jokivansdgait tolmacsolta grof Andrey Sheptytsky galiciai metro-
polita és lembergi érsek.” Még oktober 11-én a lembergi Dilo c. lap arrél
tajékoztatott, hogy, az ukrdn Karpdtalja vezetbinek valldra a torténelem oridsi
feladatot helyezett és szivbdl kivinjuk, hogy azt becsiilettel és sikerrel végre-
hajtsik — megdrizzék az ukrdn Kdrpdtaljdt az éslakosok szamdra.”” Okt6ber
13-4n a Nova svoboda szerkesztéségébe az alabbi tavirat érkezett: ,Az
Ukrdn Nemzeti Tandcsnak és Podkarpatskd Rus elsé kormdnydnak sikereket
kivanunk a magyar fenyegetéssel szembeni harcban.” A taviratot alairta
Paliyiv, Rudnytska, Starosolsky, Stahiv, valamennyien legalis galiciai
politikai szervezetek vezetd személyiségei.

Rovid fenndllasa alatt Kdrpati Ukrajnat erkolesi tdmogatasban
részesitették a kiilonbozo galiciai szervezetek, s6t, egyes galiciai polgarok is.
A lembergi Politikai Kollégium 1938. november 19-i, Danzigban [I. Gdansk]
megtartott iilésén megvitatta, miként nydjthatndnak segitséget Karpati
Ukrajnanak. Ugy gondoltak, ,Galicia kiildhete szévetkezeti dolgozokat,

215

tanitokat, mérndkoket és soforoket”.” O. Dumin levelet irt Voloshynnak:

9 Uo.

10 UTLL, 205. fond, 1. leltar, 494. akta, 52. f.
1 Uo. 51. 1.

12 JTino, 1938. oktober 11.

13 Uo.

14 KTAL, 3. fond, 2. leltdr, 5. akta, 3. f.

15 KTAL, 3. fond, 3. leltér, 173. akta, 15-16. f.
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,» 1. milyen szakemberekre lenne sziiksége Karpdti Ukrajndnak? 2. a felsoroltak
koziil hdny szakemberre lenne sziikségiik? 3. hogyan juthatndnak el Kdrpdt-
aljara? A hegyeken keresztiil, vagy Németorszdagon, Szlovikidn, Csehorszdgon
keresztiil?”"* Nem tudni, valaszolt-e Voloshyn erre a levélre. Dumin
egyébként ,,szoros kapcsolatban dllt a német felderitéssel, illetve a kelet-porosz-
orszdgi Kénigsbergben [Krolewiec| tagja volt a Német Keleti Intézetnek”." V.
Kosyk torténész szerint Domin ,dllandoan intrikdkat szétt” Evhen Kono-
valets" ellen, amiért 1925-ben kizartdk az Ukran Katonai Szervezetbdl [ukr.
VYBO]."” 1938-ban, a Voloshynhoz frt levél tanisdga szerint, tagja volt az
Ukran Nacionalistak Szervezetének.

1939. februarjaban az Ukran Kozponti Nemzeti Tanacs a Nova svoboda
hasabjain felhivast tett kozé A sziildfoldjiikon él6 és a vilagban szétszorodott
ukrdanokhoz: ,,1. Kériink minden ukrdnt, barhol is éljen, tegyen Karpati Ukrajna
tigyéért. 2. Nagy és fontos sziikségleteinkre valo tekintettel kérjiik, hogy ez
a hozzdjdrulds legyen éves keresetiik 0,5 szdzaléka, amit e felhivds kozzététele utan
azonnal fizessenek be. 3. Megkérjiik minden orszdg jelentds ukrdn egyestileteit,
azok tekintélyes vezetdit, hogy vegyék keziikbe az dssznépi adakozds szervezését
a helyi viszonyoknak és lehetéségeknek megfeleléen”.” A felhivashoz csatlakozott
az Ukran K6zponti Nemzeti Tandcs és Karpati Ukrajna kormanya.

Szamos galiciai irt levelet Voloshynnak, melyben felajanlottak részvételii-
ket az auton6ém orszagrész épitésében. Orest Zozulya azt kérte, hogy tagja le-
hessen a huszti pénziigyi igazgatésagnak.” Hasonloképpen felajanlotta szolga-
latait Ivan Holyk, Anton Mysyshyn, Teodor Fedus, Toma Datskiv, Ivan Mikhai-
lyuk. Az Eperjesen €16 Omelyan Lysnyak, a Galiciai Ukran Hadsereg [ukr.
VI'A] volt tagja a kovetkezoket irta: , En, alulirott [...] veszem a bdtorsdgot, hogy
felajdanljam szolgdlataimat és ezzel szolgdljam népemet.”” A Galiciai Ukran Had-
sereg szamos katondja a felszabadit6 mozgalom elbukasa utan kiilfldre emig-
ralt, a 30-as évek végén Csehszlovakidban, Németorszdgban, Nagy-Britannia-
ban, az Egyesiilt Allamokban talaljuk 6ket. Ivan Vovk Franciaorszagbdl irta,
hogy mérnokként hasznara lehet Karpati Ukrajnanak. Munkatapasztalattal
rendelkezett ,a vastitndl, a villamossdgban, ezekhez kozeli ipardgakban”” Tvan
Tsymbal Podhajcébdl ugy ajanlkozott, mint a , tarnopoli katonai renddrség” volt

tagja, aki ,,igen pontos lovész hirében dll”**

16 Uo. 17.1.

17 Kocuk B.: Vpaina i Hiveuuuna y Jpyeiti ceimosiii giiini. Tlapux, Heto-Hopk, JIbsis,
1993. 46.

18 Az Ukran Katonai Szervezet és az Ukran Nacionalistdk Egyesiilete alapitdja.

19 Kocuk B.: Ykpaina i Hiveuuuna... i. m. 46.

20 Hoea ce0600a, 1939. februdr 15.

21 KTAL, 3. fond, 3. leltdr, 173. akta, 19. f.

22 KTAL, 3. fond, 1. leltar, 9. akta, 1. f.

23 KTAL, 1148. fond, 1. leltdr, 293. akta, 1. f.

24 KTAL, 17. fond, 2. leltar, 5. akta, 6. f.
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Tobb galiciai az elsd bécsi dontés utan a Magyarorszadghoz keriilt tertile-
teken rekedt. Segitséget kértek abban, hogy eljuthassanak Husztra. Sokak-
nak a galiciai ir6 V. Birchak volt a segitségére. Az 6 kozremiikodésével jutott
at az ukran Karpataljara tobbek kozott Ivan Ferents, a Galiciai Ukran Had-
sereg egykori 16vésze, aki annak idején rész vett a Kijevért folytatott harcok-
ban.” A 20-30-as években tobb szaz galiciai jelent meg Kérpétaljan. Tobbsé-
giik aktiv munkavallalo lett. Némelyek bekeriiltek a jarasi eloljarosagokba.
A Voloci Ukran Nemzeti Tanécs elndke a galiciai Y. Dudykevych volt, a he-
lyi Szics csapatot pedig foldije, S. Figura vezette. A Rahon é16 Kosty Vagyle-
vych galiciai ir6rdl V. Latsanych azt irta: , ismeri a helyi koriilményeket és
a helybeliek elfogadjik”.*

1939 marciusaban, Karpati Ukrajna szojmja Osszeiilésének kiiszobén
a kotomyjai Olena Kysilevska a kovetkezdket irta Voloshynnak: , Engedje
meg, hogy az elsé kdrpdtukrin szojm alkalmdbdl szivélyesen iidvozoliem Ont,
a nép atyjat, és a vildg dsszes ukranja szamdra oly fontos alkalombdl kivanjak
tovabbi sikereket, még nagyobb gyézelmeket.”” Az 1fji Ukrajna Szervezetbe
tartozo galiciaiak 1939. marcius 5-én a kovetkezd levelet irtdk Parizsbol:
wIsten tartson meg bennetek, Karpdtalja Kémiivesei! A sevcsenkoi évfordulo
évében nagy munkdba kezdtek. Alddsunk Rdtok, akik »a szabad, Uj csalddot«
épititek, minden ukrdn sziv megosztja veletek az 1939. mdrcius 9-i nap [1814-
ben ezen a napon sziiletett az ukran koltd] boldogsdgdt és éromét. Eljen
Ukrajna!”™

Mar 1938 végén megindult a tomeges atkelés a lengyel-cseh-szlovak
hataron. ,, Galiciabol spontdn dramlanak a fiatalemberek, féként a falusi fitik”
— frta a napldjaban Vasyl Grendzha-Donsky.” A hatéart 6rzé Szics-tagok
folyamatosan tajékoztattdk a kormanyt: , Kisszebenben Lengyelorszdgbdl
érkez6 ukrdn szokevényeket fogtunk. Ungvdrra szeretnének menni.”
Ez a folyamat felgyorsult a Karpati Szics megalakitasardl sz6l6 rendelet
kihirdetése utan. A Na perelomi c. periodika azt irta, hogy , a Szicsben sok az
ukrdn emigrdns, akik Kdrpdti Ukrajndn kiviilr6l érkeztek.”™

Arra a kérdésre, hogy mikor kezdddtek ezek az illegdlis hataratlépések,
nem lehet egyértelmi valaszt adni. A karpataljai és a galiciai sajto, levéltarak
anyagainak tanulmanyozdsa arra enged kovetkeztetni, hogy ez semmiképp
nem hozhat6 dsszefiiggésbe Voloshyn miniszterelnoki kinevezésével. A kez-
det ennél joval kordbbra tehetd. I. Stebelsky visszaemlékezésében a kovetke-

25 KTAL, 3. fond, 1. leltdr, 343. akta, 1. f.

26 KTAL, 3. fond, 3. leltar, 92. akta, 42. f.

27 KTAL, 3. fond, 2. leltdr, 5. akta, 2. f.

28 [Tino, 1938. november 30.

29 Tpenmxa-Jlonceknii B.: [I{acms i 20pe Kapnamcoxoi Yrpainu. llonennnk. Moi crioray.
Vixropon, BAT Bunasuunrso »3akaprartsi«, 2002. 318.

30 KTAL, 3. fond, 2. leltdr, 5. akta, 3. f.

31 Ha nepenomi, 1939, Ne6.
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z6ket olvassuk ezzel kapcsolatban: ,, Eseményteleniil hagytuk el Stuposianyt, ezt

a szép kis falut a Sian patak partjian, majd rogton elkezdtiink kaptatni a magaslat-
ra. Sokdig kellett menni. Joval éjfél utan bekopogtunk egy hegyi kunyhoéba, ahol

dtéjszakdztunk |[...|] Figyelmeztettek benniinket, hogy Wolosate faluban hatdrér-
ség dllomdsozik. A hatdrorok fiilest kaptak, ezért nagyon évatosan kellett halad-
nunk, hogy dtérjiink a Beszkidek tiloldaldra [...] Fényes nappal a mély hoban

araszoltunk, nem tudtuk az utat, csak halvany sejtéstink volt, merre van a hatar.
Nem vesztettiik el a lélekjelenlétiinket. Egyenesen haladtunk, tudtunk, hogy felfe-
dezhetnek benniinket, hiszen a sima hoban ott voltak a nyomaink; mentiink az

dhitott szabadsag foldje felé; mentiink, inkdbb hagyatkozva a szerencsére, mint

a jézan észre. Es szerencsénk volt: oktober 11-én minden gond nélkiil dtléptiik

a hatdrt. Boldogan, driilve, bdr nagyon fdaradtan, leereszkedtiink a Kdarpdtoknak

ezen az oldaldn a legkozelebbi faluhoz. [... ] Mivoltunk az elsé galiciaiak, akik el-
Jjottiink a Karpdtok tilloldaldn él6 testvéreink megsegitésére. Szdzak és ezrek kovet-
tek benniinket. Lélekben ekkor erésodtem meg igazdin.”™

1938. oktdber 23-an a lembergi Nedilya c. lap a kovetkezdket irta: ,, Néhdny
napja az emberek elkezdtek probdlkozni, hogy dtjussanak a hatdron Podkarpatskd
Rus-ba. Lavoczne korzetében elfogtik V. Marchukot, L. Petrovot, V. Lesivet, D.
Tepdt.”™ Oktéber 31-én a lembergi Fellebbviteli Birdsag iigyésze, Y. Hirovsky
levelet intézett a korzeti ligyészekhez, amely ezekkel a szavakkal kezdddott:
Az utobbi idében gyakran fognak el lengyelorszagi ukrdnokat, amikor illegalisan
megprobdlnak Lengyelorszdigbol Cseh-Szlovdkidaba, pontosabban Kdrpdtontiili
Rusz teriiletére jutni.”™ A levél a tovabbiakban arra vonatkozéan adott utasita-
sokat, mit kell tenni ilyen esetekben. November 1-jén a Fellebbviteli Birosag
igyésze tajékoztatta a varsoi Igazsagiigyi Minisztérium iigyészi feliigyeletét
ezeknek az utasitdsoknak a szétkiildésérél.” Ugyanezen a napon a korzeti
tigyészeknek Lembergbdl kikiildték a kiegészitést az oktdber 31-i levélhez.”
A korzeti birésagokrol egymds utan érkeztek Lembergbe a jelentések az ille-
galis hataratlépésekrol. Az egyikben (a brzezanyi korzeti birosag tigyészének
1938. november 30-i levelében) talaljuk az elsé konkrét datumot: ,,0ktober 20-
dn (egy hdarom fobdl dllo ukrdn csoport) Stryj korzetében, Rozanka mellett dtlépte
a hatdrt””

Mivolt az oka az illegalis hataratlépéseknek? Ellentétben a lengyelorsza-
gi helyzettel, a karpataljai autondmidban a galiciai ukrdnok a kezdetektdl az
ukran allamisagrol sz6tt Almok kezdeményét 1attak, ugy vélték, ebben tettek-
kel is részt kell venniiik. Ebben jatszott szerepet az Ukrdan Kozponti Nemze-

32 Crebenbebkuit L: Hlnaxamu monodocmi i 6opomvbu. Cnoraan. CrarTi. JIMCTyBaHHS.
Kuis, Cmomockurt, 1999. 19-20., 27.

33 Heoins, 1938. oktyber 23.

34 UTLL, 205. fond, 1. leltar, 1075. akta, 8. f.

35 UTLL, 205. fond, 1. leltar, 879. akta, 97. f.

36 UTLL, 205. fond, 1. leltéar, 1075. akta, 11. f.

37 UTLL, 205. fond, 1. leltar, 1095. akta, 6. f.
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ti Tandcs felhivdsa minden ukrdanhoz az egytittm(ikodés érdekében, amit
a Nova svoboda 1938. oktéber 21-i szimdban tett kozé.” Hozza kell tenniink
azonban, hogy a Tanacs egyes szakemberekre gondolt, s nem tomeges mig-
raciora.

Az illegdlis hatdratlépések kérdésével kapcsolatban vizsgalnunk kell
a spontaneitds és a szervezettség ardnyat. A legalis politikai szervezetek
nem vehettek részt egy ilyen akcidban, egyediil az Ukran Nacionalistak
Egyesiilete johetett szoba. A lengyel politikai és birdsagi-renddrségi szervek
egy véleményen voltak: ,, A renddrség és a hatdrdrség adatai szerint a leirt ese-
tek az ukrdn szervezetek Lengyelorszdaggal szemben ellenséges akcidival hozha-
tok kapcsolatba, mely szervezetek az utobbi idében a nemzetkozi események ha-
tasdra bdtrabban és intenzivebben lépnek fel Lengyelorszdg érdekei ellen, s az
ukran fiatalok illegdlis tavozasat Karpdtontili Rusz teriiletére az Ukrdn Nacio-
nalistik Szervezete irdnyitja” (a lembergi Fellebbviteli Birdsag tigyészének
1938. oktdber 31-i levelébdl).” Ez az 4llitas azonban nyilvanvald tilzas. D.
Kupyak visszaemlékezésében azt irja, hogy 1938 novemberében ,,az Ukrdn
Nacionalistak Szervezetének tagjai nem rendelkeztek hivatalos engedéllyel
a szervezet vezetése részérdl arra vonatkozoan, hogy dtszivarogjanak Kdrpdti
Ukrajndba”." Véleményiink szerint az illegalis hataratlépések azzal magya-
razhatok, hogy a galiciai ukrdanok részt akartak venni a fiiggetlen Karpati
Ukrajna épitésében. Ez volt a legf6bb cél. A spontaneitds tehat joval feliil-
multa a szervezettséget és a fegyelmezettséget az illegalis hataratlépésben.

»A Kdrpdti Ukrajndban zajlo  események — emlékezett Kupyak -
lelkesedéssel toltotték fel az egész ukrdan népet, barhol is éltek. A nép hitte, hogy
torténelme uj szakaszba lép. Az ukrdan tomegek figyelték a hireket, amelyek az
éteren keresztiil érkeztek Ungvdrrol. Az egész napos nehéz munkdban kifaradt
falusi ember este sietett az olvasoba, hogy hirt halljon Kdrpdtalja feldl.
A nagyobb és kisebb virosokban ldtni lehetett, amint a polgdr, a munkds, az
értelmiségi vagy a kiskereskedd taldlkozott egymadssal, s megosztottik egymadssal
hireiket Karpdtaljarol. Minden anyagi nehézség, minden napi gond, amibdl
soha sem volt kevés, hdttérbe keriilt. A volhyniai és a galiciai hazafias ifjiisag
kész volt Karpdtaljara menni, hogy fegyverrel a keziikben védelmezzék az ukran
Fold eme szegletének hatdrait.”™

A cseh-szlovak kormény nem oriilt az illegilis hatardtlépéseknek.
Szemtantk allitasa szerint az elfogott hatarsértéket rovid idén belill, vagy
rOgton visszairanyitottdk. Tudnunk kell azonban azt is, hogy a zoldhatart
szdmos lengyel kém és terrorista is igénybe vette, akik jol tudtak ukrdnul. V.
Onufryk beszamolt arrél, miként szervezett meg egy hét f6s csoportot, hogy

38 Hoea ce0600a, 1938. oktyber 21.

39 UTLL, 205. fond, 1. leltar, 1075. akta, 8. f.
40 Kym’sx [I.: Cnozaou... i. m. 74.

41 Uo. 68.
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egyiitt keljenek at a Karpatokon, s amikor végre Karpataljara értek, , lengyel
terroristdknak” nézték oket.”

A hatéron 4tkelS lengyel terroristak gyakran adtak ki magukat ukranok-
nak. M. Bazhansky visszaemlékezéseiben beszdmol egy ilyen terrorista csoport
feltartoztatasarol: ,bejott hozzdm Stepan Wajda, a kormdny titkos megbizottia
[...] Kozelebb hiizta a széket és mesélni kezdett. Felel egy csoportért, akiket szabo-
tazzsal vadoltak meg. Azon a vidéken, ahol egyenként elfogtak Gket, megsemmistilt
egy malom, egy patak hidja és leégett a falusi eloljdro hdza. A nyomozis kideritette,
hogy nem rendelkeznek semmiféle iratokkal, helyi lakosoknak adjik ki magukat
[...] Valamennyien galiciaiak, Drohobycz kérnyékeérdl, ukranul beszélnek, de nem
abban a nyelvjdrdsban, mint azon a vidéken, ahol tevékenykedtek, romboltak. Fel-
forgato, destruktiv tevékenységre verbuvdltdk Jket. Sok Galicidban élé lengyel tu-
dott ukrdnul. Olyanok is voltak, akik ukrdn iskoldban tanultak.” Egy idé mtlva
aterroristak beismerték, hogy ,,a Karpdatokban dtlépték a hatdrt és megsemmisitet-
tek mindent, ami alkalmas volt a kommunikdciora. Ezutin Munkdcsra kellett
mennitik, ahol a terrormunkdjuk kozpontja volt a bécsi dontébirdskodds utan”

A cseh-szlovak hatdsagok valdban gyanakodva fogadtak a hatarsértd-
ket, de nem annyira a galiciai fiataloktdl tartottak, mint inkdbb az dlcazott
lengyel terroristdktdl. A mar emlitett Stebelsky irta, hogy az allomason az
iratok ellenérzése utan ,,a csehek meglehetds bardtsaggal fogadtak benniinket.
Megnyugtatta Sket a kijelentésiink, hogy veliik egyiitt akarunk harcolni a magya-
rok ellen. A csehek betelefondltak Ungvdrra. Koriilbeliil négy ora elteltével kato-
nai teherauton megjelent két civil ruhds cseh. Még egyszer megnézték az iratain-
kat; Ok is nyugtdztdk, hogy készek vagyunk szembeszdllni az ellenséggel [...]
A csetnik dllomds parancsnoka tudatta veliink, hogy oktober 12-én lengyel terro-
ristak megtamadtdk Tapolybeszterce és Hatdrhegy kozségeket: felrobbantottdik
a hidat és felgytjtottdk az iskoldt.” A lengyel terroristak akci6irél szimos be-
jegyzést talalunk Grendzha-Donsky napléjaban.*

Bar a cseh-szlovdk hatdsdgok nem mindig fogadtak tart karokkal azokat,
akik Galiciabol illegalis dton akartak Kdarpati Ukrajndba jutni, a hivatalos
személyek kozott voltak olyanok, akik szemet hunytak e tdmegjelenség folott.
Tgy tett példaul Y. Rushchak, aki ma Karlovy Vary-ban €. Szamos galiciai sorsa
fiiggott téle. ,,Akkoriban, Karpdti Ukrajna megszdllasa el6tt — emlékezett vissza —
Szolyvdn voltam biintigyi referens. Hozzdm tartozott a csenddrség, melynek tagjai
naponta kisértek be hozzam galiciai fiatalembereket, akik a Szicsbe akartak
belépni. Husztra kiildtem Oket. Elém vezettek magyar terroristikat is, akik

42 Berem M. (pen.): Bownu 6oponunu Kapnamcwky Yipainy. Hapucu icTopii HarioHamsHo-
BU3BOJILHOI OOPOTHOM 3aKapHaTChKUX yKpaiHiiB. Ykropon, Kapmaru, 2002. 55.

43 Bipuak B.: Kapnamcoka Ykpaina. Cnomunn i nepexusannst. [Ipara, 1940. 114-115.

44 Uo. 116.

45 Crebenbebkuii 1.: [Lnaxamu monodocmi ti 6opomvou... i. m. 22.

46 Ld.: I'penmxa-Jloncekuii B.: [Ilacmsa i 2ope Kapnamcoroi Ypainu. 11JonennuK. .. i. m.
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illegdlisan lépték dt a hatdrt és kiildték a hireket a magyaroknak. Oket letartoz-
tattattam.” Rushchak tehét a galiciai szokevényeket Orizet nélkiil kiildte
Husztra, ahol jelentkeztek a Szics parancsnoksaganal. A Kérpati Szics allo-
manyéanak tobb mint fele emigransokbdl allt.

Szémos szokevényt sikeriilt feltartoztatniuk a lengyel hataréroknek,
akiket azonnal birdsdg elé allitottak. 1939. aprilis 25-én Samborban
a lengyel bir0sag egy évre itélte Ivanna Hrytsylyak birczai lakost. A lany
ellen egyetlen bizonyiték szolt, az a levél, amit a vOlegényének irt: ,, Tidtam,
hogy a gondolataid Ukrajna felé szdllnak [...] Ivane! Kedvesem! Menj oda,
ahovd a bardtaid is mentek. Ha férfi lennék, én is veled tartanék |[...| Tudom,
hogy ott sziikség van rdad. Szabadsadg, Ivane, ismered és érted ezt a szot. Neked
ott kozelvan [...]”."

A galiciai ifjisdg gyakran indult csoportosan a hatarnak, de nem mindig
jartak sikerrel. Brzezanyban hdrom hétig tartott 28 ukran pere, akik koziil
16-ot kett6td] nyole évig terjedd bortdnbiintetéssel sdjtottak.” Kiilondsen
nagy vesz€ly leselkedett azokra, akik tagjai voltak az Ukran Nacionalistdk
Egyesiiletének. Ha ez kideriilt, salyosbit6 koriilménynek szamitott. Ennek
azvolt az oka, hogy az Egyesiilet csoportokat hozott 1étre, melyeknek az volt
a feladata, hogy dnkénteseket toborozzanak és segitsenek a szokésben. Emi-
att itélte el a stanistawéwi birésag V. Melnychukot és P. Ksendzyukot.”
Ugyanezzel vadoltak Y. Solovchukot, Y. Odoniyt, D. Myketchukot, a Vere-
dyuk-testvéreket.” A stryji korzeti birosag targyalta a Dolina kornyékérdl
szarmazé M. Kravchuk, L. Sorochan, P. Hlushko, V. Pariy, 1. Dizenko, Y.
Maksimets iigyét.” Valamennyien egy év bortonbiintetést kaptak. Hasonlo
esetekkel késébb is foglalkozott a Dilo c. lap.” A Svoboda arrdl tajékozta-
tott, hogy ,, Samborban hdrom lany dll a birésdg elétt: Maria Mentsinska, Ma-
ria Nyzhnyk és Teofilia Yavorska. A vad, hogy koziik van az Ukrdn Nacionalis-
tdk Egyesiiletéhez. ™ ,, A stanistawowi birésdg — olvashat egy masik tuddsitds-
ban — Kdrpati Ukrajndba valo illegdlis hatdratlépésért hat honapra itélte P. So-
viy 14 éves gimndziumi tanulot, a 18 éves |[...| D. Demchyshynt, tiz honapra
V. Kordub didkot és P Kulykot, hat hénapra a kolomyjai M. Kalytykot. ™ Besza-
molt a lap Volodymyr Bilanyuk, Mykhailo Klebus, Yurka Venger, Stepan

47 Berem M. (pen.): Bonu 6oponunu Kapnamcoxy Yipainy... i. m. 320.
48 JTino, 1939. majus 4.

49 Uo. 1939. janius 11.

50 Uo. 1939. junius 27.

S Uo. 1939. februar 15.

52 Uo.

53 Uo. 1938. december 16.

54 Ceobooa, 1939. marcius 7.

5 Uo. 1939. februdr 25.
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Zelsky, az Ukran Nacionalistédk Egyesiilete tagjai perérél is.” A Nova svobo-
da pedig 35 tag birésagi targyalasat tarta az olvasok elé.”

A bortdnbiintetés mellett nem egy esetben az allampolgéri jogoktdl is
megfosztottak az elitélteket. A stryji birdsag tobbek kozott vizsgalta R.
Kundrat, S. Zavadka, V. Poryk, D. Holovchan, E Kipash, M. Spalin, Y. Me-
leny, D. Kovalev és I. Kishchuk tigyét. Mindannyiukat bortdonbiintetésre itél-
ték fél évtdl két évig terjedden, illetve megfosztottak dket dllampolgari jogaik
gyakorlasatol harom-6t évre.”™ 1939. 4prilis 4-én fél év —egy évre itélték I. Ka-
barovskyt, Y. Lytynskyt, L. Klynt, mert 1938. oktéber 25-én ukrdnokat rej-
tegettek, illetve segitettek, hogy illegélisan atjussanak a hatéron.”

A bir6séagi targyaldsok elkeriilése érdekében Voloshyn korménya 1938
novemberében kialtvanyt tett kozzé a ,,meggondolatlan emigrdcio ellen”,
amit kozoltek az ukrdn tGjsdgok. Ez azonban nem jelentett visszatart6 erdt.
Egymds utdn jelentek meg a figyelmeztetések. A berlini Ukran
Sajtoszolgalat Ovunk a kénnyelmii emigrdciotol cimmel adott ki kozleményt:
Az utobbi idében ismétléda eset, hogy a mieink megfelelé titi okmdnyok nélkiil
lépik at a hatdrt. EI6bb-utobb idegen renddrség kezére kertilnek és viselik
felelétlen lépésiik minden kovetkezményét.” Hasonléan irt Grendzha-
Donsky is: ,, A veszélybe rohannak ezek a székevények, mert a cseh csenddrség
elfogja és tudtunkon kiviil visszairdnyitja Sket. Az is megtortént, hogy dtadtik
Sket a lengyel hatésdgoknak, ahol siilyos biintetés vdrt rdjuk.” A lembergi
Fellebbviteli Birdsag tigyészéhez bekiildott lengyel beszamoldk egyikében
olvassuk: harom galiciai illegalisan atkelt a lengyel-cseh-szlovdk hataron,
majd ,,Pereszlébe ment, ahol feladtik magukat a cseh hatdréroknek, akik
a toronyai, onnan a valoci csenddrségre irdnyitottik Oket, végiil Husztra,
a katonai elhdritokhoz. Ott kifaggattdk Oket, mit tudnak a lengyel hadsereg
szervezésérdl, arrol, van-e katonasdg a hatdron, van-e mozgositas, lengyeleknek
vagy ukrdnoknak tartjak-e magukat. Ezutdn bortonbe zdrtik Sket, mds lengyel-
orszdgi ukrdnok kozé. Osszesen 15-en voltak. November 12-én katonai
kisérettel Volocra, majd autoval a hatdrra vitték Oket és dtadtik a lengyel
hatdréroknek Myszkwben. Onnan a stryji iigyészségre keriiltek.”” A hasonld
esetek gyakoriak voltak.

Miként viszonyult az illeglis hataratlépés kérdéséhez az Ukrin
Nacionalistak Egyesiilete? Kezdetben, maga is felhivta erre az embereket,
am egy id6 mulva, kiillondsen az ukrdn sajtéban megjelent figyelmeztetések
utan, megvaltoztatta az allaspontjat. ,Kdrpdti Ukrajndban sziikség volt

56 Uo. 1939. szeptember 14.
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emberekre, hogy dolgozzanak — fejtette ki Z. Knysh —, dm e célra elegenddek
voltak azok a kiemelkedd és tehetséges egyesek, akiket az Ukrdn Nacionalistak
Egyesiilete kiildott helyi vagy emigrdlt kddereibdl, tobbnyire a nyugat-ukrdn
teriiletekrél. Az egyszerii tagok tomeges meginduldsa csak gondot okozott
Kdrpdti Ukrajna kormdnydnak belpolitikai téren, a kiilpolitikaban pedig
diplomdciai konfliktusokkal is fenyegetett. Kdrpdti Ukrajna bukdsa utin
vildagos és kétségtelen volt, hogy két- vagy haromszdz galiciai harcossal tobb vagy
kevesebb itt nem viltoztathatott a helyzeten.”” Az Ukran Nacionalistdk
Egyesiilete egyes tagjaival, azok radikélis beallitottsdgdval elégedetlen volt
Karpati Ukrajna korménya. Voloshyn azt kérte, , ne nehezitsék meg az amugy
is fesziilt viszonyt Pragdval, a kultiira és a szakma embereit kiildjék, ne forrofejii
forradalmdrokat, akik kezdenek a helyi ukrdn vezetSk idegeire menni”."
Voloshyn azzal is tisztdban volt, hogy az Egyesiilet tagjainak egy része
aktivan részt vett egy dllamfordulat el6készitésében, melynek célja
akarpatukran kormany tagjainak a hatalombdl valo eltavolitasa volt. Ebben
a helyzetben az Egyesiilet azt a dontést hozta, hogy Karpati Ukrajnaba csak
harci tapasztalatokkal rendelkezé katonai szakértéket és politikai
vezetOket fognak kiildeni. Ekkorra azonban az illegalis hatdratlépések
kikeriiltek az Egyesiilet iranyitasa aldl.

Azok kozott, akik sikerteleniil probaltak atlépni a hatart és a lengyel
igyészség kezébe keriiltek, két csoportot kiilonboztethetiink meg: azokat,
akiket a lengyel hatar6rok fogtak el, és azokat, akiket a cseh-szlovak csend-
6rok adtak ki a lengyeleknek. Az iigyészek utasitast kaptak az ilyenkor szo-
kasos teenddkre: ,, A lehetd leggyorsabban le kell zdrni ezeket az iigyeket.
Az aldbbi kérdések tisztazandok: 1. mi célbol tortént a hatdrsértést; 2. mi mo-
don valosult meg, rendelkezett-e fegyverrel az elkivetd; 3. kapott-e segitséget iit-
kozben valakitol; 4. hol kellett dtlépnie a hatdrt és hol kellett jelentkeznie a tilol-
dalon; 5. valaki biztatta-e az illegdlis emigrdciora. Kiilon meg kell vizsgdlni,
hogy a letartoztatott személy tagja volt-e az Ukrdn Nacionalistik Egyestileté-
nek. Ezekrél az iigyekrdl be kell szamolni a Fellebbviteli Birésdg iigyészének. ™
A Fellebbviteli Birosag tigyészének a korzeti iigyészekhez cimzett 1938. no-
vember 1-jei levelében arrdl olvashatunk, hogy kévetelmény az alapos nyo-
mozas, a letartoztatott személynél levé valamennyi irat megvizsgalasa, a sze-
mélyenkénti eljaras, és az iigy sablonmentes beterjesztése.” Megkiillonbozte-
tett figyelmet kellett forditani az agitatorokra: ,, Mindazon személyeket, akik
az illegdlis hatdrdtlépés mellett agitdlnak, az Ukrdn Nacionalistik Egyesiilete dl-
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tal szervezett akcioban valo részvétel vddjdval tartoztattatnak le és elleniik
biintetdjogi eljdrdst kell kezdeményezni”.”

A Kérpati Szicsbe igen sok galiciai szokevény 1épett be. A lengyel hatdsa-
gok gyorsan reagaltak. A Fellebbviteli Birosag tigyészének utasitisiban ez
allt: ,,A korzeti iigyészektdl szarmazo beszamolok alapjan elmondhato, hogy azok
kozott, akiket elfogtunk, mert illegdlisan akartak Zakarpatszka Ruszba jutni, egyre
tobbeknek az a célja, hogy belépjenek az ottani »ukrdin légioba« [... | Az »ukrdn lé-
gio« katonai szervezet [ ... | Ezért az elfogott személyeket az dltaldnos hadkdtelezett-
ségrol szolo torvény alapjdn kell feleldsségre vonni, mint olyan személyeket, akik
a lengyel hatosdgok engedélye nélkiil idegen katonai szervezetbe sziandékoztak be-
lépni.”™*

A lengyel hatdsagok tobbszor intéztek tiltakozo jegyzéket a cseh-szlovak
kormanyhoz, amelyben kovetelték, hogy hasson oda, Karpati Ukrajna sziin-
tesse be a lengyelellenes propagandat. A huszti kormany ezt rendszerint ta-
gadta. A tények azonban tagadhatatlanok voltak, ami tovabb bonyolitotta
az autonOm teriilet amigy sem konnyd helyzetét. A lengyel kovet altal at-
nyujtott tiltakozo jegyzékekben a hatarsértéket ,,ukrdn terroristiknak” titu-
laltak. Az 1938. november 29-i jegyzékben a lengyelek kovetelték Pragatol
Kostyantyn Mel'nyk, Andriy Mel’'nyk, Mykhailo Bazhazaslavsky, Evhen Kul-
chytsky, Volodymyr Zabavsky és Stepan Rosokha azonnali visszatoloncola-
sat. A nevezett személyek tobbsége Karpati Ukrajnadban nyert menedéket,
s a lengyel kormény azért kereste 6ket, mert a gyanu szerint részt vettek
a lengyel beliigyminiszter elleni terrortamadésban.” A lengyel kovet felpa-
naszolta, hogy ,, Lengyelorszdig és Cseh-Szlovdkia kéozott nem dllhat fenn jovi-
szony, ha a kdrpdtaljai kormdny a nevezetteknek megengedi, hogy letelepedje-
nek”. 1938. november 24-én Y. Revay karpataljai beliigyminiszter és Y. Bilej
renddérfénok parancsba adta a jarasi hivataloknak, hogy ,,a nevezett szemé-
lyek dlljanak renddri megfigyelés alatt”, és hogy ,,a nevezett személyeket interndl-
taknak kell tekinteni”.”

1938. december 14-én Voloshyn taviratban kozolte Pragaval, hogy
»a lengyel kovet tiltakozdsa helytelen informdciokon alapszik. Kirdlyhdzdn él
hosszi évek 6ta dr. Hric Mel’nyk, polgdri iskolai tanito, csehszlovik dllampol-
gar, aki vizsgdlatunk szerint semmiféle lengyelellenes propaganddval nem
foglalkozik”."" Voloshyn arrdl gy6zkddte Pragat, hogy , Podkarpatskd Rus-
ban nem folyik lengyelellenes propaganda, a lengyelellenes hangulatokat pedig
egyediil az tdpldlja, hogy Lengyelorszag feldl lengyel katonai fegyverekkel
felfegyverzett terroristdk lépik dt a hatdrt. Erthet6, ha a lakossdgtol vagyoni és
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életellenes veszélyeztetettségiik miatt nem lehet elvdrni, hogy hdldval és
baridtilag viszonyuljanak a szomszédos Lengyelorszdghoz”.”

Voloshynnak ez a védlasza nem tetszett a lengyel kovetnek, aki 1938.
december 28-an Gjabb tiltakozd jegyzéket adott at.” Ebben a lengyel
kormany S. Yuskiv, T. Kapustyansky, A. Mel'nyk és H. Stefaniv kiaddsat
kovetelte. Voloshyn valasza: ,, Dr. Semen Yuskiv nincs ndlunk, az azonos nevii
tigyvéd Rahon dolgozik, az ottani Szics tagja, de nem visel benne semmiféle
tisztséget. Teofil Kapustyansky és Andriy Mel’nyk nevii személyeket egydltalin
nem ismeriink. Hnat Stefaniv nincs ndlunk. Rahon kérte a felvételét a Szicsbe,
dm ezt megtagadtdk téle, mert nem a mi polgdrunk.”™ A valésagban Semen
Yuskiv rahodi iigyvéd azonos volt a keresett személlyel, aki radikalis
nézeteirdl volt kozismert. Kovetkezetes nacionalistdnak tartotta magéit.

1938. december 31-én Voloshyn parancsba adta Y. Bilej rendérfénok-
nek, hogy ,,24 ordn beliil irasban szamoljon be arrol, hogy Podkarpatskd Rus-
ban tartozkodik-e Mykhailo Bazansky, Aleksandr Hmeljovsky, Dmytro Dem-
chuk, Bogdan Fodchuk, Dmytro Ravich, Evhen Vretsiona. Amennyiben igen,
azonnal tegyék dt 6ket a hatdron”.” Bilej 1939. janudr 2-4n arrol tajékoztatta
Voloshynt, hogy ,M. Bazansky, A. Hmeljovsky, D. Demchuk, B. Fodchuk,
D. Ravich és E. Vretsiona tartozkoddsi helyét nem sikertilt kideriteni, tevékeny-
ségiikrél sem tudni”.” A rend6rfénoknek tisztaban kellett lennie azzal, hogy
Vretsiona, ismertebb nevén Voljansky mérndk a Karpéti Szics vezérkaranak
volt a tagja. Aldirasa ott volt a megfeleld katonai kiképzés utan kiadott szicsi
tagsagi konyvek tobbségén. Hasonlo volt a helyzet Bazansky és Hmeljovsky
esetében is.

A Karpati Ukrajnaban zajlo politikai folyamatok kozvetleniil befolyasoltak
a galiciai eseményeket. 1938 novemberében Lengyelorszagban iddkozi
parlamenti vélasztdsokat tartottak, miutan szeptemberben az allamelnok,
Ignacy Moscicki feloszlatta a legfelsébb térvényhozo testiiletet. Az ukrén
partok képviselete a szejmben és a szenatusban szambelileg nem valtozott (19
képviselé és 6 szendtor). Am az ukran kiildottek hangulata megvaltozott,
kiabrandultak az ukran-lengyel viszony , normalizdldsdt” illetéen. Az Ukran
Nemzeti Demokratikus Egyesiilet egyik képviseldjének A szejm soron levé
feladatai c. programado cikke igy szolt:,, Az utobbi idok eurdpai kiilpolitikdjaban
tapasztalhato események, nevezetesen a csehszlovdk dllam feldaraboldsa Német-
orszdg, Lengyelorszdg és Magyarorszdg kozott, valamint a lengyel kiilpolitikai
kivanalmakkal ellentétben az autonom ukrdn dllam létrehozdsa a Kdrpdtok
tuloldaldn Karpati Ukrajna néven, kiélezte a lengyel-ukrin kapcsolatokat, és
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a lengyel tarsadalom veliink szemben megnyilvanulo ellenséges magatartdsa az vj
Ukrdn Parlamenti Képviselotestiilet [ukr. VIIP] kotelességévé teszi jogaink
hatdrozott védelmét és alapvetd torekvéseink elbterjesztését. Ilyen alapvetd
torekvésiink az ukrdn teriiletek autonémidja Lengyelorszdgban.””

A példa Karpéati Ukrajna allamformal6 tevékenysége volt. ,, Az ukrdn nép
vdratlan nekibuzduldsa, hogy szabadon éljen Kdrpdtaljan, valamint a Nyugat-
Ukrajna minden szegletében zajlo tomegdemonstrdciok kibillentették az egyensii-
lyi helyzetbdl a varsoi klikket. Attol valo félelmiikben, hogy a szabadsdg hivisa,
ami az éteren keresztiil érkezett a vildgba Ungvdrrol, osszukran mozgalomba tor-
kollik, kegyetlen terrornak vetették ald az ukrdn lakossdgot, ami hasonlatos volt
az 1930-as pacifikdaldshoz. Annak érdekében, hogy a nyugat-ukrdn térséget befo-
lydsuk alatt tartsdk, a lengyelek a torténelmi lengyel teriiletekrdl renddri erdket cso-
portositottak ide, tomeges letartoztatasokat hajtottak végre. Csak 1938 mdsodik
felében tobb ezer ukrdn keriilt bortonbe. A letartoztatottak koziil sokan azonnal
a nemkivdnatos elemek szamdra fenntartott bereza kartuskai elkiilonité taborba
kertiltek meghatdrozatlan idejii kényszermunkdra. A lengyel tarsadalom ukrdnel-
lenes hangulata lépten-nyomon tetten érheté volt. Sok esetben a vdrosi utcai uk-
rdan beszéd elegendd ok volt a tamaddsra, a szitkozéddsra, vagy a fizikai bantalma-
zdsra a tulheviilt lengyel vdroslakok részérél.”™

1938. december 9-én a V. Mudry vezette Ukrdn Parlamenti KépviselStes-
tiilet a lengyel szejm elé terjesztette Galicia—Volhynia alkotmanytorvényé-
nek tervezetét, amely territoridlis autonomiat kovetelt a Stanistawdwi, Tar-
nopoli, Wolyni tartomanyokra, a Lwowi és a Polesiei tartomanyok nagyobb
részére, a Lublini, a Biatystoki és a Krakowi tartomanyok [wojewddztwo] bi-
zonyos részeire kiterjedéen, autoném korménnyal és szejmmel, territoridlis
fegyveres erdkkel, a lengyel és az ukran nyelv dllami szintli egyenjogisaga-
val. A szejm elndke azonban at sem vette a tervezetet.

A lengyel hatdsdgok effajta hozzaallasa csak tovabb batoritotta az auto-
ném Karpati Ukrajna megsegitését célzd akciokat. A lembergi korméanyzo
napi beszamoldinak szinte mindegyikében olvashatunk hatarsértésekrdl Kar-
pati Ukrajndba.” A dokumentumokbél kideriil, hogy ez a leggyakrabban
1939 janudrjaban, illetve februar elején fordult el6. Bar nem minden probal-
kozas volt sikeres, mert a lengyel hatardrizeti szolgélat felkésziilt volt, mégis
sokan eljutottak Karpataljara. A lengyel rend6rség igyekezett megtudni azok-
nak az ukrdnoknak a nevét, akik sikerrel jartak. A lembergi kormanyz6 iratai
kozott talalhatd egy tigynoki jelentés, melybdl kidertil, hogy ,,L. Koznarsky,
V. Stachiv, E. Stachiv, az Ukrdn Nacionalistik Egyesiilete tagjai Podkarpatskd
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Rusban vannak és beléptek a Szicsbe”." E. Stachiv a kiralyhazi Szics parancs-

noka volt.

Megeldz6 céllal Galicidban gyakoriak voltak a hazkutatasok azoknal a sze-
mélyeknél, akiket agitacidval, a szokevények segitésével gyanusitottak. Tobbnyi-
re ezek a hazkutatasok nem jartak eredménnyel, a gyanusitottak mégis gyakran
keriiltek elézetesbe. Vannak ilyen adataink Sanok kornyékérdl is." Ezek az ak-
ciok 1939. mércius kozepéig folytatodtak. Letartdztatasokrol, fegyverelkobza-
sokrol adnak hirt a levéltari iratok.”

A cseh csenddrok tovabbra is kiadtdk a szokevényeket a lengyeleknek.
Az egyik dokumentumbdl kideriil: ,, December 29-én Sanokban értesiiltek arrol,
hogy az ukrdn szokevényeket a hatdrrol a csehek Mezblaborcra irdnyitjdk, ahol bir-
sagot fizettetnek veliik, 1-2 napra dristomba zdrjdak, majd visszairdanyitigk ket
a lengyelekhez”” A csehek-szlovakok kozott azonban voltak olyanok is, aki
egyiittérzést tanudsitottak az ukranok irant. A fenti dokumentumbdl az is kide-
riil, hogy az egyik csenddr azt tanacsolta, hogy maskor forduljanak két megneve-
zett kalen6i lakoshoz, akik majd ,,eligazitjdk Sket Podkarpatskd Rus-ban”.*

Lengyelorszagban szigora cenzirat vezettek be a Karpataljara irdnyuld le-
velezést illetGen. A levelek alapjan tobb izben deritették ki szokevények hollé-
tét, tevékenységiik mibenlétét. Atolvastak minden olyan levelet, amit Karpa-
taljara cimeztek és kihuztak bel6liik minden olyan részt, ami a legcsekélyebb
mértékben kapcsolatba volt hozhat6 a politikaval. 1939. januar 5-én az egyik
Drohobycz melletti falubdl a helyi Prosvita Egyestilet idvozId téviratot inté-
zett Voloshynhoz, melyben , kellemes tinnepeket és sikereket” kivant ,,az ukran
dllam épitéséhez”. A drohobycz-i alkorményz6 a taviratbol kihdzta az ,,és sike-
reket” részt.” Némely kiilldeményeket egészében visszatartottak. Ez tortént az-
zal alevéllel is, amit S. Onydchak irt Rudkibdl a Nova svoboda szerkeszt3ségé-
be 1939. januar 12-én. A levélben ez allt: ,,Kérem, hogy kiildiék meg cimemre
a Nova svoboda c. lapot, szeretnék rd eldfizetni, de nem tudom, mi ennek a maod-
ja.”™ Karpétukran sajtétermékeket tilos volt Galiciaban terjeszteni.

Ennek ellenére a galiciai ukranok figyelemmel kisérték a karpétaljai ese-
ményeket. Elsésorban megtehették ezt a galiciai sajtd révén, idénként pedig
roplapokbdl és levelekbdl tajékozodhattak, melyek odadtrol érkeztek. Meg-
tortént, hogy a szokevények idénként néhany napra hazaldtogattak. A lem-
bergi kormanyz6 1939. januér 11-i tajékoztatdjaban a kovetkezOket olvas-
suk: ,,1938. december 31-én S. Pinchak, aki dtszokott Kdrpadtaljdra, 2 napra
megldtogatta dolzycai rokonait, majd visszament. Ugyanigy D. Karlytsky és
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S. Karlytsky néhdny napot Prilukiban toltott.”" A galiciai ukranok szdmara
sok informdcidt adtak azok a brosurak is, amelyek Karpatalja torténelmét,
kultarajat mutattidk be. Ezek 1938 végén — 1939 elején Lembergben jelentek
meg kiildndsen nagy szamban.

A hatdsagokat azonban leginkdbb a tényleges hatarsértések nyugtalani-
tottdk. Ma mar nehéz megallapitani a pontos szamokat. A Fellebbviteli Biro-
sag dokumentumainak tantisaga szerint csak a lembergi kormanyzosagban
1938. decemberében a renddrség 35 sikeres szokést deritett fel, januarban
pedig tobb mint 80-at.* Ezenkiviil igen sok akciordl nem szereztek tudo-
mast. A lembergi korméanyz¢ irataiban 1939. marcius 10-én van sz6 utoljara
hatarsértésrol.”

Karpati Ukrajna elbukdsa utdn sem alltak le a szokevények tigyeit vizsgé-
16 birdsagi targyalasok. A karpataljai események hatdsara Galiciaban Gjabb
letartoztatasi hullam és birdsagi eljarasok sorozata vette kezdetét. 1939.
marcius végén olyanokat is letartoztattak, akik visszaszoktek lengyel teriilet-
re. Igy példaul marcius 25-én Sokolikiban letartdztattak harom ukrant, akik
korabban Karpataljara szoktek.” A birésagi targyaldst hosszadalmas nyomo-
zas el6zte meg. Az itélet csak éprilis 28-4n sziiletett meg.” A lembergi levél-
tarban megtalalhatok a brzezanyi korzeti tigyész levelei, melyekben besza-
molt a lembergi Fellebbviteli Birosag tigyészének a nyomozasrol, a kihallga-
tasokrol és az {téletrdl.” A biintetési tétel hdromféle lehetett: bortdn fél év-
tél nyolc évig terjeden, dllampolgari jogoktol valé megfosztas vagy
rendérségi feliigyelet.” A vadak: tiltott hatdratlépésre valo felbujtas, tiltott
hataréatlépésben valod segitségnyujtas, tiltott hataratlépés kisérlete, Karpati
Ukrajna teriiletén valo illegalis tartézkodés.” A lembergi Fellebbviteli Biro-
sag 1939. aprilis 1. és janius 30. kozott keletkezett iigyészségi irataiban 24
olyan személyrdl van sz6, akik az Ukran Nacionalistak Egyesiiletének vol-
tak a tagjai és illegélis hatdratlépésért szabtak ki rdjuk biintetést.” A Kérpa-
ti Szics jelentdségével kapcsolatban P. Stercho kiemelte, hogy abban ,,nagy
szerepiik volt a galiciai, bukowinai, volhyniai, halmividéki és lemakfoldi testvé-
reinknek, tobbek kozott az Ukrdn Nacionalistik Egyesiilete tagjainak”.”
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A kelet-galiciai ukrdnok tehat lelkesen fogadtdk a hirt, hogy Karpétalja
autondmidt kapott, majd pedig azt, hogy kikidltottak a fiiggetlen karpatuk-
ran allamot. Tamogatasuk demonstraciokban, Lengyelorszag és Magyaror-
szdg expanzios céljai elleni tiltakozasokban nyilvanult meg, mert tisztdban
voltak azzal, hogy a k6z0s hatar megvaldsitasa Karpati Ukrajna felszamola-
saval lenne egyenld. A lengyel szejmben az ukran képviseldk tobb izben ko-
vetelték hasonlé autonémia megadasat Galicidnak. A Lembergben, Busk-
ban és mas varosokban rendezett tiintetések az Ukran Nacionalistak Egye-
stilete, valamint Galicia legalis partjai, tobbek k6zott az Ukran Nemzeti De-
mokratikus Egyesiilet kezdeményezte. Tamogatta Kérpati Ukrajnét
a galiciai gorog katolikus egyhdz is Andrey Sheptitsky metropolita személyé-
ben. A galiciaiak hozzdjarultak pénziigyi és erkolcsi timogatasok megszerve-
zéséhez, szakemberek toborzasdhoz. 1938. oktdberétdl tomegesen szoktek
at a hataron Kérpataljara. Ezek tobbnyire spontan akciok voltak. Az Ukran
Nacionalistak Egyesiilete nem foglalt el egyértelmi allaspontot a kérdéssel
kapcsolatban. Valészintileg ez azzal magyardzhato, hogy a vezet6k nem hit-
tek abban, hogy az 6nall6 Ukrajna eszméje gyézhet a Karpatokon tul.
Az Egyesiiletben éppen a 30-as évek végén kovetkezett be szakadas, Karpa-
taljan els6sorban a Mel'nyk-partiak jelentek meg. Az illegélis hataratlépés
nagy veszélyekkel jart. Akar a lengyelek, akar a csehek/szlovakok tartdztat-
tak fel az elkdvetSket, mindkét esetben lengyel birdsag elé keriiltek. A levél-
tari dokumentumok tantisaga szerint a lengyel hatdsagok dllandé figyelem-
mel kisérték az eseményeket, tobb izben tiltakoztak a cseh-szlovak kormany-
nal. A tiltakozasok tartalmét Karpataljan szinte mindig elharitottdk, alapta-
lannak nyilvanitottdk. A cseh-szlovak hatdsdgok viszonyuldsa sem volt
egyértelmi a szOkevényekhez. Volt, amikor kiadtdk Oket a lengyeleknek,
volt, amikor szemet hunytak. A Kéarpataljara érkezd galiciaiak tobbsége
belépett a Szicsbe. Az illegélis hataratlépések 1939. marcius elejéig
folytatdédtak, Lengyelorszdgban pedig a birdsigi targyaldsok ez iigyben
junius végéig elhuzodtak. Az illegdlis hataratlépések f6 célja a karpatukran
nemzeti-felszabadit6 mozgalom tdmogatdsa volt. Abban hittek, hogy
Karpataljan kezd6dik meg Nagy Ukrajna felépitése, amelyhez hamarosan
csatlakozhat Galicia is.
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Karpati Ukrajna magyar megszallasa
(1938. november — 1939. mdrcius)

HAPONENKO-TOTH, IRYNA

1 9 3 8 végén — 1939 elején Magyarorszag Gjabb lépéseket tett an-

nak érdekében, hogy egész Karpataljat visszaszerezze. E16-
szOr tisztazni kellett, vajon miért vallottak kudarcot 1938. november 18-20-
an? Miért nem adta beleegyezését az akcidba Hitler, amikor mar minden
el6 volt készitve? Hogyan tovabb a cél elérése érdekében?

Az egyik valasz az volt, hogy a magyar politika nem kelléen igazodik a né-
met elvarasokhoz. Kédnya Kalman kiiliigyminisztert ezért lemondattak, s he-
lyébe Csaky Istvant nevezték ki, akihez e téren nagyobb reményeket fiiztek.'
Masodszor Magyarorszag 1épéseket tett az antikomintern paktumhoz vald
csatlakozds, illetve a Népszovetség elhagyasa érdekében.” Ez felkésziilés
volt a habortra.

Cséky kiiligyminisztersége idején Magyarorszag kozeledett a Berlin—
Roéma tengelyhez. A decemberben Budapestre ldtogaté G. Cianoval targyalt
Karpatalja tigyérdl is, kifejtve azt a véleményét, hogy a kérdés csak fegyveresen
oldhat6é meg. Ciano utasitasba adta az olasz kdvetnek, hogy szerezze be a vonat-
koz6 dokumentumokat. A magyar tigynokok altal elékészitett iratok megtették
hatasukat.’ Ciano tgy vélte, hogy Kérpataljat Magyarorszaghoz kell csatolni,
azonban a végs® sz6t Németorszagnak kell kimondania.*

A fejlemények hatdsira a magyar Kiiliigyminisztérium levélben utasitot-
ta a kovetségeket, hogy tisztazzak, miként reagdlnanak fogad6 orszégaik
egy ilyen 1épésre. Kiilondsen Parizs, London és New York véleménye volt
fontos.’ Cséky felhivta a figyelmet, hogy Magyarorszdg nem keriilhet kényel-
metlen helyzetbe.

Avalaszok nem késtek. 1939. januar 3-an érkezett meg Khuen-Hédervary
Sandor parizsi magyar nagykovet levele, aki timogatta a beavatkozast és ugy
vélte, Franciaorszdgnak nem lesznek komoly ellenvetései Magyarorszag 1j

I Karsai Elek: ,,Orszdggyarapitds” — orszdgvesztés. A niimbergi per és Magyarorszdg. [Buda-
pest] Kossuth K., 1961. 131.; 151.; Berrpust u Bropast MupoBas BoitHa. = CexpemHbie Ounio-
Mamuieckue OOKyMeHNblL U3 UCMOPUU KaHyHa u nepuooa eounvl. Mocksa, 1962. 151.
Benrpus u BTopas MupoBas BoiiHa. .. i. m. 124.

Magyar Orszagos Levéltar (MOL) K 64 KUM, 1938, 72. cs., 9. t., 26. f.

Karsai i. m. 132.

Benrpus u Bropas MHpoBasi BoiHa. .. i. m. 147.
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kiilpolitikai Iépéseivel szemben. A kdvet egyre figyelmeztetett: Magyarorszag
nem kotelezheti el magat Németorszag mellett egy esetleges francia—német
konfliktus esetére.” Németorszag rossz szemmel nézte Franciaorszag probal-
kozésait befolydsanak erdsitésére Kozép-Eurdpaban, kiillondsen Csehszlo-
vakidban, melyhez Kdarpatalja is tartozott.

Ugyanezen a napon érkezett valasz Londonb6l. Marosy Ferenc, a magyar
kiiliigyi képviselet vezetdje arrdl tajékoztatott, hogy véleménye szerint a brit szi-
geteken nem tapasztalni ellenséges viszonyuldst a magyar kiilpolitika irdnt.
Az egyediil nyugtalanité a baloldali sajté, amely Miinchen 6ta timadja a totali-
tarius rendszereket. Nagy-Britanniat jobban érdekli Magyarorszig eurdpai po-
litikaja, mint csatlakozasa az antikomintern paktumhoz. A magyar diplomata
szerint Magyarorszag 4j 1épései nem befolyasoljak majd a hagyomanyosan jo vi-
szonyt a két orszdg kozott.”

Egészen mas tartalmu levél érkezett Moszkvabdl. 1939. januér 9-én a kiil-
képviseletrél magahoz hivatott egy diplomatat M. Litvinov kiiliigyi népbiztos
és tiltakozasat fejezte ki amiatt, hogy Magyarorszag az antikomintern paktum-
hoz kivéan csatlakozni. A szovjet miniszter azt bizonygatta, hogy az antikomin-
tern paktumnak semmi koze a Kominternhez és az ideoldgidk harcahoz, egy
Htisztdn politikai szerzodés”, amely agressziv célokat kovet egyes békeszeretd
allamokkal, kozte a Szovjetunidval szemben.” A szovjet kormany az antiko-
mintern paktum semmilyen mas értékelésével nem ért egyet. S6t, a szovjet
kormény értetleniil all azzal szemben, hogy Magyarorszag egy olyan paktum-
hoz kivan csatlakozni, amely nyiltan szovjetellenes. Magyarorszag csatlakoza-
sa az antikomintern paktumhoz hatéssal lesz a szovjet-magyar kapcsolatokra.
A Szovjetuni6 kategorikusan tiltakozik az ellen is, hogy Magyarorszag kilép-
jen a Népszovetségbdl.”

Magyarorszag elvetette a szovjet kormany tiltakozasat. Budapesten
ugy értékelték a szovjet kormdnynak ezt a 1épését, mint fenyegetést Ma-
gyarorszaggal szemben, beavatkozast Magyarorszag beliigyeibe. A Szov-
jetunié nem befolyasolhatja a magyar kiilpolitika irdny4nak kijelolését."

Az eurdpai orszagokbol kiilonbozé tartalmu jelentések érkeztek.
Lengyelorszdg egyetértfleg viszonyult a magyar kormdany Iépéseihez.
Ekkoriban még nem volt tudomésuk Hitler Lengyelorszaggal kapcsolatos
tavlati terveir6l. Bukarest és Belgrad nem j6 szemmel nézte a magyar
kormany terveit, mivel az erdsitette a szamukra ellenséges Magyarorszag
pozicidit."

6 Beurpus u Bropas MUpOBas BOHHA... i. m. 148.

7 Uo. 149.

8 Joxymenmol enewneti norumuxu. 1939. T. XXI. Mocksa, 1992. 389.
9 Uo.

10 Diplomdciai iratok Magyarorszdg kiilpolitikdjiahoz 1936-1945. I11. k. Sorozatszerkeszt: Zsig-
mond Laszl6. Osszedll,, s. a. 1.: Adam Magda. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1970. 286.
11 MOL, K 64 KUM, 1939, 10. cs., 1. t., 7-10. f.
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A Karpatalja elleni akcioban fontos 1épés volt Csaky berlini latogatasa
1939. januar koézepén, amikor Magyarorszag kiilpolitikai torekvéseirdl, a ru-
szin teriilet kérdésérdl targyalt.” A januér 16-i megbeszélésen jelen volt Hit-
ler és Ribbentrop. Csaky tolmdcsolta Horthy szivélyes tidvozletét és kijelen-
tette, hogy Németorszag mindig szamithat magyar szovetségesére. Hitler
megkdszOnte az egyiittmiikddési készséget, de hangsilyozta, hogy a né-
met—magyar kapcsolatokat bearnyékoljak Magyarorszéag helytelen 1épései."”
Szoba keriilt Magyarorszdg 1938. november 18-20-i akcidja Karpatalja el-
len. Hitler ramutatott, hogy Németorszag segitségére volt Magyarorszag-
nak az elsé hatarrevizioban. A Karpdtaljara vonatkozo kérés a halatlansag
kifejez6dése Magyarorszag részérdl. Hitler felhaboroddsdnak adott hangot,
amiért Magyarorszag ellenségesen reagalt az 1938. november 18-20-i-ese-
ményekre. A magyar vezetdk némelyike, példaul Bethlen Istvan, azt is meg-
engedte magdnak, hogy tdimadja Németorszdgot. A németellenes felhangok
okozta karokat nehéz elsimitani.”

Hitler ismételten felvette a magyar politika egyik f4j6 pontjat —
Magyarorszag nem egyértelmi 1épéseit territoridlis ambicidinak megvaldsi-
tdsaban. Németorszag tekintetében az etnografiai elvet tartotta mérvado-
nak, a maga szimdra azonban territoridlis elven allt el6 kovetelésekkel. Hit-
ler panaszkodott, hogy N. Chamberlainnel hosszas megbeszéléseket folyta-
tott a magyar kovetelésekrdl Csehszlovakiat, azaz Karpataljat illeten is.
Csak a német tdimogatasnak kdszonhetd, hogy a magyar koveteléseknek
95-98%-ban eleget tettek.” A tandcskozdson hangstilyozték, Magyarorszag
megfeledkezik arrdl, hogy fel kell hagynia a németellenességgel, maskiilon-
ben Németorszag kénytelen lesz ,helyre tenni a magyarokat”." Ez mar
fenyegetés volt.

Az eszmecsere soran tobbszor visszatértek az 1938. november 18-20-i
eseményekre, amikor Magyarorszag meg akarta timadni Karpataljat. A né-
metek azt dllitottak, hogy Magyarorszag részérél ez nem volt megfontolt 1é-
pés. A Karpatalja elleni katonai akcié nemcsak Csehszlovékia és Magyaror-
szag kozott, hanem egész Kozép-Eurdpaban kiélezte volna a helyzetet.
Csehszlovakia hadereje felette allt a magyarorszaginak, s visszaverve egy
magyar timadast, gyorsan Budapest alatt teremhetett volna.” Németorszag
akkor nem volt kész arra, hogy tényleges timogatasban részesitse Magyaror-
szagot.

ITymkamr A. U.: Benrpust Bo BTOpoil MHPOBO#i BOitHe. = Buewnss nonumuxa Benepuu
(1938-1944). Mockaa, 1963. 67.

13 Benrpus u BTOpas MUpoBas BoiHa. .. i. m. 150-151.

14 Uo. 151.

15 Uo.

16 Uo. 152.

17 Uo.
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Hitler timogatta Magyarorszag,, joszdndékdt”, hogy csatlakozzon az anti-
komintern paktumhoz és kilépjen a Népszovetségbdl. Tamogatasarol bizto-
sitotta a magyar torekvéseket, de csak akkor, ha Németorszaggal kdzosen
cselekednek. Ugy vélték, hogy egyetlen szomszédos orszag — Csehszlovakia,
Romania, Jugoszlavia — sem mer Magyarorszagra timadni, ha az szoros sz6-
vetségben lesz Németorszaggal."”

Cséaky kiiliigyminiszter tobbet hallgatott és kérdezett, mint beszélt.
A Hitlernek adott rovid védlaszaiban mégis igyekezett igazolni Magyaror-
szag 1épéseit, bar nem mondott ellent a kancellarnak. Csaky arrol gy6zkodte
Hitlert és az egész német delegicidt, hogy Magyarorszag hii szovetségese
Németorszdgnak. A magyarok szaz szazalékban teljesitik Németorszag min-
den alapvet6 kovetelését — ez volt Csédky mondandéjénak Iényege.”

A januéri megbeszélésen Hitler tehat gyakorlatilag megigérte a magya-
roknak koveteléseik timogatdsit Csehszlovdkiat illetden és Karpatalja kato-
nai visszacsatoldsara vonatkozoan. Csaky errdl nyiltan beszamolt a kormény-
illésen, amikor tajékoztatott a berlini targyalasokrol. Kijelentette, hogy Hit-
ler, Ribbentrop és GOring nem tartjak lezartnak Kéarpatalja kérdését.

Az 1939. januari megbeszélés nyilvanvaldva tette Hitler politikdjanak
kétarcasagat. Egyrészt elkiildte Husztra megbizottjat, Voloshynnak tdmoga-
tast igért, masrészt tdimogatasarol biztositotta a magyarokat Kérpataljara vo-
natkozo6 terveik megvaldsitasaban.”

Egy j6 honap elteltével, 1939. februar 24-én Magyarorszég alairta a csatla-
kozési okmanyt az antikomintern paktumhoz, majd kilépett a Népszovetség-
bél.” Ez felhaboritott tobb eurdpai orszdgot, am a legélesebben a Szovjetuni6
tiltakozott. 1939. februar 2-i jegyzékében a Szovjetuniod kinyilvanitotta, hogy
amennyiben Magyarorszag csatlakozik az antikomintern paktumhoz, a Szovjet-
uni6 megszakitja vele diplomdciai kapcsolatait, megsziinteti budapesti képvise-
letét, s reméli, hogy ugyanezt fogja tenni Magyarorszag is.”

A szovjet jegyz€ék azonban egyoldalian értékelte a helyzetet, ugyanis azt
olvassuk benne, hogy Magyarorszdg nyomasnak, kovetelésnek engedve csat-
lakozott az antikomintern paktumhoz. Magyarorszag val6jaban sajat akara-
tabol is dontott, mivel ily moédon akarta biztositani Németorszag timogata-
sat, tobbek kozott karpataljai terveit illetéen. A szovjet kormany abban hitt,
hogy a magyarok csakis a kiilsé nyomésnak engedtek.”

E meghatarozo 1épés utdn a magyar kormanykorok vartak Berlin elisme-
rését. 1939 februdrjdban-marciusaban a magyar diplomatak aktiv targyala-

18 Benrpus u BTOopas MUpoBas BokHa. .. i. m. 152-153.

19 Uo. 152.

20 Hapucu icmopii 3axapnamms. T. 11. (1918-1945) Pen. kou.: I'panuax 1., banarypi E., I'pu-
nak I., Imexo B., I'lon 1. Yikropoa, »3akapnartsi«, 1995. 325.

2L Uemopus Benepuu. T. 3. Mocksa, 1972. 899.

22 Jloxymenmor... i. m. 117.

23 BeHrpus u BTOpas MHpOBas BOiiHa... i. m. 155.
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sokat folytattak Németorszdggal a kiilpolitika minden kérdésérdl, kozte
Karpataljarol is. Budapest engedélyt kért a ruszin teriilet megszallasara.
A hivatkozasi alap a régié tigymond kivételesen nehéz helyzete volt. Ehség,
gazdasagi valsag, az elégedetlenség novekedése, de legfébbképpen — a ma-
gyarok és a németek kegyetlen elnyomdsa. Minden magyar partot betiltot-
tak, a magyar falragaszokat mindeniitt letépik, letartéztatjdk azokat, akik
alairjak azt a felhivast, amelyben Magyarorszag segitségét kérik. A helyzet
olyannyira bonyolult, hogy ellendrzése gyakorlatilag lehetetlen. Barmelyik
pillanatban felkelés robbanhat ki.* Amennyiben Németorszag tdmogatna
Magyarorszag terveit, a felkelés veszélye elharulna, véreink sorsa jobbra
fordulna.

Mi tobb, Csaky kiiliigyminiszter tandcsokat adott Sztdjay Dome berlini
magyar kovetnek, gy6zze meg Hitlert, hogy a ruszin teriilet visszacsatoldsa
nemcsak a magyarok és a németek felszabaditasa, a rendteremtés, a len-
gyel-magyar hatar megteremtése miatt fontos, hanem azért is, hogy meg-
mentsék a Karpdtokbeli erddket, amelyeket kipusztit az Gn. ukran kor
mény.” A magyarok a Kérpatok megszerzésével biztositjék az erdk fejlédé-
sét. A Kérpatokbeli erddk kipusztitasa fenyegeti a Nagy Alfoldet. A magya-
rok segitséget kérnek az erd6 megmentéséhez, ellenkezd esetben nem ma-
rad més hatra, mint az 6nvédelem,” azaz Kérpatalja megszéllasa és Magyar-
orszaghoz csatoldsa. A magyarok igéretet tettek, hogy amennyiben Német-
orszag beleegyezését adja Karpatalja megszéllasahoz, biztositjak szdmara
a kommunikacié minden lehetdségét Kelet-Eurdpa irdnydba, beleértve a le-
endd magyar vasutakat, amit a kiralysag felépit.”

A magyarok nemcsak Németorszag hozzdjarulasat kérték Karpatalja
megszallasahoz, hanem készek voltak megvenni azt Csehszlovakidtol. Vorn-
le Janos, a kiiliigyminiszter alland6 helyettese 1939. marcius 6-i, Csdkyhoz
intézett levelében beszamolt arrdl a beszélgetésrdl, amit a pragai kiiliigymi-
niszterrel folytatott. F. Chvalkovsky kijelentette, hogy eddig Magyarorszag
torekvéseit Karpatalja megszerzésére pusztan politikai indittatastaknak
gondolta, most viszont hajlik a gazdasdgi értelmezésre.” A magyar kiiliigymi-
niszter-helyettes felvetette, hogy kormanya jelent8s pénzdsszeget tudna al-
dozni a ruszin teriiletért. Chvalkovsky megigérte, hogy a kérdést megvitatja
az allamelnokkel. A magyar diplomata errdl a beszélgetésrdl tajékoztatta
a berlini magyar kovetet is.”

24 Hapucu icmopii 3axapnamms... i. m. 325.

25 Bewurpus u BTOpas MHpOBas BOiiHa... i. m. 156.
26 Uo. 157.

27 Uo.

28 Uo.

29 Uo.
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Magyarorszag tehat barmi aron meg akarta szerezni Karpéataljat. Mivel
sem Berlinben, sem Pragaban nem kapott kielégitd vélaszt, az dnkényes ka-
tonai beavatkozast fontolgatta az 1939. februdr 12-i szojm vélasztasokhoz
iddzitve. A vélasztasokat meg kellett hidsitani, mert az megerdsitheti Volo-
shyn hatalmat.

Voloshyn kormanya tudott Magyarorszag szandékarol, mely a valasztasok
meghitsitisara irdnyult, és mindent megtett annak érdekében, hogy az éppen
ezért a lehetd legszervezettebb médon torténjen meg.” Nagy szerepe volt eb-
ben a korméany felhivasanak ,, Kdrpdti Ukrajna minden polgdrdhoz”, melyben
megindokolta a valasztasok jelentdségét az orszagrész helyzetének megszilar-
ditasaban. A felhivasban Voloshyn és Revay miniszter rimutatott, hogy, a ma-
gyar kisebbség vezetdi”, a régi rendszer hivei a valasztasok ellen agitalnak.
Ez arrdl tandskodik, hogy ,,az dllamunkkal szemben ellenséges kiilfoldi er6k” el-
leniik, népiink ellen dolgoznak.™ A felhivas szolt a magyar felderités, a specié-
lis katonai szervezddések ellenséges tevékenységérdl, melyek rendre meghia-
sultak.

A magyar vezetés tehat tobb irdnyban probélkozott: a diplomatak a nemzet-
kozi szintéren megprobaltik elhinteni azt a nézetet, hogy Karpataljara a magya-
rok hivjak be a katonasagot, a magyar tigyndkok terrorcselekményeket szervez-
tek, ellenséges propagandét folytattak, a magyar katonasig fegyveres hatdrmenti
incidenseket provokalt. A legkomolyabb fegyveres dsszetlizésekre Ungvar, Csap
és Munkécs kornyékén keriilt sor.” El6 volt készitve a februar 12-i megszéllas,
Berlin azonban nem adta hozzjarulasat.

Karpataljan a valasztisok szervezetten zajlottak le. Megvalasztottak 32
parlamenti (1. szojm) képvisel6t. Voloshyn hivei gyéztek.” Szamukra Ma-
gyarorszag nem jelentett alternativat, a magyar megszallast teljes egészében
elvetették.

Az események arrdl taniskodtak, hogy Magyarorszag tjabb akcidja Kar-
patalja megszerzését illetéen, ismét kudarcot vallott. Voloshyn kormanya in-
tézkedéseket tett a magyar fenyegetés elharitasara, tobbek kozott azzal, hogy
tdmogatta a Karpati Szicset.” A magyar tigynokok huszti jelentéseiben az ol-
vashatd, hogy a Szics-tagok felfegyverkeznek, a Szicsbe nemcsak férfiak, ha-
nem nok is beléphetnek, rendszeres kiképzésben részesiilnek. Budapestet kii-
16ndsen az nyugtalanitotta, hogy a galiciaiak tdmegesen aramlanak Karpatal-
jara, s belépnek a Szicsbe. A Szics vezetdinek tobbsége is galiciai, ami javitja
a szervezet harckészségét.”

30 Berem M., 3anopoxnuii B.: Benuy i mpazedis Kapnamcokoi Ypaini. Yxropon, 1993.24.
31 Bosommn A.: Teopu. Yxropos, 1995. 380.

32 Hapucu icmopii 3axapnamms... i. m. 326.

33 Berem M., 3anoposkuuii B.: Beauy i mpazedis. Kapnamcoroi Yipaini... i. m. 24.

34 Uo. 42.

35 Vo.: MOL, K 64, 1939, 83. cs.
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Voloshyn igyekezett felvenni a kapcsolatot Németorszaggal, Romanié-
val, Lengyelorszaggal, noha a kiilkapcsolatok Praga kompetencidjdba tartoz-
tak. Voloshyn békés szomszédsagra torekedett Magyarorszdggal, Roménia-
val, Lengyelorszaggal és igyekezett biztositékot szerezni a nagyhatalmaktol.
Voloshyn levélben fordult a budapesti és a bukaresti kormanyokhoz, melyek-
ben tdrgyaldsokat javasolt a joszomszédi viszony, a gazdasigi kapcsolatok
fejlesztése stb. érdekében, &m nem kapott pozitiv valaszt. Delegéaciot ké-
sziilt kiildeni Lengyelorszégba is, &m Vars6 elharitotta annak fogadésat.”

Voloshyn kiillondsen nagy reményeket flizott Németorszdghoz. A tob-
bi ukrdn irdnyultsaga politikushoz hasonléan hitt abban, hogy Németor-
sz4g kész segitséget nydjtani a szabad Ukrajna megteremtéséhez.” 1939
janudrjaban Henke pragai német koveten keresztiil audienciat kért Hit-
lertdl, hogy személyesen mondjon kdszonetet Karpati Ukrajna tAmogata-
séért és megvitassak a jovére vonatkozo elképzeléseket.” Hitler azonban
nem fogadta a kdrpataljai miniszterelnokot.

Voloshyn ezt nem érezte figyelmeztetésnek, egyetlen pillanatig sem
kételkedett Németorszag tdmogatdsdban. A birodalommal valé kapcsolat
szorosabbra fizése érdekében szorgalmazta a huszti német konzulatus meg-
nyitasat, ahol megvitatasra keriilt minden kiil- és belpolitikai kérdés Karpati
Ukrajnat illetéen. H. Hofmann konzul mindenben egyiittm{ikodott E. Ol-
dofredivel, a helyi német kozosség vezetdjével, akit a kdrpataljai Heinlein-
nek tartottak.”

Hangsulyozni kell, hogy Hofmannak volt befolyasa Berlin 4llaspontjara
Karpataljat illetden. A Ribbentrophoz és mas német hivatalos személyek-
hez intézett leveleiben meglehetdsen objektiven értékelte a karpataljai hely-
zetet, és szertefoszlatta a magyar legendédkat arrdl, hogy a lakosok kérik
a megszallast, hivatkozva a felfordulasra, a nehéz életre, a magyarok tilldozé-
sére. Az egyik taviratban azt olvassuk, hogy ,, Kdrpdti Ukrajndban teljes a nyu-
galom”, kivéve a lengyel és a magyar terroristak akcioit. A Karpati Szics sen-
kit sem fenyeget ,, mivel még eléggé szervezetlen”, nem rendelkezik tiizfegyve-
rekkel, a magyar szimpatia egyre halvanyul, és a magyarok dltal kovetelt nép-
szavazas kevés ,,sikerrel” kecsegtet.”

A jelentés szerint Karpdtaljan nincs éhség. A polgari lakossag és a kato-
nasag el van latva a legsziikségesebb élelemmel. Az emberek békésen dol-
goznak. Az egyetlen nehézség a vasuti kozlekedésben mutatkozik. A szallita-
sokat katonai teherautdk bonyolitjak, a lakosokat pedig autébuszok szallit-
jak. Kevés az ut, de gyorsan épiil az ungvari és a munkacsi keriiléut, hogy

36 Hapucu icmopii 3axapnamms... i. m. 326.

37 Jlemak B.: akapnarts i Himewunna B 1938-1939 pp. = Hosunu 3axapnamms, 1994. jilius 24.
38 Uo.

39 Hapucu icmopii 3axapnamms... i. m. 326.

40 V§.: Crepuo I1.: Kapnamo-yxpaincoxa depocasa. JIbsis, 1994, 182.
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javuljon a kapcsolat Eperjes irdnyaban.” Tehat azt mondhatjuk, hogy Hof-
mann révén Németorszagnak pontos képe volt a karpataljai helyzetrdl.

1939 maérciusaban Budapest egyre élénkebben érdekl6dott Németor-
szag, Lengyelorszdg, Romania, illetve a nyugati orszagok allaspontja irant,
miként fogadnék a kdrpataljai beavatkozast.” Németorszagnak nem volt
inyére a kozos magyar—lengyel hatar. Ugy latta, a lengyelek tobbet foglalkoz-
nak a ruszin problémaval, mint a németek igényével Kelet-Poroszorszigot il-
letéen. A németeket nyugtalanitotta, hogy J. Beck lengyel kiiliigyminiszter
gyakran megfordul Bukarestben, Parizsban, Londonban, Belgradban, 4m
Berlinnek nem valaszol. Ribbentrop gy gondolta, hogy a lengyelek német-
ellenes blokkba akarjdk tomoriteni a kozép- és kelet-eurdpai allamokat,
sehhez a Nyugat jovahagyasat kérik. Berlinben azt tandcsoltak a magyar dip-
lomatdknak, hogy ritkdbban jarjanak Varsdba, s konzultdljanak a ruszin
problémarol.”

1939. mércius 13-14-én a kiilonb6z6 eurdpai févarosokbol az az informa-
ci6 érkezett, hogy mindeniitt tisztdban vannak a magyarok Karpétalja elleni
késziilodésével. Egyesek tamogattak egy ilyen akcidt, masok elitélték.
A tobbség véleménye szerint Csehszlovakia nem képes kemény ellenallasra
és a magyar hadsereg gyorsan végigmasirozik a ruszin teriileten. Viszont 6v-
tak a Roménidval val6 konfliktustol. Bardossy Laszl6 bukaresti magyar ko-
vet arrol tajékoztatott, hogy a roméanok igényt tartanak a roménok lakta ha-
tarmenti teriiletre és a Maramarossziget—-Kotomyja vastitvonalra.” Béardos-
sy arra is utalt, hogy a lengyelek ajanlottdk a romanoknak e tertiletek elfogla-
lasat. Nyilvanvaléan Lengyelorszdg kereste a szovetség lehetOségét
Romaniaval. Az utobbi nem Magyarorszag miatt tartézkodott ettdl a 1épés-
t6l, hanem azért, mert félt, hogy Németorszag beavatkozik és a konfliktust
a sajat kiilpolitikai céljaira hasznélja fel.”

A magyar politikusok mas utat taldltak a roman kovetelések kielégitésé-
re. Azt javasoltak Bukarestnek, hogy a magyar hadsereg beavatkozasa ese-
tén ne lépjenek fel katonai erdvel, igy Karpatalja elfoglaldsa utan Magyaror-
szdg megértéssel viszonyul majd a roman igényekhez.” Ez azonban nem volt
igaz. A magyar politikusok soha nem akartak feldarabolni Karpétaljat.
Azzal probaltak a romanokra nyomést gyakorolni, hogy a keleti hatar
mentén nagy csapatosszevonasokat eszkozoltek.

Magyarorszag nemcsak Kérpatalja megszerzésére, de Csehszlovékia al-
lamisdgdnak megsziintetésére is torekedett. Németorszaggal a kozos fellé-

41 Uo. 183. }

42 MOL, K 64 KUM, 1939, 83. cs., 33. t., 2-6. f.

43 Hapucu icmopii 3axapnamms... i. m. 327.

44 Benrpus u BTOpas MUpOBas BoiiHa... i. m. 158-159.
45 Uo. 159.

46 Hapucu icmopii 3axapnamms... i. m. 327.
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pésrél, a lengyelekkel pedig Szlovakia és Karpéatalja felosztésardl targyalt.”
Az sem nyugtatta meg 6ket, hogy a csehszlovak hadsereg 1939. marciusanak
elején csapatosszevonast eszkdzolt Csehorszag teriiletén, szamitva a Német-
orszaggal valo konfliktusra. Kézben Voloshyn is kereste a kapcsolatot Buda-
pesttel. Horthynak cimzett levelében kerekasztalt javasolt a problémak meg-
vitatdsara. A korméanyzé azonban nemet mondott, €s kdvetelte a hatalom
atadasat a magyaroknak a ruszin teriileten.

Marcius 13-4n kiilongéppel Berlinbdl Budapestre repiilt Szt6jay Hitler tize-
netével, hogy belegyezik Karpatalja katonai megszéllasaba. A forgatokonyv sze-
rint a németek bevonulnak Csehorszagba, Szlovakia kikidltja a fliggetlenségét,
a magyar hadsereg pedig visszafoglalja Karpataljat.” Hitler igy akart leszamol-
ni Csehszlovakidval. A francia és az angol diplomdcia, melyek korményai garan-
taltak a Csehszlovak hatdrok sérthetetlenségét, eziittal azt javasoltak, hogy ne
alljanak ellent a németeknek, s 1épjenek kozvetlen kapcsolatba Berlinnel. Hor-
thy levélben kdszonte meg a gesztust, hogy megkapta Karpéataljat. ,, Nem tudom
elmondani, hogy milyen boldog vagyok, mivel ez a forrdsvidék Magyarorszdg szd-
mdra —nem szivesen haszndlok nagy szavakat, de ténylegesen — életkérdés. Az intéz-
kedéseket mdr megtettiik.”” A magyarok 4ltal provokalt , hatdrincidens” lesz,
amelyet majd kovet a ,,nagy tamadds.™™

1939. marcius kozepére Karpataljan kritikusséd valt a helyzet. A naci Né-
metorszag, amelyben a kdrpataljai kormany patronusat latta, eldrulta az ér-
dekeit, mikdzben a huszti német kovet folyamatosan biztositotta Voloshynt,
hogy Berlin tdmogatja a politikajat. Voloshyn nem kételkedett abban, hogy
Hitler segitségére lesz Horthy ellen. Egyetlen duna-tdji orszag sem volt,
amelyik Kdrpatalja védelmére kelhetett volna.

Ezzel egy id6ben kiélezddott az ellentét a csehszlovdk adminisztracid,
tobbek kozott L. Prchala tabornok és Karpati Ukrajna hatosagai kozott.
Prchala karpéataljai miniszterré torténd kinevezését Voloshyn és kormédnya
abeliigyekbe val6 beavatkozasként értékelte. 1939. januar 20-ilevelében Vo-
loshyn k6z6lte Prchaldval, hogy nem tudnak vele egyiittmiikodni.” Tobb tele-
piilésen tiintettek Prchala ellen, igy Vucskémez6n™ és tiltakoztak a toronyai-
ak is.” A cseh miniszter visszahivasat kovetelték a hegyvidéki telepiilések.™
Egyes kortarsak szerint Prchala német kém volt, ezért faradozott a Karpati

47 Diplomdciai iratok... i. m. 320-321.

48 Documents on German foreign policy 1918-1945: from the Archives of the German Fore-
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Szics lefegyverzésén, és a Karpataljan dllomésozo cseh katonasag meggyen-
gitésén.” A cseh hivatalnokok €s a felsé katonai vezetés nem annyira az or-
szagrész megvédésével, mint sajat javainak kimenekitésével torédott.
Az egyik magyar tigynok 1939. marcius 13-4n azt a jelentést kiildte Budapest-
re, hogy a cseh ellendllastdl nincs mit tartani. A hadsereg széthullik, mene-
kiill. Az egyes telepiiléseken rabolnak. A cseh hadsereg harcképtelen.”
A cseh haderd egyébként sem volt jelentds: két gyalogos ezred dllomasozott
Huszton, illetve Perecsenyben, illetve két hatardr zaszldalj Nagybereznén és
Nagybocskon.

A karpataljai adminisztricio is kezdett masként viszonyulni a cseh kato-
nasighoz. Egyesek azt kovetelték, hogy Praga helyett Voloshynnak engedel-
meskedjen.” Mykola Vegesh torténész szerint a konfrontaciéban mindkét
félnek szerepe volt.™ Voloshyn kormanya ezzel nagy hibat kovetett el, de fe-
leldsség terheli a cseh-szlovdk kormdnyt is. Tény, hogy a belpolitikai helyzet
gyengitette a védekezdképességet.

Végiil a Karpati Szics sem tudott komoly ellenéllast tantisitani a magyar
hadsereggel szemben. A Szics a fegyveres erévé szervezddés kezdeti stadiu-
maban volt. Gyengitette a Szicset az is, hogy javarészt galiciai emigransok-
bol tevédott dssze, akik nem voltak tisztaban a helyi viszonyokkal.” A helyi
lakosok koziil elsésorban a fiatalok 1éptek be a Szicsbe, akik szaméra isme-
retlen volt a katonai regula. Egy magyar igynok azt jelentette Budapestnek,
hogy a Szics-tagokat reggeltdl estig dresszirozzak, foleg a védekezésre és
a kézitusara készitik fel Gket. Am igy is igen tavol vannak egy harcol, fegyel-
mezett hadseregtSlL.”

A Karpéti Szicsnek nem voltak fegyverei. Minden eszkdzzel igyekeztek
javitani a helyzetet, cseh katonai raktarakat is fosztogattak, ami azonban he-
lyi osszetlizésekhez vezetett. A legsulyosabb ezek koziil marcius 13-14-én
zajlott. Kisérletek torténtek fegyverek beszerzésére Németorszagbol, Len-
gyelorszagbdl, Romaniabdl és Jugoszlavidbol, f6ként az Ukran Nacionalis-
tak Egyestilete kozvetitésével. Fegyverbeszerzésre probaltak forditani az uk-
ran diaszpora pénzadomanyait is.” Ez sem volt elég. Egy magyar ligynok 4lli-
tdsa szerint 5-6 Szics-tagra jutott egy puska, €s nem minden tisztnek volt
pisztolya.” A Szicset az is gyengitette, hogy a Vezérkar, amelynek tagjai na-
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gyobbrészt az Ukrdn Nacionalistdk Egyestiletébdl keriiltek ki, a dont6 pilla-
natban varatlanul elhagyta Karpataljat. A Szicsnek egyetlen vezet6je ma-
radt: M. Kolodzinsky (Huzar) ezredes és segédje Z. Kossak (Tarnavsky).”

A Karpati Szics tehat 1939 marcius kézepére olyan hadsereg volt, amelyet
az ukran allamisagért valo kiizdelem eszméje tartott egybe, de ezenkiviil nem
igen rendelkezett mas erénnyel. Gyengitették erejét a cseh katonasaggal vald
Osszetlizések is. A taglétszam is kérdéses. Vegesh szerint mintegy 24 ezren,”
egy masik, mértékadd becslés szerint 12,5 ezren lehettek.” Az igazsdg valahol
a kettd kozott lehet. V. Kosyk azt mondja, hogy 1938. december végén
mintegy 2 ezer, 1939 marciusaban 10-12 ezer ember volt tagja a Szicsnek.”

Ezzel teljesen ellentétes képe volt a magyar hadseregnek. A felkésziilés
mar 1938 kdzepén megkezdddott. Fokozatosan megerdsitették a hatarvédel-
met Csehszlovakia, Romania és Jugoszlavia felé.” Speciélis északi, ,,onkén-
tes” hadseregcsoportot hoztak 1étre. Az allomanyt a ,, torténelmi magyar terii-
letek felszabaditdsdra” készitettek fel.” A nacionalista propaganda 1939 tava-
szén kiilondsen aktiv volt. Még az ellenzéki, szocidldemokrata Népszava is
arrdl irt, hogy sem Miinchen, sem Bécs nem oldotta meg a magyar kérdést,
ezért a fegyverekhez kell folyamodni. A lakossag panaszkodik Voloshyn kor-
ményara, kéri, hogy mentsék meg az életét.” A magyar lakossag valoban tel-
ve volt varakozassal, a tobbség azonban tartott a magyar uralomtol.

A katonai vezetés meggydzte a magyar kormanyt, hogy az északi
hadseregcsoport mind technikailag, mind erkolcsileg kész a tdmadésra és
barmilyen feladat végrehajtasara.” Az akci6 politikai szervezésével Kozma
Mikl6st biztak meg.”

A Karpétalja elleni tdmadast hdrom irdnyban szervezték meg:
a Kirdlyhdza—Huszt-Rah6-Kd6rdsmezd vonalon letdrni a Szics ellendllasat,
megakadalyozni a romén katonasdg kozbeavatkozasat barmi dron.” A maso-
dik irdny Beregszdszbdl és Munkacsrodl kiindulva Ilosva—Bilke— Dolha-Als6-
verecke-Szolyva, s onnan a lengyel hatér.” A harmadik: Ungvarrol Pere-
cseny—Nagyberezna-Uzsok—Turjaremete.” Lengyelorszaggal fel kell venni
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a kapcsolatot, hogy sziikség esetén segitséget nydjthassanak a magyar hadse-
regnek.”

Amikor kideriilt, hogy marcius 14-én a szlovakok kikialtottak fiiggetlen-
ségiiket és a cseh-szlovak foderacio felbomlott, a hatdrokndl dsszevont ma-
gyar csapatok megkezdték a timadést Karpati Ukrajna ellen. Mdrcius 14-én
szorvanyos Osszecsapasokra, hatdrmenti incidensekre keriilt sor. A Vezér-
kar jelentése szerint marcius 14-én este a magyar hadsereg megprobalta el-
foglalni Ungdardcot, Baranyat, Csédszlocot és Kereknyét Ungvar korzeté-
ben, azonban Szlovakia irdnydba visszavonul6 cseh katonasag és a Szics
ellenéllast tandsitott. A védekezésben a civil lakossag is részt vett, akik a 16vész-
arkokat 4stak.” A cseh katonak €s a Szics megprobalt attorni Ungvarhoz.”

A masodik Osszetlizésre Nagydobrony és Csongor tajékan keriilt sor.
Egyes helyeken a magyar hadseregnek sikeriilt 5-8 kilométerre benyomul-
ni, elérték Sztrabicsot és Gorondot. A magyar hadsereg nem kapott paran-
csot a tdmadasra, ezért visszahtizédott Nagydobrony ala.”

Miarcius 14-én késd éjjel Munkécs koriil dalt a legnagyobb harc. A ma-
gyar hadsereg Oroszvégbdl Klacsan6, Janosi, Ujdavidhaza, Nagylucska, illet-
ve Kolcsény, Szentmiklos, Loka, Pisztrahdza, Romocsafalva iranyaba indult
meg. Csak az utobbi harom telepiilésnél iitkoztek ellenallasba, itt azonban
mindkét oldalon voltak halottak, sebestiltek. A magyar katonasag még az é;j-
szaka folyaman visszavonult Munkacshoz.”

Marcius 14-én a magyar katonasag , harci felderitést” végzett. Fel kellett
mérni, felkésziilt-e a védekezésre a cseh katonasag és a Szics, és miként 4ll-
nak helyt a magyar katonak. Kidertilt: a cseh katonasag nem harcolni akar,
hanem a visszavonuldssal foglalkozik, a Karpati Szics pedig nincs ellatva
fegyverekkel.”

Karpdtaljan nagy mennyiségii propaganda anyagot szOrtak szét. Ezek-
ben Karpatalja lakossaga kérte a magyar kormanyt, hogy mihamarabb sza-
baditsa fel a voloshynok éltal elnyomott ruszinokat és magyarokat, ropira-
tok hirdették a ruszinok foldjének Magyarorszaghoz tartozasat, a kozos len-
gyel-magyar hatar fontossdgat, ami nemcsak a két orszag érdekeit, hanem
az Osszeurdpai békét is szolgalja.”

A csehszlovak foderacio szé€thullasa és a magyar katonai akcié meginduldsa
cselekvésre késztette Voloshyn kormanyét. A legfontosabb az volt, hogy marci-
us 14-én délben kikialtottdk Karpati Ukrajna fiiggetlenségét. Ekkorra nyilvan-
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valéva valt, hogy egyetlen szomszédos orszag segitségére sem szdmithatnak.”
A kovetkezd fontos 1épés volt, hogy Hofmann huszti német konzulon keresztiil
errdl taviratban értesitették Berlint.” Voloshyn parancsba adta a csenddrség-
nek, hogy adjak at a fegyvereket a Szicsnek.

Tavirat ment Pragaba is azzal a kérelemmel, hogy adjanak segitséget
amagyar agresszioval szemben. A Karpataljan tartézkod6 Prchala megigérte
a tdmogatést, val6jaban azonban semmit nem tett.* Marcius 14-én este Praga-
bol értesitést kapott, hogy ne dlljon ellent a magyar hadseregnek és vonuljon
vissza Csehorszagba.

Maércius 14-én Berlin hallgatott,” Budapestrél viszont Csaky grof ultima-
tumot adott Voloshynnak: 24 6ran beliil 6nként adja 4t a hatalmat a magyar
katonasagnak.” Vincent Shandor, Kérpéti Ukrajna kormanydnak pragai
képviseldje hiaba probélt diplomdciai timogatést kérni, egyetlen orszagtol
sem kapott pozitiv visszajelzést. Berlinbdl ismét tizentek Hofmannak: ne all-
janak ellent a magyar hadseregnek, Németorszag nem tudja védelmébe ven-
ni Kérpati Ukrajnat.”

Marcius 15-én reggel, amikor a szojm képviseldi Osszetiltek Huszton,
a magyar hadsereg megkezdte az dltaldnos tdmadast. Kirdlyhazanal, Fels6-
veresmartnal, Verécénél, Rakaszndl iitkoztek a legnagyobb ellenéllasba.”
A legvéresebb csatdra a Voros Mezén keriilt sor, a Tisza jobb partjan elterii-
16 sikon Huszt 1dbaindl. A magyar hadsereggel szemben mintegy 2 ezer
Szics-tag és ugyanennyi cseh katona sorakozott fel.

A védelem megszervezésére Klochurak karpataljai védelmi miniszter
marcius 15-én nevezte ki a hivatalos Vezérkart 11 tagbdl — kozte Mykhailo
Huzar-Kolodzinsky, Vasyl Fylonovych, Stepan Vayda, Ivan Roman és
mésok — Serhiy Yefremov ezredes iranyitasaval.” Elkészitették a rende-
letet a volt katonak mozgositasara. Am ezeknek a dontéseknek mar nem
volt gyakorlati jelentésége. A vords mezei csatdban Huzar-Kolodzinsky
parancsnokolt.

A védelem nehézsége nemcsak abban 4llt, hogy a magyar hadsereg 1ényege-
sen nagyobb erdt képviselt, hanem abban is, hogy a kiralyhazi magaslatok iranya-
bol kozeledtek a magukat a siksagon védelmi alldsokba helyez6 ukran és cseh ka-
tondk felé. Az egyetlen védelmi vonalat a vasuti toltés jelentette. Az egész napos
harcnak koszonhetéen Huszton megtarthatta {ilését a szojm marcius 15-én.”
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Huzar megprdbalta dsszehangolni a Szics és a katonaség fellépését. A Vezérkar
hamar szétfutott, Roméniaba vagy Szlovakidba menekiiltek, Huzar viszont kitar-
tott. A {6 erét azonban a gimnazistak képviselték, akiket Yakiv Holota tanit vitt
ki a harcmezére.” A harc kegyetlen és véres volt. Magyar forrasok szerint 230
Szics-tag és cseh katona esett el, szimosan megsebesiiltek (a pontos szdmadat
nem ismert), és 450-en keriiltek fogsdgba.” Stilyosan megsebesiilt Huzar ezre-
des. Kossakkal egyiitt az utolso pillanatig a harcmez&n maradtak. A magyarok el-
fogtak és néhany nap milva Aknaszlatinanal agyonl6tték Sket.” A foglyul ejtet-
tek tobbségét, a kortars Y. Hymynets szerint, helyben kivégezték.” A Voros Me-
z6n haltak meg I. Bilovar, V. Vayda gimniziumi tanulok, I. Popovych, Y. Pekar,
J. Skiryak, I. Andreychuk, E. Yuda, M. Kozychar tanitéi szemindriumi hallgatok,
L. Kost, I. Rak, I. Halas, O. Blystov, V. Nebola kozkatonak és sokan masok.”

A magyar hadsereg is nagy veszteségeket szenvedett. A felderitésiik adatai sze-
rint legalabb 160 katona és tiszt esett el, mintegy 400-an megsebesiiltek.”

A magyar hadsereg marcius 15-én este érte el Husztot. A kiilvarosban, az ut-
cdkon folyt a harc. Az elfoglalt varosrészekben letartoztatasokra keriilt sort és
mindenkit taborokba kiildtek.” Husztot a nap végére elfoglaltak. A magyar
hadsereg Visk, Bustyahdza, Aknaszlatina irdnydba haladt tovabb. Mércius 16-
an ismét sulyos harcok bontakoztak ki. Akaszlatinan a cseh katonai kaszarnyat
ostrommal kellett bevenni. Két nap milva érték el Rahdt és Korosmezdt.
A Szics és a lakossag szervezetlen ellenallast tantsitott. Az elérenyomul6 hadse-
reg dolgat segitették a magyar terrorcsoportok, amelyek el6készitették a tere-
pet a katonasag szamdra. A Honvéd Vezérkar marcius 18-4n azt jelentette Bu-
dapestnek, hogy sok faluban a katondkat 6rommel fogadjak, nagygytiléseken él-
tetik Magyarorszag politikdjat.” A romén katonasag késziiltségben volt.”

A magyar hoditok és karpdtaljai bérenceik véres leszdmolést tartottak
a Szics-tagok és a békés lakossag korében — fogalmazott a kortdrs Y. Hymy-
nets. Roménia kiadta az elfogott Szics-tagokat, akiket a magyarok azonnal
agyonldttek és hulldjukat a Tiszdba dobaltak. Csak mércius 18-an 280 szdke-
vényt adtak ki a roméanok."”

Bukarest kovetelte, hogy a magyarok ne foglaljak el a roman falvakat és
a Maramarossziget—Kolomyja vasiitvonalat. Am a roman hadsereg nem
avatkozott kdzbe, varta, hogy Lengyelorszagban kiadjak a parancsot a tdma-
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désra."" Ez nem kovetkezett be, a roménok pedig 6nalldan nem merészked-
tek fegyveres konfliktusba keveredni a magyarokkal. Megelégedtek a ma-
gyar {géretekkel a vitas kérdések targyaldsos rendezésérdl.

A bukaresti magyar kovet marcius 16-dn méar azt jelentette, hogy
Voloshyn Maramarosszigeten van. Bardossy tgy tudta, a miniszterelnok
Husztrdl vald tavozésa el6tt kihirdette a ruszinok féldjének Roméanidhoz
csatolasét."” A romdn minisztertanécs vizsgalta a kérdést, &m nem foglalt al-
last. Egyel6re nem tudni, volt-e alapja Bardossy értesiilésének.

Id6kozben a Beregszdszban dllomasozd magyar hadtest megindult Nagy-
sz6ll6s-Ilosva és Dolha-Bilke irdnydba. Nagyszolldsért komoly harcok foly-
tak, ahol a védekez cseh katondkat €s a Szicset segitették komjati, fancsi-
kai, fakébiikki lakosok is.'”

Marcius 16-an és 17-én Bilkéért és Dolhaért folyt a harc. A Nagyszoll6stol,
Komjétibol, Hlosvardl visszavonuld Szics-tagok helyezkedtek védekezd allasok-
ba. Kozel 200 Szics-tag halt meg, kétszer ennyien sebesiiltek meg és mintegy
300-an keriiltek fogségba. A magyarok vesztesége 37 halott és 134 sebesiilt."
Beregszaszbol érkez6 segéderdkkel vonultak tovabb Kovécsrét felé.

Szolyva és Verecke irdnyéba is sikeresen tort elére a magyar hadsereg.
Marcius 15-én az elsd iitkozetre Csongoron keriilt sor. A kovetkezd két nap-
ban Verecke kornyékén dultak harcok. A magyar katonasag azt jelentette
Budapestnek, hogy nem a helyi lakossdg, hanem galiciai emigransok allnak
ellent, akik haragszanak a ruszinokra, mert nem szivesen fognak fegyvert.'”

Marcius 18-an a magyar hadsereg Vereckénél elérte a lengyel hatart, el-
foglalta a Munkécs—Stryj vastutvonalat. Megkezdddott a bardtkozés a len-
gyel katondkkal. Minden jel szerint a lengyelek sziikség esetén készek voltak
segitséget nydjtani.” A baratkozast a lengyelek kezdeményezték. A kozos
lengyel-magyar hatarban biztositékot lattak galiciai pozicidik megerdsitésé-
re. A taldlkozas 6romére szervezett iinnepségre meghivtak a polgari lakossa-
got is, am a helyiek nem jelentek meg ezeken a rendezvényeken."”

A harmadik hadtest Ungvaron dlloméasozott, Csaprol és Kisvardarol kap-
ta az er0sitést, és a Perecseny—Nagyberezna—Uzsok vonalon mozgott. Szor-
vanyos ellenallasba titkdzott a Szics €s a visszavonul6 cseh katonasag részé-
r61. Tobb 6rés tusara Okemencén keriilt sor. A falu elfoglalasa utan a magya-
rok agyonldttek néhany Szics-tag didkot. Perecsenyt marcius 16-4n érték el.

Marcius 17-én a hadtest egy része Turjaremete, Turjavagas, Poroskd,
Szarvaskut, Polena dtvonalon érte le a szolyvai hadseregcsoportot. Pere-

101 Benrpus u BTOpas MUpoBas BoiiHa. .. i. m. 159.
102 Uo.

103 HL, Elnoki, 1939, 1. oszt., 3275. t.

104 Uo.

105 Uo. 8786. t.

106 Uo. 8787. t.

107 Uo. 3276. t.
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cseny—Poroské kérnyékén mintegy 5 ezer Szics-tag fejtett ki ellenallast.'™

A magyar katonai vezetés felajanlotta a kapitulacio lehetdségét. A Szics-ta-
gok azonban kitartottak az utolsé 18szerig, majd visszavonultak a lengyel ha-
tar iranyaba. 50-en koziiliik fogségba estek."”

A hadtest mésik része Perecsenybdl Nagyberezna—-Uzsok felé haladt.
Nagyberezna korzetében cseh katondk, Szics-tagok és kornyezd falvakbol
szarmaz6 dnkéntesek fogtak fegyvert."” A magyar hadsereg visszavonult Kis-
berezna és Mércse irdnyaba. Csak miutdn megérkezett az erdsités sikeriilt
attorni a védelmet és mércius 18-4n este elérték az Uzsoki hagot."' Itt is sor
keriilt barati taldlkozora a lengyel hatarérokkel.

Marcius 18-an estére a magyar hadsereg elfoglalta egész Karpataljat. 23
orakor a Vezérkar taviratozott Budapestre, hogy Karpatalja teriiletét a ma-
gyar hadsereg tartja ellendrzés alatt. A Csap—Munkacs—-Lavoczne, Csap-Be-
regszasz—-Kiralyhdza—Aknaszlatina,Csap—Ungvar-Uzsok vasitvonalak jar-
hatok. A lakossag €li mindennapi életét. A cseh katonasag visszavonult Szlo-
vakidba, sok fegyvert atadtak a magyaroknak. A helyzet normalizalodik."
Ezzel véget ért Karpati Ukrajna torténete.

A magyar kormanykorok tehat nem elégedtek meg sem a miincheni kon-
ferencia, sem a bécsi dontébirdsag itéletével. Karpatalja egész teriiletét vissza
akartak szerezni és minél hamarabb el akartdk érni a kdzos lengyel-magyar
hatart. Ezt a Iépést jelentds diplomdciai el6készité munka elézte meg, mely so-
ran elnyerték Németorszag és Olaszorszag timogatasat, megegyezésre jutot-
tak Jugoszlaviaval és Roménidval, bizhattak Lengyelorszag timogatasaban, fi-
gyeltek Nagy-Britannia és Franciaorszag véleményére is. Széles korti akna-
munkat folytattak, tigyndkeik Magyarorszag javara, Voloshyn ellen agitaltak,
megszervezték, hogy a lakossadg maga kérje a beavatkozést életének védelmé-
ben. A hataron provokdciokat szerveztek, a sajté arrol cikkezett, hogy Karpa-
taljan felfordulds, €hinség van, iildozik a magyarokat és a németeket. Ideoldgi-
ailag is meg akartak alapozni a magyar hadsereg felvonultatasat.

Folytak a katonai el6késziiletek is: a hadsereg atszervezése, a részleges
mozgdsitas. 1938. november 18-an és 1939. februar 12-én a két beavatkozasi
kisérlet kudarcba fulladt. Horthy Hitler kancellar jévahagyédséara vart. Cseh-
Szlovékia felbomlasztdsa komplex mdédon valdsult meg. A német hadsereg
puskalovés nélkiil bevonult Csehorszagba. Szlovékia kinyilvanitotta fligget-
lenségét, kilépett a foderaciobdl. Karpati Ukrajnét pedig megtdmadta a ma-
gyar hadsereg. A teriilet visszafoglaldsa véres harcok aran sikeriilt.
Karpatalja torténetének igen nehéz napjai kovetkeztek.

108 Uo.

109 HL, Elnoki, 1939, 5. oszt., 8494. t.

10 HL, Elnédki, 1939, 1. oszt., 3264. t.

11 MOL, K 429 Kozma-iratok, 34. cs., 11. f.
12 HL, Elnédki, 1939, 5. oszt., 8496. t.
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A magyar kormanyzat
Karpatalja-politikdja, 1939-1941

BRENZOVICS LASZLO

1 9 3 9 tavaszan Magyarorszag szamara Karpatalja felértékeld-

dott, elsésorban kiilpolitikai okokbdl: a magyar-lengyel ha-
tar megteremtése 1étfontossdgunak tlint a német nyomds ellenstlyozasara.
Teleki Pl agy vélte, hogy éppen a magyarsaggal szemben a legkevésbé ellen-
ségesnek tartott, legkisebb 1étszamu, legkevésbé fejlett nemzetiség, a , gens
fidelissima” helyzetének rendezésével lehet pozitiv példat mutatni, vonzéva
tenni Magyarorszagot a tobbi visszacsatolni szandékozott teriillet nem ma-
gyar lakosséaga eldtt.

A kormdnyzat nem rendelkezett konkrét, hatarozott elképzelésekkel a te-
riilet katonai visszacsatolasat, késébbi kozigazgatdsi rendezését illetéen, nem
volt kiforrott allaspontja, cselekvési terve a helyi szlav kozosséget megosztd
nyelvi-kulturdlis vitdban sem. Az elképzelések, tervek menet kozben alakul-
tak ki. A katonai akci6 kezdetével kivartak a legkedvezdbb idépontot, amikor
megkaptak Németorszdg jovahagydsat a teriilet visszacsatoldsara, s Csehszlo-
vakia mint allam megsziint 1étezni.

A katonai kézigazgatds idbszaka

A birtokba vett teriileten azonnal megindul a tisztogatas, a Szics-gardista-
kat, az ukran irdnyultsagt értelmiség jelentds részét internaltak. A huszti
német konzulatus kozremtikodésével mintegy 7.500 ukrdn nacionalista
telepiilt 4t Kelet-Szlovakiaba.

Elsésorban az ukrdn irdnyzati személyek elleni tisztogatds azonban
tobb esetben atcsapott a szovetségesnek szamito nagyorosz és rutén irdny-
zatok képviselbivel szembeni atrocitdsokba. A helyszinre kiildott Pataky
Tibor allamtitkdr mar marcius 23-4n éjjel telefonon figyelmeztette Telekit,
hogy napirenden vannak az atrocitdsok, siirgette az un. ,, 17érképhelyesbitok”
visszarendelését.' A Térképhelyesbité Csoportrol (ez az elnevezés rejtette
a kémelharit6 szolgéalatot) alkotott véleményét igy Osszegezte Szentpaly

1 Tilkovszky Loréant: Revizio és nemzetiségpolitika Magyarorszigon (1938-1941). Buda-
pest, 1967. 65.
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Imre szézados: ,tevékenységét a lakossdg nem jo szemmel nézi. Nem tudjik
megérteni, hogy a katonasdg, csenddrség és renddrség mellett hogy miikédhetik
még egy civil ruhds intézmény, amelyik nyomoz, letartoztat, sét véresre ver tisztd-
ra besugds alapjan embereket. A bestigds, mint mondjdk, nagyon elburjdnzott,
akinek ellensége van, azt feltétleniil bedruljik a térképeseknek. A bestgads elég
néhdny napi letartoztatdshoz és legaldbbis megveréshez.””

Karpatalja birtokbavétele utan 1étrejové katonai kozigazgatast a Vezér-
kari Fénokség irdnyitotta. Erzékelve az atrocitasok veszélyét, annak polgéri
ellendrzését illetden Teleki Pal siirgdsen intézkedett. 1939. aprilis 4-én fo-
gadtak el azt a kormanyhatdrozatot, mely szerint ,,a most visszafoglalt Karpd-
talja teriiletén a [...] honvédvezérkar dltaldnos természeti intézkedéseinél min-
dig kérje ki a miniszterelnok, illetve a miniszterelnokség dlldsfoglaldsat.”” A fon-
tosabb vitas kérdésekben a minisztertanacs volt hivatott donteni.

A hatdrozat megfelel6 végrehajtdsa érdekében a kormany a katonai koz-
igazgatas vezetdje mellé korménybiztost nevezett ki a karpataljai rutén Ma-
rina Gyula gorog katolikus kanonok személyében. A korménybiztosnak
sziik volt a hataskore: személyi kérdésekben a katonai parancsnokoknak
meg kellett hallgatniuk, utasitdsokat azonban nem adhatott.

Karpatalja katonai kdzigazgatdsanak vezetdje Novakovics Béla altabor-
nagy lett. A kijeldlt jarasparancsnokok elétt Ungvaron tartott bemutatkozé
beszédében kifejtette, hogy nem pacifikdlni jottek ide, s nem a vddaskoda-
sokra, bestigasra épitve akar igazgatni Karpataljan. Kilatasba helyezte, hogy
személyesen fogja feliilvizsgalni az drizetbe vettek iigyeit, s minél hamarabb
fel kivanja szamolni az interndlé taborokat.’

A bemutatkozé beszédben megfogalmazottakkal ellentétben a jarasi pa-
rancsnokok {6 feladatuknak a pacifikdlast lattak. Tamogatta ezt a torekvést
Werth Henrik vezérkari f6nok is, akinek véleménye szerint egy hadmtiveleti
teriileten, ahol a Honvédség ellendllasba titk6zott, ami katonak életébe ke-
riilt, nem lehet kesztytis kézzel banni a lakossaggal, hanem el6bb meg kell
tisztitani a terepet.

A fegyveresen ellendllokat (a Romanidba szokott ukran fegyvereseket
kiadtak a magyaroknak) Tiszakirvara, Nagybocskdra és Munkacsra internal-
tak, késObb a Nyiregyhdza melletti Varjilaposra szallitottak 6ket. Onufrik
Vaszil galiciai ukrdn nacionalista, a Szics-garda tagja emlékirataiban részle-
tesen leirta a tdborokban tapasztalt bAndsmodot: Nagybocskon kihallgattak
ésverték dket, Tiszakirvan mezitlab koveken és tivegdarabokon kellett sétal-
niuk. Varjilaposon a helyzet normalizdlddott, a szerzd szerint elsésorban

2 Vargyai Gyula: Sisak és cilinder. Budapest, Kozmosz Konyvkiado, 1984. 65.

3 Tilkovszky i. m. 155.

4 Marina Gyula: Ruténsors. Kdrpdtalja végzete. Toronto, Patria Publishing Co. Ltd, 1977.
122-123.

88



A magyar kormdnyzat Kdrpatalja-politikdja

azért, mert az Oreik itt mar nem azok koziil keriiltek ki, akikkel véres harco-
kat vivtak.’

A lengyel katonai attasé szinte azonnal kérte a vezérkari {6nokot, hogy
a varjulaposi tdborbodl adjék ki az ott fogva tartott 173 lengyel allampolgért.
Ugyanezt kérték a németek is. Aprilile-én egy miniszterelnoki rendelet
alapjan negyven f6t kiadtak a lengyeleknek, azzal az indokkal, hogy a fog-
lyok idegen allampolgérsaga ukrdnok.’ A kiadott személyek sorsardl nem tu-
dunk semmit.

Werth Henrik azt javasolta a miniszterelnoknek, hogy a lengyel
allampolgéarsdga ukran foglyokat adjik at a németeknek, fiiggetleniil 4llam-
polgarsaguktol, illetve attdl, hogy elkdvettek-e valamit, vagy sem.” Az ukra-
nokat a németek elszallitottak, s tiborokban helyezték el Hannover és Bécs
mellett. Egy résziik katonai kiképzésben részesiilt és bevetették dket a len-
gyelek ellen a mésodik vilaghabori kezdetén.’

A fegyveres ellenallok szamara létesitett taborok mellet voltak un. ,, drét-
talanok” is, amelyekbe az ukran iranyultsagu civil intelligenciat, tobbségiik-
ben oktatasi dolgozdkat, internaltdk. Marina Gyula emlékirataiban a kovet-
kez6ket irta az egyik ilyen taborban tett latogatasardl: ,, Az Srmester elém tet-
te a névjegyzéket [...] A jegyzék szdzndl tobb nevet tartalmazott, elég terjedel-
mes széljegyzetekkel, melyekben az drizetbe vettek »érdemei« voltak felsorolva.
Majd kihivott, hogy végignézhessem a tomeget. Ahogy ellépkedtem elottiik, meg-
lepett, mennyi sok ismerds arcot fedeztem fel kozottiik, kevés kivétellel mind tan-
ligyi alkalmazottak voltak.”” Marina a parancsnokkal 4tvizsgalta a névsort.
16 embert visszatartottak, a tobbit hazaengedték. Tiszakirvan 107 férfit, ko-
zOttiik 3 papot tartottak fogva. Marina intézkedésére valamennyit szabadon
bocsatottak." Ugyanez tortént azon kisebb taborok lakéival, amelyek Tisza-
Gjhelyen és Arddban voltak.

A kormany megprébalta ellenstilyozni a katonai kozigazgatas révén ki-
alakult kedvezdtlen benyomasokat a magyar hatalomrdl. A Magyar a Ma-
gyarért Mozgalom keretében segélyakcidt szerveztek, a gorog katolikus has-
vétra iddzitve: 20 vagon 1. osztélyt, 7 vagon 2. osztalyd, 1 vagon 4. osztalya
lisztet, 100 vagon kukoricat, 7.325 mazsa burgonyat, 10 mézsa babot, 32 ma-
zsa szalonnat, 695 mazsa savanyu kdposztat, 300 mézsa heringet osztottak

Onydpuk, Bacuib: Cnomunu 3 Kapnamcuvkoi Yrpainu 1938—1939. Topouro - Yxropon ,
1995. 36-45.

6 Uo.

7 Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban MOL), KUM, 82. cs., Respol. 495/1939.
8 Onydpuk, Bacuis: Cnomunu... i. m. 54.

9 Marina i. m. 128.

10 Uo. 131.
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szét a karpataljai lakossag kozott." A munkanélkiiliek 106.000, fogyasztasi
cikkekbdl dsszeallitott csomagot vehettek at 666.921 pengd dsszértékben.”

A katonai kozigazgatas idején 1épéseket tettek a tomeges munkanélkiili-
ség enyhitésére. 7.500 karpataljai szezonmunkds vehetett részt az alfoldi ara-
tdsi munkakban, mely sordan 240 vagon buizat kerestek meg. Ezt a magyar
vasut ingyen szallitott el Kérpatalja nagyobb vasiti csomdpontjaira. Ezenki-
vil 222.548 peng6t forditottak kozmunkak finanszirozdsara. A Técséi és
a Huszti jardsokban megkezdett utépitéseken 2.632 napszamos és 179 fuva-
ros kapott munkalehetdséget. Az Orszdgos Gyermekvédd Liga 300 rutén
gyereket nyaraltatott a Balaton mellett.”

A kaosz és a katondk ttlkapasai arra 6sztonozték Marina Gyula kor-
manybiztost és Sotonyi Gdbort, aki a karpdtaljai katonai kozigazgatds bel-
igyi fétandcsadoja volt, hogy kérjék a kormanyf6t, személyesen utazzon
Kérpétaljara.”

A katonai kozigazgatas idGtartamat eleve a lehetd legsziikebb id6re korla-
tozni akard Telekit még jobban megerdsitették elhatdrozdsaban Karpataljan
szerzett személyes tapasztalatai. Azonban megsziintetni a katonai kozigazga-
tast csupdn julius 7-én sikertilt. A kérdés eloddzasaban kozrejatszott a Vezér-
kar ellenalldsa; a nemzetkdzi helyzet; a majus 28-ra kiirt valasztisok; valamint
az, hogy Kérpataljanak autonomiat igértek, melynek el6készitése a teriilet bir-
tokbavétele utan azonnal elkezd8dott.

Az autondmiat a magyar politikai er6k tobbsége tdimogatta. Természete-
sen voltak ellenzdi is, els6sorban a katonai vezetésben és a karpataljai ma-
gyarsag koreiben. A katondk biztonsagpolitikai szempontokat hangstlyoz-
tak, a helyi magyarsag egyes vezetdi pedig revansot kivantak venni a korabbi
megalaztatasokért, illetve sajat pozicioikat féltették.

A tertiletet fegyverrel visszafoglalé magyar kormany véleménye szerint
Magyarorszag sajat joszantabol adoményoz teriileti Snkorményzatot a ruté-
neknek. Elvetették azokat az elveket, amelyek a Magyarorszag altal tAimoga-
tott rutén part, az Autondm Foldmiives Szovetség altal a csehszlovak kor-
manyhoz benytjtott autondmia-tervezet megfogalmazott, noha annak el6ké-
szitésében a magyar korméanyzat illetékesei is részt vettek. Teleki véleménye
szerint a rutén autondmianak a magyar, s nem a csehszlovak alkotméanyhoz
kell igazodnia.

1 Odiunncekuit, Poman: [Monimuunuii poseumox 3axapnamms y cknadi Yeopwunu
(1938-1944). Kuis, 1997. 28.

12 Uo. 27.

13- Uo. 28.

14 Marina i. m. 134.
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Attérés a polgdri kozigazgatdsra

Teleki Pal karpataljai politikdjaban els6sorban Brody Andrasra szamitott. Bro-
dy stirgésnek tartotta a katonai kozigazgatas polgarival torténé felvaltasat.
VEleménye szerint a katonai kozigazgatds alatt rengeteg embert bortonoztek
be, kinoztak meg, szabadon engedték és tamogattak az autonémia-ellenes erd-
ket, a lakossdgot félelemben tartottdk. Mindennek 6diumét Brédy nem kivan-
ta felvallalni. Felvet6dott, hogy a magyar parlamentbe karpataljai képviseld-
ket hivnak be, személyi ajanlatokat is kértek Brodytol. Az Autondm Foldmi-
ves Szovetség vezetdje azonban ragaszkodott ahhoz, hogy a képvisel6k szemé-
lyérdl a megvalasztand6 szojm dontson.”

A Magyar Szent Korondhoz visszatért kdarpataljai teriilet kozigazgatdsanak
ideiglenes rendezésérdl szolo 1939. évi 6.200. szamui miniszterelndki rende
letet' a minisztertandcs 1939. méjus 23-i iilésén fogadtak el. Ez az ideiglenes-
nek szant rendelet képezte a visszacsatolt Kdrpatalja kozigazgatasanak jogi
alapjat. Ervényessége Karpétalja 6nigazgatasanak torvény altal torténd ren-
dezéséig terjedt.”

Arendelet értelmében a teriilet kdzigazgatdsanak é1én a korméanyzai biz-
tos 4ll, akit a miniszterelnok javaslatira az dllamf6 nevez ki, illetve menthet
fel. Hasonl6képpen nevezik ki és mentik fel a kormanyzoi biztos munkajat
segitd fétanacsadot is. A kormanyzoi biztos gyakorolja a karpataljai teriile-
ten a varmegyei torvényhatosagokat megillet6 szabédlyrendelet-alkotési jog-
kort, megilletik mindazok a jogok, amelyet a varmegyék féispanjat, vala-
mint a taniigyi kozigazgatas és az iskolai tigyekben mindazon tennivaldk ella-
tasa, amelyekben a jogszabalyok szerint a tankeriileti f{6igazgat6 jogosult el-
jarni."

A fétanacsadd csupan tandcskozasi jogokkal rendelkezik: ,, 4 kormdny-
zoi biztost a kdrpdtaljai teriiletet érinté kérdésekben a fétandcsado tdjékoz-
tatja.” A kérdések targyalasa céljabol véleményezd és inditvanyozo bizottsa-
got hoznak 1étre, melynek nyolc tagjat a miniszterelndk nevezi ki. A bizott-
sag iilésein a korményzAi biztos barmikor részt vehet, annak dsszehivasit,
a kormanyzoi biztossal valé egyetértésben, a f6tanacsadd, aki egyben a bi-
zottsag elnoke, kezdeményezi."”

A Kormanyz6i Biztossdgon miikddo tisztségviseldk a Beliigy- és a Pénz-
igyminisztérium, valamint a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium létsza-

15 MOL, KUM Békeel6készitd oszt., XXVI-2. Feljegyzés Pataky és Brédy tandcskozasa-
rol. Budapest, 1939. majus 8.

16 Magyarorszdgi Rendeletek Tira. Kiadja a M. kir. Beltigyminisztérium. 73. évf. Buda-
pest, 1939. 194.

17 Uo. 855.

18 Uo.

19 Uo. 856.
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maba tartoznak. A tisztvisel6k 1étszamat a pénziigyminiszterrel egyetértés-
ben az érdekelt miniszterek allapitjak meg.

Bar maga Ungvar varosa nem tartozott a karpataljai teriilethez, a kor-
manyzoi biztos és a fétandcsadd székhelye Ungvér lett.

A rendelet alapjan Kérpatalja teriiletén harom kozigazgatasi kirendelt-
séget hoznak létre, melynek vezetdit a beliigyminiszter nevezi ki, akik a kor-
manyzo6i biztosnak vannak alarendelve. A kozigazgatasi kirendeltségek veze-
t6i a hatdsagi jogokat gyakoroljdk azokban az iigyekben, amelyeket a jogsza-
balyok az alispan, a torvényhatosagi kisgytilés, az adoiigyi hatdsag kivételé-
vel a kozigazgatasi bizottsdg alakulatainak, illetve a tanfeliigyel6nek
a hataskorébe utal. Ok hatdroznak azon vagyontargyak hasznalatarél, ame-
lyek felett a rendelkezési jogot a volt csehszlovak jaras dnkorményzata gya-
korolta.”

A f6ligyész hataskorébe tartozo tennivalOkat a kdzigazgatas vezetdje mel-
lett mikodo jogi eldado latja el, akit a beliigyminiszter nevez ki, s akinek alla-
sa a torvényhatdsagi tiszti féiigyész allasdval esik egy elbirélas ala.

Nagy- és kiskozségekben a kozségi (kor-) jegyz6t a kormanyzoi biztos,
a tobbi kozségi tisztségviselSt és egyéb kozségi alkalmazottat, tgyszintén
a kozségi eloljarosag nem tisztviseld tagjait a fészolgabird nevezi ki.”

Széles jogokat biztosit a rendelet a helyi nyelvnek, amelyet , magyar-
orosz” nyelvnek nevez. A 11. § els6 bekezdése kimondja, hogy a kozigazga-
tds nyelve a teriileten a magyar és a magyar-orosz. A torvényeket magyar-
orosz nyelven is ki kell adni, e célbdl egy hivatalos lapot alapitanak, amely
két nyelven, hasabosan kozli a torvényeket és a kormanyzoi biztos altal ki-
adott szabalyrendeleteket, kozleményeket.

A teriilet lakosai a karpataljai teriileten miikod6 dllami és dnkorméanyza-
ti hat6sagokhoz, valamint a miniszterekhez magyar-orosz nyelven is fordul-
hatnak, és ebben az esetben a valaszt magyar-orosz nyelven is meg kell
adni.”

A kozség- és egyéb helynevek magallapitasanal a rendelet mell6zi a ma-
gyarositd 1898:IV. térvénycikk szabdlyait. Azonban ha a beliigyminiszter
a kozség hivatalos nevét magyar és magyar-orosz nyelven allapitotta meg,
a kétnyelvii elnevezést egyiittesen kell hasznalni.”

A rendelet értelmében a jelentds magyar lakossaggal rendelkezd Ver-
bdc, Fancsika, Tiszasasvar, Homldc, valamint Csongor kozségeket a Bereg-
Ugocsa kozigazgatasilag egyeldre egyesitett varmegyék teriiletéhez csatol-
jak, mig Unghosszimez6t Ung varmegyéhez.

20 Uo.

21 Uo. 859.
22 Uo. 858.
23 Uo. 857.
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Ugyanezen iilésen fogadtak el az 1939. évi 6.210. szdmu a Magyar Szent Ko-
rondhoz visszatért kdrpdtaljai teriileten az dllambiztonsagi, kiilondsen az idegen-
rendészeti tennivaldk elldtdsdrol szolé miniszterelnéki rendeletet.” A hatarvidé-
ki renddrkapitanysag hataskorébe tartoztak, a hatarszéli renddrkirendeltsé-
gekre ruhdzott feladatokon kiviil, az alabbi iigyek: az allambiztonsagi szem-
pontbdl aggalyos személyek kitiltasa; a kivandorlasi szabdlyok megtartasanak
ellendrzése; az dllam biztonsaga és a tarsadalmi rend ellen iranyuld blincselek-
mények felderitése és elharitasa.”

Pataky Tibor 4llamtitkar felkérte Marina Gyulat, allitsa 6ssze a polgari
kozigazgatas fébb tisztségviseldi dllasainak betdltésénél szoba johetd szemé-
lyek névsorat, két f6 szempont figyelembe vételével: minden hivatalfénok
ruszin szarmazasi és sziiletést legyen, és tudjon magyarul.”

A polgéri kozigazgatéasra valo attérés hire felerdsitette Kérpatalja auto-
nomidja koriili vitat. 1939. majus 13-a4n Brody a Fenczik Istvantdl hozza at-
partolni igyekvd ,, orosz” ifjusag kiildottsége eldtt kijelentette, hogy nem en-
ged az autondmia kérdésében. Taldlkozott Alekszej Gerovszkijjal is, aki biz-
tositotta az amerikai emigrdcio tdmogatdasarol. A szlovak kormany Kara-
man, az eperjesi Orosz Nemzeti Tandacs titkdra kozvetitésével azt iizente:
tdmogatna partjat, amennyiben az autonémia kovetelésének jegyében nyil-
tan ellenzékbe vonulna. Brody azonban elhéritotta a javaslatot, tgy vélte,
partjanak és népének is megfelelébb, ha az autondmiat a lojalitas alapjan
szorgalmazza.”

A Magyar Szent Korondhoz visszacsatolt karpdtaljai teriiletnek az orszdggal
valo egyesitésérdl szolo torvény parlamenti targyalasara 1939. janius 21-én ke-
riil sor. Teleki Pal miniszterelndk beszédében kifejtette, hogy az orszag j fel-
adat el6tt all, mivel olyan teriilettel gyarapodott, amelynek lakossdga zomé-
ben nem magyar nemzetiségi. ,Amikor ez elé az vij feladat elé dllittattunk, tud-
Juk, hogy ezt a régi alkotmdnyossdg, a régi szentistvdani patriarchdlis tradiciok-
nak, de azok wmindenkori modern alkalmazdsinak szellemében kell
teljesiteniink, s kell, hogy éket visszafogadjuk. Ezért harcoltunk mdr az idegen
uralom alatt t6ltott hiisz esztendejiik korszakdban is ennek a teriiletnek annaki-
dején nemzetkozi szerzédésben is lefektetett onkormdnyzatdért és ezért mondot-
tuk, hogy ennek megaddsdt mi is kotelességiinknek tartjuk, természetesen azok-
ban a formdkban, amelyek a mi alkotmdnyunknak felelnek meg és nem azok-
ban, amelyek a cseh-szlovik alkotmdnynak feleltek volna meg, mert a rész min-
dig az egésznek része, a résztorvény mindig az egésznek a derivinsa.””

24 Uo. 865.

25 Uo. 865-866.

26 Marina i. m. 135.

27 Tilkovszky i. m. 179.
28 Uo. 52.
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A teriileten tartando vélasztasok kérdését ,igyekezni fognak a leheté legha-
marabb rendezni. ™

A torvény a birtokba vett teriileteket visszacsatolja a magyar allam terii-
letéhez. A 2. § szerint mindaddig, amig a Karpataljan az orszaggytilési képvi-
selévélasztasok megtartdsa lehetséges lesz, az 1939. junius 10. napjara dssze-
hivott orszdggytilésnek tagjai lesznek mindazok, akiket a karpataljai teriile-
tek lakossaga altal szenatorokka, nemzetgytilési vagy tartomanygytilési kép-
visel6kké megvalasztottak vagy a magyar partok lajstromain potképviselvé
valasztott jeloltek, avagy a Karpatalja 6slakossaga altal valasztott nemzeti ta-
ndcsi tagok koziil a miniszterelndk inditvanyara az orszaggytilés mindkét ha-
zanak hatdrozatdval az orszaggytilés képvisel6hazdba meghivnak. A meghi-
vottak szdma legfeljebb tiz lehet. A térvény, hogy megfeleld szamu fels6hazi
tagsagot is kaphasson a teriilet, a fels6hazba kinevezhet6 tagok szaméat 46-
ra emeli. A kormanynak az orszaggytlési valasztasok megtartdsardl a vidé-
ken legkésébb 1940. jtiniusaig gondoskodnia kell.

A képvisel6hdzba behivott karpétaljai képvisel6k — Brody Andras, Ben-
ce Gyorgy, Demké Mihdly, Foldesi Gyula, Hapka Péter, Homicsk6 Vladi-
mir, Csuha Sandor, Hajovics Péter, Zsegora Gyorgy és Spak Ivan — 1939. ja-
nius 30-an foglaltdk el helyiiket a magyar parlamentben, a kormanyparti
frakcioban. Fenczik Istvant mar korabban behivtak.

Brody tidvozl6 beszédében magat ,,az egész magyar-orosz nemzet torvényes
népképviselet dltal egyhangiilag megvilasztott” fejének és vezérének nevezte.
Megkoszonte a korményzénak €s a magyar Honvédségnek, hogy a htisz éve
a magyar-orosz nép akarata és megkérdezése nélkiil elszakitott Kérpataljat
visszavezette Magyarorszag kebelébe, és kijelentette, hogy a nemzet sajat
elhatarozasabol tért vissza a Szent-Istvan-i birodalomba. Beszéde végén
kifejezte azon reményét, hogy ,.annyi hdnyattatds és viszontagsag utdn jobb
napok virradnak a mi sokat szenvedett népiinkre és hogy amit egy idegen hatalom
az egész vildg szine elott vallalt nemzetkozi szerz6dés ellenére megtagadott téle, azt
meg fogja kapni az &si hazdban: nemzeti életének, szellemi, gazdasagi és kulturdlis
fejlédésének szabad lehet6ségét az autondmia keretében.”™

A parlament fels6hazédba 4 karpataljai keriilt behivasra: Sztojka Sdndor
munkdcsi piispok, Ilniczky Sandor nagyprépost és Kaminszky Jozsef, az
Orosz Nemzeti Tanécs elndke, valamint a Szobranc-vidékrdl Hanyo Istvan
foldbirtokos.

A torvény szerint a karpataljai lakosok koziil azok, akik az 1921 jaliusa-
ban az akkor érvényes magyar jogszabalyok értelmében kétségteleniil ma-
gyar allampolgarok voltak és a trianoni szerz6dés értelmében csehszlovak al-
lampolgarokka valtak, hatosagi intézkedés nélkiil visszakapjak magyar al-

29 Uo.
30 Képviselhazi Napl6 (a tovabbiakban KN) 1939/11. 290.
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lampolgarsagukat, ha 1929. marcius 15. 6ta folyamatosan Kérpataljan vagy
a Felvidéken laktak. A visszaszerzett magyar dllampolgarsag kiterjed a ma-
gyar allampolgarra lett férfi feleségére és mindazokra a gyermekeikre, akik
21. életéviiket nem toltotték be.

A 6. § utasitotta a miniszterelnokot, hogy Karpatalja dnkormanyzatdnak
szabalyozasarol kiilon térvényjavaslatot terjesszen az orszaggytilés elé, ha-
tarid6t azonban nem szabott.

A7. § széleskort felhatalmazast adott a minisztertanacsnak Kdrpataljat
illetéen, hogy a térvényhozas tovabbi rendelkezéséig megtehesse azokat az
intézkedéseket, amelyek a karpdtaljai teriiletek kozigazgatdsanak, torvény-
kezésének, kozgazdasaganak és jogrendszerének Magyarorszag jogrendsze-
rébe valo beillesztése érdekében sziikségesek. A minisztérium az intézkedé-
seket abban az esetben is megteheti, ha azok az orszaggy(ilés hataskorébe
tartoznanak.

Perényi Zsigmond kormdnyzoi biztossdga

A Karpataljdhoz szamos szallal k6t6dd, 73 éves bard Perényi Zsigmond kor-
manyzoi biztossa torténd kinevezése sokak szimara meglepetés volt. Mari-
na Gyula memoarjaban megemliti, hogy kordbban a Miniszterelnokségtol
utasitast kapott, mely szerint lemondésat kormanybiztosi posztjarol Kallay
Miklds javara tegye meg, tehat els6ként valdszintileg a késébbi miniszterel-
nok jott szdmitasba.”

A Perényi Zsigmond alatt kialakult kdzigazgatasi struktira és a vezetd al-
lasokat betdltd személyek nem valtoztak a késébbiekben sem. A Kormany-
z0i Biztossag oktatési osztilyat Marina Gyula, a kozgazdasagit Magocsy-
Dietz Sandor nyugalmazott egyetemi tandr, a kozigazgatasi osztalyt pedig
Halasz Géza iranyitotta.

Az Ungi Kozigazgatdsi Kirendeltség élére Gyurics Gyula keriilt. Az ungi
kirendeltséghez 4 jaras tartozott: az Ungvari (szolgabir6 Beszkid Elek), a Pe-
recsenyi (Margittai Andrés), a Nagybereznai (Nagy Kalman), illetve a Szob-
ranci (Zsoffcsdk Istvan).

A Beregi Kozigazgatasi Kirendeltség vezetdje Beszkid Kornél, kdzpont-
ja Munkacs, a hozza tartozo jarasok: Munkacsi (szolgabiré Hribovszky Si-
mon), Szolyvai (Medvigy Istvan), Ilosvai (Dobos Jend) és Alsdvereckei
(Roskovics Emanuel).

A Huszt kozponti, Riské Béla vezette Maramarosi Kozigazgatasi Kiren-
deltséghez tartoz6 jarasok: az Okormez6i (szolgabiré Dudics Endre), a Ra-
hoéi (Gorzoé Ernd), a Tarac-volgyi Técs6 kozponttal (Szabo Istvan) tartozott.
A Huszti jarast el6bb maga a kirendeltség vezetdje iranyitotta, késébb And-

31 Marina i. m. 136.
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rejovics Laszl6 keriilt kinevezésre. Kiilon kirendeltség miikddott Dombon,
melyet Szopké Bruné vezetett.” A kozigazgatést a helyi lakossédg, a cseh ad-
minisztracidhoz képest, antidemokratikusnak, avittnak és durvdnak
tartotta.

Perényi Zsigmond korményzdi biztos bemutatkozé beszédét jalius 26-
an Huszton tartotta meg. Hangstlyozta, hogy megelégedést, megnyugvast,
kenyeret és foglalkozast kell elészor adni, aztin keriilhet sor az dnrendelke-
zésre. Az autonOmia el6készitésére tobb id§ sziikséges, mert Ossze kell
egyeztetni a kiilonbozé tervezeteket. Aldhudzta, hogy a rutén autondémia
a miniszterelndk sziviigye, és meg kivinja azt valdsitani. Ehhez azonban
nem Ujabb tervezeteket var, hanem minden érdekelt part, tarsadalmi szerve-
zet tevékenységének Osszehangolasat, ami a tervezetek megvaldsitasahoz
vezethet.

Brody Andras, aki tdvol maradt a gy(iléstdl, paArhuzamosan Huszton pért-
értekezletet tartott, melyen harcot hirdetett a renegatok (Ilniczky, Marina,
Kaminszky) ellen, akik szerinte elarultak az autonémia tigyét. A magyar kor-
manyt azzal vddolta, hogy majdnem minden jarasba magyar szolgabir6t ne-
vezett ki. Perényi bemutatkozé beszéde utan iinnepélyes formdban akarta
kozolni Brédyval, hogy a minisztertanacs dontése értelmében a fétandcs-
adoi tisztségre 6 lett kivalasztva. Amikor azonban nem latta a megjelentek
kozott, nem emlitette az iigyet.”

Teleki P4l miniszterelnok latogatast tett Karpataljan, s minisztertanacsi
iilésen szdmolt be tapasztalatairdl. A karpataljai politikai viszonyokat zilalt-
nak latta, amirdl agy vélekedett, hogy a csehszlovdk éra 6roksége. Biralta
a kozbiztonsagi szolgalatok embereit, akiknek erélyeseknek kell lennitik, de
ennek nem szabad durvasaggal és erészakossaggal parosulnia. Teleki szerint
a legszigorubban kellene lestjtani mindazokra, akik agy viselkednek, mintha
egy meghdditott tartoményba kiildott expedicios korményzati szerv vagy had-
sereg tagjai lennének. A miniszterelnok tgy vélte, hogy az orszag ellenségei ar-
gus szemmel figyelik, mi torténik Karpataljan, s a magyar dllamnak meg kell
mutatnia, hogy: ,,a maga folényes erejével és magasabb kultirdjaval, konnyen ké-
pes a csonkaorszdghoz orékre visszakapcesolni a most visszakeriilt teriileteket” .
Teleki tartott téle, hogy mind bel-, mind kiilpolitikailag kihasznaljak azt a ko-
rillményt, hogy a kormény képtelen urra lenni a karpataljai helyzeten. Hata-
roztak arrol, hogy a kormanyzdi biztos adjon szébeli utasitasokat a Karpatal-
jan dolgoz6 magyar hivatalnokoknak, s a fegyveres testiiletek képviseldinek,
hogy az ,,autonomia kérdésébe a kozszolgdlati alkalmazottaknak és a fegyveres
erd tagjainak beleszoldsa nincs. Természetes, hogy hivatalos életiikben nem keriil-
het sor ilyen vagy mds politikai kérdés vitatdsdra. De keriiljék ezt magdnéletiikben

32 Odiuuncekuit, Poman: Horimuunuii pozeumox... i. m. 136.
33 Marina i. m. 138.
34 Tilkovszky i. m. 186.
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is, hangoztatvdn, hogy a kormdny meg fogja bolcsen taldlni a minden szempont-
bol jézanul kielégité megolddst ebben a kérdésben is.”™

Fenczik Istvan levélben jelezte rosszallasat mell6zottsége miatt, és fel-
melegitette lengyel kapcsolatait. Jalius 30-4n nagygytilést rendezett Munka-
cson, mely jelentds tomegeket mozgatott meg. Beszédében partjat Karpatal-
ja tobbségi partjanak 4llitotta be, ezért kovetelte a Brody és tarsai altal bito-
rolt képviseldi helyeket, anndl is inkabb, mert magdat nevezte annak a sze-
mélynek, aki kovetkezetesen harcol a teljes autonémiaért.” Fenczik
kalauzolasaval Karpataljan megjelentek a nyilasok. Els6 alapszervezetiik
Ungvéron alakult meg, de a ruténlakta falvakban is tobb alapszervezetiik
volt. A német lakossagu kozségekben szervezddni kezdett a Volksbund.

A Beliigyminisztériumnak id6kdzben jelentették: Brody koréhez tarto-
z6 személyek arrdl beszélnek, hogy miképp a szlovakok, Karpatalja is kérje
a német kormény védelmét. Brody augusztusban Kolozsvarra utazott, ahol
az erdélyi magyarsag vezetdivel folytatott targyaldsokat. Az erdélyi magyar
vezetOk tdmogatasat kérte a rutén autonOmia iigyében, melynek, vélemé-
nye szerint, jelentdsége lehet az Erdélyre vonatkozé magyar revizios igé-
nyek szempontjabol is.” Brédy sok gondot okozott a kormédnyzatnak, azon-
ban Teleki tovabbra is kitartott mellette az autondmidra vonatkozo tervei-
vel kapcsolatban. A kormany tamogatasaval indithatott napilapot Ruszkaja
pravda cimmel. Az els6 szam vezércikkében Brody bejelentette, hogy 1étre-
hozza az egész ,,magyarorosz” népet partokon feliil képviseld ,, Magyarorosz
Nemzeti Szovetséget”.

A kérpataljai autondmia koriili csatarozasokat azonban hattérbe szori-
totta Németorszag Lengyelorszag elleni timadasa.

A magyar kormany és a magyar kdzvélemény bizonytalan volt arra néz-
ve, hogy hol htizédik majd a demarkacids vonal. Attdl tartottak, a németek
megegyeztek az oroszokkal abban, hogy nem allnak meg a hagoknal, hanem
elfoglaljak Karpataljat.

A szovjet tdmadas utdn Kérpataljat mintegy 140.000 lengyel menekiilt
0zOnlotte el, tobbségiik felfegyverzett katona volt. A menekiiltek ellatasarol
val6 gondoskodas j6 id6re teljesen lekototte a magyar kozigazgatast.

A Szovjetunio kozelsége lazitdéan hatott a magyar hatalommal elégedet-
len, a szovjet viszonyokat nem ismerd lakossag jelentds részére. Vords zasz-
l6kat tliztek ki, roplapokat terjesztettek, mindentitt arrdl beszéltek, hogy
a szovjet csapatok hamarosan bevonulnak Karpataljara.

A kozhangulat megvaltozasa tovabb aktivizalta a karpataljai rutén politi-
kusokat, akik a nép hangulataért a magyar kormdnyt tették feleldssé, és kove-

35 Uo.

36 Uo.

37 Uo. 187.

38 Pyccras npasoa, 1939. szeptember 2.
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telték a problémak azonnali orvoslasat. A magyar kormany képvisel6i azon-
ban nem engedték a problémékat ebben a helyzetben a parlament nyilvanos-
saga elé vinni. Kdrpatalja lakossaganak sérelmeit, a karpataljai képvisel6k
klubja nevében, Hajovics Péter csupian a Nemzetiségi Osztaly munkatarsai-
nak adhatta eld. A képviseld szorgalmazta a problémék generalis rendezését,
az altaluk kovetelt autonémia azonnali megadasat, kérte, tekintettel arra,
hogy Magyarorszag felvette a diploméciai kapcsolatokat a Szovjetunidval,
amoszkvai nagykovetségre nevezzenek ki néhdny karpataljai politikust. Hajo-
vics igyekezett eloszlatni a magyar kormany aggodalmait arra nézve, hogy az
auton6mia birtokdban a teriilet kdnnyen a Szovjetunidhoz csatlakozhat. Véle-
ménye szerint egy ilyen 1épés nem érdeke a karpataljai ruténeknek, mert eb-
ben az esetben f6ldjiikk egy nagy birodalom kicsiny csiicske lenne csupan,
amelyre kevés figyelmet forditananak, s a karpataljai értelmiség amuigy is szov-
jetellenes.”

A kialakult helyzetet az dltaluk tervezett széleskodri autondmia azonnali
bevezetésének érdekében kihaszndlni akard karpéataljai politikusok érvelé-
se azonban nem gydzte meg a magyar korméanykoroket. Szeptember végén
erélyes intézkedéseket 1éptettek életbe Karpataljan. A csenddrség beszolgal-
tatta az atvonuld lengyel katonasagtol a lakossdghoz keriilt fegyvereket.
Oktober 9-én Ungvaron Perényi értekezletet tartott, melyen hatarozatot
hoztak arrdl, hogy partpolitika és nem kivdnatos politikai mozgalmak he-
lyett 10-15 f6s bizalmi hdlézatot kell kiépiteni, amely fiiggetlen lenne
a csenddrség és a renddrség bizalmi hildzatatdl. A személyeket a kormény-
z6i biztos nevezné ki a rutén lakosség szellemi vezet6i koziil.” Az kommunis-
ta agitdtorok leleplezése érdekében intenzivebbé tette a megfigyelést, kibd-
vitette informator-halozatit a csenddrség és a renddrség is. A tarsadalmi
hisztéria csokkentése érdekében megszolaltattak a radidban a lojélis
kérpataljai politikusokat.

A foganatositott intézkedések ellenére a helyzet nem javult. A jobb élet,
munka reményében szamos egyszeri napszamos, paraszt szokott at a Szovjet-
unioba. Tomegesen szoktek a kommunistak, az értelmiségiek, a didkok. Koz-
ma Mikl6s feljegyzései szerint 1940 elejétdl osszesen 2.172-en 1épték at illega-
lisan a hatért, ebbdl 1.892 £6 a Szovjetuniéba tavozott."

Sombor-Schweinitzer rendérfétandcsos a kovetkez6képpen jellemezte
a helyzetet: ,, 4 magyarorosz parasztsdg alig csindl titkot abbol a reménységbdl,
hogy rovidesen bejonnek a vorosok és egyesiilhetnek a szovjet-oroszokkal.
Ha csendér, vagy mds magyar hatosdgi személy nincs jelen, a legnyiltabban be-

39 MOL, K 28 ME Nemzetiségi o., 61. cs. Egy magyarorosz orszaggylési képvisel$ pana-
szai. Flachbart Erné feljegyzése.

40 Marina i. m. 142.

41 Ormos Mdria: Egy magyar médiavezér: Kozma Mikloés. 1-2. k. Budapest, PolgART,
2000. 732.
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szélnek errdl [... | tudnak arrol, hogy a lengyel ukrdn nagybirtokokat felosztottdik
az ottani parasztsdg korében [...]"."

A Szovjetuni6 azonban ekkor még nem torekedett Karpatalja megszer-
zésére, s jO kapcsolatokat kivant kiépiteni Magyarorszaggal. A hataron at-
szokotteket vagy egybdl visszaadtak a magyar szerveknek, vagy pedig, mint
potencialis kémeket, filtracids taborokba zartdk, borzalmas koriilmények
kozé. A Karpataljarol atszokottek tobbsége végiil a Gulag valamelyik tabo-
raba kertlt, hogy ott kozelebbrdl is megismerkedhessen a szovjet paradi-
csommal. A magyar propaganda mindezt igyekezett kihasznalni. A visszato-
loncoltak, illetve a visszaszokottek enyhe biintetésekben részesiiltek.

Brody Andras — aki gy vélte, a szovjet szomszédsdg és a karpataljai zava-
ros politikai helyzet lehetdséget nyujt arra, hogy roévid idén beliil a kormény
altal tervezettnél szélesebb autondmiat kényszeritsen ki — egyre inkabb
szembekeriilt Magyarorszag vezetésével. Teleki Pal miniszterelndknek beje-
lentette, hogy bizalmatlan Perényivel szemben, s t6bbé nem hajlandé kor-
ménytamogaté politikat folytatni, hanem kénytelen ellenzékbe vonulni.”
Brddy a szovjet veszéEly felfokozasaval igyekezett nyomdst gyakorolni a kor-
manyra. Kijelentette: ,,a Kdrpdtaljdn torténé eseményekért magatol elhdritja
a feleldsséget, mert tudja, hogy a nép elégedetlen. Zavargdsok fognak kitorni, leg-
késdbb tavasszal, még tobben fognak dtszokni Szovjetoroszorszdagba, ahol ezek-
bol az emberekbdl légiot fognak alakitani. A Szovjet pedig kénnyen fog alkal-
mat taldlni arra, hogy a rendet itt helyredllitsa”."

A kormany megelégelte Brody zsaroldsét. Ejtésében kozrejatszott az
a koriilmény is, hogy a f6tanacsado és a véleményezd bizottsag kinevezése
nagyon elhuzddott, és mar kezdett kinossa valni az iigy. 1939. november 20-
an a fétanacsaddi posztot Ilniczky Sdndor nagypréposttal, a magyar fels6-
haz tagjaval toltotték be. December 3-4n kinevezték a véleményezd bizott-
sag tagjait: Balogh Lészl6 gazdalkod6 Nagylucskarol, Rabar Ivan gorog ka-
tolikus esperes Nagykomjatrol, Retyeznik Ivan kozségi bir6 és Stéfan Antal
igyvéd Rahorol, Boksay Janos gordg katolikus kanonok Husztrol, Csuha
Sandor f6ldbirtokos Szobrancrol, Foldesi Gyula nyomdatulajdonos Ungvar-
r6l és Hapka Péter tigyvéd Técsordl. A kozigazgatasi kirendeltségek mellett
hasonld, tanacskozasi joggal rendelkezd bizottsagok jottek 1étre.

Brody Andrds a magyar parlamentben 1939 decemberében elmondott
beszédében részletesen elemezte a Kérpataljan kialakult helyzetet. Ramuta-
tott, hogy ellentétben a Szovjetunidval, amely a teriilet elfoglaldsa utan 3
héttel rendezte Galicia kozjogi helyzetét, Karpatalja, vagy ahogy 6 nevezte,
Uhorszkaja Rusz esetében ez mdig nem tortént meg, ami alapot szolgéltat

42 Tilkovszky i. m. 199.

43 Marina i. m. 142.

4 MOL, K 429 Kozma-iratok, 10. cs. Adatgy(jtemény, 1939. Szildgyi Pal jelentése.
Ungvar, 1939. oktdber 22.
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az ellenséges propagandanak.” Brody tgy vélte, hogy a magyarok és a ruté-
nek kozott bizalmi valsag van. Visszautasitotta azokat a vidakat, melyek sze-
rint a bizalmi valsag kialakulasanak az az oka, hogy a rutének olyan kovetelé-
sekkel allnak eld, amelyekre a magyar kozvélemény nincs kell6képpen felké-
szitve, és amelyekrdl nincs kell6képp tajékozddva. Kijelentette, hogy semmi

olyat nem kivannak, amit a magyar korméany meg ne igért volna, és amit

amagyar dllam kerete el ne birna. Véleménye szerint panszlav veszély nincs,
ami fenyeget — az a bolsevizmus veszélye. Ha a Szovjetuni6 el akarja majd

foglalni Karpataljat, akkor azt stratégiai érdekekbdl fogja megtenni.” A f6-
tandcsado kinevezésével kapcsolatban kijelentette, hogy Ilniczky nagypré-
post megbecsiilésnek orvend Karpataljan, ha politikailag nem is volt expo-
nalt személyiség. Ramutatott ugyanakkor arra, hogy a miniszterelnoki ren-
delet nem hatdrozta meg a fétandcsad6 hataskorét a tanacsadason kiviil.
Brddy szerint anndl nagyobb megiitkozéssel fogadta a magyar-orosz tarsada-
lom a véleményezd bizottsag tagjainak kinevezését elsdsorban amiatt, mert

a bizottsdg tagjai valamennyien az idésebb nemzedék tagjai, négyen pedig —

Boksay, Rabar, Csuha és Hapka — , kimondottan magyar nemzetiségiinek”
valljak magukat, illetve két tag egyszer(i féldmtives, akik koziigyekkel korab-
ban nem foglalkoztak.”

Brody kegyvesztettsége megcsappantotta hiveinek szdmat, partja bom-
lasdnak tiinetei elmélyiiltek. Felmeriilt Fenczik Istvan el6térbe helyezése,
partjanak finanszirozasat megujitottak. A politikus kisérletet tett egy partokon
feliili egységszervezet létrehozasara (Magyarorosz Tarsadalmi Tanacs).”

A magyar kormdny rendezni kividnta a karpataljai partviszonyokat még
az autonomia bevezetése el6tt. Teleki Pal miniszterelndk egyetértett a Nem-
zetiségi Osztaly azon javaslataval, mely szerint , gyakorlatilag az egypdrtrend-
szerre kell torekedni, de a ruténséget lehetd egységbe foglalo politikai pdrt sorai-
ba mds pdrtok volt tagjait is be kellene venni, amennyiben ezek hajlandoak
konstruktiv politikdt folytatni.”

Az egyhazakon, tarsadalmi szervezeteken, a sajton, a radion keresztiil fo-
koztdk a kommunista-ellenes propagandat. A valasztasokra valo felkésziilés
jegyében megkezdddik a korménypart szervezése is Karpataljan. Ujra meg-
probaltak hatni Brédyra. Vay Laszl6 allamtitkar felajanlotta neki, hogy
amennyiben orszdgosan a MEP-hez csatlakozna, lokalis 6nallosdgat meg-
Orizhetné. Brody, akit rendkiviil hatranyosan érintett lapja szubvencidjanak
csokkentése és a cenzira, elvben elfogadta az ajdnlatot. Az 1940 marciusa-
ban a Minisztereln0kség Nemzetiségi Osztalyan lezajlott beszélgetésrdl

45 KN, 1939/111. 772.

46 Uo. 773.

47 Uo. 774-775.

48 Tilkovszky i. m. 202.

49 MOL, KUM BékeelSkészits oszt. XXX VI-2. Feljegyzés. 1939. november 25.
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késziilt feljegyzés tantsaga szerint azonban rendkiviil pesszimistan itélte
meg a helyzetet. Arra célozgatott, hogy szivesen elhagyna Karpataljat, ha
amagyar kormany 6t kikiildené Amerikéba, ahol 6, a magyar kormany érde-
keinek megfelelden, a karpataljai ruténok szervezetének esedékes kozgytilé-
sén a karpataljai ,, magyaroroszokat” képviselné.”

Karpatalja lakossaga életszinvonaldnak emelkedését varta Magyaror-
szdghoz torténd visszacsatolasatol, s ebben a hitében timogatta 6t a magyar
propaganda is, amely hangsilyozta a vidék és a magyar Alfold természetes
egymasrautaltsagat, a magyar gazdasag vérkeringésébe vald visszatérés gaz-
dasagi el6nyeit. A magyar kormanynak komoly elképzelései voltak Karpatal-
ja gazdasagi fejlesztését illetéen, melynek f6 irdnyai a vizer6miivek épitése,
a faipar, a turizmus fejlesztése lettek volna. A lakossag életszinvonalat az al-
foldi betakaritasokon munkaalkalmak teremtésével, a lakossag okszerd me-
z8gazdasagi termelésre vald ranevelésével, a haziipar fejlesztésével kivan-
tak novelni.

A két vilaghabort kozotti Csehszlovakia Magyarorszégnal fejlettebb, gaz-
dagabb allam volt. A lakossagot sokkszeriien érte a cseh korona a pengéhoz
torténd 1:7 ardnyu atvaltdsa, s a hirtelen dremelkedés, amely kiilondsen
akonnytipari termékek esetében volt igen jelentds. Mig a csehszlovak éraban
1 mézsa buza araért 4-5 par cipSt vasarolhattak, a pénzvaltas utan egy parra is
alig tellett.” Karpatalja lakossagat azonban a legérzékenyebben a kukorica-
liszt, s kiilondsen a s6 aranak emelkedése érintette. A kormany, politikai
szempontokat figyelembe véve, mérsékelte a s6 arat Karpataljan. Az éti s6ét
25 fillérben, a marhasdét 15 fillérben allapitottak meg. Magyarorszag tobbi ré-
szén, ideértve a bécsi dontéssel visszacsatolt teriileteket is, a s6 4ra mindvégig
magasabb volt.

A Karpataljai MezOgazdasdgi Kamara adatai szerint a 2.095.917
katasztralis hold foldteriiletb6l 362.594 hold (17,3%) volt a szantd, 21.608
a kert és a gyiimolcsos, 298.469 (14%) a rét, 293.854 (14,1%) a legeld, 1.099
hold (0,1%) a sz616.” A csehszlovak foldreform revizidja ugyan tervbe volt
véve, végrehajtdsdra azonban nem Kkeriilt sor. Nem telepitették vissza
eredeti lakohelyiikkre a szinmagyar vidék etnikai megbontdsa céljabol
Karpatalja déli részén létrehozott szdmos telepesfalu lakoit, ugyanakkor
nem osztottak fel a helyi lakossag kozott a Latorca Rt. — a volt Schénborn
uradalom — foldjeit sem.

A dontdrészt hegyvidéki Karpatalja lakdinak tobbsége az erdégazdalko-
dasbol élt, hiszen teriiletének 51,1%-a erdébirtok, ami nagyobbrészt az er-

50 Uo. Feljegyzés. 1940. marcius 20.

51 Fenczik Istvan levele Teleki Pal miniszterelnokhoz, 1939. jilius. = laxom Kosmus.
36ipauk gokymenTiB. T. V. 1938 p. — 1944 p. Yxropon, Kumwkkose BumaBHHITBO ,,Kapra-
”, 1967. 115.

52 A Karpataljai Mezdgazdasdgi Kamara jelentése. Ungvar, 1941. 5.
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ddékincstar, illetve a szintén allami tulajdonban 1évé Latorca Rt. tulajdona-
ban volt. A fanak Magyarorszagon biztos piaca volt, ami jelentésen fellendi-
tette a kitermelést, biztos munkaalkalmat teremtve a hegyi falvak lakossaga-
nak, sjelentds jovedelemhez juttatta az allamot és a Latorca Rt.-t. A szigora
magyar erdStorvények tiltottak az erdékben torténd legeltetést és a gally-
gyljtést. Mindez igencsak megnehezitette a hegyvidéki falvak szegény lakoi-
nak életét. A korményzdi biztosok igyekeztek enyhiteni a szigoron. Perényi
1939 oktdberében rendeletet adott ki, amelyben arra kérte az erddigazgato-
sagokat, engedélyezzék, hogy a raszoruld lakossag gallyat szedhessen.”

A kérpataljai 6néllo szovetkezeteket az anyaorszdgiak mar a visszacsato-
las uténi els¢ honapokban magukba olvasztottik, ehhez nem egy alkalom-
mal a helyi hatdsagok segitségét is igénybe vették.” A tdlméretezett admi-
nisztracioval, nagy rezsikoltséggel miikodd Hangya Szovetkezet ellen igen
sok volt a panasz. A monopolhelyzetben 1évé szovetkezet felvasarlasi arai
alacsonyak, fogyaszt6i drai magasak voltak, igen gyakran el6fordultak kiilon-
bo6zd, elsdsorban nyereségvagybdl elkovetett visszaélések is.

Karpatalja visszacsatoldsa utin a tanitosdg ukran érzelmi tagjainak je-
lentds részét internaltak. A magyarellenes szellemben nevelt fiatal tanitok
tobbsége egydltalan nem beszélt magyarul, s meggy6zddéses hivei voltak az
ukran, illetve a nagyorosz nyelvi irdnyzatnak, és/vagy a kommunizmus esz-
méinek. A katonai kozigazgatas vezetdi a pedagogusokat felforgaté elemek-
nek, potencidlis gonosztevének tartottdk, és ugy is kezelték dket. Szamos ok-
taté alland6 megfigyelés alatt volt, gyakorta zaklattdk 6ket a rendvédelmi
szervek is. A csenddrok rendkiviil brutélisan Iéptek fel a karpétaljai tanitok-
kal szemben: fegyveresen jelentek meg az osztilyokban és figyelték, mit ta-
nit a tanitd, mivel ruténiil nem tudtak, magyarul tettek megjegyzéseket az
oktatas menetére, irodai munkara kényszerittették ket a csend6rérson, vol-
tak esetek, amikor tettleg inzultaltdk a rutén pedagégusokat.” Ellenségesen
viselkedtek a tanitokkal a jegyzdk és a leventeoktatok is. A tanitoknak nem
volt nydri szabadsiguk, a tanév befejeztével kotelezd volt magyar nyelv-
tanfolyamra utazni az orszag belsejébe, a férfiakat utdna még katonai ki-
képzésre is behivtak.” Az igazolési eljardsok is elsésorban taniigyi dolgozo-
kat sugjtottdk. A katonai parancsnokok, a helyi tilbuzgdk tdmogatéasaval,
a tiszta rutén falvakban is magyar osztdlyokat, illetve iskoldkat nyitottak,
amelyek megteltek a helyi zsiddsag magyarul nem tudé gyermekeivel. Az is-
kolak konyvtaraiban taladlhaté ukrdn nyelvd, illetve baloldali irodalmat el-
égették. A tanitdi egyesiiletek miikodését nem engedélyezték, a tanitok

53 Karpataljai teriilet kormanyzoi biztosanak 8.402/1939. szama rendelete. = Kdrpdtaljai
Kozlony, 13. sz. 37.

54 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 28. cs. 77. Minisztertandcsi eléterjesztés. Tervezet.

55 MOL, KUM Békeel6készitd oszt., XXVI/2. 153.

56 Uo. 159.
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altal kezdeményezett gytiléseket a hatosdg feloszlatta. Gyakoriak voltak az
athelyezések, s megfeleld lakas hidnydban a pedagdgusok kénytelenek vol-
tak elszakadni csalddjuktdl. Egyes vezetSk radikalisan akartak megoldani
akérdést: Siménfalvy Arpad féispan javasolta a vallds- és kozoktatasiigyi mi-
niszternek, hogy a rutén tanerdt helyezzék az orszag belsejébe, Karpataljara
pedig magyar taner6t kiildjenek.” A minisztérium a kérést ad acta tette.
1939 nyaran Perecsenyben, Huszton és Szolyvan tanitéi kongresszusokat
szerveztek, ahol ismertették a tanitésaggal az 1ij viszonyokat, s felhivtak
Oket a tanit6i munka megkezdésére. Az oktatds azonban csak ugy-ahogy in-
dult be.

A karpataljai rutének élénk kulturalis életet éltek a csehszlovdk uralom
alatt, kozmiivel6dési egyesiileteik a nyelvi irdnyzatok mentén oszlottak
meg. Az, ukrdn” nyelvi irdnyzatot a Prosvita, az,,orosz” irdnyzatot a Duchno-
vics Tarsasag képviselte. A katonai kozigazgatas idején az egyesiileti élet szii-
netelt. A karpataljai kdzéleti szerepl6k megprobaltak a szervezeteket reani-
malni. A magyar korményzat azonban nem engedélyezte az ukran nyelvi
irdnyzathoz tartozo6 kulturalis egyesiiletek miikodését. Problémat jelentett
a Duchnovics Tarsasdg kérdése, hiszen a nagyorosz iranyultsdgu helyi politi-
kusok tobbsége a visszacsatolaskor a magyarok oldalan 4llt, a trsasag veze-
t¢je, Fenczik Istvan parlamenti képviseld volt. Az egyesiilet alapszabdlya-
nak jévahagydsa azonban elhizddott, a magyar szervek fenntartasai miatt.

1939. augusztusdban a Magyarorosz Nemzeti Szinhaz Szovetkezet né-
ven Gjjaalakult a szint4rsulat Lugos Mihdly vezetésével. A szinhaz vezetdje,
mivel a tarsulat anyagi helyzete teljesen ellehetetleniilt, miikddési engedé-
lyért és tamogatasért fordult a kultuszminisztériumhoz. A minisztérium
20.000 peng6t helyezett kildtasba, de a szinhdz miikddését at kivanta alakita-
ni. A szintarsulat hivatdsat a rutén nyelv dpolasaban latta, megkdvetelte az
idegen (orosz) nyelvi hatdsok mell6zését, repertoar-politikdban pedig azt
kivanta, hogy elsésorban helyi szerz6k rutén nyelven irt mtveit, illetve ma-
gyar darabokat jatszanak. A tarsulat élére megbizhat6 embert, a tirsulatba
olyan fiatal szinészeket akartak, akik a magyar nyelvi szinjatszashoz megfe-
lel6 szinten ismerik a nyelvet.”™

1941-ben a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium engedélyezte egy ru-
tén nyelvl szintarsulat miikodését Karpataljan, Szuchy Emil sziniakadémidt
végzett filmrendezd vezetésével. A 21 taga tarsulat rutén és magyar nyelvi
el6adédsokat tarthatott Kérpataljan, valamint Ungvaron, Munkdcson és
Aknaszlatinan.”

57 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 52. cs., P-15234/1940.

58 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 51. cs., 115. t., P-15221/1940. 40.

59 A m. kir. VKM 29.364/1941. szamu rendelete az 1941/1942 sziniévadra ruténnyelvi
szintarsulat vezetésére kiadott sziniigazgatéi engedélyrél. = Kdrpdtaljai Kozlony,
1942. januar 11. 17.
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Az impériumvaltas idején a rutén lakossdg szinte kizarolag a gorog katoli-
kus vallast kovette, a csehszlovak éraban viszont tomegesen lépett 4t a pra-
voszldv egyhdzba, amiben nem csekély szerepet jatszott a magyarbaratsaga
miatt a gorog katolikus klérussal szemben bizalmatlan csehszlovik hatésagok
tdmogatdsa. A gorog katolikus papsag egy része ugy vélte, hogy a magyarok
visszatérte jO alkalom lesz arra, hogy a pravoszlaviat kiszoritsdk Karpatalja-
rol. A katonai kozigazgatés idején a pravoszlav egyhdzat szdmos atrocitas
érte. Raics (mashol: Rajics) Vladimir plispok panaszlevelet intézett a kultusz-
miniszterhez, melyben felhivta az illetékesek figyelmét, hogy ,, fanatikus érzel-
mii és rosszakaratii személyek, de foleg gorog katholikus valldsu egyes lelkészei
a magyar kir. Honvédség Felvidékre torténd bevonuldsdt arra haszndljdak ki, hogy
belelovaljik a csenddrséget és a katondsdgot a gorog keleti vallasui lelkészek és hi-
vok ellen valo legbrutilisabb és emberhez nem mélté eljdardsokra. Ugyanis az
egyes csenddrok és katondk igyekeznek uigy az egyes lelkészeket, valamint hivéket
kényszeriteni arra, hogy azok térjenek dt a Romdval tinioban lévé gorog keleti val-
lasra.”™ A gorog keleti egyhaz helyzetét bonyolitotta a Munkacs-Eperjesi Go-
rog Keleti Egyhazmegye jogi helyzete. Az egyhazmegye ugyanis a Szerb Auto-
kefal Pravoszlav Egyhaz része volt, s Vladimir piispokot, aki szerb dllampol-
gar maradt és a magyar allampolgarsagot a késdbbiekben sem vette fel,
a Szerb Szinddus nevezte ki 1938-ban. Nem tudtdk megbocsatani a piispok-
nek azt sem, hogy a bécsi dontés utan elhagyta sz€khelyét, és Munkécsra csu-
pan az egész Karpdtalja visszacsatolds utan tért vissza, panaszos leveleket kiil-
dozgetett a magyar illetékeseknek és a jugoszlav Kiiliigyminisztériumnak,
s a csehszlovék éraban élvezett szubszidiéval azonos tAmogatast kovetelt.”
A magyar kormanyszervek Raics menesztésén, s a gorog keleti egyhdzmegye
atszervezésén dolgoztak.

A polgari kozigazgatas bevezetése, és a szovjet szomszédsag létrejotte
utan megvéltozott a kormanyszervek viszonya a gorog keleti egyhdzhoz. Ra-
jottek arra, hogy talértékelték a pravoszlaviatdl kiindul6 panszlav veszElyt, hi-
szen a bolsevista hatalom ellensége volt az egyhdzaknak, és ekkor még nem
folyt semmilyen egyiittmiikddés a Szovjetuni6 és a pravoszlav egyhazak ko-
z6tt. Fenntartasokkal kezdték fogadni a gorog katolikus klérus vadaskodéasait
is, hiszen szdmottevd résziik az ukran irdnyzat timogatasaval kompromittalta
magat, s a hiveik tobbsége széleskorii autonomia létrehozdsat tartotta volna
kivanatosnak. A gorog keletiekhez vald viszony megvéltozdsaban kozrejat-
szott a pravoszlav klérus sikeres politizalasa. , Meg kell dllapitani, hogy a gorog
keleti schizmatikus mozgalom politikailag éppen olyan tigyesen viselkedett a cseh
kormdnyzat felé, mint amilyen tigyeskedést megkisérel a magyar uralom felé is az

60  MOL, KUM Békeel6készits oszt. XX VI-2. Raics Vlagyimir levele Homan Bélinthoz.
Munkacs, 1939. aprilis 27.

61 Jlanko, Ocun: IlpaBocnaBHa uepkBa Ha 3aKkapnarti. = 3axapnamms nio Yeopuunoro.
1938-1944. Hero-Mopk — Yikaro — Vskropos, Ipaxa — Kapraru, 1999. 169.
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uralom dtvétele ota. [... | meglepetéssel tapasztaltam, milyen iigyesen és elevenen
dolgozik a schizmatikus mozgalom a magyar hatésagokndl, hivatalokndl és Pes-
ten a ministeriumoknadl is. Fenntartds nélkiil deklardltiak mindeniitt hazafias ma-
gatartdsukat és lojalitdsukat.™

A gorog katolikus papsag képviseldi jelentds szerepet jatszottak
a visszacsatolasban, fontos pozicidkat toltottek be a visszatért Karpatalja
kozigazgatasaban. Az egyhdz azonban nem volt egységes sem a nyelvi kér-
dést, sem pedig a politikai orientéciot illetéen. A papsag és a hivek koré-
ben egyardnt megtaldlhatdak voltak az ukrdn, a rutén és a nagyorosz orien-
taci6 hivei. Roma elképzelései a karpataljai gorog katolikussagot illetéen
kordntsem egyeztek a magyar korméanyéval. Ahogy Kozma Miklés irta az
Ukrdn kérdés Kdrpdtaljan cim( tanulméanyaban: ,, A Vatikdn, illetve a keleti ri-
tusok kongregdcioja a kozép-eurdpai és kelet-europai nehéz helyzet nem ismere-
tében, kiindulva abbol a gondolatbol, hogy az ukrdn nép hatalmas gorog keleti
tomegei katolizalhatok, valldsi vonalon ukrdn politikdt folytat. Azt hiszi, hogy
Kdrpatalja Piemont lehet, ahonnan gorog katolikus jellegiivé vdltoztathato az
ukrdn dllam, ha majd megsziiletik.” A magyar kormanyzat azonban az uk-
ran irdnyzat kiiktatasara torekedett, igy nem tlirte azt a gdrog katolikus egy-
héazon beliil sem, amibdl szamos konfliktus adddott. A visszacsatolds utan
a magyar hatésagok felszamoltdk a nagybocskdi gorog katolikus kolostort,
mivel azt Kérpati Ukrajna idején hoztak 1étre. 17 szlovak és 2 lengyel allam-
polgérsigu bazilita szerzetest a magyar hatdsagok attettek a hataron.

Sztojka Sandor pilispok nem volt az ukran irdnyzat hive, ennek ellenére
a magyar hatésdgok bizalmatlanul szemlélték tevékenységét. Sztojka mind-
végig lojalis volt a csehszlovakok irdnt, iidvozolte Volosin Agoston miniszter-
elnokké tortént kinevezését, ugyanakkor nem tiltakozott Brody Andras le-
tartdztatasa ellen, az Ungvarra bevonulé magyar csapatokat nem tidvozolte
személyesen.” A bécsi dontés utdn a magyar politika Sztojka elmozditéaséra
torekedett, s magyarsaga miatt a piispokség €lérdl eliilldozott Papp Antalt
akartak visszahozni. Az egész Karpatalja visszacsatoldsa utdn Roma vissza-
hivta a Volosin-kormany alatt kinevezett Nyarddy Dioniszijt. Sztojka Sén-
dort Rdméba rendelték a helyzet tisztazdsa érdekében. Mivel a magyar hata-
lom semmiképpen nem kivant beleegyezni Sztojka megerdsitésébe, Roma
viszont nem akarta akceptalni a magyar véleményt, a plispok mint ,,apostoli
adminisztrator” foglalta el Gjra dlloméshelyét, amihez nem volt sziikség a ma-
gyar dllam hozzdjaruldsara. Roma ugyanakkor djra az esztergomi érsek ala
rendelte a piispokséget, Sztojka letette a hiiségeskiit, a piispokség jelentds
anyagi tAimogatasban részesiilt.

62 MOL, K 429 Kozma-iratok, 31. cs. 582. Kozma Miklés: Ukran kérdés Karpataljan.

63 Uo.

64 Tlekap, Atanaciii: I'peko-KaTonIbKa IepKBa i yac okymnanii 3akapnarts (1939-1944).
= 3axapnamms nio Yeopwunoro... i. m. 151-152.
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Kozma Miklés kormdnyzoi biztossdga

A katonai vezetdk befolyésa jelentdsen megnétt az Erdély visszaszerzésére
iranyuld el6késziiletek idején. Werth Henrik vezérkari fdnok kovetelte,
hogy tjra vezessék be a katonai kozigazgatdst, s6t Karpatalja hadidvezetté
valo nyilvanitdsat is elképzelhetdnek tartotta, mivel a vidék felvonulasi te-
rilletnek szamitott. A rendkiviil nagy nyomads alatt all6 Teleki belatta, hogy
az autondmia megvaldsitasara a kozeljovében aligha keriilhet sor, ugyanak-
kor szilardan ragaszkodott az dtmeneti polgari kozigazgatas fenntartasa-
hoz a régidban. Csak arra volt hajland6, hogy a gyengekeziinek tartott Peré-
nyi Zsigmondot, aki maga is jelezte visszavonulasi szdndékat, a korméanyzoi
biztosi poszton Kozma Mikl6s véltsa fel. Augusztus 23-4n Teleki és Keresz-
tes-Fischer kozolték vele a kinevezésére vonatkozo szandékot, kiilon ki-
hangstlyozva az ezzel kapcsolatos katonai érdekeket. Kozma, aki inkabb
Teleki, mint a katondk emberének szamitott, kijelentette, abban az esetben
véllalja a feladatot, ha nem ¢ a minisztériumok helyi exponense, hanem ,,az
iigy érdekében azok dolgoznak olyan értelemben, ahogy én azt kivinom.”’

Az 4j korményzo6i biztosnak hatérozott elképzelései voltak arrdl, mi a te-
endd Karpataljan. Meggy6zddése volt, hogy Karpatalja szlav lakossaga egy kii-
16nall6 népet alkot, s a magyar politika lényege Karpataljan ezt az 6nallosa-
got kifejleszteni, magasabb szintre emelni. Kozma természetesen tisztaban
volt azzal, hogy a rutének szarmazéasukat tekintve ukranok (kisoroszok), de
ugy vélte, hogy a magyar allam kotelékében eltoltott tobb szaz év olyan valto-
zasokat hozott kultdrajukban, mentalitdsukban, hogy azok megfeleld kiindu-
l6pontot jelentenek a sajat népiségiik kifejlesztéséhez. A rutének érdekének
tartotta, hogy Magyarorszag kotelékében maradjanak, hiszen a nalanél jéval
nagyobb lélekszam1i, hozza nyelvileg kozel all6 keleti szlav népek igen hamar
magukba olvasztanak Sket.”

Kozma bemutatkozd beszédében hatarozottan kifejtette, hogy: Az orszdg hatd-
rain tilnyilo politikdt kizarolag és egyediil a magyar kormdny csindlhat. Aki ilyet mégis
megkisérel, az idegen célok politikai iigynoke és lakat ald valé [...]7."

Kozma Mikl6s tiltakozdsa ellenére a korméany Técs6t, Visket, Falu- és
Aknaszlatinat az Erdély visszacsatolds utan kialakitott Maramaros varme-
gyéhez, Nagysz6l6st pedig Ugocsahoz csatolta.

Brédy Andrés és hivei kitartottak a széleskort autondmidra vonatkozé
eredeti elképzeléseik mellett, s arra kérték Telekit, vonja vissza torvényjavas-
latat, amely 6ket nem elégitette ki. Brody kivardé allaspont elfoglalasara buz-
ditotta hiveit. Az orosz embereknek orosz pdartokban a helyiik cim{ cikkében

65 MOL, K 429 Kozma-iratok, 29. cs. Kozma Miklés napldja. 1940. augusztus 29.

66 MOL, K 429 Kozma-iratok, 31. cs. 582. Kozma Miklds: Ukran kérdés Karpataljan.

67 Vitéz Kozma Miklos Kdrpdtalja Kormdnyzé Biztosdnak hivatala dtvétele alkalmabdl el-
mondott beszéde. Ungvar, 1940. szeptember 15. 3.
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a karpataljai nyilas szervezkedések tiriigyén kifejtette, hogy egyediil egy
orosz politikai part hivatott arra, hogy a ,, Kdrpdtok alatt él6 orosz lakossdg ér-
dekei folott ort dlljon”. Ilyen part hianyaban ellenezte, hogy ,,orosz” emberek
mas partokban szervezkedjenek, inkabb a csendes szemléld alldspontjanak
elfoglaldsat javasolta.”

A politikai konjunktdrakra rendkiviil érzékeny Fenczik Istvan novem-
ber 28-4n a parlamentben tartott beszédében” kiallt a Teleki-féle autono-
mia-tervezet mellett, s birdlta azokat, akik a tervezet visszavondsara probal-
tak ravenni a kormanyfét.

Karpataljan kozben Kozma erdteljes tevékenységét folytatott az orosz
irdnyzat visszaszoritasa, s a rutén iranyzat helyzetbe hozasa érdekében. Bro-
dy, a megvaltozott kiil- és belpolitikai helyzetre hivatkozva, 6sszefogasra sz6-
litotta fel Sztojka Sdndor piispokot és Ilniczky Sdndor fétandcsadot. Ilnicz-
kyvel kozolte, hogy ezt anndl inkabb megteheti, mert Budapesten ejtették.
Kozma kénnyen leszerelte az akcidt. A fétanacsadonak elmondta, hogy ejté-
se csak két esetben torténhetne meg: ha nem tartané be antialkoholista foga-
dalmat, és ebbdl botrany lenne, vagy ha 6zvegységében, papi személy 1étére
megndsiilne.”

Telekihez intézett levelében Kozma megemlitette a rutén irdnyvonalra val6 at-
allas nehézségeit: ,,a mai rutén intelligencia vagy ukranul, vagy nagyoroszul i; a nép
elétt tulajdonképpen érthetetlen nyelven és attdl nehezen akar megvdlni”."

Kozma 1941 februdrjdban kormanyrendeletet eszkozolt ki: az ungvari
igyészségnek ettdl kezdve jogdban allt az eldzetes sajtéellendrzés a nem ma-
gyar nyelvl karpétaljai sajtétermékek esetében. Az indoklés leszogezte: ,, Kdr-
pdtalja teriiletén a Magyarorszdagtol valo elszakaddst célzo torekvések nyelvi harc
formdjaban jelentkeznek, az egységes rutén nyelv érvényesiilése pedig csak a sajto-
ellenérzésnek egy kézben valo egyesitése titjdn biztosithato.””

A nagyorosz irdnyzat kiszoritasara iranyul6 torekvések rendkiviil kelle-
metlentil érintették a magyar korméanyhoz valé lojalitasat hangstlyozé Fen-
cziket, aki az orosz nyelv irdnyaban erdsen elkotelezte magat. Kozmat ez
nem érdekelte kiilondsebben. Javasolta Bardossynak, hogy kiildjék ki Ame-
rikdba az ottani rutének kozti propaganda-tevékenység céljabdl, amit a kor-
manyfé nem tdmogatott.

Az 1j korméanyzoi biztosnak teljesen mas elképzelései voltak Karpatalja
politikai életének megszervezését illetéen: egységes karpétaljai rutén-magyar
partot akart, amelynek szervezésében és irdnyitdsaban a végrehajté hatalom

68 Pyccroe croso, 1940. november 3.

69 KN, 1940/VIII. 1023-1029.

70 MOL, K 28 Nemzetiségi oszt., 90. cs. Kozma Miklés levele Teleki Palhoz. Ungvar,
1941. januar 11.
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72 MOL, Minisztertandcsi jegyzokonyvek. 1941. februar 28.
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jatszanad a dontd szerepet. A parttol hiz6dozo autonomista politikusokra
nem tartottak igényt. A leend6 part elnoki posztjara Risk6 Bélat, a Marama-
rosi Kozigazgatési Kirendeltség vezetdjét kérték fel.

1941. marcius 20-4n Munkacson megalakult a Karpétaljai Bajtarsak Ber-
csényi Szovetsége. Ebbe a szervezetbe kivantak tomdoriteni a rutén €s a ma-
gyar szabadcsapatosokat, nem utolsésorban azért, hogy az elébbieket kivon-
jak az autonomista vezetdk, elsésorban Fenczik befolyasa aldl. A szdvetség,
melynek vezetdje Roskovics Emanuel munkdécsi varosi tanacsnok lett, tagjai-
nak gazdasagi és kulturalis timogatdsat, és szocidlis problémainak megolda-
st is igérte.”

Kozma programjat jelentds gazdasagpolitikai intézkedésekkel kivanta
alatdmasztani. Bizonyitani akarta a helyi lakossadgnak, hogy jobban jarnak,
ha minél szorosabban kapcsoldédnak az anyaorszaghoz. A mezdgazdasagi
termelés fejlédését lett volna hivatott elsegiteni a Foldmiivelésiigyi Minisz-
térium Ungvéron felallitott kirendeltsége, és a Karpataljai Mezdgazdasagi
Kamara, melyet Plotényi Vilmos vezetett. Evi 75.500 pengés koltségvetését
szinte teljes egészében a Foldmiivelésiigyi Minisztérium fedezte.” Kérpétal-
ja mezOgazdasdganak, a kamara szerint, az allattenyésztésre, elsGsorban
aszarvasmarha és a juhtenyésztésre kellene épiilnie. Az intézmény miikodé-
sét élesen birdltdk a karpataljai rutén politikusok. Demké Mihély parlamen-
ti képviseld szerint: ,, Az ungvdri kamara most 70.000 pengdt kolt semmittevés-
re. Semmi egyebet nem tesz, mint tandcsokat ad, memorandumokat kiild a fold-
mivelésiigyi minisztériumba és a minisztériumok utasitdsait leadja vidékre.
Ha ezt a 70.000 pengdt arra haszndlnok fel, hogy agronomus mérndkoket képez-
ziink, vagy gazdasdgi szakiskoldkban tanitsuk az embereket, sokkal elébbre len-
nénk.””

Kozma Mikl6s kormanyzdi biztossaga idején szarvasmarha akciot hirdet-
tek, a fajallomény feljavitasanak céljabdl tenyészbikakat hoztak be, kdzponti
tamogatasbol tejszovetkezeteket szerveztek. Allatértékesité Szovetkezetet
hozott 1étre a Magyar Mez8gazdak Szovetkezete, a Hangya és a helyi érdekel-
tek. A tervek szerint az j szovetkezet munkdja sordn nem csak az tizleti szem-
pontokat veszi majd figyelembe. 100.000 peng6t forditanak a legelSk feljavita-
sara. A rutén gazdalkodok hitelbe juthattak tehenekhez, melyek arat a tej egy
részének a tejszovetkezetekbe torténd leadasaval lehetett torleszteni. Annak
ellenére, hogy 72 ezer peng6 értékben osztottak ki teheneket, az akci6 a nép
korében. Nem taldlt timogatasra, mert az a hir terjedt el, hogy a szovetkeze-

73 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 51. cs. 113-121. A Kérpataljai Bajtarsak Bercsényi
Szovetségének Alapszabdlya.

74 Kdrpati Hiradd, 1941. december 3.
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tek meg fognak bukni, és nem kapjdk meg a leadott tejért pénziiket. A gazdak
vonakodtak atvenni a j6 mindségi teheneket. Ez Kozmat elkeseritette.”

A kérpataljai kisgazdaknak rendszeresen vetémagkolcsont juttattak, az
arakat Karpdtaljan a tdzsdei arndl jéval alacsonyabban allapitottdk meg,
a miitragyaval valo ellatist azonban nem tudtak megoldani. Parlamenti fel-
szOlalasaban azonban Demko Mihaly 1941-ben a karpataljai vetémagakciot
teljes cs6dként jellemezte. Tiz kozség, annak ellenére, hogy kifizette az arat,
nem jutott hozzd a vetdmaghoz, t6bb helyen a vetdmag rossz mindsége mi-
att ki sem kelt.”

Nem valtotta be a hozza fizott reményeket az alféldi aratasi munkakon
valg részvétel sem. A munkdasok tobbsége elégedetlen volt keresményével.
A visszacsatolt Karpdtaljan ugyanakkor szinte megsziint a munkanélkiiliség,
s6t, az erd6gazdasagban munkaeréhiény volt tapasztalhat6.”

A karpataljai erdei munkdsok szintén elégedetlenek voltak jovedelmiik-
kel, melynek vasarloereje az inflacidval egyre csokkent. Erésen sérelmezték
a Latorca Rt. dltal fakitermelésre igénybe vett kotelezd munkaszolgélatot,
melyre igen kevés (3—4 pengd) napszamot fizettek.” A fiésztelepek szdima
csokkent, azok alapanyaggal valo ellatasa akadozott, mivel az erdégazdasa-
gok sajat telepeiken kivantédk a fat feldolgozni. Viszont hatalmas fellendiilés
volt tapasztalhat6 a karpataljai vegyipari tizemekben (Perecseny, Szolyva,
Nagybocskd), melyek a haboru idején teljes kapacitassal miikodtek.

Az iparigazolvanyok és kereskeddi jogositvanyok feliilvizsgalatara Kar-
pataljan is elsésorban a zsidok gazdaségi szerepének visszaszoritasa céljabol
keriilt sor. Az ipart, kereskedelmet Giz6knek 1940. junius 30-ig kérelmet kel-
lett benyujtaniuk a kormanyzoi biztoshoz, aki a jogorvoslat kizaraséaval volt
jogosult donteni a kérdésben. A kérvényben, tobbek kozott, az alabbi kérdé-
sekre kellett vdlaszt adni: milyen tarsadalmi szervezetnek, partnak volt tagja
az idegen uralom idején; dnként 1épett-e be, vagy ha nem, kinek a felhivasa-
ravagy utasitasara; vallasa; az alkalmazottak neve, kora, vallasa; a vilaghébo-
ruban hol szolgalt; 1918-ban, vagy az utdna kovetkez6 években milyen nem-
zeti mozgalmakban vagy alakulatokban vett részt.”

A kormany 1.824.000 pengé onallésitasi segélyt folyositott a ,, keresztény”
iparosoknak és kereskeddknek, amelybdl 155.000 pengdt kaptak karpétaljai
szdrmazastak, akik kozott alig volt rutén, amit Zsegora Odon képviseld par-
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lamenti felszélalasaban sérelmezett.” Az akci6 keretében az anyaorszagbol
tobb mint 300 vallalkoz6 érkezett Karpataljara, tobbségiik, 203 f6, Buda-
pestrél.”

1940-ben latott hozz4 a magyar kozigazgatas a karpataljai kdzoktatés at-
szervezéséhez. Feliilrdl tanitoi egyesiileteket hoztak 1étre, amelyek a megfe-
leld magyar szervezetek részei lettek. Kozma kormanyzo6i biztossiga idején
tobb akci6 indult a rutén tanitok megnyerése érdekében. Siirgésen befejez-
ték az igazolasi eljarasokat, megtorténtek a végleges kinevezések, ingyenes
budapesti kirdnduldsokat szerveztek szimukra.

Benisch Artir alapos felmérést készitett Karpatalja kozoktatastigyérol,
javaslatokat adott, melyek irdnyaddak lettek a tovabbiakban a magyar koz-
igazgatas vezetdi szamara. Karpataljan 743 elemi iskola miikodott, az iskola-
halozat teljesnek volt mondhatd. A csehszlovak érdban az oktatas szinte tel-
jesen dllami kézbe keriilt.” A tanitok létszama, az elsé vilaghabort el6tti
helyzethez viszonyitva, haromszorosara emelkedett és meghaladta a 2000-
et. A kotelez6 elemi iskola 8 osztilyos volt, a tanuldk 1étszdma 1940-ben
126.000-¢t tett ki.* A hegyi falvakban igen kevés helyen épiilt 6j iskola, azok
tobbségében bérleményekben voltak elhelyezve. Az épiiletek tobbsége bor-
zaszt6 allapotban volt, a tanitéknak nem volt hol lakniuk.” Kérpataljan
1.661 tanterem felépitésére lett volna sziikség, nem beszélve a tanari laké-
sokrol. 1941-ben 250.000 pengdt utaltak ki falusi iskoldk épitésére, 7 iskola-
hoz kezdtek hozza. A fedezet hidnya, a koltségek névekedése és a biirokrati-
kus huzavona kovetkeztében csupén a kdlcsényi iskola épiilt fel.™

1941-t61 magyar iskola inditasat 10 magyar anyanyelvii gyermek beiskola-
zasa esetén engedélyezték. A magyar oktatdsi nyelvli osztdlyba rutén gyer-
mek csak abban az esetben volt felvehetd, ha tudott magyarul és sziilei ezt {ras-
ban kérték. A zsidok 1étszamat 6%-ban maximaltak, amennyiben szamuk ezt
meghaladta, akkor felekezeti iskolat kellett nyitni.”

Az elemi iskolékban stilyos gond volt a tankényvhidny. Az iskoldk szamara 24
ezer példanyban kinyomtattak egy abécéskonyvet a Marina-féle grammatika
alapjan, amely az orosz irodalmi nyelvhez allt kozel. A t6bbi tantargyat a tanitok
emlékezetbd], a régi, forgalombdl kivont tankényvek alapjan tanitottak. Az isko-
lakban nyelvi téren tovéabb folytatodott a kdosz, minden tanitd sajat meggy6zddé-

81 KN, 1943/ XVIIL. 483.

82 A kdrpdtaljai teriileten a kereskedelem és ipar nemzeti alapra valé helyezése. Ungvar,
1941. 95.

83 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 51. cs., 112. t. 3. Karpatalja kozoktatédstgye. Tanul-
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se szerinti nyelven oktatott, ki oroszul, ki ukranul, ki pedig a helyi dialektusban.
A magyar kormanyzat altal forszirozott helyi dialektuson alapul6 un. ,,rutén nyel-
vet” becsiilték egyébként a legkevesebbre, mivel a ,,népi nyelv nem eléggé fejlett,
nincs irodalma, és nincs aki fejlessze.” Tobb tanar panaszkodott, hogy a kiadott
abécéskonyv nyelvét a tanulok nem értik, és a szavak értelmét kiilon kell magya-
razgatni.”” A Kormanyz6i Biztossag 1941 szeptemberében elrendelte a Harajda
Ivan altal szerkesztett rutén nyelvtan hasznalatét, amely késébb a hivatalos nyelv-
tan szerepét toltdtte be. Harajda nyelvtana a sikvidéki rutén dialektusra épiilt,
s igyekezett tavolsagot tartani mind az ukrdn, mind az orosz irodalmi nyelvtdl.
A kiadasra kertil§ tankényvek a hivatalos nyelvtannak megfelelen jelenhettek
meg. A mér kiadott tankonyveket dtdolgoztak. Azonban a kordbban az iskoldk-
ba eljuttatott tankdnyvek visszavondsara nem kertilt sor, ami fokozta a kdoszt.

A tanfeliigyel8ségek nagy suly helyeztek a magyar nyelv oktatdséra, az
elemi iskoldkban a III. osztilytdl kezdve oktatni kellett a magyar nyelvet.”
Jelentds nehézségek adodtak, hiszen a tanitok dontd tobbsége egyaltalan
nem beszélt magyarul, nem voltak megfeleld tantervek és tankonyvek, hidny-
zott az oktatas mddszertana. A nyari idészakban tanfolyamokat rendeztek
az orszag belsejében, melyeknek a magyar nyelv elsajatitdsa mellett bizo-
nyos neveld célzata is volt.

A magyar kormanyzat erdsen korlatozni kivinta a polgéri iskoldk, vala-
mint a gimnaziumok szamat. Ugy vélték, Karpataljan tiltermelés van értel-
miségiekbdl, s a ruténeket inkabb a gyakorlati palyak felé kellene terelni.
Karpataljan 1941-ben 12 polgari iskola miikodott, 11 dllami és egy zsido tar-
sulati, emellett volt rutén tannyelvli polgari Ungvaron és Munkdacson is.
A tanul6k 1étszama kozel felére esett, amiben kozre jatszott a cseh tagoza-
tok megsziintetése. A tanitok jelentds részét, elsdsorban a nem megfeleld
képesitéssel rendelkezéket, elbocsatottik. Attértek a négyéves képzésre,
s az iskolak tobbségében magyar tagozat is nyilt, ahol a tanuldk 1étszama
gyorsan nétt. A polgari iskoldk is tankonyvhidnnyal kiiszkodtek, hiszen a ré-
gieket kivontdk a forgalombdl és elégették. Megkezdddott az 1 tankonyvek
forditéasa és kiaddsa. Osszesen 16 tankonyvet sikeriil kinyomtatni, az 4j Ha-
rajda-féle nyelvtan szerint. Megfeleld szinti pedagdgus utanp6tlasrol, osz-
tondfjprogrammal, a szegedi polgari iskolai tandrképzben gondoskodtak.”

Az ungvari, munkdcsi és a huszti rutén tannyelvii gimnaziumok folytattdk
mikodésiiket, Bilkén és Rahon pedig allami algimnaziumok mitikodtek.
A tandijrendszer, amelyet némi konnyitéssel vezettek be Karpataljan, a dia-
kok szdmanak csokkenését eredményezte. A gimnaziumokban jelentds volt

8 MOL, KUM Békeel6készitd oszt. 166.
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a tandrhidny, melynek enyhitésére az orszag belsejébdl helyeztek at, elsésor-
ban nyelvtanarokat, akik nem beszéltek ruténiil, s emiatt gondok voltak az ok-
tatasban. Hidnyoztak a megfeleld tankonyvek, jegyzetekbdl oktattak, a dia-
kok az el6adésok alapjan késziiltek fel az 6rdkra.

Karpatalja visszacsatolasa idején Ungvaron és Munkdcson mitkodott ta-
nitoképzd intézet. Ungvaron az oktatds nyelve a rutén és a magyar volt,
a munkdcsi tanitoképzdben csak a rutén. Az ungvari tanitoképz6t a gdrog
katolikus egyhdz tartotta fenn, ehhez jelentds dllamsegélyben részesiilt.

A munkacsi fels6kereskedelmi iskoldban, ahol a csehszlovak éraban ru-
tén és magyar tagozat miikodott, az oktatas nyelve kizardlag a magyar lett.
A javaslattevé véleménye szerint: ,, Minthogy a magyaroroszok a kereskedelmi
pdlya irant hajlammal nem birnak, és addig is ezen iskoldt végzettek jorészt tani-
tonak mentek, véleményem szerint magyarorosz tannyelvii felsékereskedelmi is-
koldra sziikség nincs. Kiilonben is, aki csakugyan kereskedelmi pdlydra kivdin
lépni [...] feltétleniil rd lesz utalva a magyar nyelv teljes ismeretére, amit csak
magyar tanitdsi nyelvii iskoldban sajdtithat el.”” Az Ungvéaron és Munkacson
miik6dd magyar oktatasi nyelvii fels6kereskedelmi iskolakban a masodik év-
folyamtdl oktattak a rutén nyelvet. A magyar kormanyzat tobb alap- és ko-
zépfoku szakiskola 1étesitését tervezte Karpataljan, amit azonban megaka-
dédlyozott a megfeleld tanerd és az anyagiak hidnya. Az alsévereckei hegyvi-
déki tejgazdasagi iskola a Foldmiivelésiigyi Minisztérium kezelésébe keriilt,
s Balogh Vilmos Hegyvidéki Gazdaségi Iskola néven indult djra.

A rutén iranyzat felkaroldsa és tudoméanyos megalapozésa céljabol hoz-
ta létre Kozma Miklés a Karpataljai Tudomanyos Tarsasdgot (KTT), ami
nem ment harc nélkiil. A Debreceni Egyetem ugyanis veszélyeztetve l1atta
a terv altal sajat elképzeléseit egy rutén kutatékozpontot illetéen. Kozma
azonban leszdgezte, nem engedhetd meg, hogy ilyen tudomanyos tarsasiag
Debrecenben legyen.” A KTT egyfajta helyi tudomanyos akadémia szere-
pét volt hivatott betolteni. A KTT elndkévé az 1941. januar 26-an tartott ala-
kul¢6 iilésen Hodinka Antal neves torténészt, alelnokévé Kontratovics Irén
O6rdarmai pardchust, helytorténészt, kozirot valasztottak meg. A KTT tigyve-
zetd igazgatdja Harajda Ivan, Lengyelorszagbdl visszatért, karpataljai szar-
mazasu torténész lett. A KTT 27 taggal indult, a neves kdrpataljai vagy kar-
pataljai szarmazasu tudésok és miivészek a tudomédnyos, miivészeti és nép-
rajzi, valamint a ruszin nyelvi és irodalmi szakosztilyokba tomoriiltek.
A KTT jelentds kiadoi tevékenységet folytatott. Rutén és magyar nyelven je-
lentették meg a Zorja-Hajnal c. tudomanyos folyoiratot, a Literaturna negyil-
ja c. kéthetente megjelend folydiratot, Ruszka mologyozs cimmel pedig az if-
jusagnak sz6l6 lapot. A Narodna Biblioteka (Népi Konyvtar) sorozat kereté-
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ben konyveket jelentettek meg, évente kiadtak a Mezdgazdasdagi Kalenddri-
umot.” A KTT gondozasaban lattak napvilagot az iskolai tankonyvek is.
A tarsasag el6adasokat, irodalmi esteket is szervezett. A KTT mikddésének
anyagi alapjat a Prosvita és a Skolnaja Pomoscs vagyonanak 4tadédsaval te-
remtették meg. Az induldshoz a miniszterelnok 5.000, a VKM 2.000, a kor-
manyzoi biztos 1.000, a Magyar Radié 2.000, a Hangya 5.000, a Latorca Rt.
pedig 1.000 pengdvel jarult hozza. Az 6sszeg csak tudoméanyos célra volt fel-
hasznalhatd, az adminisztrativ koltségeket a Korméanyzo6i Biztossag véllalta
magara.

A KTT folydirataban megjelent cikkében Bonkal6 Sandor neves karpa-
taljai szdrmazdasu szlavista kifejtette, hogy a tarsasag eldtt allo egyik legsiir-
g6sebb és legnehezebb feladat a ruszin irodalmi nyelv kérdésének megolda-
sa. A szerz6 elemzi az eurdpai irodalmi nyelvek kialakulasanak torténetét,
kiilonos tekintettel az oroszra és az ukranra, s arra a kdvetkeztetésre jut,
hogy lehetséges és sziikséges egy 6nallo, ruszin irodalmi nyelv kifejlesztése,
s ennek érdekében vissza kell nytlni a XVI-XVIII. szazad ruszin nyelvi iro-
dalmahoz.” Marina Gyula 1940-ben megjelent ,,magyarorosz” nyelvtanaval
elégedetlenek voltak, hiszen az Volosin Agoston 1907-es és 1919-es gramma-
tikdjan alapult, s tulajdonképpen orosz nyelvtan volt, hagyoményos orfogra-
fiaval, helyi dialektizmusokkal és kiejtéssel.” 1941 majusdban Harajda Ivan
szerkesztésében 1j grammatika jelent meg, amelynek kozéppontjaban az
un. sikvidéki (dolisnyak) dialektus allt. A nyelvtant a nagyorosz €és az ukran
irdnyultsaga értelmiség élesen birdlta. Elégedetlen volt a teljesitménnyel
Kozma is, aki Bonkalot siirgette, hogy készitsen mielébb egy alapos rutén
nyelvtant. A neves tudds azonban a kérdés bonyolultsigara hivatkozott,
s gy vélte, hogy emiatt a munka el fog htizodni.” A tudomanyos igényt ru-
tén nyelvtan végiil is nem késziilt el, mindvégig az ideiglenesnek szant Haraj-
da-féle grammatikat hasznaltak.

A masik fontos teriileten Kontratovics Irén A kdrpdtaljai torténetirds tit-
jai cimii frasaban” leszamolt a két vilaghabori kozott a karpéataljai rutén tor-
ténetiras 4ltal terjesztett Osszes legendaval, melyeknek 6 maga is lelkes ter-
jesztdje volt. Megallapitotta, hogy ,,mi kdrpdtaljai rutének, fajdalom nem di-
csekedhetiink valami dicsé, sajatlagos nemzeti torténelemmel. A mi sorsunk
egybe volt kotve azoknak a népeknek a sorsaval, amelyek mellett, vagy amelyek-
kel szorosabban éltiink egyiitt. Es a népek (a magyarok és a galiciai rutének) tor-
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ténelmében mi csak mellékszerepet jdatszottunk, amolyan az élet hullimaiban
ide-oda dobdlt ballaszt voltunk.”™

Kozma Mikl6s fontosnak tartotta a magyar kultira megismertetését
a helyi lakossaggal. 1941 majusaban—jtiniusaban Ungviron megrendezték
a magyar miivészeti heteket, amelyen rangos miivészek 1éptek fel. Bemutat-
tdk Az ember tragédidjat, hangversenyeket, a Szépmiivészeti Mizeum sajat
anyagdbol kiallitast rendeztek, bemutattdk az utdbbi hisz év konyvtermé-
sét. A miivészeti heteken jelen volt Homan Balint miniszter, Herczeg Fe-
renc, Cs. Szabo Laszl6 és még sokan masok. A karpataljai ruténeket a gérog
katolikus énekkar képviselte."”

A csehszlovak iddszak alatt mtikodott ifjisagi szervezeteket betiltottak.
Jelentds sikereket ért el Karpataljan a Magyar Cserkészszovetség, melynek
rutén csapatait Teleki kiilon keriiletbe szervezte, amelyben a rutén nyelvet
és kiilonleges jelvényeket hasznaltak. A rutén cserkészek zdszlajat maga
aminiszterelnok avatta fel, a zaszl6anyasagot felesége vallalta."" M{ikod6ké-
pesnek bizonyult az Ilniczky Sandor altal 1étrehozott Gordg Katolikus Ifjisa-
gi Szervezet. A kotelez6vé tett Levente Mozgalom szamos konfliktus forra-
sava valt, a helyi rutén ifjusag tobbsége gytlolettel tekintett ra.

A kozségekben a kulturdlis-felvilagositd, népneveld munkét a helyi tani-
tokra kivantdk bizni. A megfeleld ismeretek elsajatitasa érdekében vezetd-
képz6 tanfolyamokat rendeztek a szdamukra az orszéag belsejében.'” Minden
kozigazgatasi kirendeltségben iskolankiviili népmiivelési bizottsag alakult,
melynek €élén az alispan allt.'” A bizottsagok tanfolyamokat szerveztek az
irdstudatlansag felszdmolasa érdekében, eldadasokat tartottak gazdaségi,
nemzetvédelmi, nénevelési, dltaldnos ismeretterjeszté témakra, magyar
nyelvi kurzusok is indultak. Kiilén tanfolyamok szervezddtek a rutén tiszt-
ségviseldk részére."™

A magyar radi6é rendszeresen sugarzott ruszinnyelvli miisort. Minden-
nap 5 6rakor hireket, minden kedd és csiitortok délutan kiilén rutén misor,
minden hoénap utolsé péntekjén félords adas volt hallhatd, amely a rutén
asszonyhallgatok szamara késziilt."

Kozma Miklés meg akart szabadulni a szerb Raics piispoktdl, és a pra-
voszlav egyhaz jogi alarendeltségének megvaltoztatasara torekedett. A ma-
gyar kormany tapogatdzasai Smiljaniz jugoszlav kiiliigyminiszter-helyettes-
nél az 6néllé6 magyar ortodox egyhdz szerb segitséggel torténd 1étrehozasa
igyében nem vezettek eredményre. Kozma Miklds napl6jabol ismeretes,
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hogy Smiljaniz a kérdés megoldasat a karpataljai ortodoxoknak a délvidéki
magyarokkal torténd kicserélésében latta."™

Jugoszlavia felbomlasa, Szerbia megszallasa mas irdnyba terelte az ese-
ményeket. 1941 tavaszan a német hatdsagok Belgradba interndltak Raics
plispokot, mivel ellendllt annak a német tervnek, amely valamennyi k6zép-
kelet-eurdpai pravoszlav egyhazat a Kiilfoldi Orosz Pravoszlav Egyhaz Szi-
nodusanak rendelt volna ald."” 1941. 4prilis 27-én Horthy rendeletet adott
ki, melyben, a kdnonjog szabdlyait felragva, 1étrehozott egy piispoki helytar-
t6i és egy adminisztrator poziciot a karpataljai és magyarorszagi gérog kele-
tiek szdmara. 1941. jiniusaban Horthy egy masik rendelettel Popoff Mihalyt
nevezte ki Sawwatij pragai érsek piispoki helynokévé. A korabbi megbeszé-
1ések értelmében hamarosan meg kellett volna torténnie plispokké szentelé-
sének is, azonban ez a magyar uralom végéig sem tortént meg. Okait ponto-
san nem ismerjiik, azonban valdsziniisithetjiik, hogy az ellenérdekelt német
hatésagok akadalyoztak meg a pragai ortodox érseket abban, hogy Magyar-
orszagra utazzon. Popoff Mihaly doni kozdk papi csalddbdl szarmazott. Teo-
16giai tanulmanyait Oroszorszagban folytatta, s a bolsevizmus gy6zelme
utdn Magyarorszagra menekiilt. Elsajatitotta a magyar nyelvet, s a Debrece-
ni Egyetemen doktoratust is szerzett.'”

A gorog keleti lelkészek megfeleld képzése érdekében Hittudomanyi Aka-
démia nyilt a Debreceni Egyetemen, melynek vezetdje az Gj piispok lett. A kor-
many jelentds Osszegeket dldozott a gorog keleti papsdg megnyerésére. A kato-
nai kozigazgatas idején bizonyos tildoztetéseket szenvedett kdzdsség 1941-re
a magyar allam altal timogatott egyhdzza lett.

Kozma Mikl6s és Sztojka Sdndor gorog katolikus piispok viszonya mind-
végig fesziilt maradt. A magyar politika elsésorban Ilniczky Sdndorra és Ma-
rina Gyuldra tdmaszkodott. A bazilita szerzetesrend iigye jelentette a legsu-
lyosabb problémat gordg katolikus vonalon, hiszen e rend volt tulajdonkép-
pen a tiltott ukran irdnyultsdgi agitacié kozpontja. A visszacsatolds utan
igyekeztek eltavolitani a nem megbizhat6 szerzeteseket a kolostorokbol.
Roéma ellenkezése ellenére Kozma 1941 tavaszan Sztankaninec patert, az
ukrén bazilitdk vezetdjét és még 8 ukrdn irdnyultsagt szerzetest letartoztat-
tatott. Négy szerzetest Mariapocson, a tobbieket egy gorodg katolikus erdélyi
kolostorban helyeztek el, s 6t évre megtiltottak nekik, hogy visszatérjenek
Karpataljara.

Karpatalja helyzetében igen fontos valtozast jelentett Németorszagnak
a Szovjetunio elleni tAimaddsa. A habortnak a karpataljai helyzetre gyako-
rolt hatdsat a kovetkez6képpen jellemezte a kormanyzdi biztos: , Kdrpdtal-
jan volt orosz irdnyzat, ukrdn irdnyzat, és volt rutén irdnyzat. Az orosz irdnyzatot

106 Ormos i. m. 667.
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tartottam kevésbé veszélyesnek, most pedig nem tartom veszélyesnek. Oroszor-
szdg messze keriil hatdrainktol [... | hatdrainkon vagy Ukrajna lesz, vagy német
Galicia, vagy valami olyasmi, mint Bukovina [... ] Jobban szeretném hatdrain-
kon egy 30 millios Ukrajndt, mint a bolsevik Oroszorszdgot, de érzem, hogy Uk-
rajna nem lesz. A naivak azt hiszik, hogy a németeknek most egyéb dolgunk
sincs, mint Karpdtaljdt a létrehozandé Ukrajndhoz csatolni [... ] Barmi tortén-
het, Kdrpdtalja nem fog szerepet jdtszani az ukrdn iigyben.”” A véleményez6

bizottsdg kovetkezd iilésén Kozma mar biztosra vette, hogy ukrdn dllam

nem fog létrejonni a németek altal megszallt teriileteken: ,,A4 jelenlegi orosz

tertileteken az ukrdnok kozott akkora pusztitds tortént, hogy 6k nem alkalma-
sak az ondllo dllami életre, még az alsobb kozigazgatdsi posztok betoltésére sin-
csenek megfelelé embereik [ ... | A német birodalom nem dllithat fel olyan nem-
zeti dllamokat, melyeket az elsé szél elfiij [...] Ezek az események megerdsitik

azt a politikdt, melyet elsésorban Kurtydk Ivdn és hivei folytattak, a magyar kor-
mdny és az én politikamat, melynek jelszava, hogy ez a nép nem ukrdn, hanem

rutén.”"" Az orosz és az ukréan irdnyzatd politikusok talajt vesztettek €s az

események hatdséra passzivitdsba vonultak. Az autondmia kérdése lekeriilt

a napirendrdl.

A német tdmadast a korményzdi biztos ki akarta hasznalni a nemkivana-
tos elemek Karpataljarol valo eltizésére. Bardossynak cimzett jalius 10-i le-
velében az alabbiakat irta: ,, 4 jové héten a nem magyar dllampolgdr idemene-
kiilt galicidnereket, az expondlt ukrdn agitdtorokat és a ciganyokat dt fogom
tétetni a hatdron. A részleteket Barthdval, Szombathelyivel és a debreceni had-
testparancsnokkal megbeszéltem.”"' Az orszag vezetése jovahagyta a kor-
manyzoi biztos terveit.

A tervek, altalunk ismeretlen okokbdl, a késébbiekben mddosultak, s az uk-
ran agitatorok és a ciganyok végiil nem keriiltek fel a kitelepitenddk list4jara.
A Kkitelepitettek pontos szamat nem ismerjiik. Braham a kitoloncoltak szamat
18.000-re, Ormos Maria 17.400-ra teszi, a zomiik karpataljai volt."” A galiciai te-
riileteket, ahova a nem magyar allampolgarsaga zsidokat kitelepitették, jalius-
ban a magyar hadsereg tartotta megszallas alatt. A zsidok elhelyezésére semmi-
lyen intézkedés nem tortént, egyszertien kitették és sorsukra hagytdk dket. Au-
gusztus elején, amikor a Honvédség atadta a teriiletet a Wehrmachtnak, a né-
metek azonnal kovetelni kezdték a kitelepitések ledllitdsat. Augusztus 9-én
Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter ezt megtette. Az SS-egységek és az

109 Uo.

110 Kirpataljai Teriileti Allami Levéltar [TA30], 539. fond, 1. leltar, 18. akta, 8. f.

11 Ormos i. m. 758.

12 Braham, Randolph L.: A magyar holocaust. Budapest, Gondolat, 1990. 172.;
Ormos i. m. 762.
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ukran segéderdk a kitelepitettek tobbségét augusztus 27-28-4n Kamenyec-Po-
dolszkijban gyilkolta le.'"”

Azt feltételezem, Kozma nem tudott arrél, hogy milyen sors var a kitele-
pitett zsidokra Galicidban. Viszont 1941 szeptemberében intervenidlt a kor-
manynal, hogy akadalyozzdk meg a kitelepitett zsidok németek altali vissza-
telepitését.™

Kozma Mikl6s egészségiigyi problémékkal kiizdott, és egyre tobb kudarc
érte karpataljai tevékenysége sordn. A helyi értelmiség nem bizonyult fogé-
konynak az altala szorgalmazott rutén irdnyvonal irdnt. 1941 oktoberében
a Brody Andrassal folytatott hossza beszélgetésrdl a kovetkezdket irta Bar-
dossynak: ,,4 Brodyval folyo beszélgetést azzal fejeztem be, hogy szomoriian dlla-
pitom meg, hogy Kadrpdtaljan én érzem magamat az egyetlen ruszinnak, ha majd-
nem minden intelligens ember idegen célokat kivet.”"

Kozma Miklés november 2-4n szivrohamot kapott. Budapestre széllitot-
tak, ahol december 7-én meghalt. Utddja Tomceséanyi Vilmos Pal lett, aki ki-
sebb agilitdssal, egyre nehezedd koriilmények kozott, £6 vonalakban elddje
politikajat folytatta.

113 Braham i. m. 173.
14 Ormos i. m. 765.
115 Uo. 777.
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Kéarpatalja az allambiztonsagi jelentések
tikrében, 1939-1941

NECZE GABOR

Az a kérdés, hogy mi szamit allambiztonsagi jelentésnek, értelmezhetd
tdgabb és sziikebb formaban. Alapértelmezés szerint az allambizton-
sag az allam politikai és teriileti szuverenitasat biztosit6 katonai és beliigyi
védelemre épiil6 biztonsagi politikdja.' Ennek értelmében e dolgozathoz fel-
hasznaltam a katonai és beliigyi szervek jelentéseit, de felhasznaltam egyes
koztisztviseldk hivatalbdl tett jelentéseit is, valamint bizonyos maganszemé-
lyek 4ltal készitett beszamolokat. E magénszemélyek egyrészt dllampolgari
kotelességiiknek érezték a Karpataljarol szol6 informaciok tovabbadasat az
érintett minisztérium felé, mésrészt azért tették ezt, mert errél megallapoda-
suk volt a hatésagokkal.

Az allambiztonsagi tevékenységet folytatd szervek fokozatos dtalakula-
son mentek at a két vilaghaboru kozott, aminek eredményeként egyre cent-
raliziltabb jellegiivé véltak. Ez ugyandgy igaz volt mind a rendéri, mind
a csenddri, valamint a katonai hatdsagok megfelel$ osztédlyaira. Kozos jel-
lemz4jiik, hogy mindegyikiiknek volt olyan iigyosztalyuk, amely a belf6ldi
politikai mozgalmakat, szervezeteket figyelte.

A renddrség politikai osztalya a 20-as évek elején még a bliniigyi osztély
keretén beliil dolgozott, ahonnan késdébb kivélt és 6nall6 fécsoportként mi-
kodott tovabb,” 1931-t61 pedig oly médon novelték meg a hataskorét, hogy
a vidéken miik6dé renddrkapitanysagok politikai osztélyait teljes mérték-
ben aldrendelték az orszagos osztilynak. Az orszagos politikai rendészeti
osztaly vezetdje kozvetlen felettese volt a vidéki renddrkapitanysagokon mu-
kodo politikai szakcsoportok vezetSinek.” A politikai rendérség feladata,
Gyarmati Gyorgyot idézve, a kovetkezd volt: ,, olyan — kiilsé, avagy belsé — po-
litikai természetii tevékenység felderitése, amely a fenndllo rendszer miikodését
veszélyeztetheti”." A fentiekben leirtak szerint a politikai rend6rség figyelem-
mel kisérte a baloldali, illegdlisnak mindsiild szervezeteket, a politikai saj-

Révai Uj Lexikona. 1. k. Szekszard, Babits Kiadé, 1996. 273.

Hollés Ervin: Renddrség, csenddrség, VKF 2. Budapest, Kossuth, 1971. 34.

Holl6s i. m. 39.

Gyarmati Gyorgy: A politika renddrsége Magyarorszigon a Rakosi-korszakban. Habilita-
cios Fiizetek I. PTE. Pécs, 2002. 9.

AW =

119



tét, valamint a sz€élsdjobboldali mozgalmakat. A politikai osztaly miikodését
tdmogatta a Kiiliigyminisztérium is. A rend6rség hatarmenti teriiletekrol ki-
indulva végzett kiilfold felé is megfigyeléseket. Ezt tdmasztja ald a munkdcsi
renddrkapitanysag 1939. marcius 7-én kelt jelentése Kdrpdtukrajna elsé tar-
tomdnyi vdlasztasandl szerepld képviseldjeloltjeinek névsora, akik az ukrdn
nemzeti egység jeloltiei cimmel.’” De ebbe a kategdridba sorolhatok a ma-
gyar—szovjet hatarvonalon atnyul6 politikai jellegti megfigyelések is.

A csenddrség feladatkdre sem mertilt ki a kdztorvényes biiniigyek felde-
ritésében, illetve azok kinyomozasaban. Politikai targya iigyekkel is foglal-
koznia kellett. E feladat ellatdsat a csenddrség kdzponti nyomozdparancs-
noksédgan beliil az allamrendészeti csoport (A) végezte.’ Kiilon alcsoportok
foglalkoztak a széls¢jobboldali és a baloldali szervezetekkel. A csenddrnyo-
mozok gyakran beépiiltek a szakszervezetekbe, valamint az illegdlisan mi-
kddd kommunista partba. Késébb, a zsid6 torvények meghozatala kapcsan
1étrehoztak a zsid6 alcsoportot is. Az A/IV. alcsoporthoz a nemzetiségekkel
kapcsolatos nyomozati iigyek tartoztak, mely kort szintén ki kellett béviteni
a teriilet visszacsatolasok utan. Az A/IV. alcsoporton beliil a C részleg a ru-
szin iigyeknek volt szentelve (A/IV/C). Az A/V. alcsoport foglalkozott a kém-
elharitasi, kémkedési tigyekkel. A targyalt korszakban a Honvédelmi Minisz-
tériumnak megndtt a befolyasa a Beliigyminisztériummal szemben a csend-
Orség iranyitasdban,’ amit az is bizonyit, hogy a szervezet élére egy honvéd al-
tdbornagy keriilt, noha jogilag a BM ala volt rendelve. A HM jogilag csak
a csenddrség személyi és a kiképzési iigyeit tartotta kézben.® A csend6rokre
a katondkra vonatkoz6 jogszabalyok voltak érvényesek, szemben a rend-
6rokkel, akikre a kdzalkalmazotti jogviszony volt az irdnyado.

A Vezérkari Fénokség (VKF) 1932-t61 valt 6nallova. El6tte a trianoni bé-
keszerzddés tilalma miatt nyiltan nem miikddhetett. A VKF megalakulasa
utan 1étrejottek a neki alarendelt iigyosztalyok is. A 2. iigyosztaly foglalko-
zott a hirszerzéssel, a kémelhdritassal. A 2/D. (defenziv) alosztaly a belf6ldi
politikai mozgalmakat, a Magyarorszagon tart6zkodo, nemzetvédelmi szem-
pontbdl fontos kiilfoldieket figyelte meg. Kéarpataljan a vizsgalt idészakban
fokozottan jelen volt. Ugyanigy jelen volt a VKF 5. tigyosztaly is, amely
a Rongyos Garda kiképzésében vett részt. Ez megfelelt a VKF-en beliili
munkabeosztasnak, mert a VKF 5. a kiképzési, mig a VKF 2. a hadm{iveleti

5 Magyar Orszagos Levéltar (MOL), K 149, 23. dob., 2. t., 703. f.

6 Kaiser Ferenc: A Magyar Kirdlyi Csenddrség térténete a két vildaghdbori kozott. Pécs, Pro
Pannonia, 2002. 58.

7 Uo. 54.

8 Paradi Jozsef (fészerk.): A magyar rendvédelem térténete. Budapest, Renddrtiszti Fois-
kola, 1996. 104.
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csoportfénokséghez tartozott.” Ennek ellenére a VKF 5. is végzett felderité
tevékenységet mind a frissen visszaszerzett, mind a hataron kiviil esé
teriileteken a Rongyos Garda ,,utédszervezetei” révén.

Karpatalja a visszacsatolds utan kitiintetett figyelemben részesiilt a fenti-
ekben emlitett hatosdgok politikai megfigyeldi részérdl. Ez elsésorban a ha-
tosagok feldl megnyilvanuld bizalmatlansag kifejez6dése volt a helyi lakos-
sdg irant, melynek okai a régmultban gyokereztek, amikor a magyar korma-
nyok tiirelmetlen politikat folytattak veliik szemben. Egy masik ok pedig az
volt, hogy a teriilet olyan dllamtdl keriilt Magyarorszag kotelékébe, amellyel
azel6tt 20 évig bardtsagtalan viszonyban 4allt. Kozre jatszott a kommuniz-
mustol valé félelem is, ami a Szovjetunié Magyarorszdg hatirdnal valé
megjelenésével is igazolodni latszott.

A magyar politikdval nem szimpatizalt a telepes falvak lak6inak megha-
tarozé hanyada. Oket a csehszlovak rendszerben a hegyvidéken meglévé til-
népesedés csokkentése végett telepitették a sikvidékre, nem utolsésorban
azért, hogy a magyar népesség altal lakott viszonylag zart etnikai tombot
megbontsak. Elétte azonban , kimiivelték” 6ket, nem titkolva eléttiik attele-
pitésiik kettds céljat. Nem véletlen, hogy sok olyan feljelentés, amely a meg-
1évé politikai rendszert biralok ellen iranyult, a telepes falvakbdl keriilt ki.
Példa erre a kovetkezd eset:,, Ujddvidhdzdn 1939. junius 28-dn azt a valotlan
hirt terjesztette [ XY, miszerint ki fognak menni a magyarok is, mert révid idén
beliil, 10 nap miilva Moszkva fogja felszabaditani ezt a teriiletet. " A véadat a ha-
tosagok elejtették, de mégis az esetet a koznyugalom megzavarasara alkal-
masnak tartottak. Mds, nem telepes falvak, varosok esetében is taldlhatunk
példakat az akkori hivatalos terminoldgiaval élve ,,a magyar nemzet és kor-
mdnyz6 megbecsiilése elleni vétkek”-re nézve. Emberek szazait fogtak perbe
azért, mert becsmérléen nyilatkoztak a fentiekre nézve olyan kozteriileten,
ahol mésok is hallhattak.

Tovabbi okként megemlithetd, hogy a teriilet katonai akci6 sordn keriilt
vissza. Ennek ellenére a hivatalos alldspont szerint az elfoglalt teriiletet
nem pacifikélni kellett volna, hanem ravezetni a népet a kdzds magyar haza
hiiségére. Valdszintileg a magyar lakossag tobbségével nem volt ilyen jellegii
probléma. Bér a csehszlovak uralom alatt anyagi szempontbdl jobban éltek,
mint a magyar uralom alatt, de lelkileg mégis jobban kétédtek Magyaror-
szdghoz. A ruszinsag esete mar nem ilyen egyszer(i. A tanultabb réteg politi-
kailag megosztott volt. A harmincas évek végén mar nem volt olyan egyértel-
m, hogy a ruszinsag nagy tobbsége kivanta volna a Magyarorszaghoz valé
csatlakozdast, mint ahogy azt 1919 kortil szerette volna. Ennek ellenére 1938-
ban, amikor Brody Andrés az autoném Kérpatalja kormanyféje népszava-

9 Dombrady Lérdnd: Mi volt a VKF-2? = Historia, 1939, 3.s2.21.
10 Jlepxasumit apxis 3axapmatcekoi obmacti — Karpatontdli Teriileti Allami Levéltar
(KTAL), 1506. fond, 1. leltar, 1. akta, 15. f.
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zast szeretett volna kezdeményezni a teriilet hovatartozédsa érdekében, ugy
tlint, hogy ekkor még nagy esélye lett volna a Magyarorszdghoz val6 csatla-
kozasnak. Brody menesztése utan az ukran politikai irdnyvonalat képvisel
Volosin Agoston kormanyanak sikeriilt néhany hénap alatt (novembertél
marcius kozepéig) a lakossag egy részét, illetve az értelmiség nagyobb részét
a maga partjara allitani. A tanultabb réteg tobbsége hive lett az 4j rendszer-
nek. A csekély 1étszama magyarsdgnak a politika menetébe nem volt bele-
sz6lasa. A meggy6z&déses ukran érzelmiiek koziil sokan bedlltak a Szics-gér-
ddba, amely a magyar hadsereggel szemben fegyveresen Iépett fel. Ezek
utan nem csodalkozhatunk azon, hogy a magyar hat6sagok szemében az uk-
ran érzelmd aktivistik megfigyelése mindvégig fontos szerepet toltott be.
Ne gondoljuk azonban, hogy Karpataljan csak az ukrdn érzelmi fontosabb
személyeket, mozgalmakat figyelték meg. Brody Andrast példaul mar koz-
vetleniil a karpataljai bevonulas utan elkezdték figyelni. Ennek egyik oka az
lehetett, hogy a magyar kormany politikai torekvései szempontjabol benne
latta a karpataljai politikdjanak tdmaszat. Ezért bizonyossagot akart
szerezni Brody megbizhatdsagat illetéen e kritikus idékben.

A beliigyi hatosdgok tevékenysége

A megfigyelésekrdl szolo jelentések tobb csatorndn keresztiil érkeztek.
Afeladatot arenddrség és csenddrség, vagy a Vezérkari Fonokség kémelha-
rit6 részlegei lattdk el. Karpatalja a visszafoglalast kdvetéen az 1938-ban
felallitott kassai VIII. csenddrkeriilethez keriilt. A csenddrség a katonai
kozigazgatds sordn szorosan egyiittmiikodott a katonai hatosagokkal. A ha-
bort éveiben a csenddrség fokozatosan aldrendel6dott a hadseregnek.
A hadsereg befolyasa 1941-re a csenddrségre nézve odaig ment, hogy a ma-
gyar-szovjet hataron foly6 szovjet felderit6 tevékenységet a csenddrség na-
gyobb 4aldozatvéllalasaval szerette volna felszdmolni, illetve mérsékelni.
A Vezérkari Fonokség a Beliigyminisztériumtol erélyesen kérte, hogy no-
velje a csenddrség 1étszamat a hatarvidéken. Ez azt eredményezte, hogy
a csenddrségnek a hidny potlasira a Honvédelmi Minisztériumtdl kellett
volna segitséget kérnie."" Az iratanyag kozott nem volt nyoma, hogy
a csenddrség elutasitotta volna a kérelmet, viszont a renddr f6kapitanysag-
hoz intézett hasonl6 jellegii kérést a renddrség elutasitotta.

A renddrség megmaradt a beliigyi tirca befolyasa alatt, kivéve a revizids
teriiletek katonai kozigazgatasat. E teriileteken a renddri szervek a katonai
parancsnoksagoknak voltak aldrendelve.” Rend6rsége csak a védrosoknak
volt, esetiinkben Ungvarnak, Beregszasznak és Munkécsnak. Ungvar meg-

1 MOL, K 149, 226. cs., 1. t., 1941/8942.
12° Holl6s i. m. 313.
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kapta a torvényhato6ségi jog varosi rangot, mig a mésik ketté megyei jogt va-
rossé lett. Bar a varosok kiviil estek Karpéatalja tertiletén, Ungvar mégis a Kar-
pataljai Kormanyzoi Biztossdgnak, Munkécs pedig a karpétaljai Beregi Koz-
igazgatasi Kirendeltségnek volt a sz€khelye. E varosok a felvidéki tigyek tarca
nélkiili miniszterének hatdskorébe tartoztak. Ennek ellenére a Karpataljaval
kapcsolatos renddri jelentések rendre a renddrség ungvari hatarvidéki
kapitanysagara futottak be.

A renddrség karpataljai felépitése a kovetkez6képpen nézett ki. A vidé-
ki renddrség élén a Budapesten székeld vidéki renddr fékapitanysag allt.
Ennek volt alarendelve az ungvéri hatarvidéki renddrkapitanysag. Egy fok-
kal lejjebb az ungvari, beregszaszi és munkacsi renddrkapitanysagok kovet-
keztek. Legalso szinten pedig a renddrkirendeltségek voltak, szdm szerint
hét: az aknaszlatinai, a huszti, a k6rOsmezei, az 0kOrmezei, a szolyvai,
a voldci és az uzsoki.

Kezdetben — a jelek szerint — hataskori vitdk meriiltek fel a renddrség
ungvari, munkacsi és beregszaszi kapitanysagai felett a Beliigyminisztérium
¢és a kormanyzoi biztos kozott. A hataskori vitdkbol végiil kompromisszu-
mos megoldés sziiletett. A Beliigyminisztérium 1939. december 10-én elren-
delte, hogy a fenti renddrkapitanysagok és az azok fennhatdsaga alatt miiko-
dd renddrkirendeltségek felett a szolgalati irdnyitast és feliigyeletet a beliigy-
miniszter kozvetleniil gyakorolja,” ami a teriilet kitiintetett figyelemben valo
részesitését tamasztja ald (a fenti BM rendeletet személyesen Perényi
Zsigmondnak és Siménfalvy Arpéd ungi és bereg-ugocsai féispannak
cimezték).

Az ungvari hatarvidéki renddrkapitanysag és a hadsereg kozott 1941 nya-
ratdl szorosabbra fliz6dott a kapcesolat. Magyarorszég és a Szovjetunio kozott
beallt hadiallapotra hivatkozva a kordbbihoz képest nagyobb hangsilyt ka-
pott a kémelhdritds, valamint a termelés zavartalansaganak biztositasa. A Bel-
igyminisztérium 1941. janius 30-tdl elrendelte, hogy a rendérhatosigok veze-
t6i legalabb hetente egyszer kapcsolatba 1épjenek a Honvédség kémelharitd
szerveivel, valamint szorosabb egyiittmiikodésre kotelezte a csenddrséget €s
a rendérséget.” Ennek a feladatnak mér kordbban megteremtették a techni-
kai hatterét. A renddrkapitanysag kirendeltségeiben kiépitették a telefon-le-
hallgat6é haldézatot, valamint mozgd, raddidbemérd allomasokat szereltek fel
1941 aprilisaig.”

A BM hataskore ala tartoz6 KEOKH (Kiilf6ldieket Ellendrzé Orszagos
Hivatal) is végzett megfigyeléseket, féleg a Magyarorszagon €16 kiilfoldi al-
lampolgarok kapcsan. Ez a hivatal volt hivatva ellatni a renddrség idegen-
rendészeti feladatkorét, amit a helyszini kirendeltségei utjan gyakorolt. E ki-

13 MOL, K 149, 26. dob., 2. t., 1939/15121.
14 MOL, X 4232, 8919. dob. Mikrofilm. BM res. iratok, 1941/11500.
15 MOL, K 149, 226. cs., 1. t., 1941/8942.
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rendeltségek létrehozasara a 180210/1937. BM rendelet kotelezte
a KEOKH-ot. Karpéataljdhoz legkdzelebb a sitoraljatjhelyi és a nyiregyha-
zai kirendeltség volt. A karpataljai tigyekkel f6ként az utdbbi foglalkozott.
Feladatkoréhez tartozott az idegen dllampolgarok lakhatasi engedélyének,
ideiglenes tartozkodasi engedélyének a kidllitasa. A kiutasitdsi iigyeket is ez
a hivatal intézte, mert a Magyarorszagon €16 kiilfoldiek nyilvantartasa is itt
tortént. E nyilvintartas alapjan gy(ijtotték 6ssze 1941 nyaran mindazon — f6-
leg kérpataljai illetdségli, magyar allampolgarsaggal nem rendelkezd,
galiciai eredetll — zsidOkat, akiket Kamenyec Podolszkba deportaltak és
akiknek sorsa tragikus véget ért.

Kaérpatalja Magyarorszaghoz valo visszakeriilése utan az idegenrendészet
a levéltari adatok szerint — minden mas kdzigazgatasi liggyel egyetemben —
a katonai hatdésagok feladatkoréhez keriilt. A KEOKH nyiregyhdazai kiren-
deltségének képviseldje a helyszinen mér csak a katonai hatdsdgok altal végre-
hajtott kész tényallast jelenthette a feletteseinek. E 1939. aprilis 21-re kelte-
zett jelentésbdl megtudhatjuk, hogy a katonai hat6sagok 5000-5500 kiilfoldi
allampolgdart mar eltavolitottak errdl a teriiletrdl, 3000 kiilfoldi elutazasa pe-
dig mar €l6 volt készitve. Legnagyobb résziik cseh- és morva allampolgar,'
foglalkozasukat tekintve kishivatalnokok, mérnokok, munkésok, iparosok, ke-
reskeddk voltak. A magasabb rangti hivatalnokok mér korabban elhagytak az
orszagot."” A jelentés készitdje — mint ahogy az a legtbb esetben tapasztalha-
t6 — sziikségesnek érezte leirni véleményét arrdl, hogyan lehetne segiteni €s
mit kellene tennie a magyar korményzatnak a teriilet életszinvonaldnak eme-
1ése terén. Kitér arra, hogy az élelmiszerrel vald megfelel$ ellatds segitene
megoldani a politikai jellegli problémakat is. Az élelmiszerrel valo ellatés szi-
kos volta feltlinéen sok jelentésbdl kittinik. Ugyanigy visszatérd probléma az
ukran, illetéleg kommunista érzelmi lakossaghoz val6 viszonyulds, az azok-
kal valé banasmdd. A katonai kozigazgatas 6 feladatai kozott szerepelt, hogy
a fentiek vezetdit (aki nem menekiilt el) elfogja, illetve felderitse hollétiiket.
A kovetkezd problémakdrt a zsiddsag nagy szimaban lattak. Ez azonban sze-
lektiv antiszemitizmusként kezelendd. A politikai rendszer szdméra a gondot
inkabb az utébbi két évtizedben, f6leg lengyel teriiletrdl bevandorolt, dllam-
polgarsagot nem nyert zsidok okoztak.

A KEOKH politikai szempontokat is mérlegelt, amikor meghozta dontéseit.
Példaként felhozhat6 erre Viktor Mogiljevics tigye, aki az Autoném Foldmtives
Szovetség (Brody-part) alkalmazottja volt a targyalt idészakban. Az igy el6zmé-
nye az volt, hogy Brody Andrés 1940-re lazitott a kormanyhoz val6 hiiségén, ellen-
z€ki magatartast tanusitott az elmaradt 6nrendelkezés bevezetésének hidnya mi-
att. Cserébe a korméany is hattérbe szoritotta Brodyt. Ennek a folyamatnak volt

16 Visszatérésiik Csehorszagba azért is volt kivanatos, mert id6k6zben a Német Biroda-
lom alattval6i lettek.
17 MOL, K 149, 27. dob., 2. t., 1939/8305.
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a tiikkorképe Mogiljevics tigye. Mogiljevics a Ruszkaja pravda volt szerkeszt&ie, akit
1940. méajus 11-én kiutasitottak Magyarorszag teriiletérdl. Ennek hétterében az
allt — hivatalos indok szerint —, hogy allampolgérsagdt nem tudta igazolni, valamint
nagyorosz szairmazasu 1évén a nagyorosz nyelv szabalyai szerint korrigalta a lap cik-
keit, tehat — a korabeli nézetek szerint — titjdban 4llt a hazai rutén nyelv fejlédésé-
nek. Ezen okok miatt az ungvari renddrkapitanysdg hatarozatban koételezte 6t,
hogy 30 napon beliil hagyja el az orszag tertiletét. Ha Brodynak ekkoriban jo kap-
csolatai lettek volna a kormannyal, el6zetesen elintézhette volna az {igyet, amivel
még a Miniszterelnokség is foglalkozott, a Beliigyminisztérium pedig kikérte a kor-
méanyzdi biztos véleményét. Végiil a KEOKH nem utasitotta ki Mogiljevicset. A ki-
utasitasi hatdrozat elleni fellebbezés soran kidertilt, hogy az illetd allamtitkokhoz is
hozzéjuthatott Brody munkatérsaként,” hiszen Brody titkara volt karpétaljai mi-
niszterelnoksége idején. Egyébként azon indok Mogiljevics ellen, miszerint a nagy-
orosz nyelv szabalyai szerint korrigdlta a Ruszkaja pravda cikkeit, komolytalannak
tlinnek annak fényében, hogy a magyar hatdsagok az ukran iranyzattal szemben az
orosz torekvésekben tamogatast leltek. Ilyen szellemben engedélyezték 1940
Gszén a Karpétorosz Egyetemi Hallgatok Szovetségének alakuld gytilését, mely-
nek nyelvi irdnyzata szintén nagyorosz volt.”

Az Ungvdri Kémelharité Osztdly

A Beligyminisztérium és a kormanyzai biztos kozotti hataskori vita lezara-
sa feltehetden Osszefiigg Perényi kormanyzdi biztos azon javaslataval is, mi-
szerint Ungvaron hozzanak létre egy kémelhdrito kirendeltséget, ami a kor-
manyzoi biztos hataskorébe tartozna. Ezéltal a fenti hdrom varos rend6rsé-
gének politikai rendészeti osztdlya maradna a BM hataskorében, ugyanak-
kor a hasonlé feladatokat ellatd6 ungvari kémelharité kozpont
a kormdnyzoi biztos hataskorébe keriilne.

A Perényi kormanyzai biztos inditvanyara 1étesitett kémelharit6 kiren-
deltség (hivatalos megnevezése: Ungvari Kémelharit6 Osztély) célja az volt,
hogy a ruszin szellemi vezetSk beszervezésével szemmel tarthassék, leleplez-
hessék a ,,megfigyelést igénylé mozgalmakat”” A beszervezéshez havi 500
pengdt utaltak ki. A rendszer fiiggetlen volt a csenddrség és renddrség ha-
sonld természetii szolgalataitdl. A feladatkort kizdrdlag a Korményzoi Biz-
tossag hataskorébe utaltik. Ezt tgy indokoltdk meg, hogy ez a tevékenység
magaba foglal olyan dolgokat is, amelyek érintik mind a beliigyi, mind a kiil-
iigyi tarcakat. A beérkez6 adatokat a Kormanyzoi Biztossag értékelné ki.
Az igy szerzett rendészeti vonatkozasu informacidkat a hatarvidéki rendér-
kapitdnysag kapnd meg. A Beliigyminisztérium 1939. oktéber 20-an arra uta-

18 MOL, K 28, 121. cs., 226. t., ME 1940-L~16993.
19 MOL, K 149, 223. cs., 8. t., 1940/14702.
20 MOL, K 149, 26. dob., 2. t., 1939/15121.
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sitotta a karpataljai renddri és csenddri szerveket, hogy soron kiviil tegye-
nek eleget a Korményzdi Biztossag megkeresésének az ungvari kémelharito
kirendeltség iigyében.” Ugyanakkor kéri a Honvédelmi Minisztériumot is,
hogy a Honvédség hatarmenti kémelharitd szervei szintén segitsék az 1j ki-
rendeltséget (ténylegesen a hadsereg kémelharité szervei nem a Honvédel-
mi Minisztériumnak, hanem a VKF 2.-nek voltak aldrendelve). 1941. aprili-
sara a jelek szerint zokkendmentessé valt a csenddrség és a kémelharit6 osz-
taly egyiittmikodése, amit eldsegitett a csenddrség létszamanak a megeme-
1ése, és technikai eszkozokkel valo elldtasa. Mindez — tobbek kozott — olyan
célzattal tortént, hogy szorosabbra flizzék az Ungvari Kémelharito6 Osz-
tallyal valo kapcsolatot. A VKF és a kémelhdrito osztaly egyiittmiikddése is
sikeresen megvaldsult. Egy 1941. augusztus 8-i keltezésti BM leirat szerint —
amit a karpataljai renddrhatésagoknak és a VKF-nek cimeztek — azokat
a személyeket, akik tiltott hataratlépést kovettek el, az ungvari kémelharito
kozpontnak kell atadni (korabban ezekkel az iigyekkel a VKF 2. foglalko-
zott), a VKF pedig jutalmat ajanlott fel azoknak, akik tiltott radiéaddk
nyoméra vezetik a hatésagokat.”

Egy okirat 1939. oktéber 21-rdl a karpataljai nemkivdnatos mozgalmak
szellemi kozpontjaként Ungvart, Munkacsot, Husztot és Beregszaszt jeloli
meg. Ezért, dllapitja meg a jelentés szerzdje, az allamrendészeti (esetiink-
ben politikai jellegli) megfigyeléseket ezekre a helyekre kell koncentralni.”
A dokumentum kdvetkeztetni enged az Gjonnan létrehozand6 kémelharitd
kozpont szervezeti felépitésére is. Minden valdszintiség szerint a kémelhéari-
tast a renddrség szervezetén beliil oldottdk meg. Erre abbdl kovetkeztethe-
tiink, hogy az uzsoki renddrségi kirendeltségnek ekkoriban (1939. oktébe-
re) még nem volt telefonja, és ez a tény az tigy kapcsan akadalya volt annak,
hogy a renddrkirendeltség vezetdje tantik nélkiil, diszkrét médon megtehes-
se jelentését a feljebbvaldinak.” Ebbél val6szindsithetd, hogy a rendérkiren-
deltség vezetGje és a kémelharito kirendeltség vezetdje egyazon személy
volt (ugyanugy, mint a masik hat rendérkirendeltség esetében is). Ha ez igy
volt, akkor a rendérkirendeltségek f6lott all6 harom rendérkapitanysag (az
ungvari, a beregszaszi és a munkacsi) keretén beliil is megalakult a kdzép-
szintli kémelharito részleg. Ezek felett pedig az ungvari székhely( hatarvidé-
ki renddérkapitanysag allt, magéba foglalva a frissen megalakult — korabeli
terminolégiaval élve — K (kémelharit6) kozpontot. Elére a VKF 2. osztalya-
nak egyik emberét, Osvath Istvan ezredest nevezték ki.”

21 MOL, K 149, 26. dob., 2. t., 1939/15126.
22 MOL, K 149, 226. cs., 1. t., 1941/9249.
23 MOL, K 149, 26. dob., 2. t., 1939/15141.
24 Uo.

25 Hollés i. m. 313.
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A hadsereg dltal végzett megfigyelések

Karpétaljan a targyalt korszakban mindvégig kiemelt szerep jutott a hadse-
regnek. Mér maga a teriilet is katonai akcidval és nem békés megszallassal
keriilt Magyarorszaghoz. Ezért a kozigazgatasra berendezkedett katonai ha-
tosagok szigorubban 1éptek fel a magyar dllam érdekeivel szembenallonak ti-
tulalt tarsadalmi, politikai szervezetekkel, valamint személyekkel szem-
ben. Az informdcidszerzésre kiilon szerv alakult Térképhelyesbitd Igazgato-
sag néven. E szerv megnevezése levéltari forrasonként valtozik (térképhe-
lyesbité szolgalat, osztdly, bizottsag, csoport, csoportparancsnoksag).
Hivatalos jelentéseit azonban Térképhelyesbitd Igazgatdsag néven kiildte.
Az elnevezés alcazott jelleglinek tiinik, hiszen ez egy civil szervezetre utal, va-
16jdban a személyi allomanya a VKF 5. osztélya altal szervezett civil ruhas
fegyveres testiilet kotelékébe tartozott. Megalakuldsa visszavezethetd az
els6 bécsi dontést kozvetleniil megeldz6 idészakra €s Osszefiigg a Rongyos
Gérda toborzasaval.

1938. oktéber 5-én alakult meg az tgynevezett ,,S” (Szigetvari) csoport-
parancsnoksag (a térképhelyesbitdk elddje) Vasarosnaményban. Ekkoriban
a feladatuk propaganda-tevékenységként volt megadva. Ez a propaganda
cél azonban tdg mederben mozgott, mert a valos tények alapjan megallapit-
hatd, hogy a targyalt csoportparancsnoksag tavbeszéld vonalakat rombolt,
probalta megakasztani a cseh vastiti szallitasokat, hidakat robbantott, cseh
katonai jaréroket szamolt fel és ezek mellett még ropcédulédkat is terjesztett
(leginkabb talan ez utébbi felelt meg a propaganda célnak), de a helyi lakos-
sag egyes csoportjait is ellatta fegyverrel.” Oktober 13-4n VAsdrosnamény-
bol Tarpéra telepiilt at az,,S” csoport maradvanya és Héjjas Ivan vezetésé-
vel ijjaszervezték a csapatot. Az elsé bécsi dontés (november 2.) utdn a zasz-
16alj, amely mar az , Eléd” nevet viselte, felvonult az Gjonnan létesiilt hatar-
vonalig Ungvar és a Tisza vonala kozé, ahol a — forrds szerint — szintén
propaganda kozpontokat Iétesitett (amelyek inkabb tdmaszpontokhoz ha-
sonlitottak). E tdimaszpontokrdl élelmiszert, fegyvereket, 16szert csempész-
tek at a hatdron, valamint ropcédulékat terjesztettek. A szervezet erre az
idére egyenruhat kapott, mert a fed6tevékenysége ,,honvéd iddjelzé szolgd-
lat™ megnevezést kapta. Tovabbi feladatai kozott szerepelt, hogy felderitse
az Uj hatarvonal miatt bekdvetkezett viszonyokat. A ,propaganda célok™
elérése végett kisebb-nagyobb hatarincidensekre, helyi jellegli 16voldozé-
sekre is sor keriilt.

A kiépiilt tamaszpontrendszer ugy nézett ki, hogy a harom id&jarasjelzé
csoportparancsnoksag (Tiszakeresztir, késébb Tiszadjlak, Munkacsvaralja,

26 Hadtorténeti Intézet Levéltara (HL), VKE 227. dob., 5. oszt., eln., 80710.
27 Uo.
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Radvanc, kés6ébb Ungvar) ala rendeltek 2-2 ,,iddjdrdsjelz6 dllomdst” (Tisza-
Gjhely, Salank, illetve Dercen, Munkacs, illetve Korlathelmec, Radva’lnc).z’4

A szervezet Gjabb ,,profilvdltdsdra” november 19-e utan kertilt sor. A kor-
many részEérdl ekkor keriilt napirendre Karpatalja fegyveres elfoglalasa.
Az, El6d” zaszl6alj azt a parancsot kapta, hogy a hatar mentén hiizod6 iddjaras-
jelz6 allomasokat rendelje ald a timad6 Honvédségnek. A tdmadas elmarada-
sa utan az idéjarasjelz6 szolgalat atalakult ,, térképhelyesbitd szolgalattd”, feltehe-
téen azért, hogy azt a benyomast keltse, mintha a hatarvonal aprébb kiigazitasa-
val foglalkozn4nak. Az atszervezést december 10-ig végrehajtottak.” Az, El6d”
zaszlGaljat leszerelték, igy a térképhelyesbitd szolgalatnal 158 £6 maradt. A szol-
galat vezetGje Csics Gyorgy lett. Az Gjonnan megszervezett szolgdlatrol kide-
riilt a vezérkari f6nok 1939. februdr 18-i szemléje soran — melyrdl a jelentést el-
kiildték a Kiiliigyminisztériumba is, valdszintileg azzal a céllal, hogy legyen tu-
domasa arrdl a szervezetrdl, amely hataron tdlra is fejt ki tevékenységet —, hogy
,,az osztagok tevékenységet fejtenek ki propagandisztikus célbol. Kivétel nélkiil a de-
markdcios vonalon til laké bizalmi emberekkel dolgoznak: csak a parancsnokndl
van egy pisztoly. Alakulatai: [ ... | Tiszavjlak, Feketeardo, Tiszatijhely, Saldnk, Mun-
kdcs, Dercen, Szerednye, Ungvdr, Nagygejéc, Nagykapos”.* Mint lathatjuk e for-
rasbol a szervezet modszerei a kordbbiakhoz képest finomultak. A koréabbi sza-
botézs akcidkhoz képest mar ,,csak” beépitett emberekkel dolgoztak. A haté-
ron el6fordulé fegyveres incidensek feltehetden azért kovetkeztek be, mert
a hirszerzés kovetkeztében tiltott hataratlépésekre is sor keriilt. Ezt tetézte
még a csehszlovak—-magyar viszony fesziilt volta és a friss hatarvonalbdl eredd-
en kisebb teriiletek hovatartozdsanak bizonytalansiga.

1939. januar 6-an, a Munkdcsra val6 cseh benyomulas alkalméval a figye-
lem kdzéppontjaba keriiltek a térképezék.™ A cseh csapatok elleni harcban
féleg a helyi rendérség, csenddrség, valamint a térképezdk vettek részt sza-
mottevd erdkkel. A jelentés készitdje szerint a térképezdk tisztjei szenved-
ték a legsilyosabb veszteségeket.” Kora délutdn 30 emberiik volt Munka-
cson és 5-en koziiliik életiiket vesztették.

28 FeltehetSen innen ered a térképhelyesbité csoportparancsnoksag elnevezés

29 Sagvari Agnes éllitasa, miszerint,,a polgdri kozigazgatds nagy sietséggel létrehozta a koz-
pontositds ujabb szerveit: a »Térképhelyesbitd Bizottsdgot«, amely 176 helység »magyar-
orosz« elnevezését rogzitette [ ... |” (Sagvari Agnes: Holocaust Karpétaljan 1941-ben. =
Miiltunk, 1999, 2. sz. 128.) ugy tiinik, nem allja meg a helyét. Ami a kérdéses kozségek
megnevezését illeti, megallapitasukat a miniszterelnokség Marina Gyula akkori kor-
manybiztos feladatava tette még 1939. dprilisdban. (MOL, K 28, 2. cs., 3. t.,
1939/16517.)

30 MOL, K 64 KUM, 83. cs., 33-a. t., 1939/168.

31 Akozvetlen kivalto ok feltehetGen egy hatérincidens, vagy a Rongyos Garda tevékenysé-
ge. Ez utobbit allitja: M. M. Berew - B. I. T'upst - I. ®. Kopons: Yeopcwka ipedenma na 3axa-
pnammi mige 06oma ceimosumu sitinamu (1918-1939 pp.). Yxropon, Y1V, 1998. 101. A
hatarincidensek egyébként is napirenden voltak, és értiik mindkét fél feleldssé tehetd.

32 HL, VKE B/226, 1194. Mikrofilm. 215., 224. f.
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A térképezdkkel szemben tobb izben meriiltek fel panaszok. Az egyik
ilyen panaszrol egy 8 nappal a torténtek utdni dokumentum ad szamot,
amely kozvetve ravilagit a januér 6-i események okaira. Ebben az iratban
a VI. hadtestparancsnoksag (amely Kédrpataljaval szemben allomasozott)
avezérkari fdnoknek panaszolja, hogy hidba probalja visszaszoritani a hatéar-
incidenseket, a térképezdk tevékenysége miatt ez nem sikeriil. A VI. had-
testparancsnoksag utasitdsait a térképezOk nem hajtjak végre, ezaltal a ha-
tarsértések besziintetésére kiadott parancsok betarthatatlanokkd véalnak.
Ezért a Vezérkari Fonokségnek javasolja, hogy rendeljék vissza a térképhe-
lyesbitéket.” Ellenkez6 esetben olyan helyzet dllna el6, hogy a hatarsértésre
adott cseh valaszra a Honvédség nem tudna megfelelen reagélni katonai
létszamhidany miatt. Ennek oka abban kereshetd, hogy a hadtestekhez beosz-
tott hirszerzd, kémelharit6 csoportok gyakorlatilag nem voltak alarendelve
a hadtestparancsnoksagnak, annak utasitasait sokszor figyelmen kiviil hagy-
tak. Az elsd bécsi dontés utdni katonai kdzigazgatas soran tdbbszor is eléfor-
dultak hasonl6 ,,engedetlenségek” a nemzetvédelmi tevékenységgel foglalko-
z6 tisztek részérél.* Mar ekkor felmeriilt, hogy szabalyozzak tevékenységii-
ket. A fentiekbdl lesztirhetd, hogy a katonai hadtestparancsnoksag hidba
probalt kinosan tigyelni a hatarsértések visszaszoritasara, a térképhelyesbi-
ték miatt ez nem mindig sikeriilt. A hatarsértések pedig kiprovokalhattdk az
Gjabb cseh tdmadast, amire nem volt felkésziilve a Honvédség, mint ahogy
nem volt felkésziilve januér 6-an sem.

Tovabba a térképhelyesbitk munkakorének részét képezte a teriilet po-
litikai megfigyelése is, ami kiterjedt a hatdron tuli teriiletre. Ezt beépitett
embereken keresztiil végezték. Tudtak arrdl is, hogy Kérpatalja vissza nem
csatolt részén csehellenes ruszin szabadcsapat szervezddik, valamint ismer-
ték a vezetd nevét és csapaténak létszamat is.” Kédrpétalja visszacsatolt része-
in végzett megfigyeléseik els@sorban a teriilet politikai kdzhangulatara, ru-
szin nemzetiségl politikusaira vonatkozott. fgy keriilt a figyelem homlokte-
rébe 1939. marcius 6-dn Demko Mihaly, késébbi karpataljai orszaggytilési
képviseld, akinek lengyel kapcsolatai érdekelték a térképezdket. Demkd
ugyanis lengyel segitséggel (az ungvari lengyel konzulatus kozremiikodésé-
vel) probalt 1€giét szervezni Kdrpatalja ,, felszabaditdsa” érdekében, azon ok-
nal fogva, hogy Magyarorszig nem tesz semmit az iigy érdekében.” Mindez
ellentétesnek mindsiilt a magyar érdekekkel, ezért a lengyel alkonzul 4ltal
beallitott szervezOk koziil néhanyat a térképesek iigynokei készek voltak
megvesztegetni a szervezdtevékenység meghidsitasa érdekében. El6fordult

33 HL, VKE B/226, 1205. Mikrofilm. 142. f.
34 Vargyai Gyula: Magyarorszdg a masodik vildghdboriban. Budapest, Korona, 2001. 123.
35 HL, VKE B/226, 1204. Mikrofilm. 131. f.
36 MOL, K 28, 45. cs., 98. t., ME 1939/401.
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olyan eset is, amikor az egyik helyi (godényhazai), a Szics-garda szervezésé-
vel megbizott illetékessel tartottdk fenn a kapcsolatot a térképezok.”

Kérpatalja visszafoglalasa utan a térképhelyesbitdk tovabb folytattak tevé-
kenységiiket, holott megsziint az az ok, ami miatt,,propaganda” tevékenységet
kellett végezniiik. Jelentéseik tovabbra is befutottak, amelyeket a Vezérkari F6-
nokség tovabbitott (mivel a Térképhelyesbitd Igazgatdsag a VKF 5. osztélya ala
tartozott) tobbek kozott a Miniszterelnokségre, a Kiilliigyminisztériumba. A Mi-
niszterelnokség I1. tigyosztalya kiilon megkérte a Vezérkart, hogy tajékoztassa
az osztalyt a frissen visszaszerzett teriilet lakossdganak a hangulatirol: milye-
nek a gazdasagi, kereseti, élelmezési viszonyok, hogyan miikddnek a nagyobb
tizemek stb.” Feladatkoriik a jelek szerint nem redukalédott csak a politikai hir-
szerzésre. A visszafoglalast kovetd napokban sziiletett, marcius 22-i keltezést
jelentés szerint: ,,A Térképhelyesbito csoport miikédését a lakossag nem jo szem-
mel nézi. Nem tudjak megérteni, hogy a katonasdg, csendorség, renddorség mellett
hogy miikodhetik még egy civilruhds intézmény, amelyik nyomoz, letartoztat, véres-
re ver bestigds alapjdn embereket. A bestigds [ ... | nagyon elburjanzott, akinek ellen-
sége van, azt feltétlen bedruljdk a térképezoknek. A bestigas elég néhdny napi letar-
toztatdshoz [... ] Célszerti volna tevékenységeét besziintetni, anndl is inkabb, mert ve-
zet6ik tiszti rendfokozati cimekkel szélittatjdk magukat’™ — a civil ruha ellenére.
Mindezekbdl lesziirhetd, hogy a térképezdk kvazi a politikai renddrség szere-
pét oltotték magukra, azok utén kutatva, akik kompromittaltak magukat az uk-
ran rezsim alatt. A Térképhelyesbitd Igazgatdsag jelentéseivel nem talalkozunk
a kérpataljai katonai kozigazgatds megszlinte utdn. Valdszindi, hogy beolvadt
mds vezérkari alakulatokba, de az is lehetséges, hogy felszdmoltak. E kérdést to-
vabbi kutatdsoknak kell tisztaznia.

A Vezérkari Fonokség szerepe Karpataljan nem merilt ki a térképhe-
lyesbiték megszervezésével. A VKF lényeges biztonsagi kérdésnek tartotta,
hogy Karpataljat megfelel6 modon és litemben toltsék fel magyar katona-
saggal. Ez a MAV-ot olyan feladat elé allitotta, amivel nehezen tudott meg-
birkdzni. A hadsereg szamitdsai szerint, orszagos szinten mintegy 8.000 {6s
létszamhianya volt a MAV-nak.” Karpatalja szempontjdbél ez azért volt fon-
tos, hogy a probléma orvoslasa utan az 1940. évi ,K”, azaz kémelharit6 elo-
munkalatokat el tudjak végezni, ami arra szolgalt, hogy megdvja a honvédsé-
gi beruhdzasokat, valamint az orszag biztonsagat novelni szdndékoz6 intéz-
kedéseket a kiilonféle hirszerzoktdl. A VKF 1940. szeptember 12-én kérte
a Beliigyminisztériumot, hogy utasitsa a csenddri és renddri szerveit a mun-
kéalatok tdmogatdsara oly modon, hogy a kérdéses tn. erdditési teriileteken
és az erdditési kirendeltségek kozpontjaiban (Csap, Perecseny, Szolyva,

37 Uo.

38 HL, VKF, B/231, 1520. Mikrofilm. 668. f.

3 HL, VKE B/227, 1250. Mikrofilm. 125. f.

40 HL, VKE, B/226, 1191. Mikrofilm. ,MAV személyzeti 1étszam emelése”.
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Okormez6, Alsészinevér, Huszt) fokozottan figyeljenek oda a kémgyantis
esetekre.” Bz természetesen egyiitt jart az idegenrendészet fokozottabb elle-
ndérzésével, az idegenek letelepedésének korlatozasaval, fényképezési tila-
lom bevezetésével, iparengedélyek kiadasanak szigoritdsaval, az utak, vas-
utak szigoribb ellenbrzésével stb. a kérdéses teriileteken. Akit pedig elfog-
tak, azt egyb6l a hadsereg kémelharité szervei elé allitottak (VKF 2.). A vas-
ati és a postai alkalmazottak megbizhatdsdgara, a rendszerhez fiz6d6
lojalitasukra kiilondsen nagy hangsulyt fektettek. Ezért probalta a Honvé-
delmi Minisztérium athelyeztetni 1940. janiusdban az ukran érzelmiieknek
titulalt vasutasokat és postai alkalmazottakat az orszig belsébb teriileteire.
Ebben kozrejatszott az a tény is, hogy a kiilonféle jelentések szerint erdsodo-
ben volt a Kérpatalja felé iranyul6 ukran propaganda intenzitasa. Az utasita-
sok esetleges elszabotdldsdnak a lehetdségét szerette volna elkeriilni a mi-
nisztérium. A HM inditvanyt kdvetéen meg is kezdték a fenti alkalmazottak
athelyezését.”

Internaltak azokat a személyeket, akik a teriilet visszafoglaldsa el6tti id6-
szakban kommunista vagy kommunistagyands tevékenységet folytattak.
A renddrség és csenddrség altal kovetett gyakorlat alapjan lesziirhetd, hogy
altalaban azok jutottak erre a sorsra, akik aktiv résztvevdi voltak a cseh kor-
szak alatti kommunista mozgalomnak. Azokat, akik passziv tagok voltak,
vagy mar évek 6ta nem politizéltak, a rend6érség vagy a csenddrség figyelte
meg. 1941-re azonban itt is szigoritast fedezhetiink fel, egyértelmiien a had-
sereg, de azon beliil is a VKF 2/D. (defenziv) alosztalya részérdl. Jol mutatja
ezt egy 1941. majus 21-én keletkezett okirat. Az érintett renddrhatésag nem
hajtotta végre az internalast, hanem csak renddrfeliigyelet ala helyezte a gya-
nus tevékenységgel megvadolt személyeket. E személyek fellebbeztek az in-
terndlas ellen, amely id6tartam alatt szabad labon mozoghattak. A VKF
2/D. szerint a renddrfeliigyelet ellenére a fenti személyek akar dllamellenes-
nek mindsiil6 tevékenységet is kifejthettek.” Ezek a személyek feltehetéen
kommunistagyanusak lehettek, hiszen még a német-—szovjet haboru eldtt va-
gyunk, amikor aktivabb volt a kommunista propaganda. A szovjet hir-
szerzés embereivel szemben a kémelharité hat6sdgok minden eszkdzzel
megprébaltak fellépni. Ha kellett, a VKF 2. nyomast gyakorolt a Beliigymi-
nisztérium illetékes osztédlyaira, amikor olyan tisztvisel6k keriiltek hivatalok
élére, akiknek — korabeli megfogalmazassal élve — allamhtiség szempontja-
bol kétes volt az el6életiik. Igy tortént ez a VKF 2/D. leirataban, amit a BM
VILI. res. osztdlyahoz intézett, s amelyben a tiszatjlaki f6jegyz6 és f6szolgabi-

41 MOL, K 149, 214. cs., 1. t., 1940/13869.
42 MOL, X 4526, 10504. dob. Mikrofilm. ME 1941-I-15061.
43 MOL, X 4232, 8919. dob. Mikrofilm. BM res. iratok, 1941/10005.
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16 levéltasat kovetelte 1940 novemberében.” Ez az eset tandsitja, hogyan
probalt befolyast gyakorolni a hadsereg a civil adminisztraciora.

A lengyel menekiiltekkel kapcsolatos megfigyelések

A német-lengyel, majd a szovjet-lengyel hdbort szintén okot szolgéltatott
a hadseregnek bizonyos szigoritdsok bevezetésére. Nemzetbiztonsagi szem-
pontbdl egyeldre a tobb ezres lengyel menekiiltaradat okozott gondot a ka-
tonai kémelharit6 szerveknek. Mindez abbdl eredt, hogy — legaldbbis az
elsé napokban — a magyar hatésdgok nem tudték kezelni a hatart nagyszam-
ban atlépd katonai csoportokat és civil menekiilteket. A honvéd Vezérkar
egy szeptember 7-én (tehat majd egy héttel a szeptember 1-jei német tdma-
dés utan) kelt rendelete szerint szamolt ugyan a hatart atlépé menekiltek-
kel, valamint azok elhelyezésével,” de mint latni fogjuk, gyakorlati Iépések
ez igyben nem torténtek. Az eseményekrdl szO0lo helyszini jelentéseket
a renddrszervek napi rendszerességgel felkiildték a Beliigyminisztérium-
ba. Ezzel az események pontos megvilagitasba keriilnek.

Az ungvari hatarvidéki renddrkapitanysag jelentése szerint a katonai éllo-
mdnyd menekiiltek tigyeit a tertiletileg illetékes katonai hatosagok végezték,
a civilekkel azonban a kezdet kezdetén nem volt kinek foglalkoznia.” Veliik elv-
ben a hatarszélen fekvd polgari hatdsdgoknak kellett volna torddniiik. Csak
szeptember 22-re sikeriilt a be6zonld lengyelek elé egy kordont 1étrehoznia
a kassai csendérkeriiletnek a Szamos-Tisza—Csap-Nagykapos vonal mentén.”
A rend6rség hatékonyabba tétele végett a BM szeptember 21-én elrendelte,
hogy az ungvari, beregszéiszi és munkécsi renddrkapitanysagok egy-egy politi-
kai el6adét jeldljenek ki, akik a szorosabb dsszekottetést és az informéacio gyor-
sabb dramlasat voltak hivatva biztositani a kdzpont (az ungvari hatdrvidéki
rendérkapitanység) felé."”

Az els6é menekiiltek mar a szovjet timadds masnapjan, szeptember 18-4n
atjottek Magyarorszag teriiletére. Egyidejlileg érkeztek a teriilet mindharom
kozlekedési szempontbol fontos hidgdjan keresztiil — az Uzsoki hagén keresz-
tiil Uzsokra, a Vereckei-hagon keresztiil Voldcra és a Tatar-hagon keresztiil
Kdérosmezdre —, mely telepiilések csak az els6 dllomast jelentették. Szamuk
mér az elsé napon tobb ezerre volt tehetd. Egyediil Kérosmezé allomaséara
850-900 polgari személy és mintegy 3000 katona jott 4t harom szerelvénnyel
és négy mozdonnyal. A polgari menekiiltek mintegy 300 személygépkocsival

4 MOL, K 149, 214. cs., 1. t., 1940/15917.
45 MOL, K 149, 204. cs., 2. t., 1939/14034.
46 MOL, K 149, 27. dob., 2. t., 1939/13966.
47 MOL, K 149, 27. dob., 2. t., 1939/14107.
48 MOL, K 149, 204. cs., 2. t., 1939/15122.
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1épték at a hatért.” A Voldcra keriilt menekiiltek szama kisebb volt, mint a K6-
rOsmezore érkezetteké. A katondk szamat a jelentés készitdje nem tudta meg-
allapitani, de ¢ket a szolyvai katonai parancsnoksdg fegyverezte le. (A kato-
nak legtobb esetben felfegyverezve 1éptek magyar teriiletre.) Az ide érkezd
polgariszemélyek tobbsége a lawocnei, illetve a stryji lengyel hataratkelSk vas-
ati, postai, kozigazgatasi alkalmazottai koziil keriiltek ki.

Uzsokra az elsé napon egy egész dandar futott be, de révidesen szamitot-
tak egy masikra is. Varhato volt ugyanerre az dllomadsra sebesiiltek érkezése
is. A kovetkezd napon, szeptember 19-én folytatodott a lengyel menekiilta-
radat. Kérosmezon példaul egy egész tlizérezred 1épte 4t a hatért teljes fegy-
verzetben, tankokkal. Ezek lefegyverzését Rahon hajtottak végre. Ugyan-
ide érkezett még mintegy 200 felfegyverezett lengyel renddr is, akiket a k6-
rosmezei renddrkirendeltség fegyverzett le. Rahon egyébként a vasuti sze-
relvények nagy szdma a vasiti kozlekedés megbénuldsaval fenyegetett.
A rahoi palyaudvar vaganyai annyira megteltek szerelvényekkel, hogy mar
a masodik napon hirom lengyel szerelvénynek kellett a nyilt palyan veszte-
gelnie Raho és Tiszaborkiit kozott.”

A menekiiléknek nem sok idejiik volt, hogy biztonsdgosan atérjenek a hata-
ron. 21-én a német csapatok Beszkid kozségnél elérték a magyar hatart. Kiil-
dottségiik kézfogassal iidvozolte a magyar hataréroket. Kérosmezdvel atellen-
ben pedig az oroszok jelentek meg Vorohta kozségnél, 6 km-re a hatartél.” Ok
tartézkodobban viselkedtek a németeknél. A német-magyar—szovjet harmas
hatar az Uzsoki hagondl htizodott. A szovjet hatdrszakasz mintegy 200 km-en
érintette Magyarorszag hatérat, a német 3540 km-en. Addig, amig a timadok
meg nem szalltak teljes hosszdban a hatart, addig adodtak olyan hatdrinciden-
sek, amelyekbe a magyar hatarérok is belekeveredtek. Ennek oka az volt, hogy
a lengyel hatdrdrizeti szervek elhagytak allomasaikat. Nagyobb résziik Magyar-
orszagra tavozott. A Voloc-lawocnei alagut tals6 végét is drizetlentil hagytak.
Ennek feliigyeletét a magyar hatdrdrizeti szervek vették at,” amig azt az (j 4l-
lamhatalom 4t nem vette téliik. A 25 f6t szamlalo drséget azonban lefegyverez-
te egy ukran fegyveresekbdl allo szabadcsapat, ami a lengyel kdzponti hatalom
Osszeomldsa utan szervez8dott meg. Néhdny magyar hatarvadaszt magukkal is
hurcoltak. Szabadon engedésiik érdekében az orosz katonai parancsnoksag
jart kozbe.

Szeptember 11-én az uzsoki renddrkirendeltséget a hatér ttloldalardl ke-
reste fel a lengyel hatdrdérség parancsnoka, kérve a kirendeltséget, hogy amig
az 4j 6rség meg nem érkezik, a magyarok vegy€k at téliik a hatar talsé oldala-
nak az Grizetét is, mert 6k a hatart elhagyjak. Ez meg is tortént. Megemliten-

49 MOL, K 149, 27. dob., 2. t., 1939/13966.
50 MOL, K 149, 27. dob., 2. t., 1939/13967.
51 MOL, K 149, 27. dob., 2. t., 1939/10826.
52 MOL, K 149, 27. dob., 2. t., 1939/14273.
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dé6 a lengyel Sianki palyaudvaron 1évé magyar szerelvény esete is, amelyet le-
foglalt egy lengyel hatdr6rparancsnok és igénybe vette azt a szdzada részére,
megigérve, hogy a szerelvényt visszaszolgaltatja.” A szerelvény még aznap dél-
utan visszakeriilt Magyarorszagra.

Az oroszok a hatéarsérték elfogasara mindig kinosan figyeltek, még ak-
kor is, amikor a hataratlépés bizonyos esetekben bevett szokassa valt, féleg
a vastton dolgozok egyes csoportjai sziméara. A voldci vasiti vonal egy meg-
hatdrozott vaganyardl csak ugy lehetett 4tjutni a mdsikra, ha a szerelvény né-
hany méterrel ugyan, de attolatott a volt lengyel teriiletre. Ennek az volt az
oka, hogy a vastti valté kozel fekiidt a hatarhoz. A hatar ilyen médon val6 at-
1épése megszokott jelenség volt akkoriban. Azonban az 1ij koriilmények foly-
tan a szovjetek nem voltak tekintettel erre. Az elsé athajté mozdonyt elfog-
tak a rajta 1évékkel egyiitt. A targyalas végett utanuk indul6 voldcei allomas-
fénokot szinttgy elfogtik. Egy teljes napig tartott, amig rendezddott az iigy.

A kornyéken a menekiiltek felvasaroltak minden élelmiszert, ugyhogy
a késébb jovOknek mar nem maradt élelem. Masodik nap a helyzet még su-
lyosabba valt. A hatdsagok a hatdr mentén gy(jtétaborokat allitottak fel,
ami valoszintileg enyhitette az élelmiszerhidnyt. Az orszag kiillonbozé teriile-
teire eljutokat pedig megprobaltak Osszegytjteni, hogy a szerte az orszag-
ban elhelyezkedd internalétaborokba zéarjak oket.™

A fegyveres lengyel katondk megjelenése Karpétaljan magaval vonta,
hogy a helyi lakossag élelem vagy pénz ellenében a lengyelektdl fegyvereket
szerzett be. Miutdn a hat6sdgok ezt felfedezték, az els6 lengyel menekiiltek
megérkezése utin nem egész két héttel mar hazkutatasokat tartottak a helyi
lakossag korében. Az elkobzott fegyverek mennyisége szamottevd volt.
Az ellendrok 151 16fegyvert taldltak 9879 16szerrel, valamint 183 szalfegy-
vert (hidegfegyvert) talaltak. Ezek mellett 4 gépkocsi és 9 motorkerékpar is
elSkeriilt.” Ismerve a teriilet motorizaltsagat, e jarmtivek igencsak emelték
a hegyvidék ilyen jellegl statisztikai mutatéit. Tehdt nem volt alaptalan
a VKF-nek azon intézkedése, hogy a hatdr mentén gydjtétaborokat allitott
fel. Viszont sok lengyel kikeriilte ezeket a pontokat és érvényes okméanyok
nélkiil bolyongtak az orszag teriiletén. Emiatt a VKF szeptember 27-én kér-
te a Beliigyminisztériumot, hogy a felkutatott lengyeleket internalds végett
adja 4t a katonai hat6sédgok kémelharit6 osztélyainak.”

A lengyel menekiiltprobléma a VKF szaméra 1940 soran sem sziint meg.
Az allambiztonsagi és nemzetbiztonsagi szempontokbdl aggalyosnak tartott
lengyel menekiilttdborok rzésének a szigoritasat varta el a Beliigyminiszté-

53 MOL, K 149, 22. dob., 2. t., 1939/5542.
54 MOL, K 149, 27. dob., 2. t., 1939/14421.
55 MOL, K 149, 27. dob., 2. t., 1939/14585.
56 Uo.
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riumtdl 1940. juniusatol, valamint azon taborok athelyezését, amelyek kozel
estek a f6bb kozlekedési csomopontokhoz vagy ipartelepekhez.”

A megfigyeltek

A korszakban mindvégig megfigyelhetd, hogy a rendszert nem tdmogato,
vagy ellenzéki csoportokat — legyen az politikai vagy civil jellegli — a hata-
lom altalaban megfigyelés alatt tartotta. Ez vonatkozott az anyaorszag terii-
letére, de nagyobb mértékben a frissen visszaszerzett orszagrészekre. Nem-
kivanatos személyeknek mindsiiltek a ,, kommunista agitdtorok, volt hirszer-
26k, szicsgdrdistdk, bestigok”.™ A Bereg és Ugocsa f6ispanjatol szarmazd,
a Belligyminisztériumhoz cimzett, 1939. januarjdban keltezett jelentésbdl
kideriil, hogy a fentiek koziil azokat, akik az orszag teriiletén élnek, megfi-
gyelés alatt tartjadk. A Németorszdgban 1939 nyaratdl dolgozo, Kirdlymezo-
r6l szarmazé 141 vendégmunkas nem szamitott ,nemkivanatos személy-
nek”, de levelezésiik megfigyelés alatt 4llt a csenddrség részérél.” A jelen-
tés kiillon kiemeli, hogy a kint 1évé vendégmunkasok leveleiket , Konigs-
feld”-re kuldik, telepiilésitk német megnevezése alapjan.

Az iratok kozott talalunk koztisztvisel6ktdl szarmazo jelentéseket is.
Ilyen, pl. a katonai kdzigazgatas ilosvai jardsi miniszteri megbizottjanak, az
akkori ungvari f6ispannak (Korlath Endre) tett jelentései,” vagy Siménfalvy
Arpéd Ung, valamint Bereg és Ugocsa egyesitett virmegyék féispanjanak
havi 6sszesité nemzetiségi-politikai jelentései a ra bizott teriiletek kdzhan-
gulatardl. Ezt az alapjan tette Siménfalvy, hogy a kozponti kormanyzat a he-
lyi végrehajté hatalmat az igynevezett kihelyezett szakigazgatasi szervein
keresztiil gyakorolta.” Ezek kozzé tartoztak a helyi Snkormanyzatok is. En-
nek tiikrében nem meglepd, hogy a helyi kozigazgatasi vezetdk is kivették ré-
sziiket a jelentések irasabdl a kormany felé. Siménfalvy féispan a havi 6ssze-
sitd jelentéseket a Miniszterelnokségre kiildte. E jelentések tdjékoztatést
nydjtanak arra nézve, hogy melyek voltak azok a tarsadalmi folyamatok,
amelyek foglalkoztattik az akkori korményzatot a nemzetiségekkel kapcso-
latosan. A f6ispan a visszafoglalds utdn havi rendszerességgel elkiildte a be-
szdmoldit. Ugyanez volt igaz az Ung varmegyei beszdmoldkra is, hiszen
mindkét varmegyének egyazon személy volt a f6ispanja. Feltehetden a kar-
pataljai kozigazgatési kirendeltségek is igy jartak el a kormanyzoi biztos
felé. Valdszinileg az erre vonatkozd iratokat a kdrpataljai levéltar Orzi.
Osszehasonlitva az ungi, illetve a Bereg és Ugocsa varmegyékbél szdrmazo

57 MOL, K 149, 214. cs., 1. t., 1940/10493.

58 MOL, K 149, 2. t., I. rész, 157. f.

59 MOL, K 149, 2. t., I rész, 136. f.

60 KTAL, 47. fond, 1. leltar, 49. akta, 1. f.

61 Romsics Ignac: Magyarorszdg torténete a XX. szdzadban. Budapest, Osiris, 1999. 230.
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jelentéseket, kidertil, hogy az utébbiakban sokkal tobb jelentenivald
esemény tortént. E két virmegye nem tartozott a kormanyzoi biztossaghoz,
mégis itt taldlhatok azok a varosok, amelyek a Kédrpataljan él6 nemzetisé-
gek kulturalis kdzpontjai voltak.

Ung varmegyében és Ungvar varosdban — Siménfalvy jelentései szerint,
amelyeket 1939 végétdl 1940 végéig havi rendszerességgel felkiildott — nemze-
tiségi-politikai szempontbdl emlitésre mélté dolog nem tortént. Ezért a f6is-
pan kérelemmel fordult a Miniszterelndkséghez 1940. oktéberében arra vo-
natkozéan, hogy besziintesse a jelentések kiildését.”

Azok a jelentések viszont, amelyeket mar Bereg és Ugocsa f6ispanja-
ként kiildott, tartalmukat tekintve sokkal mozgalmasabbak voltak. Olyan
eseményeket tartalmaznak, amelyek mas hirszerz6 csoportok (renddrség,
csenddrség megfeleld osztalyai) jelentéseiben is visszakoszonnek. A konk-
rét esetek természetesen legtobbszor killonboznek, de azokat bele lehet il-
leszteni egy-egy nagyobb folyamatba. Siménfalvy 1939. oktdberére szol6 je-
lentésében sz6 esik pl. egy flirésztelep munkasai kozott terjedd kommunista
propagandarél.” Ez nem szamitott egyedi esetnek. A visszafoglalas utan na-
pirenden voltak a kiilonféle politikai jelentések oldalain a kommunista ér-
zelmi, szovjetbarat személyekrdl szo6l6 hirek. Tovabbi hirei kozott szerepel,
hogy bizonyos teriileteken 14azité roplapokat szértak szét, beszamolt arrdl,
mekkora mértéket 61tott a Szovjetunidba vald szokések szdma. A szokések
és a roplapok terjesztése allandd problémat jelentettek az akkori nyomozo-
hatésagoknak. Az ilyen jellegli hirek a magyar—szovjet hatdr 1étrejotte utan
mindennaposnak szamitottak. Ehhez parosult még a Munkacs-vidéki né-
metajki lakossagrodl szol6 hangulat-, illetSleg politikai jellegti jelentés, szin-
tén Siménfalvy tolmécsoldsaban 1940. dprilisara vonatkozéan.” A német
nemzetiségi lakossagot meglehetdsen nagy érdeklddéssel figyelték a hatdsa-
gok annak ellenére, hogy szamaranyuk meglehetésen csekély volt.” Simén-
falvy 1939. szeptemberében megnyugvassal tovabbitotta azt a hirt, miszerint
sok Munkdcs-kornyéki német kdmives talalt munkat a kornyezé laktanya-
épitéseknél. Politikai szempontbdl leginkabb a Volksbund térnyerése, vala-
mint 1941-42 sordan az SS toborzasa érdekelte a Miniszterelnokséget.
Ugyanakkor Marina Gyulat, a kormanyzdi biztossag kozoktatésiigyi oszta-
lyanak vezetdjét is megkérte a Miniszterelnokség, hogy naprakész informa-
ciokkal szolgdljon a német oktatdsi nyelvl iskoldk tanitdi 1étszamarol,

62 MOL, K 28, 45. cs., 97. t., ME 1940-H-15533.

63 MOL, X 4232, 8919. dob.. Mikrofilm. ME 1939-G-19707.

64 MOL, X 4232, 8919. dob.. Mikrofilm. ME 1940-H-15208.

65 Az 1930-as népszamlalas adatai szerint Podkarpatszka Rusz tartoményra vonatkozo-
an 1,9%-ot — 13.804 {6t — tett ki. (Néhdny statisztikai adat Kdrpdtalja viszonyairol. Kas-
sa, Kassai Kereskedelmi és Iparkamara, 1939. 3.)
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a hasznédlatban 1évé tankonyvekrdl. Marina 1939. szeptembere soran
személyesen latogatta végig a német tanitasi nyelvii iskolakat.”

A katonai kozigazgatas idészakédban, valamint az azt kdzvetleniil kovetd
periddusban a politikai tém4jua jelentések mozgalmassagot tiikkroznek. A kii-
lonféle politikai csoportosuldsok reményteljesen igyekeztek megalkotni
a koveteléseiket. A renddrség jovoltabol mindhdrom nyelvi irdnyzat fellépé-
sérél tudomasunk van. A helyi ruszin irdnyvonalat képviseld szervezetek
mozgolddasara jo példa Firczak Laszlo Brody-parti politikus felhivasa.
1939. junius 22-én, tehat még a katonai kozigazgatas alatt, felszélitott min-
den , bizalmi egyént”, hogy a telepiiléseiken alakitsanak 8 tagi vezetdségi ta-
nacsot, amely a kdzségek vezetését barmikor atveheti. A masik cél pedig az
lett volna, hogy minden kozség élén autonomista parti (tehdt Brody-parti)
bir6 alljon. A katonai kozigazgatds megszlintével az Orosz Nemzeti Tana-
csoknak azonnal 4t kellett volna venniiik a hatalmat a telepiiléseken.” A ha-
taloméatvétel természetesen elmaradt. Ez a kizarolagossagra vald torekvés
a Brody-féle part részérdl elérevetiti Brody Andrés azon késébbi nyilatkoza-
tat, amely szerint a helyi ruszinok képviseletére csak az 6 pértja hivatott.”

Tudunk olyan esetrdl is, amikor a visszafoglalt Kérpataljardl érkeztek fia-
talok Brody Andrashoz Ungvarra. Helyben nem politizdlhattak, ezért a kar-
pataljai, magukat (nagy)orosznak vallo ifjusagi szervezetek kiildottséget me-
nesztettek Brodyhoz, hogy atadjak koveteléseiket memorandum formaéja-
ban a teriilet autondmiajaval kapcsolatban. Kovetelik tobbek kozott, hogy
vezessék be a nagyorosz nyelvet a kozhivatalokba, tudjanak érintkezésbe
1épni a tobbi orosz emigranssal, Gjitsak fel az orosz szervezeteket, a pravosz-
lav papoknak is legyen annyi joguk, mint a rdmai vagy gorog katolikus pa-
poknak. A végén még azt is hozzateszik, hogy az autondmia-kovetelésbdl
nem szabad engedni, inkabb akkor az ellenzékbe val6 vonulést tandcsos.”
Az ifjasagi szervezetet az hozta lazba, hogy ekkor mar javdban folyt Kéarpa-
rozat mind a kormany, mind a sajté berkein beliil. Annak vagyunk tandi,
hogy a frissen visszaszerzett teriilet politikai fesziiltségét Karpatalja azon ré-
sze vezeti le, amely még az els6 bécsi dontéssel keriilt vissza Magyarorszag-
hoz. A dolog érdekessége, hogy nem a nyiltan nagyorosz irdnyvonalat
képviseld Fenczik Istvdn orszaggyilési képviseld vezette Nemzeti
Autonomista Partot, hanem a helyi irdnyzatot képviseld (bar tobb esetben
ez nem mindig egyértelmii) Brodyt tisztelték meg ezzel a latogatassal.

A minél nagyobb tdmogatottsig elérésére torekvé Brody nem hagyhatta
figyelmen kiviil az ukran irdnyvonalat képvisel6k érzéseit sem, bar koriikben

66 MOL, K 28, 45. cs., 98. t., ME, 1939/18837.

67 MOL, K 149, 24. dob., 2. t., 1939/7834.

68 Brody Andras a magyaroroszok vezére nyilatkozott Az Estnek. = Az Est, 1939. jilius 12.
09 MOL, K 149, 24. dob., 2. t., 1939/7834.
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Brédy nem volt népszerd, de ,,jobb hijan” tamogattak autondmia-torekvéseit.
Az 1939. novemberi memorandumuk szerint, amit a renddrség kozolt a Bel-
igyminisztériummal, fatyol boritand6 a mult blineire, mindenki tegyen hliség-
eskiit. Aki ezutidn vét a magyar haza ellen, azt lehessen csak kérd6re vonni.
Sértette Oket az is, hogy sok agilis ember szivesen véllalna munkat, de alland6-
an felemlegetik nekik a miltjukat.”

A katonai kozigazgatas alatt semmiféle szervezet nem fejthetett ki politi-
kai tevékenységet Karpatalja frissen visszakeriilt részén. Jelentéktelen f6lda-
latti szervezkedések azonban folytak, amelyekrdl a magyar hatdsagok altala-
ban tudomast szereztek. Emlitésre mélto a huszti német konzul 4ltal megin-
ditott szervezkedés, amely az elbocsatott ukranérzelmi tanitokat, tisztvise-
16ket prébdlta megnyerni. A szervezkedést nyilttd tették volna a katonai
kozigazgatas megsziintével. A mozgalom valdszintileg nem tudott kibontakoz-
ni, mert utdna nem hallunk fel6le semmit. Az illegdlis kommunista mozga-
lomrolis volt tudomasa a hatésdgoknak. Vezetdje egy bizonyos Petrusz neve-
zetli ir6 volt. A szervezetnek mintegy 200 tagja lehetett — ami féleg ekkor tul-
zott szdimnak tlinhet — Munkacs és Szolyva kozponttal. Esetiinkben nem is
az a lényeg, hogy hany aktivistat szimlalt a megfigyelt szervezet, hanem az,
hogy a hatdsagok tudtak a létezé€sérdl. Azok részére, akik Szlovakidba mene-
kiiltek, &tmeneti otthonokat rendezett be és segitette ket abban, hogy kijus-
sanak Németorszagba. Egy masik résziik a Cseh Protektoratusban nyert el-
helyezést. A Bécsbe keriiltek szimara még egyesiiletet is 1étrehoztak.” Bécs
a Karpataljarol elmenekiiltek egyik kdzpontjava valt, ahonnan még ukran
nyelvli radidadasokat is kozvetitettek. Ugyanez volt a helyzet a szlovakiai
Eperjessel is. E rddidadasok nemkivanatosak voltak a hatdsagok szemében.
A magyar—szovjet hatar 1étrejottével a kommunista propaganda is megin-
dult Karpatalja irdnyaba, amely ugyan nem volt jelentds, de mégis 1étezett.
Radidadasokban és ropcéduldk terjesztésében nyilvanult meg. Az ukran
nyelvli rddidadést Kijevbdl sugaroztak, a propagandat pedig Lembergbdl
(Lviv) szervezték.” A beszédeket egy Beregszaszbol szdrmazé egyén, a helyi
volt kommunista partszervezet néhai vezetdje tartotta. Egyes ropcédulakat
biztosan a hataron tulrél hoztak be, mert a szovegiik helyesirdsa az j, szov-
jet szabdlyokon alapult.” Az ellenpropaganda beinditésardl 1940. jalius 10-
én Perényi kormanyzai biztos tett javaslatot. A javaslat Iényege az volt, hogy
a ruszin népet hitelesen kell tdjékoztatni arrol, hogy mit tesz érte a magyar
korményzat. Ezt nehéz volt elérni, mert a hegyvidéki lakossag java része
nem hallgatott radiot, de még Gjsagot sem olvasott. Az eredményesebb ta;jé-
koztatds érdekében — aminek ellensilyoznia kellett a nyugatrol érkezé uk-

70 MOL, K 149, 24. dob., 2. t., 1939, 108. f.
71 MOL, K 149, 24. dob., 2. t., 1939/7834.

72 MOL, K 149, 24. dob., 2. t., 1939, 111. f.
73 MOL, K 149, 24. dob., 2. t., 1939, 112. f.
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ran és a keletrdl érkez6 szovjet propagandét — a kormanyzoi biztos magara
véllalta a tajékoztatds feladatat. A magyar radié kozvetitett ugyan ruszin
nyelvii propaganda misort, de az nem fejtette ki a kell6 hatast, mert a ruszin
nép tdmegeinek nem volt radidja, a tanultabb és ezaltal gazdagabb radidval
rendelkezd réteg pedig ukran érzelmi volt. A tdjékoztatds fejében a kor-
ményz6i biztosnak havi 3500 pengét utalt a korméanyzat 1940. jilius 1-jét6l.™
Azt, hogy milyen eredményt értek el az sszeg felhasznalasaval, nem lehet
megtudni, mert err6l nem kellett elszimolnia Perényinek. Kozma Miklds ké-
s6bb kierdszakolta a kormanytol, hogy ezt az dsszeget emeljék fel 20.000
pengdre, amit haldla utan is, 1944. januarjaig utaltak, bar mas jogcimen.

A Szovjetunié mindvégig, amig hatdros volt Magyarorszdggal, gondot
okozott a hatésagoknak. Egyrészt a kommunizmus eszméjének kéarpataljai
feler6s6dése, masrészt a nagyaranyd szokések miatt. Ezen iddszak alatt
(1939. oktéberétdl 1941. juniusaig) napirenden voltak az illegélis hatdratlé-
pések a Szovjetunio felé. Az atszokottek sorsardl ellentmond6 hirek érkez-
tek. Sokukat visszatoloncoltdk, voltak olyanok, akiket gytijt6taborba zartak,
majd leromlott dllapotban a szovjetek attették Oket a hataron. Egyeseket
azonban ideoldgiai szempontbdl kiképezték, és mint agitatorokat vagy hir-
szerzOket kiildték vissza 8ket. A magyar hatdsagok szemében 6k jelentették
a legfébb veszélyt. Ez a fajta problémakor 1941. jiniusatol veszit jelentdsé-
2ébdl. A nagyorosz propaganda is megsziindben volt.

A németek részérdl felmeriilt az a gondolat, hogy megszervezzék az el-
foglalt Ukrajna kozigazgatasat. Ennek érdekében toborzotevékenységet vé-
geztek a kozigazgatasi apparatus felallitasdhoz. A németek Kdrpataljara is
kiterjesztették a toborzast. Megbizottjuk Tulek Mihaly volt, aki még a benyo-
mul6 Honvédség el6l menekiilt Szlovakidba. Személyét és tevékenységét az
ungvari kémelhdrito osztaly, és ezaltal a hatarvidéki renddrkapitanysag jol
ismerte.” A magyar hat6sagok nem akadalyoztak Tulek tevékenységét, mert
azt nem itélték allamellenesnek. Esetiinkben egyfajta fordulat kdvetkezhe-
tett be a hatosdgok részérdl az ukran irdnyzattal szemben. Feltételezhetéen
a német érdekek miatt lettek elnézébbek az , ukrdnizmussal” szemben.
Eziigyben a kormdanyzat informalddni prébalt a berlini kovetén keresztiil,
aki beszélgetést folytatott Metzner dnyepropetrovszki német f6korményzo-
helyettessel. A kovet megnyugvéssal konstatdlhatta Metzner allitdsait, mi-
szerint kulturélis téren a Német Birodalomnak nem f{izédik érdeke az uk-
ran intelligencia fennmaraddsdhoz. Valamennyi ukran iskolat, egyetemet
bezartak és szimos német iskolat nyitottak.”

Kiilon kategoriat jelent a konkrét személyek megfigyelése és a roluk sz6-
16 jelentés. Jellegiiket tekintve elég csak megemliteni azt a két orosz érzel-

74 MOL, K 28, 45. cs., 98. t., ME 1943-P-17061.
75 MOL, X 4232, 8919. dob. Mikrofilm. BM res. iratok. 1941/12826.
76 MOL, X 4526, 10503. dob. Mikrofilm. ME 1942-P-16139.
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mi tanitét 1939 novemberébdl, akiknek a megfigyeléséhez elég volt annyi,
hogy [a megfigyeltek] ,,alkalmazkodnak a magyar torvényekhez, de titokban

mindent megtesznek a nagyoroszositds és az orosz nyelv tanitdsa érdekében.

A sziilbket igyekeznek meggydzni, hogy gyerekeiket az orosz iskoldba jaras
sak.”” Tehat a karpataljai hivatalos magyar kulttarpolitika mellett nem fért

meg mas kulturalis irdnyzat. A két tanitd sorsa valdszintileg az athelyezés

lett més teriiletre. Mint 14thatd, az oktatas killonosen érzékeny pontja volt

amagyar hatésdgoknak. Ezt latszik alatimasztani a Marina Gyulardl, a Kor-
manyzo6i Biztossag taniigyi osztalyanak vezetdjérdl sz016 tobb jelentés is, aki-
rél egydltalan nem lehet azt mondani, hogy nem volt lojalis a mindenkori

magyar kormanyhoz. Partjan beliil a partelnok (Brédy Andras) gy nézett

rd (masokkal egyetemben), mint renegatra, aki eltdvolodott az Autoném

Foldmtves Szovetség autonomista torekvéseitdl, csak azért, hogy pozicio-
kat kaphasson a kormanyzattol. Masik oldalrdl pedig azt 1atjuk, hogy jelenté-
sek késziilnek rola a Miniszterelnokség megbizdsibol. A jelentés készitdje

tisztaban van azzal, hogy Marina nemzetellenes tevékenységet nem végzett,
de ajelentés mégis felrdja neki, hogy az 1939. jalius 19-én Huszton tartott ¥

Oras beszédét csak ruszin nyelven tartotta meg, magyarul alig szolt a kdozon-
séghez.” Egy masik jelentés augusztus 11-rél szarmazik, amikor Perecseny

kornyékén a magyar iskolat koveteld lakossdgnak azt valaszolta, hogy itt

csak ruszin nyelvi iskolat engedélyezhet. Ezek utan jogosan kovetkeztethe-
tlink arra, hogy a kormany részérél meglévd joszandék a teriilet lakossaga

felé elakadt a kozigazgatas also szintjén meglévé ellenséges magatartasban,
a ruszin lakossdg nemzetiségi jogainak bdvitése terén. Hasonl6 volt a hely-
zet mds, kormdnyparti, karpdtaljai politikussal is (f6leg azokkal, akik a Ma-
gyaroroszok Parlamenti Klubjanak voltak a tagjai). A rend6rségnek tudoma-
sa volt arrdl, ha a fenti politikusok politikai jellegli akciokba kezdtek. S ha

ezeket titokban szerették volna tartani, a rendérségnek szinte mindig volt

egy-két beépitett embere, aki tdjékoztatta a hatésdgokat az adott iigyrdl.
Fencziket pl. a korményz6 katonai iroddjanak akkori vezetdje (Jany Gusz-
tav) megbizasabol figyelték 1938. novemberében. Fenczik ekkor talalkozott

Budapesten Wrangellal, aki a parizsi cdri-orosz emigransok vezet6je volt.”

De ezt a jelentést csak egy évvel kés6bb kiildték el a Miniszterelnokségre.
A Miniszterelndkséget olyan szempontbdl foglalkoztatta az ligy, hogy a fent

jellegérdl, illetve egy cari orosz propagandakozpont létrehozasardl

Karpataljan. Mivel az autondémidrdl mar folyt a vita hivatalos korokben,
nem véletlen, hogy az iigy felkeltette a Miniszterelndkség érdeklddését.

77 MOL, K 149, 24. dob., 2. t., 1939, 118. f.
78 MOL, K 149, 24. dob., 2. t., 1939, 559. f.
79 MOL, X 4526, 10503. dob. Mikrofilm. ME 1939-L-19738.
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A kérpataljai orszaggytlési képviselOk egy részét a renddrség megfigye-
1és alatt tartotta, Brody Andrasnak, Spak Ivannak, Zsegora Odénnek, Hajo-
vics Péternek, Bencze Gydrgynek szinte minden 1épésérdl tudtak a hatdsa-
gok.” Ez a megfigyelés rutin jellegii lehetett. A képvisel6k nem tettek sem-
mi olyat, ami a hat6sagok részérdl intézkedést igényelt volna. Ugyanigy
nem igényelt intézkedést annak a megfigyelésnek a kovetkezménye sem,
ami egy 1941. januar 9-i, ungvari 6sszejovetelrdl adott informaciot. Az dssze-
jovetelen részt vett Brody, Sztojka Sdndor gorog katolikus piispok, Dudas
Ernd volt ungvari polgarmester, valamint egy korjegyz6. A megbeszélés tar-
gya a Kozma Mikl6s korményzdi biztos altal megalakitani tervezett kirpatal-
jai part létrehozédsaval szembeni allasfoglalas kialakitdsa, valamint egy 4j
part megszervezése volt.” Erthetd, hogy Brody nem tamogatta Kozma torek-
véseit az 4j part létrehozdsa terén, hiszen Brodyt mell6zték, sét az Gj part
nem is tartott rd igényt. A tanacskozasnak a megfigyelések szerint nem volt
tovabbi folyomanya. Brdody 4j partjat csak 1944 soran tudta megalakitani.

Karpdtaljai politikusok jelentései egymdsrol

A politikai jelentések sora ezzel még nem meriil ki. Itt megemlitendd két
karpataljai orszaggytilési képviseld jelentése Karpatalja viszonyairdl.
Az egyik R. Vozary Aladaré 1939. okt6ber 8-i keltezéssel.” Fontos réla tud-
ni, hogy a csehszlovak korszakban az Oslaké c. lap szerkesztSjeként tobb-
szOr letartdztattak ellenzéki magatartdsa miatt.” Az elsd bécsi dontés utin
6 volt a munkacsi Magyar Nemzeti Tanacs elndke, majd felvidéki (munka-
csi) orszaggytlési képvisel6 a magyar orszaggyilésben. Helyzetjelentéseit
a Miniszterelndkséghez kiildte. A mdasik dokumentum nem jelentés, ha-
nem A kdrpdtaljai ruszin nép hangulatdra vonatkozé emlékirat.” Keltezése
1943. jalius 24. A nagy idébeli kiillonbség miatt a két dokumentum 6sszeha-
sonlitasa torz kovetkeztetéseket eredményezne. Osszehasonlitasuk inkdbb
a hangvétel szempontjabdl érdekes. Ez utdbbi iratot, egy magat megnevez-
ni nem akard orszaggytilési képviseld készitette.

A Karpétaljan meglév6 problémdkat mindenki masképpen tolmécsolja.
Vozary szerint a ruszinok elégedetlenségének oka nem politikai, hanem gaz-
dasagi, anyagi természetii. Szerinte a bajok forrdsa a takarmény magas ara-
ban rejlik. A lakossdg rakényszeriil, hogy kényszervasarlas sordn adjak el

80 MOL, K 28, 45. cs., 99. t., ME 1940/18601.

81 MOL, X 4243, 8919. dob. Mikrofilm. BM res. iratok. 1941/33. biz. sz.

82 MOL, K 149, 24. dob., 2. t., 1939, 64. f. )

83 Botlik Jozsef: Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti-Felvidék és Kdrpdtalja
XIX-XX. szazadi torténetéhez. Budapest, Hatodik Sip Alapitvany, 2000. 205.

84 MOL, K 28, 45. cs., 97. t., 1943-P-30729.
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a marhdikat. Az is gondot okozott, hogy a katonasag zabsziikségletét innen
fedezték, noha annak rosszabb volt a mindsége.”

A masik dokumentum nem ir konkrét problémaékrol, ezeket megprobél-
ja altalanossagban osszefoglalni. ,, A ruszin nép, mint magyarsdaggal teljesen
egyenrangui nép akart az anyaorszdghoz csatlakozni és idegennek taldlta azt
a szellemet, amellyel mi hozzd kozeledtiink. Nem az & szempontjaikra helyez-
kedve itéltiik meg az ottani helyzetet, hanem a mi magyar szempontjaink sze-
rint”." Ez a kettés néz8pont nagyon jellemzd, és korszakunkban végig megfi-
gyelhetd. Az akkori politikai elemz8k egy része inkdbb Vozary felfogdsat
tiikrozik, miszerint a gazdasagi kérdések megolddséaval le lehet torni a ru-
szin politikai igényeket. Masok szerint ennél tobbre van sziikség. A csehszlo-
vak korszak politikai harcaiban megedzdott ruszin intelligencia nem egye-
zett volna ki egy politikai jogokat nélkiil6zd gazdasigi csomaggal.

Vozary jelentéseivel tobbszor lehet taldlkozni a miniszterelnokségi, illet-
ve a beliigyi iratok kozott. Vozary neve mellett megemlitendd még Fenczik
Istvan (a Nemzeti Autonomista Part vezetdje és orszaggytilési képviseld) is,
akire szintén igaz a fenti megjegyzés. A felfogasuk alapveten kiilonbozik,
de vannak megegyezd 1ényeges vonésaik is. A kiillonb6zbdség elsdsorban ab-
ban rejlik, hogy Vozary inkabb a helybéli magyarsig érdekeit tartotta eld-
rébbvalonak. Bizalmatlanabb az atvett tanitosdggal szemben. A gazdasagi
kérdésekrdl alkotott nézeteit fentebb mar taglaltuk. Az autondmia kérdését
szerinte meg lehetne oldani a lakossag életszinvonaldnak az emelésével.
Fenczik ezzel szemben az autondmia eltokélt hive volt, felemelte szavat
a csenddrség banasmaddja miatt, valamint annak érdekében, hogy a tisztvise-
16i kar egy éven beliil tanulja meg a ruszin nyelvet.” Sokkal kritikusabb a kor-
manyzat felé, mint Vozary. Ami viszont 0sszekoti a két politikust, az a mas po-
litikai nézetet vall6 (vezetd) politikusokrol sz6l6 elmarasztald jelentések kiil-
dése. Mindketten megprobaltak lejaratni a politikai ellenfeleiket a kormany
elétt. Fenczik 1939. decemberében kiildott jelentésében Demkd Mihalyt,
a kormanyzdi biztos pénziigyi tandcsosat, Marina Gyulat, az oktatasi tigyek-
kel foglalkoz6 tandcsosat, valamint Vozaryt probalja befeketiteni a Beliigymi-
nisztériumban, olyan tirtiggyel, hogy azok nem ratermett emberek az adott fel-
adat elvégzésére.” Val6jdban az lehetett az igazi ok, hogy a fentiek koziil sen-
ki sem tartozott Fenczik politikai koréhez és mégis poziciokat kaptak. Vozary
Aladér pedig Fencziket és Brodyt, valamint azok felelds poziciokat betoltd
embereit ostorozza, elsésorban a nagyorosz nyelvi irdnyultsiguk miatt. Tob-

85 MOL, X 4526, 10503. dob. Mikrofilm. ME 1942-P-16139.

86 MOL, K 149, 24. dob., 2. t., 1939, 559. f.

87 A levéltari dokumentumok szerint Fenczik megalkuvobb volt a kormanyzattal szem-
ben, mint Brody, aki viszont jelentések irasaval, a jelek szerint, nem foglalkozott.

88 MOL, K 149, 24. dob., 2. t., 153. f. Marinat diktatdrikus jelleme miatt nem tartotta al-
kalmasnak a taniigyi osztaly vezetésére, mig egy renddrségi jelentés a gyengeségére,
befolyasolhatdsagara hivatkozott.
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bek kozott az § nyakukba varja azt a tényt, hogy a Szovjetunidba olyan sokan
szoktek at.”Jelen esetben inkabb a tlfiitott nemzeti érzés megnyilvanulésa fi-
gyelheté meg, mintsem érdemi megfigyelés.

Kettdjiik megfigyelései végigkisérik korszakunkat. Az igazolési eljaras
soran tobbszor eléfordult, hogy kézismert karpataljai politikusokat kérde-
zett meg a Beliigyminisztérium vagy a Miniszterelnokség egy-egy igazolan-
dé személy korabbi magatartasardl (pl. Ilniczky Sandort, Hokky Kérolyt, R.
Vozary Aladart). Akadnak olyan jelentések is, melyek szerzdje csak egy-egy
alkalommal kiildte el az anyagat. Itt kell megemliteni Kontratovics
Irén(eusz)” 6rdarmai gorog katolikus lelkészt, aki a jugoszlaviai ruszin nyel-
vii sajtordl kiildott beszamolot 1940. juniusdban. Ebben tjékoztatast nyujt
arrol, hogy Jugoszlavidban két ruszin nyelvii lap jelenik meg, melyek tartal-
maznak magyarellenesnek mindsiil6 cikkeket is. Mivel mindkét lap eljutott
Karpataljara is, egyes cikkek forditasat bekiildte a Miniszterelnokségre,
ahol megallapitottak, hogy a cikkek tartalma nagyobbrészt nem , veszélyes”.
Kisebbik részét viszont alkalmasnak tartottak arra, hogy a lap kitiltasat indit-
véanyozzak.”

%

Osszességében elmondhatd, hogy a hat6sdgok beépitett emberei szinte
mindeniitt ott voltak, ahol akar kisebbfajta politikai 0sszejovetel is volt.
Kezdve a falusi kocsmaktoél a varosi kommunista, ukranérzelm? stb. kisebb
csoportosuldsokon at egészen a karpataljai vezetd politikusok kdrnyezeté-
ig. Ha kellett, a fenti politikusok minden 1épésérdl tudtak (hol lakik, hol
szokott ebédelni, kivel talalkozott stb.). Sok problémat okoztak a roplap-
iigyek. Tobb esetben a terjesztdit sem sikeriilt felderiteni. A katonai hatdsa-
gok megfigyeldi az elsd bécsi dontés és a karpataljai polgari kozigazgatas
(1938. novemberétdl 1939. juliusdig) bevezetése kozotti iddszakban kaptak
erételjesebb hangsulyt. Ez érthetd, hiszen a teriilet visszacsatolasok min-
den esetben a hadsereg bevonuldsaval kezdddtek. A katonai kozigazgatas
alatt rendészeti szempontbdl is a hadsereg befolyasa volt jellemzd, ugyan-
ugy, mint a Karpataljara vonatkozo belsd és kiilsd hirszerzés is a Vezérkari
Fénokség iranyitasaval folyt. Fontos szerepet kapott a VKF 5. dltal szerve-
zett ,honvéd iddjdrdsjelz6”, késébb ,,térképhelyesbité csoport”, amelyek fel-
adata a hivatalos megfogalmazas szerint propaganda tevékenység kifejtése
volt. E feladatot nem sikeriilt mindig jol ellatni. Hatarsértéseik miatt nem-
egyszer cseh fegyveres valaszlépésekre keriilt sor. A legnevezetesebb ezek
koziil az 1939. januar 6-i munkacsi cseh betorés, melyet feltehetden a tér-

89 MOL, K 149, 24. dob., 2. t., 1939/7834.

90  Tobbek kozott A Szentistvani gondolat és a gens fidelissima (Budapest, Szent Istvan Baj-
tarsi Szovetség, 1940) c. brostra szerzdje.

91 MOL, K 28, 45. cs., 99. t., ME 1940-P-15532.
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képhelyesbitdk egyik balul sikeriilt tiltott hatdratlépése idézett eld.
Tevékenységiik feleslegessé valt Karpatalja visszafoglaldsaval, mégsem
szlintették be a tevékenységiiket. Viszont a polgari kdzigazgatas bevezeté-
se utan mar nem hallunk feldlik.

A hadsereg befolyasa a polgdri kozigazgatds bevezetése utan sem szlint
meg. A targyalt korszakban egyre erdteljesebb nyomést gyakorolt a helyi
kozigazgatasra, értve ezalatt a nagy volumen( honvédségi beruhézasokat,”
e beruhazasok kornyékének renddri-csenddri biztositasat, a csapatmozga-
sok miatti vonatkorlatozasokat, a nemzetbiztonsagi tevékenység fokozasat,
a nemkivanatosnak mindsiild politikai mozgalmakkal szembeni szigortibb
fellépést stb.

A teriilet kiemelkedd szerepét allambiztonsagi szempontbdl mégiscsak
az Ungvari Kémelharité Osztaly megalakitdsa mutatja — amit a BM és a Kor-
manyzo6i Biztossag kozotti kompromisszum alapjan hoztak 1étre —, ahol
Osszefutottak a csenddrségrol, rendbrségrdl és a hadsereg helyi kémelharitd
szerveitdl bejové informacidk, megkdnnyitve a hatdsagok részérdl az ellen-
1épés megtételét. Ennek érdekében a kémelharitd osztaly megprobalt besa-
gOkra szert tenni a ruszin értelmiségi réteg korében. Azt, hogy ez milyen si-
kerrel jart, nehéz megéllapitani. Mds megitélés ala esnek azok a varmegyei
vezetd poziciot betoltd koztisztviselok, akiknek kotelességiik volt jelentése-
ket kiildeni a MiniszterelnOkség kérésére.

A megfigyeléseket végzd hatosagoktol rengeteg megfigyelés futott be
a megfeleld minisztériumokhoz. Csak elvétve lehet megéllapitani, hogy az
adott jelentés beépitett embertdl, vagy egy beszervezett egyéntdl szarmazik.
Feltehetden voltak olyanok is, akik buzgosagbol kiildték el helyzetjelentései-
ket. Ilyenkor egy-egy, tobb esetben névtelen beszamoldval néziink szembe.
A helyzet akkor vélik gyantssa, ha az adott illetd — latszolag barmiféle hato-
sagi megkeresés nélkiil — tobb alkalommal kiildott jelentéseket — f6leg a Bel-
igyminisztériumba vagy a Miniszterelnokségre — a helyi politikai, gazdasa-
gi, személyi vonatkozasu allapotokrdl. Ilyen jellegi beszamoldkat elsésor-
ban politikusok kiildozgettek kozvetleniil a Miniszterelndkségre, egyrészt
a kdrpataljai dllapotok bemutatéasa végett, masrészt egymas lejaratasa célja-
bol. Ezzel szemben volt olyan karpataljai vezetd politikus is, aki nem foglal-
kozott beszamolok, politikai helyzetjelentések kiildésével. A jelek szerint
a minisztériumok dontéseit nem befolydsoltak az egyes karpataljai politiku-
sok személyes jellegii kozlései. Ennek az az oka, hogy az illetékes minisztéri-
umok minden esetben igyekeztek ellendrizni a kapott jelentéseket, amit

92 E beruhézasok dsszértéke — amibe beletartozott vasutak, hidak, laktanyak épitése, ala-
gutak renovalasa stb. — tobb mint 27.000.000 peng6t tett ki. (Aladar V. Simonffy: Zweie-
inhalb Jahre Karpathenland. Ungarns Aufbauwerk in Karpathenlande. Budapest-Leip-
zig, Vajna & Bokor, 1941. 10-12.,19-21.) A fenti infrastrukturalis beruhazasok tobbsé-
ge katonai célokat szolgalt.
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konnyl szerrel meg is tehettek, hiszen a jelentések tobb csatornin keresztiil
aramlottak. El6fordult olyan eset is, hogy a Beliigyminisztériumba Karpéatal-
jarol felkiildott renddri jelentésrdl kideriilt, hogy a benne foglalt informéci-
0k nem felelnek meg a valosidgnak. Ezek utdn feltehet6 az a kérdés, hogy
amagyar kormanyzat rendelkezett-e a megfeleld, hiteles informécioval Kar-
pataljara nézve dontései meghozatala sordn? Véleményem szerint igen.
Ennek ellenére a dontéshoz6 minisztériumok nem mindig a legmegfelel6bb
intézkedéseket hoztak meg. Ebben kdzrejatszott az a tényezd, hogy a dontés-
hoz6 minisztérium mindig igyekezett Orizni a sajat tekintélyét. Vigyazott,
hogy hataskorében még Karpataljan se csorbuljanak a jogai. Igy volt ez pl.
a Foldmtvelésiigyi Minisztérium és a Kormanyzoi Biztossdg kozott az FM
kérpataljai kirendeltsége feletti ellendrzés kérdésében,” valamint a Vallds-
és Kozoktatastigyi Minisztérium és az 6nallosagra torekvé Kormanyzoi Biz-
tossag taniigyi osztalya kozott felmeriilt hataskori vitak esetében, amelyek
féleg a személyi kérdések terén csticsosodtak ki.* Annak érdekében, hogy
a minisztériumok el tudjanak igazodni a sajatos helyzetben 1évé karpataljai
kozallapotok terén, elengedhetetlen volt, hogy rendelkezzenek naprakész
informéciokkal és megteremtsék azt a hataskori egyensilyt a kéarpataljai
hatésagokkal, amely csak évek alatt tudott volna kialakulni.

9 MOL, K 150, 2839. cs., I. kitf6, 31-b. t., 289. f.
9% MOL, K 644 VKM, 2. cs., 3. t., 205637.
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Teleki Pdl a ruszinokrol és az Eszakkeleti Felfoldrol

ABLONCZY BALAZS

T eleki Pal ruszinokkal és Karpataljaval kapcsolatos nézeteit nehéz
0nall6 rendszerbe allitani, talin nem is lehetséges. Mégis: a torténelmi
Magyarorszag északkeleti vidékének kulcsszerepe volt a politikus revizidval
kapcsolatos gondolataiban. Nem azért, mintha Teleki sokat adott volna
a , gens fidelissima” toposzara, vagy a régié kozismert szegénysége ragadta
volna meg. Szocidlisan érzékeny politikus volt, a korban sokaknal fogéko-
nyabb a magyar tadrsadalom problémaira, de példaul az Egin-féle hegyvidé-
ki akciot GgyszOlvan soha nem emlitette — talan azért volt ez igy, mert nem
az agrarius mozgalom feldl érkezett a kozéletbe; koriikben volt renoméja
a Darényi Ignac kezdeményezte nyomorenyhité programnak. Ugyancsak
nincs nyoma annak, hogy Bartha Miklo6s fiiggetlenségi publicista Kazdrfol-
don cimi kotetét olvasta volna. Ennek ellenére a , keleti zsido veszedelem”,
a Kérpataljan keresztiil az orszagba szivargd galiciai zsidosag rogeszméje
erdsen foglalkoztatta: 1919 utdni beszédeiben, irdsaiban rendre el6tlinik
akép—jollehet 4 is tudhatta, hogy 1867 utdn nem volt szdmottevd zsido be-
vandorlas Magyarorszagra." Karpatalja elsésorban politikai foldrajzi
szempontbol volt fontos Telekinek, a Bansag mellett ez volt a masik vidék,
amellyel etnikai revizion tdlmutatd tételeit szemléltette hallgatdsaganak.
Miel6tt ratérnénk revizids nézeteinek — és ezen beliil Karpéataljaval kapcso-
latos dllaspontjanak — ismertetésére, végigtekintjiik, miképpen jelent meg
szemében a teriilet és népe 1939 eldtt.

A tertilet haszna

Ha masutt nem, a Szatmar varmegyében birtokos Teleki a nagybanyai piacon
fiatalkoraban minden bizonnyal talalkozott ruszin féldmivesekkel. Roluk

* Az iras el6tanulmanyként késziilt a szerz6 2005 tavaszan az Osiris Kiadénal megjele-

nd Teleki-életrajzéhoz.

1 Teleki zsidosagképérdl: Gyurgydk Janos: A zsidokérdés Magyarorsziagon. Budapest,
Osiris, 2001. 310-313. Nézeteinek legplasztikusabb kifejtése: Teleki Pal: Vilogatott po-
litikai irdsok és beszédek. (Szerk.: Ablonczy Baldzs.) Budapest, Osiris, 2000. 188-205.,
377-389.
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ekkoriban kialakitott véleménye azonban még nem ment tdl a sablonos altala-
nositasok szintjén:,, De nem is kell oly messze menniink; az avasi oldh vagy a mdr-
marosi ruthén éppoly kevéssé volna képes erre az elvont gondolatmenetre” — irta

1903-ban, doktori értekezésében.’ Késébb, az elsé vilaghabori végén, amikor

pataljai probléma mar hatarozottabb kdrvonalakat kapott. A ruszin teriiletek-
6l sz616 dokumentacioban mar felbukkannak azok az érvek, amelyeket Tele-
ki késébb is hangoztatott: Karpatalja (ekkor a magyar sz6haszndlatban még

jobbara Ruszka-Krajna vagy Eszakkeleti-Felvidék) és az Alfold gazdasagi egy-
masrautaltsdgat, vizrajzi Osszefiiggésiiket. Nemcsak azt hangstlyozta, hogy az

Alfold felszivja a koldusszegény ruszin vidékek munkaerd-feleslegét, de a me-
morandum a gydztesek gazdasagi érdekeit is hangsulyozta: a teriileten kiter-
melt fabol és sobol Franciaorszag és Italia is részesedhetne. Az irat ugyanak-
kor b&ven €It a magyar kulttrfélény toposzaival is: a ruszinok nem alkalmasak

ipari munkara, a felkinalt csehszlovak ipartelepitési tervek semmiféle ered-
ménnyel nem jarnanak, ezenfeliil a varosok lakossaganak 90%-a magyar; ha-
sonl6 érvek alapjan Lengyelorszag tobbek kozott jogot kapott galiciai, ukrdn

tobbségi teriiletek birtoklasara.’ A torténeti érvek kozott pedig felbukkant az

is, hogy sem a ruszin, sem a roman nem &slakos a teriileten.” A Tisza vizrend-
szerének egy kézben tartasa szintén megfontoldsra ajanlott érvként keriilt a pa-
rizsi békekonferencia elé.’ Parizsban nem fontoltdk meg a magyar delegacio

harmincnégy oldalon at fejtegetett, ruszin kérdéssel foglalkozo érveit, és a te-
riilet tovabbra is Csehszlovakidnal maradt.

Teleki elsd miniszterelnoksége alatt egyetlen nyomra bukkantunk,
amely a teriilet iranti politikai érdeklédést dokumentalta (eltekintve ter-
mészetesen a fantasztikus fegyveres revizids tervektdl): 1921 elején a mi-
nisztereln0k Romaba kiildte I1lés Jozsefet, hogy a Szentszéknél érje el: a mun-
kécsi és az eperjesi gorog katolikus piispokség feletti ellendrzés ne fiiggjon
Pragatol. A csehszlovak kormany szerinte ugyanis a skizmat készitette eld, és
a magyarbarat papok és piispokok levaltasdra torekedett. Illés terjedelmes
(tobbek kozott Hodinka Antal torténész altal készitett) dokumentacioval kelt
utra, és Romatol segitséget vart abban is, hogy a két gorog katolikus piispok-
ség papképzését részben a budapesti Kézponti Szemindrium biztositsa, &m to-

2 Teleki Pal grof: Az elsédleges dllamkeletkezés kérdéséhez. Allamtudori értekezés. Buda-
pest, Kilian Frigyes utdda m. kir. Koényvkereskedése, 1904 [a belsé cimlapon 1903 sze-
repel — A. B.]. 61.

3 Les négociations de la paix hongroise. Tome 1. Budapest, Hornyanszky, 1920. 473.,
475-476. A memorandumot Apponyi Albert jegyezte, de megirdsa nyilvanval6an nem
egy ember munkaja.

4 Uo. 478-479.

5 Uo. 473.

6 Uo. Tome 2. 391-394., 408-411.
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rekvései nem jartak sikerrel. A Szentszék elharitotta, hogy beavatkozzon
a két szomszéd allam vitdjaba.’

Bar Telekinek a ruszin nemzeti mozgalomrdl nem volt nagy véleménye
(az szerinte ,,nem létezett” a haboru el6tti Magyarorszégons), elszort utalasok-
bol arra kovetkeztethetiink, hogy Kérpétaljat demonstracids terepnek tekin-
tette. Nemcsak azért, mert Praga kovetkezetesen megtagadta lakoitdl az auto-
némidt, hanem mert a teriilet és az Alfold vizellatdsanak Osszefiiggése szerin-
te barmely kiilfoldi szemlél6nek fel kellett, hogy tinjon.” Prinz Gyulaval k6z6-
sen irt foldrajzi munkajaban pedig hosszasan kitért a karpéti fairtas és a Tisza
vizrendszerének Osszefiiggéseire. Ez az érvelés volt kelléképpen ,,modern”,
amely hasznos kiegészitdje lehetett a magyar revizi6 torténeti, stratégiai, jogi
vagy kulturélis érveinek.

Fa és folyo

Karpatalja Teleki revizios gondolkodasanak egyik sarokkove volt, jollehet la-
kossaga — miutdn a tdlnyomorészt magyarok lakta déli savot az els6 bécsi
dontés mar visszacsatolta Magyarorszdghoz — elsopr6 tobbségében nem volt
magyar. Minden bizonnyal 6 volt az, aki 1938. novembere utan agy vélte:
a nagyhatalmakat nem magyar torténeti érvek (ezeréves ruszin-magyar
egylittélés, a csehszlovak kormany altal elmulasztott autonémia, a ,, leghiisége-
sebb nemzet” toposza) fogjak a visszacsatolas elfogaddsara birni, hanem ép-
penséggel ,modern” gazdasagi és politika foldrajzi érvek, amelyek korrigal-
jak az etnikai hatartervezés egyoldalisagait. A magyar diplomatdknak
1938-1939 forduldjan képzettségiiktdl rendkiviil messzire esd témdkkal — a kar-
pati fairtas, a Tisza vizhozama, a szikesedés, a karsztosodas problémaival — kel-
lett traktalniuk a brit, lengyel, német, cseh, amerikai és olasz targyal6partnere-
ket." A siker nem volt atiit6. ,, Az angol tigyvivé [... | szemmelldthatolag nem értet-
te az dltalam adott felvildgositasokat [... | nem tudtam vele zélddagra vergddni” — je-
gyezte fel Vornle Janos, a kiiliigyminiszter allandd helyettese, kissé kimeriilve
a brit targyaldpartnerével folytatott meddé eszmecserét6l. (Jellemzé azon-

7 MOL, K 28, a Miniszterelnokség Kisebbségi és Nemzetiségi Osztalyanak iratai, 156.
cs. 1924-L-4731. sz. 111és Jozsef jelentése Teleki Palnak romai utjarél. Budapest, 1921.
marcius 18.

8 Paul Teleki: The Evolution of Hungary and Its Place in European History. New York,
Macmillan, 1923. 152.

9 Lasd: Cs. Szabo Laszl6: Karpatalja a magyar hazaban. = Ud.: Haza és nagyvildg. Buda-
pest, Franklin, é. n. 101-102.

10 Prinz Gyula — Grof Teleki Pal: Magyar fold, magyar faj. 11. k6t. A magyar munka foldraj-
za. Szekszard, Babits, 1990 (reprint). 100-110., 137-140.

11 Errél 1d. Diplomdciai iratok Magyarorszag kiilpolitikdjahoz (DIMK) I11., 377. sz., 378.
sz., 385. sz., 390. sz., 401. sz., 421. sz.; Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes (Ber-
lin), R 29829 (microfiche 1525), magyar memorandum Karpataljarél, Berlin, 1939.
marcius 10.
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ban, hogy ugyanerrdl a targyalasrol Londonba kiildott jelentésében az angol
diplomata megérteni latszott a problémat, s a ttlzott fakitermelésrdl lakoni-
kusan jegyezte meg: a németek Ggysem engednék, hogy a szikesedés veszély-
be sodorja a magyar gabonatermelést.””) A magyar fél aggddésa a karpati fa-
kitermelés miatt mar csak azért sem volt 8szinte, mert a pozsonyi konzulétus-
16l befuté hirek ezt egyaltalan nem erdsitették meg.” Sot, jsaghirek arrél
szoltak, hogy az elsé bécsi dontés 6ta halddott a kdrpataljai faexport.” Ez az
epizdd jol illusztralja tudomany és politika Osszefonddasat Teleki mentalita-
séban, s talan még jobban e gondolkodasmdd hatérait. Annal is inkabb, mert
az intenziv fakitermelés éppenséggel a magyar impérium alatt indult meg,
ahogy erre Horthy volt kénytelen felhivni Kozma Miklés kormanyzai biztos
figyelmét. Igaz, 6t nem a karsztosodas izgatta, hanem az, hogy a letarolt er-
dék vadallomanya a helyi lakosok szabad prédéja lett, és ezzel csokkent a te-
riilet vonzereje, marpedig,, nem szoktam haza beszélni, de persze fontos idegen
allamférfiak meghivasa medvére vagy egy jo bikdra tobbet ér, mint a legjobb
diplomata 20 évi tigyes munkdja”.”

A miniszterelnok vissza akarta szerezni Karpataljat, ez nem is kétséges.
Akarta mindezt annak ellenére, hogy a teriilet lakossdganak minddssze
5-10%-a tartozott a magyar etnikumhoz, 4m reviziés elképzelései (gazdasag-
foldrajz, teriileti egymasrautaltsag, vizrajz stb.) és térségpolitikai szandékai
(magyar-lengyel hatar) fontosabbak voltak szamara, mint a lakossag nemzeti-
ségi aranyai. Masfél honappal Karpétalja visszaszerzése utan mondott beszédé-
ben egyértelmiien a természetfoldrajzi szempontokat helyezte elétérbe. A ré-
giot az Alfold ontdzése szempontjabol mondta nagyon fontosnak, mésodsor-
ban a banyészati lehetdségeket emelte ki. Megemlitette, hogy a Tiszat Husz-
tig (1) hajozhatova kivanjak tenni és célzott ra, hogy a kormanyzat Karpatalja
volgyeiben volgyzérogatakkal viztarozokat késziil épiteni.” A miniszterelndk
gondolkodésaban a volgygatak, viztarozok épitésének sziikségessége minden
bizonnyal utazasainak eredménye. 1912-es észak-amerikai Gitja nyoman lelke-
sen irt az ontdzés jotéteményeirdl €s a mezégazdasigban jatszott hatalmas
szerepérdl.” Az 1924-es finnorszagi dtja soréan latott, Imatra vizesésre épitett
er6m lenyligozte. Egyuttal azonban figyelmeztette is a természet folyamatai-
ba val6 beavatkozas veszélyeire: a mesterséges épitmények ,,szabdlyos techni-

12 DIMK II1., 378. sz. és PRO FO 371, vol. 23113, 57-59. f., Gascoigne iigyvivo Kirkpat-
ricknak, Budapest, 1939. marcius 1.

13 DIMKIII., 386. sz. Petravich Gyula pozsonyi magyar konzul jelentése Kuhl Lajosnak,
Pozsony, 1939. marcius 3.

14 Lovik Kéroly: A Pesti Napl6 tuddsitdja a kozos magyar—lengyel hataron. = Pesti Nap-
16, 1939. marcius 15. 5.

15 MOL, K 429 Kozma Miklds iratai, 15. dob., 4. dosszié. Horthy Mikl6s levele Kozma
Miklésnak, Budapest, 1941. marcius 7.

16 Szegedi beszéd. = Teleki Pal: Beszédek 1939. Budapest, Stadium, é. n. 64-65.

17" Dr. Teleki Pal grof: Amerika gazdasdgi foldrajza. Budapest, Centrum, 1922. 38-40.,
122-123.

150



A leghtiségesebb nemzet és a volgygatak

kai vonalai megzavarjik az erdds partoknak a sziklds medernek és a magasan
csapkodva habzo hullimoknak fenségesen harmonikus képét”. Neki bizony hi-

anyzott ,,az Js természetnek sziizi vardzsa ” 18

A terepen

A miniszterelnok tiz nappal a teriilet visszaszerzése utdn maga is ttra kelt
Karpataljara. Hairom nap alatt Nagybereznatol Husztig keresztiil-kasul be-
jarta a teriiletet a Lél motorvonaton, munkatarsai kiséretében. Tobbek ko-
z6tt Szolyvan fogadta Szlivka Janos gordg katolikus lelkész ruszin nyelvii
koszontését, Polena kozségben (Szolyva mellett) hatvan cseh koronat ado-
manyozott Cimbalinec Mihaly csalddjdnak, mert a ruszin csalad szépen be-
sz€lt magyarul, és kiillonb6z6 megbeszéléseket folytatott a teriilet ruszin és
magyar politikai tényezdivel.” A teriilet fontossaga nemcsak abban mutat-
kozott meg. Teleki 1939-es hatdridénapldjaban a Karpataljaval kapcsola-
tos taldlkozok igen gyakoriak: harmincnégy alkalommal taldlkozott a behi-
vott kdrpataljai képvisel6kkel, egy izben (1939. szeptember 2-an) partko-
riikkbe is elldtogatott: ez Osszes, politikusokkal folytatott talalkozdjdnak
csaknem egynyolcadat tette ki.” Ha ehhez hozzaadjuk a Karpataljaval kap-
csolatos megbeszélések tobb mint félszaz alkalmat (ebbdl Perényi Zsig-
mond korményzdi biztos egymaga 24 alkalom, Kozma Miklés 10 alkalom,
szerepel még Kaas Albert, Ilniczky Sandor, Marina Gyula, Egyed Istvan),
akkor a miniszterelnok taldlkozéinak tobb mint 4%-aban az északkeleti or-
szagrészrdl volt sz6. Ez csaknem a dupléja annak, amit az egyébként csalad-
centrikus Teleki idejébdl a rokonaira dldozott.

A karpataljai biztosok személyének kivalasztasanal is érvényesiilt Teleki
akarata: Perényivel mar a huszas évektdl egyiitt dolgozott, akkor a revizids
propaganda teriiletén (Perényi a véddligdk utodjaként 1étrehozott Magyar
Nemzeti Szovetség feje volt), Kozma pedig igy irt neki néhdny nappal
avisszacsatolas utan: .4 magyar kozéletben végigjdart utamra Te inditottdl el 2
(1920-ban ugyanis Teleki nevezte ki az MTI élére.) Ennek ellenére Kozma
eleinte kimaradt a ruszin autondmiaval kapcsolatos értekezletek meghivot-
tai koziil, a korméanyf6 kiillon konzultélt vele. A radi6 elndke duzzogva meg-

18 Teleki Pal grof: Az Imatra. = Teleki — Karl — Kéz (szerk.): Magyar foldrajzi évkonyv az
1928. évre. Budapest, Magyar Foldrajzi Intézet, 1928. 193-196.

19 A miniszterelnok és a beliigyminiszter latogatdsa a visszatért Karpataljan. = Fiiggetlen-
ség, 1939. marcius 28.; Teleki Pal: Tudtuk, hogy a rossz alomnak egyszer vége lesz. = Uj
Nemzedék, 1939. marcius 28., 9.; Grof Teleki Pal miniszterelnok kétnapos koratja Kar-
pataljan. = Pesti Naplo, 1939. marcius 28., 9. A Cimbalinec-esetrél: MOL, K 28, 52. cs.,
113. t. kiemelt dosszié, 1940/20071. sz. Cimbalinec Mihélyné levele Telek Palnak, Pole-
na, 1940. szeptember 16.

20 MOL, K 37 Teleki Pal iratai, 3. cs., p. dosszié, 1939-es hataridénapl6 alapjan. Ablonczy
Balazs: A kegyelmes tr napjai. = Korall, 17. sz. (2004. szeptember) 202.

21 MOL, K 429, 12. dob., 5. dosszié, Kozma Mikl6s levele Teleki Palnak, h. n., 1939. marcius 31.
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jegyezte: azt mondtak, hogy ,véres a kezem”, utalva ezzel az irreguléris ma-
gyar alakulatok felallitasa koriil szerzett érdemeire.” Amikor 1940. augusz-
tusanak kozepén felkérték a tisztségre, az nyilvan Teleki beleegyezésével tor-
tént.” Az eréskezii, koncepcidzus katonatiszt nem pértolta az autonomiét,
és a kormanyzoi posztot mar régdta ambiciondlta. Kivéalasztasa megfelelt
a miniszterelndk elvarasainak: Ungvaron Kozma ruszin tudoményos tarsa-
sagot, folydiratot alapitott, igyekezett fellenditeni a vidék szellemi életét,
elejét venni a magyarosito torekvéseknek, és a kormény instrukciéinak meg-
felel6en (azaz szigoriian) kezelte a zsidokérdést. Gondjai inkdbb a gorog ka-
tolikus egyhézi hierarchidval voltak, Sztojka Sandor munkécsi plispok rend-
kiviil sok fejtorést okozott a miniszterelndknek és a kormanyzoi biztosnak:
kapcsolatot tartott az ukran mozgalommal, Volosin volt karpataljai kor-
manyfdvel, és dllandoan kevesellte a neki juttatott dllami apandzst, nyiltan
hirdetve, hogy a magyar kormany 6t ,,aszkétaéletmodra kdrhoztatja”, egyszo-
val , tiirhetetleniil viselkedett”. Teleki a panaszokat meglepden nagy tiirelem-
mel fogadta.” Nemcsak a piispdkkel volt gondja, hanem a Munkécs mellett
fekvé klastromaljai bazilita kolostor szerzeteseivel is. A rendhdz az ukran
mozgalom egyik gdcanak szamitott, a honvédség és a kozigazgatis ennek
megfeleléen kezelte. Kozma minden kévet megmozgatott a miniszterelnok-
nél, hogy egyes atydkat dthelyeztessen, a noviciatust elkoltoztesse. A két fér-
fi, a kormanyf6 és a karpataljai biztos viszonyat jellemzi, hogy Kozma e kéré-
seivel is kozvetleniil a Sandor-palotahoz fordulhatott.”

Teleki kozvetleniil a teriilet visszaszerzése utan, abban a beszédében,
amelyben bejelentette, hogy Karpatalja visszatért az ezeréves Magyaror-
szaghoz, mar célzott arra, hogy a teriiletnek valamiféle autondmiét kivan
adni.”” Mércius 18-4n értekezletet hivott dssze a Miniszterelndkségre a prob-
léma megvitatdsara.” Az értekezlet eredményérdl Teleki tigy nyilatkozott,
hogy a,,magyar kormdny felveszi a hdabori elétt elejtett fonalat, s a kisorosz nép
valodi szocidlis és kulturdlis igényeit az onkormdnyzat szellemében ohajtja és
fogja kielégiteni”, am nem hagyott kétséget afeldl sem, hogy a szocialis igé-
nyek kielégitése milyen utakon képzelhetd el.,, Ujbél el kell érni a ruszinok fel-
szabaditdsdt a zsido gazdasdgi kizsakmdnyolds alol” — nyilatkozta a Frankfur-

22 Uo. 14.dob., 1940. doszzié, Kozma Miklos levele Sztdjay Domének, 1940. szeptember 8.

23 Kozma biztosi idGszakarél Ormos Maria: Egy magyar médiavezér: Kozma Miklés. Bu-
dapest, PolgART, 2000. 719-751.

24 MOL, K 28 ME Kisebbségi és Nemzetiségi oszt., 51. cs., 107. t., 1941-D-16009. sz. Kozma
Mikl6s levele Teleki Palnak, Ungvar, 1941. januar 11. Ill. MOL, K 429 Kozma-iratok, 15.
dob., 5. dosszié¢, Kozma Mikl6s levele Teleki Palnak, Budapest, 1940. december 24.

25 MOL,K?28,51.cs.,107.t., 1941-L-16442. sz. Kozma Mikl6s levele Teleki Palnak, Ung-
var, 1941. februar 13. és uo., februar 22., 27.

26 Teleki Pal orszaggytilési beszédei. 11. két. S. a. r.: Papp Antal. Budapest, Studium, é. n.,
[1944]. 118-119.

27 MOL, K 27 Minisztertanacsi jegyzOkonyvek, 200. dob., 1939. marcius 17., 27. n. p.

152



A leghtiségesebb nemzet és a volgygatak

ter Zeitung tudésitéjanak.” Ez az 6sszejovetel nyitotta meg azt a hosszas pro-
cesszust, amely a karpétaljai autonoémia eldkészitését volt hivatva szolgal
ni.” Ertekezlet értekezletet kovetett, a résztvevék mindegyike elkészitette
amaga autondmia-tervét, s ekdzben a sajtoban is élénk publicisztikai eszme-
csere kezd6dott az dnkormanyzat tartalmérol és kivanatos irdnyar6l.” A mi-
niszterelnok 1939 §szén személyesen szovegezte meg a torvényjavaslat beve-
zetését, és példaul ¢ volt az, aki silyosan megfenyegette az autonémia-elle-
nes karpataljai magyar lobbi vezetd figurajat, Korlath Endrét, azzal, hogy ha
tiltakozasul lemond az ungi f6ispansagrol, akkor ,,azonnal fébeloveti 7 Tele-
ki egyetemi tanarkollégdjara, Egyed Istvan jogaszprofesszorra bizta az egy-
re szaporodé tdrvényjavaslat-valtozatok gondozasat. 1940. majusanak vé-
gén mar a nyolcadik verzional tartott a tervezet, és a véaltoztatdsoknak még
tavolrdl sem volt vége. A , Kdrpdtaljai Vajdasdag iktatmdnyai” cimszé alatt
1940 derekén nem kevesebb, mint 135 jegyz&konyvet, hozzaszolast, tervet
tartottak nyilvin a Miniszterelnokség Kisebbségi és Nemzetiségi Osztéd
lydn.” A miniszterelndk azonban nem elégedett meg ennyivel: tébbszor
(1939. juliusaban és 1940. majusdban biztosan) jart a visszatért teriileten,
mint magdnember.” CserkészzaszI6t avatott, tandcskozott, de arra is jutott
ideje, hogy az apsai gdrog katolikus romanok kdzépkori templomainak élla-
mi megdrzéséhez és a falfestmények megmentéséhez (,, Egészen kivdlo dol-
gok egy falusi templomhoz képest” — irta a volt pribékfalvi kegyur) allamse-
gélyt szerezzen, vagy 100 ezer pengdt igérjen a ruszin iskolaiigyre.™ A felss-
apsai templom valamiért kiilondsen kozel allt a szivéhez, tobbszor is megfor-
dult ott, halalakor a kozség kiilon taviratban fejezte ki gyaszat és fdjdalmat.
Ilyen latogatésai alkalmaval egy sor beadvanyt kapott, amelyek helyiektdl ju-
tottak a kezébe, Ungvar helyzetérdl, a zsidokérdésrdl vagy az dltalanos gaz-

28 Teleki Pal grof nyilatkozatai. = Uj Magyarsdg, 1939. mércius 22., 3.

29 Err6l lasd Vasas Géza tanulmanyét kotetiinkben.

30 A publicisztikdbol valogatas: Fedinec Csilla (szerk.): Iratok a kdrpdtaljai magyarsag tér-
ténetéhez 1918-1944. Somorja-Dunaszerdahely, Férum Kisebbségkutato Intézet - Lili-
um Aurum, 2004. 139., 141-146., 148. sz.

31 Tilkovszky Lorant: Revizio és nemzetiségpolitika Magyarorszdgon 1938-1941. Buda-
pest, Akadémiai, 1967. 167.

32 A publicisztikai vitdkrol 1asd Vasas i. m., 70-75. Ill. MOL, K 28, 198. cs., 444. t., 1940-
H-19167. sz.: Kaszonyi Ferenc dr.: Karpatalja dnkormanyzatanak idérendbeli Ossze-
foglal6 torténete. 1940. julius 30. Uo.: A Kérpataljai Vajdasag iktatményai.

33 Lasd Grof Teleki miniszterelnok Karpataljan. = Pesti Hirlap, 1939. julius 25.; Grof Te-
leki Pal gazdasagi és politikai tanacskozasai a karpataljai kérdésekrél. = Magyar Nem-
zet, 1940. majus 28.; ,, Tudom hogyan kell Karpataljat felvirdgoztatni”. = Magyaror-
szdg, 1940. méajus 27.

34 MOL, K 28, 51. cs., 107. t., 1940-D-18467. sz., a kdzépapsai gorog katolikusok levele
a miniszterelnoknek, Kézépapsa, 1940. junius 1.; Uo., 50. cs., 104. t., 1942-P-15106. sz.,
Perényi Zsigmond levele Teleki Palnak, Ungvér, 1940. janius 24. Valamint OSZK, 15.
fond, Homan Balint iratai, 15/1541, Teleki Pal levele Homan Balintnak, Budapest,
1939. jalius 31.
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dasdgi helyzetrél.” Ha kirfvoan kisebbségellenes hat6sdgi magatartast ész-
lelt, nem habozott levélben sz6va tenni azt a katonai hatésagoknak: egy ung-
vari lakos panasza nyoman (akit az orosz nyelvhasznalat miatt legorombitot-
tak az varosi katonai parancsnoksidgon), igy irt Bartha honvédelmi
miniszternek: ,, Arra kérlek, légy oly jo és lépjél fel ezen iigyben igen erélyesen és
ha csak a szolgdlati érdek hatdrozottan nem kivan mdst, az illetét mozditsd el
Kdrpdtaljarol, mert ilyen felfogdssal és kijelentésekkel nem lehet orszagokat
megtartani”.”

Karpatalja igazgatdsat, s a helyi lakossag magyar allameszmének valo
megnyerését a Hoéman altal 1938 telén korvonalazott, torténelmi
beagyazottsagl autondmiaterv alapjin képzelte, az odaig vezetd utat pedig
parhuzamos, egyesiileti struktarak kiépitésével vagy konfidenseinek hely-
szinre kiildésével latta biztositottnak. Bétoritotta a katolikus tomegmozgal-
mak helyi tdrsadalomszervezd munk4jat, s6t a KALOT a Miniszterelnokség
kifejezett kérésére gyorsitotta fel ,, magyarorosz titkdrsdaga” munkajat, és alig
egy év alatt 104 alapsejtet hozott létre Karpataljan.” A Fiatal Magyarsag,
a cserkészférfiak egyesiilete pedig terveket szott a helyi,, nemzetépité munkd-
ra”: atankonyvek, a sajto ellendrzésére, a helyi kdzélet szerepldinek megros-
talasara.”™ Egy volt tanitvanyat pedig idegenforgalmi fémegbizotta nevezte
ki: az 6 feladata lett volna a régi6 idegenforgalmi lehetdségeinek felmérése
és fejlesztése.” S6t, a miniszterelnok Gjévi radiobeszédeinek egyikében még
ruszinul is sz6lt a tengerentiilon é16 egykori magyar honosokhoz.”

A miniszterelnok Karpéataljan folytatott nemzetiségpolitikdjanak része
volt az is, hogy a polgari kdzigazgatds 1939. juliusi bevezetése utan az Igaz-
sagiigy-minisztérium a Miniszterelnokségre terjesztett fel minden olyan
nemzetgyalazasi tigyet, amelynek ,, kisebbségpolitikai vonatkozdsai” lehettek.
A sz€ép szamu dokumentum azt mutatja, hogy a ,,fold népénél” ,,éléen él6”
anyaorszag irdnti hliség jocskan hagyott kivannival6t maga utan.” Eljaras in-
dult akkor, ha az Internacionalét énekelte valaki, ha valaki a kocsmaban at-
kozédott, és gy karomkodott, hogy ,,dogoljenek meg a magyarok”, ha ,,Sztd-
lin apdnk katondja vagyok” kezdettel énekelte az ismert katonanotat, ,, szaros

35 MOL, K 28, 49. cs., 104. t. az 1939 majusi latogatas alatt sziiletett beadvanyok.

36 MOL, K 28,52.cs., 113.t.,1939-L-18105. sz., Teleki P4l levele a honvédelmi miniszter-
nek, Budapest, 1939. julius 25.

37 Balogh Margit: A KALOT és a katolikus tarsadalompolitika 1935-1946. Budapest,
MTA Torténettudomanyi Intézet, 1998. 135. Valamint MOL, K 28, 53. cs., 115. t.,
1940-P-16179. sz., Kerkai Jend levele Ottlik Laszlonak, Budapest, 1940. februar 17.

38 MOL, K 63 Kiiliigyminisztérium Politikai oszt., 70. cs., 7. t., 1939-7-IX. pallium, Ka-
dar Laszl6 tervezete, Budapest, 1939. november 8.

39 Padényi-Gulyas Béla: Vallomds egy elsiillyedt vildgrol. Miinchen, Auréra, 1975. 141.

40 Sok uj feladatot r6 rdnk az orszag fokozatos megnagyobbodésa”. = Hétfé Reggel,
1940. januar 2.

41 A kifejezést Teleki hasznélta: Teleki: Vélogatott... i. m. 391.
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és biidos ”-nek nevezte a magyar leventesapkat.” Sét, volt olyan, aki megbi-
csaklo rimeket koltott a cseh és a magyar vilag kozti distinkcié hangstilyoza-
sara: ,,Amig Benes volt az apdnk, selyem volt a gatyink | Amiota Horthy az
apdnk, kilatszik a f.unk”. Hozza kell tenniink, hogy a Miniszterelnokség
szamos esetben (példaul ha az elkovetdk fiatalkordak voltak, vagy
bizonyithatdan ittasak) az eljaras besziintetését javasolta.

Teleki politikai nézeteiben Karpataljanak azért jutott kitiintetett hely,
mert a politikus szdméra a tertilet azt példazta: a revizidnak igenis van 1étjogo-
sultsiga etnikailag nem magyar teriileteken is. Erre a torténelmi egyiittélés
tapasztalatain, a magyar nemzet kulturélis atydskodasan tal azért van sziik-
ség, mert a teriilet foldrajzi adottsagai feliilirjak az etnikai elvet. Az északke-
leti orszagrész volt a demonstracios terepe annak, hogy miért volt hiba meg-
bontani a Karpat-medence csaknem tokéletes foldrajzi egységét: a Bansa-
gon az igazs4gos hatarvonal lehetetlenségét mutatta be hallgatéinak,” Kér-
patalja viszont arra szolgalt, hogy lattassa: a foldrajz a téjszervezés
legmagasabb rend ereje. Tanitvanya, Elek Péter vitte tovabb ezirdnyu gon-
dolatait, amikor kozigazgatési reformterveit teljességgel t4ji alapra helyez-
te. Ezzel voltaképpen folytatta mestere 1921-ben, az Egyesiilt Allamokban
bemutatott 4j magyar kozigazgatési beosztasat. * Az Alfold felé nyil6 vol-
gyek, a munkaerd-sziikségletek, a kozlekedési ttvonalak irdnya szerinte
mind arra predesztinaltdk a tertiletet, hogy visszatérjen Magyarorszaghoz.
S valoban: aligha lehetett akkor ellenérvet mondani a miniszterelnok elkép-
zeléseire, jollehet, a torténelmi alap, amelyet a foldrajzi érveknek meg kel-
lett volna tAmogatni, mar erésen rogyadozott. Az autondmia megadasa lehe-
tett volna a mésik tamaszték, amely Teleki nemzetiség- és revizids politika-
jat segithette volna. A Horthy-korszak elitjébdl 6 jutott a legmesszebb 4j
nemzetiségpolitikai konstrukcidk megtaldlasaban. Ennek érdekében az or-
sz4g szuverenitdsat, a kormanyzat hataskorét, az egységes magyar politikai
nemzet elvét is hajlandé volt korldtozni.” Akkor azonban ez mar nem volt
elég, mert nem lehetett elég.

42 MOL, K 28, 46-47. cs., 49. cs. 103. t. passim.

43 Teleki: Valogatott... i. m. 141-142., 147-148.

44 Hajda Zoltan: Magyarorszdg kozigazgatdsi foldrajza. Budapest-Pécs, Dialog—Campus,
2001. 73-75. Vo.: Teleki: Valogatott.... i. m. 154-155.

45 Lasd Didszegi Istvan: Teleki Pal nemzetiségi politikdja. = Csicsery-Ronay Istvan —
Vigh Karoly (szerk.): Teleki Pdl és kora. Budapest, Occidental Press, 1992. 73.
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Egy félbehagyott alkotmany
Kdrpdtalja autonomidjdnak tigye 1939—1940-ben

VASAS GEZA

M iért van sziikség e téma Ujboli foldolgozasara, ha Tilkovszky
Lorant 1967-ben megjelent Revizié és nemzetiségpolitika Magyaror-
szdgon (1938-1941) cimii munkéjaban a tények aprolékos rekonstrukcioji-
val rajzolta meg a Teleki Pal altal tervezett és partfogolt karpataljai autono-
mia kisérletét? Az elsddleges indok, hogy kdnyve még kénytelen volt nélkii-
16zni a talan leglényegesebb forrast, ugyanis az dnkormanyzat megteremté-
sére iranyuld tevékenységet kézben tartd és koordindlé Miniszterelnokség
Nemzetiségi Osztalyan 6sszegy(ijtott, majd Kdrpdtaljai autonomia felirata
dossziéba csomagolt hatalmas anyagnak nyoma veszett, csupin az ebben sze-
repld iratok jegyzéke maradt fonn. Amikor 1997-ben el6szor foglalkoztam
aruszin autonomia torténetével, logikusnak tlint szamomra, hogy a késziilé
kérpataljai 6nkormanyzatrol Telekin kiviil legtobbet valoszintileg két mun-
katarsa tudhatott: a Nemzetiségi Osztalyt vezetd Pataky Tibor, valamint az
autondmidrdl szolo térvényjavaslatot elkészitd, azota elfeledett kozjogész,
Egyed Istvan. Az utébbinél szerencsével jartam, s ha nem is a teljes elveszett
anyag, de mdsolatban annak zome el6keriilt abbol a gazdag hagyatékbdl,
amelyet a sors kesert fintoraként éppen a Tilkovszky-ml megjelenésének
évében kapott meg az 1966-ban elhunyt Egyed Istvan Orokoseitdl az
Akadémia Kézirattara. Az elveszettnek hitt és javarészt meglelt forrasok
nem is annyira feltaratlan koztorténeti tényekkel, mint inkabb alkotmany-
és eszmetoOrténeti adalékokkal és Osszefiiggésekkel arnyalhatjak az eddig
ismert képet.

Az els6 vildghdborut lezaro versailles-i békerendszer nemhogy megol-
dotta volna a kozép-eurdpai térség nemzeti, nemzetiségi gordiuszi csomo-
jat, hanem a szdlakat, ha lehet, még jobban dsszekuszalta. A nemzetiségi On-
rendelkezés jelszavaval terelt népeket, néprészeket kisebbségi sorba. A fel-
bomlott, felbomlasztott Osztrak—-Magyar Monarchidbdl az utédallamok az
el6dhoz hasonléan soknemzetiségti alakulatokként jottek a vilagra. Egyet-
len 4llambdl most legalabb négy kisebb hasonmas sziiletett. A bajok gydke-
re alighanem az volt, hogy mit sem valtozott az a nemzetdllami modell,
amelynek szuverenitdsigénye nem fért dssze a hatalma alatt €16 multinacio-
nalis tarsadalmak autonémia-torekvéseivel. Jollehet, s ez feltétleniil a béke-
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rendszer hozadéka, a kisebbségi szerzddések kotelezettség-vallaldsai min-
denféleképpen elérelépésnek szamitottak. Még akkor is, ha ezek végrehajta-
sat szankcid hidnydban nemigen lehetett szamon kérni. S ugyan maganyos
kivételként allt a kérdés olyan példaszerti rendezése, mint Finnorszag és
Svédorszag megallapoddsa az Aland-szigeteki autondmidrdl, azért ez mar
Onmagaban is egy 1j gondolkodasmad jelenlétét tantsitotta.

A torténelmi Magyarorszig északkeleti része, melyet csak a hiszas évek-
ben kereszteltek Karpataljara, 1919-ben Csehszlovakiahoz keriilt. A cseh
politikusok mar 1918-t6l az autondmiaigéretek szirénhangjaival, majd
a Saint-Germain-en-Laye-ban alairt kisebbségi szerz8dés kifejezetten erre
vonatkozo kotelezettségvallaldsaval probaltak az 4j allam hiiségére tériteni
az egyébként sziik ruszin szellemi és politikai elitet. Ezzel azonban mintegy
ki is jelolték az ébredd ruszin kozélet f6 mozgésiranyat, a torekvést a szerzd-
déssel szavatolt belsé onrendelkezés megvalositdsara. A teriileti dnkor-
manyzat irdnt a vagyat azutan kiviilrdl, az integralis revizié reményében, Ma-
gyarorszag is lankadatlanul taplélta. Praga részben ettdl val6 félelmében id6-
rélid6re halogatta az igéret, egyszersmind szerz6déses kotelezettség valora
valtasat. Erre csak az allami 6sszeomlds végpillanataiban, 1938 6szén szanta
el magat. De ekkor méar mindez szalmaszalba kapaszkodasnak bizonyult.
A csehszlovék allam sorsat megpecsételte az 1939. marcius 15-i német bevo-
nulés, amellyel egy id6ben a Magyar Kiralyi Honvédség csapatai is atlépték
az elsd bécsi dontés altal meghuzott hatarvonalat, hogy visszafoglaljak Kar-
patalja egészét. Az 1j helyzet Teleki Pal korméanyédnak szegezte a kérdést:
vajon képes lesz-e hatalompolitika kényszerpalyéin egyensulyat keresé Ma-
gyarorszag a visszatért teriiletnek megadni a tdmogatott, s6t kovetelt
megigért autonOmiat?

A ruszin autonémia vdlasziitjiain'

A Magyar Kiralyi Honvédség csapatai a Szics-gardistak szorvanyos ellenal-
lasat legytirve harom nap leforgasa alatt visszafoglaltidk az egész karpatal-
jai teriiletet. A ruszin autondmia sorsat igy ismét Budapest vehette kézbe.
Teleki miniszterelndk marcius 16-an a képvisel6hazban, majd mésnap a fel-
s6hazban az esemény iinnepélyes bejelentésekor ugyanazon szavakkal
igért dnkormanyzatot ,az &si kételéken beliil is a testvér rutén népnek”.
Ezzel egyértelmien kifejezésre juttatta kormanya eltokéltségét az 4j koriil-
mények kozott is, ugyanakkor az ,, dsi koteléken beliil” fordulat, Osszevetve
a Miniszterelndkség masodik iigyosztdlya altal jovahagyott 1936-0s ruszin

I A dolgozatnak ez a része kisebb-nagyobb javitasokkal és kiegészitésekkel megegyezik
az Aetas 2000. 4. szamaban megjelent azonos cimi tanulmannyal.
2 Képviseldhdzi Naplé (a tovabbiakban: KN) 1935/XXI1I. k. 387.
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tervezetben foglaltakkal, az autondmia karcsasitasanak szandékara is
figyelmeztetett.

Horthy Mikl6s korméanyz6 marcius 17-én este egy napra elutazott az ép-
pen visszatért teriiletre, hogy szemlét tartson a tlizkeresztségen 4tesett hon-
védalakulatokndl. A Csap, Munkdcs és Huszt érintésével tett tinnepélyes fo-
gadtatasban, hazafias érzelmekben bévelkedd ttjat befejezve kiilonvonata
mar hazaindult a févarosba, ahol nagyjabol ebben az idében a Sandor-palo-
ta minisztertanacsi termében — 18-an délutén 5 6rakor — Teleki elnokletével
értekezlet kezd6dott a karpataljai dnkormanyzat el6készitésére.’ Kik kap-
tak meghivot a tandcskozasra? A hivatalban 1év6 kormany tagjai koziil jelen
volt a beliigyminiszter, Keresztes-Fischer Ferenc, Tasnadi Nagy Andras igaz-
sagligy miniszter, Homan Balint, a vallds- és k6zoktatasiigyi tarca els6 embe-
re, valamint Cséky Istvén, a Kiiliigyminisztérium vezetdje. Rajtuk kiviil még
helyet foglaltak az asztalnal a korabbi miniszterelnokdk — Bethlen Istvan,
Karolyi Gyula és Daranyi Kalméan —, az egy évvel azelGtti igazsagiigy minisz-
ter, Mikecz Odon, a karpataljai csalddi birtokkal rendelkezé baré Perényi
Zsigmond koronadr s egyben felséhazi tag, a partok képviseldi: Vay LaszIo,
a kormanyzé Magyar Elet Partjanak iigyvezeté elnoke, Eckhardt Tibor,
a Flggetlen Kisgazdapart feje, a nemzeti szabadelviiséget zdszlajara tiz6
Polgari Szabadsag Part nevében Rassay Karoly, Gyomorey Sandor orszag-
gytilési képviseld a kicsiny Keresztény Gazdasagi és Szocidlis Part szineiben,
Ilés Jozsef jogtodrténész professzor, a Magyarorszagi Ruzinszkodiak Szerve-
zetének elndke, Zsindely Ferenc miniszterelnokségi, Tomcsanyi Kalmén bel-
igyminisztériumi allamtitkarok és a Nemzetiségi Osztalyt vezetd nélkiiloz-
hetetlen Pataky Tibor, s megérkezett Zach Emil altdbornagy a Honvédelmi
Minisztérium katonai fécsoport f6ndke, kinek jelenlétét valdszintileg a Kar-
patalja ideiglenes katonai igazgatasdval kapcsolatos szempontok indokol-
tak. A tudos és kultarpolitikus, az id6 t4jt még orszaggytlési képviseld,
Kornis Gyula foltlinése az értekezleten nem nélkiilozott némi politikai pi-
kantériat, hiszen nemrég még képvisel6hazi elndkként egyik kezdeményezd-
je volt a szintén meghivott, mellesleg hajdani tanitvanya, Imrédy diktatori-
kus torekvései elleni follépésnek. Majd pedig emiatt kilépett a kormanypart-
bol, ahova éppen az Imrédyt felvalto Gj miniszterelndk nem engedte vissza-
térni. Mindez csak azt bizonyitja, hogy Teleki a magyar alkotmanyos és
kiildte, s amint maga megfogalmazta, a korabbi miniszterelnokoket, a politi-
kai élet vezetdit és a kérdés régi ismerdit kérte f6l a tanacskozason valo rész-
vételre. Két férfia viszont feltétleniil hidnyzott. Az egyik a ruszin autonomis-
tak vezéralakja, a Budapest altal mar vagy tiz esztendeje tdimogatott Brody

3 Ajegyzékonyv teljes szovege megtalalhaté Egyed Istvan hagyatékédban és javitasaival,
kiegészitéseivel a Karpatalja dnkormanyzatara vonatkozd tervezetek, hozzaszolasok
kozott. MTA Kézirattar, Ms 10.734/25.
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Andras, a masik pedig a Radi6 és az MTI akkori elndke, a Kérpatalja vissza-
szerzésének eldcsatarozasaiban fészerepet betoltott Kozma Mikl6s.

Azt jelenti-e ez, hogy csakugyan melldzte volna teljesen Teleki a karpa-
taljai ruszin vezetdket? A miniszterelndk beszamolt a teremben iiléknek ar-
101, hogy eldzbleg a részletekbe bocsatkozas igénye nélkiil ugyan, érintkezés-
be 1épett Brody Andrassal, akit réviden tajékoztatott az értekezlet dsszehi-
vasarol, egyszersmind éreztetve vele, hogy benne latjak Karpatalja ,, legdlis
képviseldjét”. S6t, a tanacskozas végén megvitatott, a sajtonak sz616 kommii-
niké szOvegébe is bele akarta venni eredetileg a Brdodyval folytatott eszme-
csere megemlitését. Semmi esetre sem kivanta hat az egyeztetés folyamata-
bol Sket kihagyni, az értekezlet személyi Osszetétele mindazonaltal mégis
azt lizente, hogy a Kérpataljanak szant autondmia nem lehet az ott é16k kép-
viselSivel valé megallapodds, illetSleg egyezkedés targya, legyen sz6 akér ru-
szinokrdl, akar magyarokrél, hanem a budapesti kormany ,,szuverén elhatd-
rozdsdnak kozjogi kovetkezménye”." Erre mutat majd ra, Teleki helyeslése
mellett, a felszélalok egyike, Imrédy, aki egyenesen tigy fogalmaz, hogy az
1939 marciusa el6tti magyar autondémia-igéretek csak arra az esetre szoltak,
ha Kérpatalja dnként, sajat erejébdl tér vissza az anyaorszaghoz.

De nem kézbesitett a posta meghivét a Sdndor-palotaban sorra keriild
megbeszélésre annak a férfiinak sem, aki pedig a magyar politikusok koziil
oroszlanrészt véllalt Kérpatalja visszaszerzésében. Kozma Miklds, mert hi-
szen réla van sz0, tdvolmaradasa annal meglepdbb, mivel Teleki vele kozvet-
len politikai-elvbarati kapcsolatot dpolt, s a Kozma-naplo tantisdga szerint
marcius 15-én egy Orat sétalva beszélgettek a Haldszbastyan féként ,,a ru-
szinszkéi tigy politikai és propagandisztikus bedllitdsdrol”. Erintették az 6nkor-
manyzat perspektivajat is: , Kifejtettem — irja Kozma —, hogy a Ruszinszké mi-
ért nem alkalmas a valodi autonémidra, de anndl inkdbb kell egy bizonyos
foka. Erre nem is gondolt, kiilon kormdnyrol sz6 sem lehet. En a régi horvit pél-
dat emlitettem, 6 azt felelte, hogy a gondolat lényege helyes, de a bani megoldds
erdltetettnek litszandk [sic]. O a vajdasdg gondolata felé hajlik, mely idea Ho-
mantdl szarmazik.” E sorok olvastin még kevésbé érthetd a melldzés.
A megfejtés alighanem az lehet, amire 1940. augusztus végén Kozma kor-
manyzAi biztosi kinevezésekor neki személyesen Keresztes-Fischer beliigy-
miniszter célzott. Karpatalja visszaszerzésének diverzdnsakciokkal torténd
el6készitése ugyanis Kozma gondolata volt, azonban ez nem kis részben
a német tiltakozdsok zatonyan megfeneklett, midltal nem kellett hozz4 sok,
hogy a korméanyon beliil is megbukjon. A Rongyos Garda és a csehszlovak
csapatok kozotti dsszecsapasoknak igy is akadtak mindkét oldalon haldlos

4 Tilkovszky Lorant: Revizié és nemzetiségpolitika Magyarorszdagon (1938-1941). Buda-
pest, 1967. 165.

5 Magyar Orszagos Levéltar (MOL) K 429, 13. dob., 1. t., 12. f. Kozma Mikl6s iratai.
Naplofeljegyzések 1939-1941.
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aldozatai, s jollehet a katonai akcidkat nem Kozma, hanem a magyar hon-
védség vezetdi irdnyitottak,’ a feleldsséget mégis az el6bbire héritotték. Koz-
ma errdl, mintha egy mér kozvélekedéssé valt itéletet tolmdcsolna, a kovet-
kezOképpen fir: ,politikai okokbdl én voltam a bizonyos véres kéz akkor”.
Val6szintileg ezért és minden bizonnyal Horthy jovahagyasaval hagyta 6t ki
egyeldre Teleki a Kdrpataljaval kapcsolatos szamitasokbdl, de véleményére
igényt tartott.

Nem mellékesen, a miniszterelndk fol szerette volna mérni, hogy a meg-
véltozott helyzetben szamithat-e azon befolyasos és mérsékelt politikusok,
kozéleti tekintélyek, kozhatalommal bir6 személyiségek tdmogatasara, kik-
nek a segitségével sikerre lehet vinni az 4hitott politikai és alkotmanyos célt,
az autondmidt, mint a Szent Istvan-i dllam djjasziiletésének egyik elsé bizo-
nyitékat. A tanacskozas téméja igy az donkormanyzatot konstitudl6 akaratel-
hatdrozasnak és az alapelveknek a megvitatasa volt.” A miniszterelndki pro-
pozicié utan Pataky dllamtitkar ismertette a karpétaljai autonémia el6torté-
netét egészen 1938 Gszéig. Visszatekintése kitért az 1918-as néptorvényre,
a saint-germaini kisebbségi szerzddésnek a ruszin 6nkormanyzatot elrende-
16 pontjaira, valamint harom (a Foldesi-féle, a ruszin Nemzeti Tanacs készi-
tette és az 1938-as) tervezetre, melyek koziil — mint elmondta — a mésodik és
harmadik nem csupén az alkotményjogi kdvetelményeket nem elégitette ki
maradéktalanul, de minthogy,,a Cseh-Szlovdak Koztdrsasdaggal szemben folyta-
tott kiizdelemnek voltak eszkozei”, tudatosan ,,szélsé dlldspontot” képviseltek,
hogy eleve elfogadhatatlanok legyenek. Az elutasitas céljabdl folsréfolt
igényekre valo utalds egy burkolt elGterjesztést is takart: a magyar kormény
nem kivan elmenni az iménti javaslatoknak példaként szolgal6 1868 uténi
horvat autonémia mértékének a biztositasaig.

Mintegy a rangidds elséségének jogan Bethlen Istvan emelkedett sz6lds-
ra. Szinte egyetlen szempontrol, arnyalatrél sem megfeledkezve (Karolyiék
néptorvénye, a saint-germaini kisebbségi szerz6dés ruszinokra vonatkozd
cikkelyei, az 1920 6ta eltelt csaknem két évtized magyarorszagi 6sztonzései,
batoritésa, a ruszin nép nemzeti 6ntudatanak névekedése, az amerikai ruszi-
nok nemzetkozileg is értékelhetd kozvélemény formalo ereje, a nemrég 1ét-
rejott és ruszin lakossdggal is biré Szlovdkia vonzésa, valamint a magyar
nemzetiségpolitikat ért német biralatok) mutatott ra: Magyarorszagot min-
den, a ,politikai rezon” is arra kotelezi, hogy megadja az autonémiéat. Ellen-
kez6 esetben a magyar politika hitele, szavahihetdsége és 6nazonossaga ke-
riillne végveszélybe: ,veszedelmes dolognak tartandm, ha mi nem helyezked-
nénk arra az dlldaspontra, amelyet a legutobbi hiisz esztenddben mindig elfoglal-
tunk”. Ezutan a leglényegesebb teendének annak a ,jozan formd”-nak

Ormos Maria: Egy magyar médiavezér: Kozma Miklés. Budapest, 2000. 568-572.
MOL,K429,13.dob., 1. t. 162. f. Kozma Mikl6s iratai. Naplofeljegyzések 1939-1941.
8 A kovetkezd bekezdések innentdl a jegyzkonyv anyagaira épiilnek.
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a megtaldlasat itélte, amelyre az 6nkormanyzat alanyanak, a ruszin ,,népnek
sziiksége van”, illetSleg ,,amivel megelégedhetik”, am dvott attol, hogy ,, bizo-
nyos hatdrokon” atlépjenek, értve ezalatt a ,,magyar dllam egységét” és a , ké-
SObbi leheté fejleményekkel szemben bizonyos védégdatakat [...] ha meg-
neheziil a helyzet”. Nem beszélve arrol, hogy a barati Lengyelorszag nagy-
szami ukrdn lakossdga okdn a leghatdrozottabban ellenezte a ruszin
autondmiét.

A magyar kozélet nagy realistaja a régi virmegyei 6nkormanyzatbdl me-
ritett elgondolasaihoz ihletet, mégpedig olyan mddositdsokkal és kiegészité-
sekkel, melyeknek eredményeként ,,az egész teriiletet egy kozigazgatdsi egység-
be kellene dsszefoglalni és nem szétosztani [...] Ung, Bereg és Mdramaros vdr-
megyék kozott ugy, ahogyan az a multban volt, mert ez eleve még a szinét is elven-
né annak, hogy itt autonomia van”. A teriiletében jocskan, hataskorében
csak némileg megnovelendd dnkormanyzati egységet vajdasagnak (esetleg
bansagnak) javasolta elnevezni (,, hangzatos nevet adnék neki”), hogy kihang-
sulyozzak a varmegyétdl valo kiilonbozdségét. Mindamellett meg szerette
volna Orizni a virmegye hagyomanyos alkotmanyjogi szerkezetét, amikor az
ottani adminisztraciot vezet6 f6éispan-alispan funkciokettdsét a helytartd
(kormanyzo), illetve a vajda egymast szintén kiegészit6 hataskorébe kivanta
atmenteni. A helytarté hivatalat széles kori kinevezési joggal mikodd ko-
zépfoku allamigazgatdsi hatdsagga alakitotta volna, a képviseletet pedig fe-
lerészben a hagyoményos valasztas, felerészben a korszellem 4ltal felkarolt
korporativ elv szerint vélte 1étrehozandénak. Mig ezt a Iényegében teriileti
onkormanyzatot nem akarta félruhdzni politikai jogokkal, s ilyenforméan
kozigazgatasi szintre szoritotta volna, kulturalis téren teljes autonémidban
gondolkodott, amelynek fészerepét a ruszin népet a torténelmi lojalitds sza-
laival a magyar allamhoz kot6 gorog katolikus egyhazra osztotta. A kultura-
lis autondmia pénziigyi fedezetéiil az iskolaadé €s,,bizonyos fokig” az dllami
erdOk tiszta jovedelmei szolgaltak volna. Siirgette mindezeken tul egy
kozponti pénzintézet megalapitasat, a hitel- és fogyasztasi szovetkezeti
mozgalom meginditasat, kozmunkak bevezetését, ,,hogy ne iires kézzel
menjiink oda”.

Bethlen helyzetelemzése pontos, az dnkormanyzatrdl kifejtett elgondo-
lasai, mivel még nagyon elvont sikon mozogtak, értheté modon nagyon is
vazlatosak voltak. Meglehetdsen tisztazatlannak bizonyult a teriileti-koz-
igazgatasi és kulturalis 6nkormanyzat viszonya, kiiloéndsen ha az utobbi 1éte-
sitéséhez nincs okvetleniil sziikség az el¢bbi felallitasara.

A Bethlen utan beszélé Daranyi Kalman érdemben alig jarult hozz4 a ta-
nacskozas eredményességéhez, arra szoritkozott minddssze, hogy egyetért-
sen az addig elhangzott javaslatokkal. Anndl t6bb l1ényeges felvetést és 4j
szempontokat tartalmazott Imrédy Béla hozzaszdlasa. Bar azzal érvelt,
hogy az autondmidra vonatkozo igéret csak dnkéntes csatlakozds esetén allt
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fenn, s mert nem igy tortént, az a magyar korményt erkolcsileg folmenti az

adott szava aldl, a politikai okossag mégis azt parancsolja: ,,meg kell adni az

autonomidt”. A keretek megszabdsanal a jovébeli lehetséges valtozasokra te-
kintettel Bethlenhez hasonldan 6 is dvatossagot ajanlott, mert a fejlettebb

nemzeti Ontudattal rendelkezd népek, nemzetiségek Magyarorszaghoz vald

reménybeli visszakeriilése esetén , olyan messzire kellene elmenniink, ami

azutdan [...] az egyiittes dllami életet [... | joformdn lehetetlenné tenné”. Ugya-
nerre intett azzal a gyakorlatias bolcsességgel, ,, hogy tdgitani lehet egy autono-
midt, de sziikiteni nem”. A németbaratsag felé araszolgaté Imrédy mindazo-
naltal kategorikusan elutasitotta a nemzetiszocialista jog egyik kedvenc fo-
galmanak, a,,népcsoporti elvnek” barmiféle megvaldsitasat, és egyértelmtien

a tertileti autondmia mellett nyilatkozott. A kulturalis autonémidnak ¢ is kii-
16n figyelmet szentelt, azonban azt nem a ruszin népkdzosségnek szanta

(,akkor példdt adndnk a német kultur autonomidra”), hanem Karpataljanak,
e leendd kozigazgatési egységnek, amelyet ily médon a kdzoktatas, a vallas,
szocidlis tligyek és a helyi igazgatds terén illetett volna meg az

onrendelkezés. Nagymértékli eldvigydzatossdgot tandcsolt a tekintetben,
hogy a kulturalis autondmia irdnyitisat a gorog katolikus egyhaz kezébe ad-
jak, mivel ez elidegenithetné a cseh uralom alatt s f6ként Volosin idején igen-
csak megerdsodott pravoszlavokat. A helyzet megolddsa szempontjabol

dontének hitte a ,,népszeretd és szocidlis” kozigazgatast, mint amellyel el le-
hetne kertilni a felvidékihez hasonl6 elégedetlenséget. Kifejtette még azt is,
miért lenne Ungvar az autonémidnak Munkécsndl megfelelébb kdzpontja:
azonfeliil, hogy a ruszin intelligencia févarosa (ott talalhaté a munkacsi

plispokség székhelye), jelentds igazgatasi infrastruktirat is a magaénak

mondhat, ami nem lebecsiilhetd6 mértékben konnyitene a kozponti

koltségvetés terhein. Nyomatékkal hivta fol a figyelmet Brodyra, mint

akinek feltétleniil szerepet kell juttatni a teriileti autonémia igazgatdsiban,
jollehet ismerte a ruszin politikus folfogdsat az onkormanyzatnak az 4ltala

korvonalazottnal szélesebb hatdskorérdl.

A volt minisztereln0kok soraban utolsoként sz6t kérd Karolyi Gyula eld-
szOr a teriilet déli hataraira kérdezett rd. Vilaszaban Teleki a bécsi dontés
meghtzta, tulajdonképpen etnikai hatdrvonal megtartasat helyezte kilatas-
ba, csupan két ponton jelzett megoldasra varé problémat: Nagyszollds és
kornyékének (1938 novemberében még a hatar tilsé oldalan maradt) a ho-
vatartozasaban, valamint a Kérpatalja székhelyéiil szdnt valamelyik varos,
Ungvar vagy Munkacs odacsatoldsdban. Karolyi az el6tte szolokkal mege-
gyezden a teriileti onkormdnyzat mellett szallt sikra. Ebbdl a szempontbdl
mérlegelte a magyarok lakta részek odakeriilését is, tudniillik minél tobb
magyar €s egyéb nemzetiség él az autondmia teriiletén, az annal kevésbé
lesz ruszin dnkorményzat. Az dltala el6hozott igazsagszolgaltatast a résztve-
vOk egyhangulag zartak ki az onkormanyzati kompetenciabdl, az anyanyelv
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hasznalatat viszont biztosithatonak gondoltak a meglévd birdsagi szerveze-
ten beliil. A legfontosabbnak Karpéatalja gyors gazdasagi talpra allitasat érté-
kelte Karolyi is, mert ahogy fogalmazott ,,a jobb gazdasdgi dllapotot a nép
tobbre becsiili [...] mint barmind kozjogi elényt”. A helyi intelligencia
kezelésével kapcsolatban Bethlen altaldnos deriiltséget kivéltva vetette
kozbe: ,, Nagy titulust, jobb fizetést és kevés hatdaskort nekik.”

Az esetleges karpétaljai szerepvallaldsra Teleki altal talan ekkor még csak
tartaléknak gondolt odavaldsi birtokos, Perényi Zsigmond mondanddjanak
logikai szerkezete tobbé-kevésbé taldlkozott az elStte sz6lokéval, ugyanis az
autondomia sziikségességének elismerése utan ,,de”-vel folytatva sorolta agga-
lyait és ellenérveit. Az utdbbiak egyike-mésika korantsem felelt meg oly mér-
tékben a tényleges allapotoknak, mint tiz-hdsz évvel kordbban. A ruszinok
tobbsége mar nem volt egységes a Magyarorszaghoz valo ragaszkodas érzésé-
ben, s az olyan kijelentések, mint csak ,, azért kovetelték az autonomidt, mert sza-
badulni akartak a csehektdl és vissza akartak ide jonni”, s a,,rutén éntudat nincs
kifejlédve”, arrdl tandiskodtak, hogy a besz€éld szamara megallt az id6. A ru-
szin politikus-értelmiségi csoportok szine-java minden bizonnyal tdbbre va-
gyott egy javitott hegyvidéki kirendeltségnél.” Perényi meg legfoljebb a kultu-
ralis autondmidnak a hagyomanyos varmegyei 6énkormanyzattal valé 6tvoze-
téig merészkedett el.

Az utdna kovetkezd Eckhardt Tibor a teriileti autondmia mellett nyilat-
kozott, s a magyar nemzetiségii telepiilések odakeriilésétdl inkabb az allam-
egység hathatds alatdmasztasat varta. Anndl jobban félt a Szovjetunidnak,
mint expanziv hatalomnak a magyar hatdroknal torténd lehetséges megjele-
nésétdl. Erre vald tekintettel, tovabba a fiatal ruszin intelligencia szlav szel-
leme miatt azon a véleményen volt, hogy az 6nkorményzatot csak fokozato-
san, 1épésrdl 1épésre szabad bevezetni, mig az ottani tobbségben meg nem
er6sodik a magyar 4llam irdnti hiség. A ruszin értelmiség megbizhatatlansa-
ga merészebb kovetkeztetésre is sarkallta. A csak rovid iddre tervezett kato-
nai kozigazgatas meghosszabbitdsat ajanlotta megfontoldsra abbdl a célbdl,
hogy a katonai adminisztracié egy megfeleld hataskori korméanybiztos ut-
mutatasai mellett elvégezze a ,, nagytakaritdst”, vagyis az ukran és nagyorosz
szelleml egyének elballitdsat. Jollehet korlatozott formdéban, de
elkezdddott efféle tisztogatds, aminek Teleki mihamarabb szeretett volna
véget vetni, ezért aligha véletlen, hogy felelet nélkiil hagyta a folvetést.

9 Még 1898-ban a magyar korméany Daranyi Ignac vezette Foldmiivelési Minisztériuma
a ruszinok lakta északkeleti megyék nyomoranak enyhitésére, az Amerikéba irdnyuld
kivandorlasi hullam csillapitasara gazdasagi segélyakcidt inditott, melynek élére Egan
Edét allitotta. Az ezt kovetd években sor keriilt, igaz egyel6re csak szlik korben, olesé
foldbérlet kiosztasara, hitelszovetkezetek és mintagazdasdgok Iétesitésére. Az igére-
tes kezdeményezésnek, melynek helyi szervét nevezték hegyvidéki kirendeltségnek,
az elso vilaghdboru vetett véget.
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Cséki rovid hozzaszélasaban nem tért ki az autondmia tartalmi dsszete-
véire, kiiliigyi szempontbodl az elvi , keret” megallapitasat, vagy miként Beth-
len fogalmazott, az ezzel kapcsolatos deklardciot siirgette. Annyit azért el-
arult, hogy a részletek, a késébbi egyeztetés irant nem csekély szkepszis €l
benne, amit részint arra alapozhatott, hogy még el sem kezdddtek az autono-
mia munkalatai, maris folszikraztak koriilotte az indulatok. Teleki ugyanis
emlitést tett a résztvevok el6tt Korlath Endre Ung megyei f6ispan hozza in-
tézett levelérdl, amelyben a felado az érintett magyarsag nevében megle-
hetds szenvedéllyel Ungvarnak a tervbe vett autondmia teriiletéhez vald
hozzacsatolasat kifogasolta. Mds szempontbdl is érdekes a kiiliigyminiszter
megnyilatkozasa. Els6 mondataival még aldasat adta az autondmidra, majd
kisvartatva, mint aki meggondolta magat, mar a karpataljai corpus separa-
tumhoz flizott aggalyaival hozakodott el6: ,,szabad-e [... ] sajdt magunknak
megkezdeniink az orszdgnak corpus separatumokra valé feldaraboldsdt”. Am
ha az autonémia mégis elkeriilhetetlen volna, akkor semmiképpen sem sze-
rencsés megoldas ezt a ,fajilag rutén teriiletre” korlatozni — vélekedett. Ezek
a gondolati és szandékbeli cikkcakkok a megszélalasok zomét kimondva ki-
mondatlanul jellemezték, s ezt vette észre j6 szemmel Kornis Gyula. Az alta-
la levont kovetkeztetés: ,,valamennyien megegyeziink magunk kozott szolva
abban a ldtszat-autonomidban, amelyet vajdasdgnak hivunk, s amelynek korvo-
nalait elsésorban Bethlen és Imrédy Gexellencidja fejtették ki, és hasonloképpen
gondolkoztak azok, akik hozzdszoltak.” Kornis mas vonatkozasban is sziik-
kebltinek mutatkozott, ugyanis azzal az indokldssal helytelenitette magyar
teriiletek bekapcsoldsat az autondmidba, hogy a jovében egyaltalan nem ki-
zarhato elszakadasi folyamat ezeket konnyedén magaval sodorhatna.

A latszat-autonémiaval elébb Mikecz Odon vitatkozott, majd Illés J6-
zsef Gvott minden efféle kisértéstdl. A tudos férfia roviden folidézte eldzd éj-
szaka Brodyval folytatott beszélgetését, aki allitdlag a teriileti autondémia
elétt tornyosuld nehézségekre valaszul kijelentette, ha az Orosz Kozponti
Nemzeti Tanacs altal elfogadott autondmia-tervezet legalabb alapelveiben
nem val6sul meg, ,,nem hajlando a nép kézé menni” s az emberek szemébe
nézni, inkabb kividndorol Amerikéba, és visszavonul a politizalastol. Il1és ki-
fejezte reményét, hogy talan keresztiilvihetd az 1936-37-es autonémia kon-
cepcid, de homélyban hagyta ennek modjat, s6t a feldllitand6 40-45 {6s vaj-
dasédgi szojmnak (gytilés) csak az ins statuendi, nem pedig az akar korlato-
zott kdrben megallapitott torvényhozas jogét javasolta dtadni, ami a Nemze-
ti Tandcs tervezetével szemben a sziikités felé tett oldalazd 1épés volt.
Figyelmeztetett ezenkiviil még az ortodoxia hattérbe szoritdsdnak halasztha-
tatlan teenddjére, valamint arra az egyszerre gondot jelentd, de okos
gazdasagi intézkedésekkel a kormdanyzat javara fordithat6 tényre, hogy
a ruszin nép tdmegei egynek hiszik az autonémiat a létbiztonsaggal.
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szerkesztd Homan Balint csak a tandcskozés végére kdrvonalazta allaspont-
jat. Emlitett iratdban elészor meriilt 6l a vajdasdg gondolata, bar konnyen
lehet, hogy Malyusz Elemér nemzetiségtorténeti targyu egyetemi eléadasai-
nak a ruszinokkal foglalkozé szelete hivta ol a figyelmét erre a lehetdség-
ként kinalkozé eldzményre." Homan dsszefoglalta, egyszersmind nemzetpo-
litikai tavlatba helyezte az el6tte érvel6k gondolatait; a megjeldlt cél,, Szent
Istvan Magyarorszdgdanak helyredllitdsa, szamolva azokkal a koriilményekkel,
amelyek kozott ma ez megvalosithato, vagyis az dllamegység gondolata mellett
bizonyos tdji és [... | nemzetiségi, [... | partikuldris 6nkormdnyzatoknak elisme-
résével.” De ahogy az elmult hiisz év onkormanyzat melletti agitacidja utan
lehetetlen nemet mondani a ruszin igényekre — fejtegette —, gy a tovabbiak-
ban, egy szamukra kialakitott autondmia mintaként és hivatkozasi alapként
szolgélhatna az erdélyi székely auton6mia magyar kormanyzat altali kovete-
l1ésekor. Mdr csak ezért sem szabad latszat-autonomiat statualni Kérpatal-
jan, annal siirget6bb a rugalmas forma megtalalasa (Bethlen ugyanezt hang-
sulyozta), amelyben a gyakran egymasnak fesziilé érdekeket a legjobban ol
lehet oldani - fejezte be mondanddjat a kultuszminiszter. A Karpatalja kor-
manyzasaban kozvetleniil érdekelt Keresztes-Fischer beliigyminiszter az uk-
ran és orosz irredentaval indokolta, hogy ,,a renddri, a kozbiztonsagi és politi-
kai rendészeti igazgatdst fokozottabb mértékben és jobban meg kell szervezni,
mint a tobbi orszdgrészben”, s ezeknek a hataskoroknek feltétleniil allami
kézben kell maradniuk. Az érdemi hozzaszolasok sorat lezar6 Rassay Ka-
roly még Eckhardt Tibornak ellentmondva évott attdl, hogy a katonai igaz-
gatds nagyobb szerepet kapjon a teriileten, s megfontoltsagra intett az auto-
ndomia bevezetésekor. A kiiliigyminiszter szavaira utalva egyel6re elegendd-
nek tartotta a keret kijel0lésérdl szolo elvi deklaraciot.

Az értekezleten elhangzottakat 0sszegzd Teleki 6rommel Allapitotta
meg, hogy konszenzus alakult ki az autondmia 1étesitésének sziikségességé-
ben és hataskorének hozzavetdleges terjedelmében (helyi kozigazgatas, kul-
tara, szocialis tigyek). De kideriilt az is, mint a kormanyfé megjegyezte, a je-
lenlévdk tobbsége az autonomia sziikitése felé hajlott, s azt sem szerette vol-
na, hogy ennek keretei k6z€ magyarlakta teriileteket illesszenek. Egyébként
a szObanforgd NagyszOllds és kornyéke, toldotta meg a miniszterelnok a fel-
meriilt érvek sorat, falusias volta miatt amigy sem képes a magyar tisztvise-
168k ,,rezervodr’-jaként szolgélni a kdrpataljai 6nkormanyzatot, hogy annak
ruszin jellegét ellenstilyozza. Viszont félreérthetetleniil kifejezésre juttatta
azt is, hogy Ungvar sorsat illetéen a magyar korményt kotik sajat magénak
és elédeinek igéretei, s hidba Korldth Endre protestdlasa, a varosnak az

10 Maélyusz a kérdéskorrdl 1937 és 1938 Gszén tartott eléadast didkjainak a budapesti
egyetemen. Ennek kéziratban fennmaradt anyaga megjelent: Malyusz Elemér: A ko-
zépkori magyarsadg telepiilés- és nemzetiségpolitikdja. Budapest, 2002.
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onkormanyzat kézpontjava kell valnia. A gazdasagi szempontok is emellett
sz6lnak.

A résztvevOk végiil megegyeztek abban, hogy a kiadandé kommiiniké-
ben csak az fog 4llni, a tanacskozason Kérpatalja onkormanyzatdnak eloké-
szitésével foglalkoztak, annyit azonban barmelyikiik elmondhat az itt el-
hangzottakrol, hogy az 6nkorményzat létrehozasaban elvileg megéllapod-
tak. Az értekezlet ezzel este nyolc drakor véget ért.

Vajon elégedett volt-e Teleki az eredménnyel? A kérdések legtobbjére va-
lasz érkezett. Az autondmidra irdnyulé korményzati szandék elnyerte a magyar
politikai élet aranylag széles korét reprezentald személyiségeinek a timogata-
sat. A miniszterelnok legf6bb célja ennek az érvels beleegyezésnek a megszer-
zése lehetett, nem pedig az Oszvald miniszteri tanacsossal kidolgoztatott tor-
vényjavaslatnak a megvitatasa, amit kiilonben még eléz6leg, azon frissiben mér-
cius 14-én Keresztes-Fischerrel meg is targyalt. Err6l a marcius 17-i miniszterta-
nacson magatdl értetddden beszamolt, a 18-i értekezleten ellenben mar nem
hozta szdba, hiszen itt elsGsorban a résztvevoknek a ruszin autonémiara mon-
dott igenjét vagy nemjét akarta megismerni." Vélhetéen megnyugvassal fogad-
ta azt is, hogy kivétel nélkiil mindenki a teriileti autondmiat részesitette elény-
ben a népcsoporti elvvel szemben. A harmadik kérdés az autonomia terjedel-
mére, hataskorére vonatkozott: az egyik lehetséges feleletvaltozat a tobbség al-
tal partfogolt virmegyei 6nkormdnyzat javitott kiad4sban, a masik a ruszin
Nemzeti Tandcsnak lényegében a horvit autondémidt megcélzd tervezete,
amely mellett csak Illés Jozsef allt ki, 6 is meglehetdsen bizonytalanul. E koriil
érezhet6en konfliktusok leselkedtek, hiszen Illés szavai sejttették, hogy Brody
nem adja alabb az 1936-37-es tervezetnél. Végezetiil megoldasra vart még az il-
letékesség problémdja, nevezetesen magaba foglaljon-e zomében magyarok
lakta teriileteket is az autonémia avagy sem. Ezen a ponton Ungvar
hovatartozésa igérkezett kemény dionak az ottani, tobbséget alkoté magyarok
ellenkezése miatt.

Nem lehet véletlen, hogy a tovabbi egytittgondolkodashoz két volt minisz-
terelnok, Bethlen és Imrédy jarult hozz4 legtartalmasabban. Erre személyes
kvalitasaikon tul vélhetden az képesitette Sket, hogy a korméanyfdi székben el-
toltott hossza iddszak alatt a Nemzetiségi Osztaly munkajan keresztiil bete-
kintést nyerhettek az autondémia problémakorébe (Bethlen), vagy ebbdl
a szempontbodl kivételes idészakban keriiltek a Sandor-palotdba, mint Imrédy,
aki koztudomastian konkrét autondmia-tervezetet ajanlott csatlakozasuk ese-
tén elfogadasra Volosinéknak.

A marcius 21-i lapok kozolték a Karpétaljarol harom nappal kordbban
visszaérkezett kormanyzé kialtvanyat a teriilet népéhez. A Teleki alairasa-
val is szignalt szovegben ismét elhangzott az igéret: ,,a rutén népnek a magyar

1 Tilkovszky i. m. 164.

167



VASAS GEZA

dllamisdg keretén beliil meg kell kapnia az onkormdnyzatot.” A miniszterel-
nok a Corriere della Seranak és a Frankfurter Zeitungnak adott nyilatkozatai-
ban gy fogalmazott, hogy a kormany a szocialis és kulturalis igények kielégi-
tésén foliil gondoskodni kivan a karpataljai dnkormédnyzatrél.” Masnap
ugyand a nemzetiségi onkormanyzat nem éppen elkotelezett hivének szami-
t6 MOVE serlegvacsorajan elmondott beszédében erdsitette meg a kor-
manyzat ebbéli eltokéltségét: /... [ a Szent Istvdn-i gondolat |[... ] mdsrészt
a mai fejlédés jegyében [... | megfelel6 jogokat, sajdtos onrendelkezési jogot” ké-
sziilnek biztositani a visszatért leghivebb nemzetiségnek."

A marcius 18-i értekezletrdl megjelent sajtokdzlemény bér szlikszavi
volt, az autondmiara adott igenld valaszként inspiralta az iigy nyilvanossag
szine el6tti folvetését, a szinte azonnal megindul6 polémiat. A miniszterel-
nok allam- és nemzetfelfogasahoz kozelallo Magyar Nemzet mércius 23-i sza-
maban Kontratovics Iréneusz érdarmai gorog katolikus lelkész, volt minisz-
teri tanacsos fejtette ki egyhaza klerikus tobbségének véleményét az 6nkor-
manyzatrol. A kézvélemény korében terjedé megoldasi modozatok koziil
a finn autondmia-modellt egyenesen fantomnak nevezte, de tilméretezett-
nek itélte a horvat autondmia kereteit is, és noha réviden ismertette a X.
Néptorvényt, megallapitotta réla, hogy jogforrasul hasznalni nem lehet.
Ugy vélekedett, ha a dualizmus koraban betartjdk a nemzetiségi torvényt,
senki nem kivint volna autonémiat. Els6dleges teend6ként az életfeltételek
azonnali javitasara irdnyitotta a figyelmet, mert az ,,autonomia még nem bol-
dogit. Autonémia mellett is lehet éhen halni [... ] Mig a Verhovindn kenyéréhség
van, s mig a ruszin anydk puszta szalmdn hozzak vildgra a jové nemzedéket, ad-
dig felesleges azon vitatkozni, hogy milyen is legyen az autonémia”. Ezért a kor-
manyzati intézkedéseknek, a kozigazgatas mindségének dsszehasonlithatat-
lanul nagyobb fontossagot tulajdonitott. S ezek, ha tévesek, sokkal komo-
lyabb bajt képesek okozni, mint az autondmia esetleges elmaradasa. Kontra-
tovics a ruszin boldogulas {6 eszkozéiil a gazdaséagi fejlédés mellett, népe
magyardn egyhdzi értelmiségének elsé vildghdbora elbtti szemlélete sze-
rint, az asszimilaciot jelolte meg. Kikelt még a ,,nagyhangi [... ] miiruszinok”
ellen, akik csak sajat pozicidikért kiizdenek. Az igazsdgtalan célzast
konnyen elérthették Brodyék és Fenczikék is. Az iréas a gorog katolikus klé-
rus idésebb nemzedékének félelmét tiikrozte arra az esetre, ha egy teriileti
autonOmia statudldsa esetén versenytarsként tovabbi noévekedésnek
indulhatna egy nalanal nagyobb befolyéssal biré ruszin (politikai) elit."”

A cikk megjelenésének napjin Teleki a korméanypért értekezletén be-
sz€lt a megvéltozott nemzetiségi helyzetr6l: mig a trianoni Magyarorszag

12 Magyar Nemzet (a tovdbbiakban: MN), 1939. marcius 21.
13 MN, 1939. marcius 22.

14 Teleki Pal: Beszédek 1939. Budapest, é. n. 35.

15 MN, 1939. marcius 23.
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tobbé-kevésbé homogén nemzetallam volt, addig a teriileti revizi6 folytan is-
mét tobb etnikum €l hatarain beliil, méghozza akadnak olyan vidékei is,
ahol az egyes, nem magyar nemzetiségek alkotjak a tobbséget. De nemcsak
ily médon utalt Kérpataljara, hanem itt is elismételte a mértékado politikusi
berkekben kdzmegegyezésnek drvendd elhatirozast, hogy a széban forg6 te-
rilletnek ,, 6nkormdnyzatot kell adni”. Nem kendézte el azonban a varhato ne-
hézségeket sem, amelyeket nem annyira az autondmia terjedelmének meg-
talalasdban lattatott, mint inkébb a killonbozd érdekek kiegyenlitésében,
a felek egymas iranti megértésében, vagy ra jellemz6 széfordulattal: a ,, lelki
végrehajtds”-ban." Rogton ezutén, 25-én a miniszterelndk kétnapos karpa-
taljai latogatédsra utazott Keresztes-Fischer tdrsasdgaban. A mér a térséget
jaro Pataky Tibor, Incze Péter osztalytanacsos és — sokatmond6 tény — Bro-
dy Andrds a helyszinen csatlakoztak hozzijuk. A miniszterelndk Ung-
var-Szobranc-Munkdacs-Szolyva—Beregszasz—NagyszSllds—Huszt  koriaton
elmondott beszédeiben a magyar—ruszin torténelmi sorskdzosséget, a k6zos
hazaért végzendd munkat, a politikai és lelki kiengesztelddést, a kdzelmult
kellemetlen emlékeinek sziikséges feledését emelte ki."”

Teleki és Keresztes-Fischer Ungvarra érkezésének napjan indult vissza
Karpataljarol a févarosba az a Kozma Mikl6s, aki még a latszatat is szerette
volna elkeriilni, hogy valamiféle ellenkoriton tartézkodik ott. ,, Nekem hiva-
talos beosztdsom nincs és éppen elegen félnek attol, hogy Ruszinszko kormdny-
zoja leszek, anndl inkdbb el akarok tiinni” — jegyezte be napldjaba. Mit kere-
sett akkor az alighogy visszafoglalt teriileten? Valdszintileg szerette volna
azon melegében megszemlélni az eredményt, amelyért maga is sokat farado-
zott, s mert a torténtek masfeldl 6nigazolast hoztak szamdra. Ha hihetiink
napldjanak, a honvéd Vezérkar altal kikiildott térképhelyesbitdkkel valo ta-
lalkozds serkentbleg hatott a becsvigyara. Tobbszor hallhatta télik, mint
akik a kérpataljai ,nép” és a gérog katolikus papok véleményét tolmacsol-
jak, neki, azaz Kozménak kellene kézbe vennie kormanymegbizottként
a visszakeriilt teriilet igazgatasat.” A Térképhelyesbitd Igazgatdsag marcius
25-én fogalmazott helyzetjelentése ezt nem erdsiti meg, jollehet emlitést
tesz egy ,,megfelelé anyagi dotdciokkal elldtott kormdnybiztos” sziikségességé-
161 és tobb ponton sz6 szerint megegyezik a Kozma-naploban foglaltakkal.”
Ugy tiinik, hogy a térképhelyesbitdk egyikétdl, Csics Ornagytdl szarmazik
azon allitélagos karpataljai kozvélekedés, hogy elegendd lenne szamukra
a kulturdlis autondmia, valamint az a tapasztalat, hogy megbizhatatlansa-
guk miatt az ottani tanit6sdgnak legalabb a felét ki kellene ,,cserélni”. Vala-

16 MN, 1939. marcius 24.

17 MN, 1939. marcius 28.

18 MOL, K429, 13.dob., 1.t. 22.f. Kozma Miklds iratai. Napléfeljegyzések 1939-1941.

19 MOL, K 28 Miniszterelnokség (a tovabbiakban: ME) Nemzetiségi oszt., 45. cs., 100. t.,
1939-T-16162. Térképhelyesbitd Igazgatosag helyzetjelentése.
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milyen Osszjatéknak azért lennie kellett a Vezérkar és Kozma kozott, ha az
utdbbi sajat karpataljai kormanymegbizatasanak lehetdségérdél még annyit
rogzitésre méltoénak itélt, hogy a ,katondk ilyen irdnyu elbterjesztést tettek
a kormdnynak és ezt most meg fogjdak ismételni.”™ Az elbterjesztés valoszinG-
ségét viszont némileg tompitja, hogy marcius 29-én Werth Henrikkel val
taldlkozasakor, aki Oszintén gratuldlt neki az el6z6 napon kapott
kormanyzdi kitiintetéséhez, amivel lényegében — s ebben kétségkiviil benne
volt a Vezérkar keze — kédrpataljai szolgalatait ismerték el, errdl a témarol
nem esett szo.

A Naplo Karpataljaval foglalkozé bekezdéseit egy aprilis 1-jén kelt sziik-
szavu bejegyzés zarja le egyeldre: ,, Hosszas beszélgetés Telekivel, akinek dtad-
tam a Kdrpdtaljdra vonatkozé mellékelt feljegyzést.”” Ebben a helyzetelemzés-
sel vegyes, tizennyolc pontbdl 4116 javaslatfiizérben megtaldljuk Kozma véle-
ményét a gorog katolikus papsagrdl, a javarészt ,, kicserélends” tanitésagrol,
meg a rovidlato és ,,soviniszta hatdrszéli magyar intelligencidrol” — nyilvan
Korlathékrol van sz6 —, amely még sok bajt okozhat. Kiemelt fontossagot tu-
lajdonitott a megfeleld kozigazgatasnak, s a visszacsatolt felvidéki teriileten
elkdvetett hibak megismétlddésétdl tartva azt tandcsolta, hogy a tobbnyire
gyengén képzett helybéli kozigazgatési tisztvisel6ket legfoljebb csak kisebb
allasokba nevezzék ki, mig e folott inkabb jol felkésziilt, anyaorszagbdl jott
szakembereket alkalmazzanak.” E javaslat bizonyara elnyerte a minéségi
kozigazgatast szivén viseld Teleki tetszését.

Ez id{ alatt a sajtéban tovdbb gombolyitottak az autondmia fonalét. Va-
laszul még Kontratovics fejtegetéseire ugyancsak a Magyar Nemzet hasabja-
in marcius 25-én Ferdinandy Mihdly foglalta 6ssze nyolc pontban javaslata-
it. Kiindulasul Telekinek a MOVE serlegvacsordjan a Szent Istvan-i gondo-
lat és a korszer(iség kettds kovetelményén alapuld ,,sajdtos onrendelkezési
Jog”-16l tett kijelentését valasztotta. Ennek tiikrében foglalt allast egyfeldl
a karpétaljai virmegyék fenntartdsa, masfeldl pedig egyetlen Gjabb kozigaz-
gatasi szintként, bansagba torténd dsszevonisuk mellett. A bansig teriile-
tén a magyar és ruszin nyelv azonos elbanasban részesiilne, minden tisztvise-
16nek beszélnie kellene mindkettdt; Munkacson torvényszék allittatnék fel,
ahol a peres eljarasok a felek nyelvén folyhatnanak; az iskoldkban az adott
kozség donthetne a tanitas nyelvérdl, de ahogyan a ruszin iskoldkban a ma-
gyar, gy a magyar oktatasi intézményekben a ruszin nyelv kotelez6 lenne —
sorolta elgondolasait Ferdinandy. Kiilon karpataljai (tartoményi) parla-
ment felallitasat foloslegesnek tartotta, és meg volt gy6zédve arrdl, hogy
a megdrzendd varmegyék gytilései ezt a szerepet maradéktalanul betolthet-

20 MOL,K429,13.dob., 1.t. 31. f. Kozma MiklGs iratai. Naplofeljegyzések 1939-1941.

21 Uo. 50. 1.

22 OSZK Kézirattér, Fond 15/102. Héman Balint iratai. Gondolatok Karpétaljaval kap-
csolatban.
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nék. Ugyanakkor jonak latta volna, hogy a budapesti orszaggytilés karpatal-
jai képviseldi a teriilet ligyeinek megtargyalasara alland6 Karpéatalja Bizott-
sagot hozzanak létre, amelynek elndke a négy bansagi varmegye jeloltje ko-
ziil a korményz6 altal kinevezett ban lenne, aki ezenfeliill még a magyar kor-
manyban is képviselhetné a helyi iigyeket. A ban hivatali székhelyét viszont

a javaslat az oly sok indulatot kavaré Ungvar helyett Munkécsra vitte volna.
A tervezet végiil, de nem utolsésorban kinyilvanitotta, hogy az autonémia

akkor ér valamit, ha képes eltartani 6nmagat, valamint az ott él6knek erkol-
csi és anyagi haszna szdrmazik bel6le.” * javaslat tébb lényeges pontja beliil

maradt a marcius 18-i tandcskozdsnak az autondmia iigyében kirajzolédott

konszenzusén, s azt is megmutatta, hogy a miiveltebb politikai k6zonség

e kérdésben hivatasos politikusainal joval tartézkodobb.

A Kérpatalja dnkorményzatardl a Magyar Nemzetben kozolt irdsok sora-
ban a harmadik a k6zjogasz Bolony Jozsef tollabdl sziiletett. A szerz6 egyet-
értett Kontratovics alaptételével, amit gy stilizalt hatdsosabba, hogy el6bb
j6jjon a kenyér, azutan az autondmia. A keretfeltételek kozé sorolta még,
hogy az 6nkormaényzati rendszernek jol miikodének kell lennie, ezért az er-
rél sz6l6 torvényjavaslatot csak kiérlelt allapotban szabad beterjeszteni,
amegval6sitasnak pedig a,, lehetd legkisebb anyagi megterheléssel” kell tortén-
nie. Az dnkormanyzati rendszert magat 6 is a virmegyékre javasolta épiteni,
amelyeknek kozgytilései potolndk a tartoményi parlamentet. De az autoné-
midban a fészerepet az ottani végrehajté hatalom legfontosabb szervének,
a munkadcsi vajdanak adta volna. Azt is megmagyarazta, miért megfelel6bb
elnevezés a vajda, a tobbek, igy Ferdinandy 4ltal is ajanlott bani méltdsaggal
szemben. Az utdbbi szerinte ,,zavart kelté osszehasonlitdasra adna alkalmat”
a horvat ban hataskorével. ,, Ezzel szemben a »vajda« elnevezés mdr hosszii id6
Ota csak torténelmi emlék, a hajdan vele Gsszefiiggott hatdskor pedig sokkal in-
kdbb fedi a most feldllitando kozponti szerv dltal betoltendd hatdskort.” Valoszi-
nl, hogy Homan fejében is ezek a gondolatok jartak, amikor a vajdasagot
ajanlotta Telekinek az dnkormanyzat alkalmas keretéiil. B61ony ezenfeliil
a,,munkdcsi” jelzének is szerepet szant, minthogy ennek azt kellett volna ki-
fejezésre juttatnia, itt nem tarsorszagrdl vagy tartoményrol, hanem csak te-
riileti autondmidrdl van sz6. A munkdcsi vajda dllamtitkari rangot kapna, és
tagja lenne a fels6haznak is. Osszekotné az autoném igazgatast az illetékes
szaktarcakkal, és a vajdasidg varmegyéinek féispanjai az 6 meghallgatisa
mellett nyernék el tisztiiket. A vajdat a kormanyzé nevezné ki a karpétaljai
torvényhatdsagok jelolése, a miniszterelnok elSterjesztése és ellenjegyzése
alapjin — részletezte tovabb elképzeléseit. A nyelvhasznalat terén elegendd-
nek érezte az 1868-as nemzetiségi torvény és az ebbe a korbe tartozod, 1923-
ban kibocsatott rendeletek végrehajtasat. ,, Nem elhamarkodott iij jogszabd-

23 MN, 1939. marcius 25.
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lyokra van tehdt sziikség ahhoz, hogy a feldllitando énkormdnyzati igazgatdst
tartalommal t6ltsitk meg, hanem kélcsonds joakaratra s a fenndllo jogszabd-
lyok megfeleld gyakorlati érvényesiilésének biztositdsdra” — sszegezte a jogasz
szerz6 az 0] helyzetbdl és a meglévé lehetéségekbdl eredd tanulsagot.™

Nem az autondmia szerkezetét, mint inkdbb politikai el6feltételeit illetd
kérdésben meglepé mddon illdzidkat oszlato, jozan, okos hang sz6lalt meg az
egyébként demagdgiara fogékony Uj Magyarsig marcius 25-i szimaban. A lap-
szerkesztd, Milotay Istvan Ruszinszké cimi vezércikkében szembeszallt a ma-
gyar kozvélemény autondmiaellenes allaspontjaval, azt allitvan, hogy a nem-
zetiségekrdl — igy a ruszinokrdl — a népszinmiivek reminiszcencidival rajzolt
kép mar Trianon el6tt sem 4llta meg a valdsaggal torténd szembesités proba-
jat. A elmult hiisz esztendd nagy véltozasai pedig végképp meghaladtik az ef-
féle anakronisztikus abrazolast, mivel ezalatt a ruszinok is,,népbdl, nemzetiség-
bol nemzetté lettek”. A ruszin politikai nemzet tételének elfogadasaval a cikk-
ir6 atlépte a magyar nemzetiségpolitika Rubiconjat, 4m a honi kozélet mér-
tékadod koreibdl tigyszOlvan senki sem kovette ezen a merész titon. Milotay
ezzel Osszefiiggésben még egy alapvetd dilemmaét is megfogalmazott. Mivel-
hogy ,,erds, igazdin ondllo, igazdn fiiggetlen dllamot” a Karpat-medencében az
etnikai hatdrokon beliil fenntartani lehetetlen, a magyarsag joggal kivanja
visszaszerezni elvesztett teriileteit, de a kdzben sokat valtozott ,,iij, fiatal né-
peknek és nemzeteknek visszatérése” nagyobb kockazatvallalassal jar, s az Gjbo-
li elszakadas veszélyével kisért. Ezen helyzeten csak egy ,,belsé és kiils politi-
kai egyenstily-miivészet” — amelynek a nemzetiségi autonomiak biztositasa nél-
kiilozhetetlen része — képes tirrd lenni.”

A Pesti Hirlapban hangot adott véleményének Szabd Oreszt, Karolyiék egy-
kori ruszin minisztere is, aki az 1918-ban megalkotottnal joval szlikebb hatés-
korrel képzelte el az 6n-kormanyzatot, s azt is csak a térség elkeriilhetetlen gaz-
dasagi talpra allitasa, a szocidlis nyomor enyhitése utdn.” Ennél jéval tdgasabb
autonémiara jelentette be a ruszin nép igényét Brody lapja, a Ruszkij vesztnyik
aprilis 2-1, hisvéti szdmdban, raadasul az egyébként kis példanyszamu hetilapot
ezattal 50.000 példanyban nyomtattak ki, majd terjesztették egész Karpatal
jan.” A helyzet ir6niéja, hogy a javaslat lényegében megegyezett a magyar kor-
madny altal is partfogolt 1936-os tervezettel, amely nem el6zmények nélkiil — ele-
gendd a X. Néptorvényre gondolni — a horvat autonomiat vette alapul. Az 1j
tervezet egy ponton azonban még ezen is tlment, amennyiben a kozds tigyek
vonatkozasiban a szojm delegdciot kiildott volna a budapesti parlamentbe, és
a helyi végrehajt6 hatalom élén a szojmnak felelds gubernator 4llt volna, ami
félreérthetetlentl arra utalt, hogy Brodyék a politikai nemzet, a tarsnemzet sté-

24 MN, 1939. aprilis 5.

25 Uj Magyarsdg, 1939. marcius 25.
26 Pesti Hirlap, 1939. éprilis 2.

27 Tilkovszky i. m. 171.
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tusara formaltak igényt, s nem elégedtek meg a nemzetiségnek, a kisebbségnek
jar6 kozjogi keretekkel.” A kozigazgatés sikjan ez annyit jelentett, nem a kor-
manyzat éltal megcélzott adminisztrativ, hanem politikai énkormanyzatot™
akartak, ami a foderalizmus ismét rémmé valo képét idézhette fol az el6z6 évti-
zedben még ilyen irdnyban rugalmasnak mutatkozé magyar politikusokban.
Brody és a magyar kormany kozotti nézetkiilonbség tehat a ruszin nép kozjogi
statusanak eltérd elvi megitélésében gyokerezett, mikdzben politikailag tigy
tlint, hogy a magyar fél kordbbi igéreteirdl, mig a ruszin autonomistik a megval-
tozott kortilményekrdl nem hajlandok tudomast venni.

Nincs abban héit semmi meglepd, hogy Brody lapjanak hdsvéti szdma
csak lassan elcsituld hullimokat keltett. Nem segitett ezen az sem, hogy Bro-
dy 4prilis 11-én, a gérodg katolikus hasvét harmadik napjan rovid kérttra in-
dult a partja hagyomanyos bazisdnak szamit6 falvakban, ahol beszédeiben
a kozelmult politikai viszalyainak kioltdsara, a hdrom nagy — nagyorosz, uk-
ran és magyarbarat — irdnyzat kozotti kiegyenlitésre, a ruszin nemzeti egy-
ségre hivott fol. Meggy6zddése szerint ennek a magyar kdzvélemény tobbsé-
ge altal oly hitetlenkedve és értetleniil fogadott ruszin politikai nemzetnek
kellett volna azutan kezet fogni a ,, testvér magyar nemzettel”. Természetesen
ezuttal sem feledkezett el a teriileti 6nkorményzatra vonatkoz6 nyilvdnos
miniszterelnoki és korményzoi igéretekre hivatkozni.”

A Korlath Endre szdcsovének szamité Kdrpdti Magyar Hirlap éaprilis 16-i
valaszcikkében mar ,,meglazult szimpdtid -rdl irt, amit tigy értett, hogy a kér-
pataljai magyarsag ezutan ,csak a ruszin néppel tud egyiitt érezni, de annak

»vezéreivel« megszakitotta a lelki kapcsolatokat”. A kormanynak pedig a gaz-
dasagi zsarol4s taktikajat tanacsolta: népszavazason kérdezzék meg a ruszin
népet, akarja-e a teriileti autondmiét, s ha igen, tgy allitsak le Karpatalja
élelmiszerrel és pénzzel torténd segélyezését. S bar a lap egy-két nappal ké-
s6bb napvildgot latott irdsdban az dnkorményzatot elvileg nem zarta ki,
a szamtalan el6feltétel felsorolasa azt latszott alatimasztani, hogy a cseh-
szlovdk korszak Egyesiilt Magyar Partjanak politikusai az anyaorszaghoz
val6 visszatérés utdn az autonémia gondolatdnak elaltatdsdra torekednek.”

A kibontakozott vitdba bekapcsolddott Egan Imre is, aki apjanak, Egan
Edének szazadvégi nyomorenyhitd , akcidjdt” szerette volna feldjitani a ru-
szinok kozott. Aprilis végén megjelent negyven oldalas ropirataban , perbe”
szallt Morvay Zsigmond nyugalmazott f6ispannal, aki az Uj Magyarsdg hus-
véti szaméban a karpataljai auton6miarol megkérdezett kozéleti személyisé-
gek kozill a legszélesebb onkormdnyzati hatdskort ajdnlotta a kormény

28 Ruszkij vesztnyik, 1939. aprilis 2.

29 A ketté kozotti kozigazgatasi jogi kiilonbségrél: Magyar Zoltan: Magyar kozigazgatds.
Budapest, 1942. 113.

30 Pesti Hirlap, 1939. dprilis 13.

31 Kdrpati Magyar Hirlap, 1939. aprilis 16.

173



VASAS GEZA

figyelmébe. J6llehet Egan is az dnkormanyzatnak, akar ha rosszul, de mie-
16bbi tet6 ald hozasa mellett kardoskodott, mert ,,minden mulasztott nap

csak fokozza itt a nehézségeket”. A ruszinsag a magyar nemzetpolitikai térké-
pen val6 helyének kijel6lése azonban mindjart 6sszébb vonta az autonémia

hatarait, mondvan, e nép fiai, dacara eltérd nyelviiknek, ,, ruszinul beszéld go-
rog katolikus magyarok”, tagjai tehat a magyar politikai nemzetnek. igy sz6

nem lehet, amint azt a ,, 11ilz0 autonomistdk” (nyilvan Brody és tarsai) képze-
lik, egy horvat tipusi megoldasrol, legfoljebb ,,egy Fiume vdroséhoz hasonlé”
teriileti kiilonallas, corpus separatum teremthetd meg. Ez a tulajdonképpen

johiszem{en elgondolt 1868-as nemzetkoncepcio a teriileti autondmidnak

kedvezett, ami pedig a magyarok odakeriilése révén — Kontratovics varako-
zasaival egybehangzdan — serkenthette volna a két ,, festvérnép” keveredését,
a magyar szempontbol oly kivdnatos asszimilaciot.”

Javaslatdaban az autonémia szive az Ungvdron székeld, a ruszin fékormdny-
biztos vezetése alatt allo kormdnyzotandcs lett volna. A szervek dsszmunkdjdt
az alabbiakban kérvonalazta. A fékormdnybiztos egyben Kdrpdtalja minisztere
is, akit a kormdnyzotandcs kétharmados jelolése alapjan és a miniszterelnok
eldterjesztésére az dllamfé nevezne ki. A kormdnyzotandcs 101 tagjdt a teriileti
elvii vilasztds helyett delegaldssal dllitandk, igy tobbek kozott az ottani férendek
és parlamenti képviselok, a kamardk, a gorog katolikus egyhdz és a tobbi vallds-
felekezet, a négy varmegye kiildottei és a négy fGispan alkotndk a testiiletet.
Az onkormdnyzat hatdskore valldsi, nyelvi, kulturdlis, kozigazgatdsi, kozgazda-
sdgi kérdésekre terjedne ki, csakhogy korldtozott formdban, mert a kormdnyzo-
tandcsnak a fentebb emlitett tigyekben hozott hatdrozatai szakminiszteri, mi-
niszterelnoki vagy kormdnyzoi jovahagydssal vagy részben anélkiil Iépnének élet-
be. A kormdnyzétandcson beliil pedig az illetékes minisztériumok ,, kirendeltsé-
gekeént” megszervezett nyolc féosztdly szavatolhatnd a szakszertiséget. Mint
mindenki, Egan is kiemelte a lelkiismeretes kozigazgatdst, hogy a nép nyelvét be-
sz€él6, gondolkoddsmddjdt ismerd, jo tisztviselbk dlljanak ,,a biirokrdcia eme
végvdrain”. Azt meg szilard meggy6z8déssel vallotta, hogy akar egy ilyen szi-
gortan és ,, bolcs mérték”-kel kimért dnkormanyzatot sem szabad kegyként
vagy éppen ajandékként adni, hiszen ez azt a latszatot kelthetné, mintha
a magyar allam a kdrpataljai teriiletet az ott €16 lakossédg ellenére szerezte
volna vissza.” A ropirat kozéputas felfogasara jellemz6, hogy ugyanazon
mozdulattal utasitotta el mind a Ruszkij vesztnyik, mind a Kdrpadti Magyar Hir-
lap tulzo6 allaspontjat.

Két hét milva megsziiletett Morvay Zsigmond vdlaszirata, melyben
a szerz6 nem tagadta, hogy jol megértik egyméast Brodyval, s feltétleniil 6t
tartja alkalmasnak a megalkotandé dnkormanyzat vezet6jének, de tiltako-

32 Egan Imre: Milyen legyen a ruszin autonémia? Ungvar, 1939. 36-41.
33 Uo. 14-33.

174



Egy félbehagyott alkotmdny

zott az ellen, mintha , szélséséges autonomista” lenne csak azért, mert olyan
autonémiat akar, ,amelyiknek keze-ldba van”. A révid ropirat egyelre a me-
gyerendszer visszadllitdsanak hijaval 1ényegében a horvat autonémia mo-
delljét vetitette a karpataljai viszonyokra, azonban a tobbségében magyarok
lakta Munkécs, Nagysz6ll6s, Beregszasz és a kozpontnak szant Ungvér bevo-
nasat is elengedhetetlennek vélte az igy kialakitandé tartomdnyba. , Erds
magyar gocpontok, ahova mehetne a rutén ifjusag magyarul tanulni, magyar
kultirdn nevelkedni, ruszinul is beszel6 magyarokkd lenni s aztdn nekiink ab-
ban is segiteni, hogy Kdrpdtaljan minél el6bb magyarnak vallja magdt minden-
ki.”** — véazolta a tovabbi célokat. Kideriilt hat, a szerz6 noha mads tton, de
végeredményben az Egan kijel6lte asszimilacié végallomésa felé kivanta ja-
vaslataival tolni a ruszin sors szekerét. Azt Gigy latszik, nem gondolta végig,
milyen ellentmondasban 4ll egymassal a cél és az eszkoz, s az utdbbi az
erds0dé ruszin politikai elit, killondsen a fiatalabb generdciok torekvése
folytan rovidesen Oncélla valhat.

Az autondmiardl 1939 tavaszan a nyilvanossag el6tt lezajlott eszmecsere
és vita visszhangja és 0sszegz0 lezarasa gyanant a kisebbségi jog elismert er-
délyi szakértdje, Balogh Arthur a Lugoson megjelend Magyar Kisebbség
cimd folydirat augusztus 1-jei szdmaban tette meg észrevételeit. Szabd
Oreszt cikkétél Morvay ropiratdig ismertette a kiilonbozd$ javaslatokat.
Helyeslé megjegyzést csupan Egan Imrének ahhoz a két alaptételéhez fi-
zOtt, hogy csakis teriileti onkormanyzatot szabad adni, és meg kell Orizni
a megyerendszert. Nem véletleniil foglalta 6ssze réviden a csehszlovak ki-
sebbségi szerzddés 10-13. §-ait és az autondmia halogatdsanak korabban
a pragai kormanykorok hangoztatta atyaskod6 magyarazatat, miszerint a ru-
szinok még nem eléggé érettek az Onrendelkezésnek ehhez a fokahoz.
Ha igaz is, hogy értelmetlen olyan intézményi keretek létesitése, amelyeket
azutan hasznaloi képtelenek sajat javukra felhasznalni, 4m az aligha vitatha-
t6, hogy ,,maguknak az intézményeknek is neveld hatdsuk van. A konkrét eset-
ben pedig [...] olyan szempontok vannak, amelyek |[...] az adott igéretek utin
[...] a leheté széles korii autonomidnak megaddsdt ajanljdk. A bizodalomnak
alapja és feltétele az adott sz6 megtartasa. Nem szabad, hogy helye legyen a Hob-
bes Leviathanjdban olvashaté monddsnak: »A szavak bolcs emberek jdtékai.
Csak szamitanak veliik, de a bolondok készpénznek nézik«”. Ime a kisebbségi
magyarsag allaspontja, amelynek tagjai mar csak helyzetiiknél fogva is na-
gyobb empdtiat tanisitottak a ruszin autonomistak 6hajai irant, amellett me-
részebben tekintettek 1j allamszerkezeti megolddsok, akar éppen a fodera-
lisztikus berendezkedés felé. A magyar igéret bevaltasatol talan sajat kisebb-
ségi életesélyeik javulasat is remélték, mar amennyiben erre a tobbségi nem-
zetek el6tt sikerrel hivatkozhattak volna. Mindenesetre valoban elézmény

34 Morvay Zsigmond: Milyen legyen a ruszin autonémia? Budapest, 1939.
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nélkiili és a hagyomanyos hatalompolitikai mddszertannal szakit6 fordulat-
ként hatott volna, ha a magyar allam igy, ,,minden nemzetkozi kotelezettség
nélkiil”, pusztan sajat szuverén akaratelhatarozasbol valdsitja meg a karpa-
taljai autonémiat.”

A nyilvdnossag el6tt folyo tarsadalmi vitdval parhuzamosan a hattérben
a Nemzetiségi Osztdly vette kezébe a karpataljai 6nkormanyzat sorsdnak
alakitdsat. Marcius 23-an megsziiletett Oszvald miniszteri tanacsos azéta
ugyancsak elveszett masodik torvénytervezete, és az azt kovetd héten egy-
mas utan iktattdk a hozz4juk beérkezd javaslatokat, 24-én az Igazsagiigyi
Minisztériumét, amit Vladar Gabor szerkesztett, 27-én Bethlenét és a volt
ruszin miniszter Fenczik Istvanét 31-én.” Aprilis 14-én a Teleki, Keresztes-
Fischer és Pataky Tibor részvételével tartott sziik kor(i értekezletén a minisz-
terelnok felhivta allamtitkarat, hogy Brodytdl Korlathig terjedden az auto-
némia kérdéskorét jol ismerd és abban érdekelt, {6ként karpataljai kozéleti
személyiségektdl elgondolasaik papirra vetését kérje. Emellett még azzal
bizta meg Patakyt, hogy maga is készitsen , vdzlatot” az 6nkorméanyzatrol
»azoknak a szempontoknak figyelembevételével”, melyek a hatszemkozti ta-
nacskozason kialakultak. A tizenkilenc folkért javaslattevd koziil a nagyon
rovid, minddssze egyhetes hatariddn beliil tizenhdrman kiildtek érdemi va-
laszt a Miniszterelnokség I1. A osztilydra. Az Autoném Foldmtves Szovet-
ség két vezetdje, Brody és Demkd Mihély — bizonyara ez nem volt véletlen —
addés maradt a tervezettel. Vladar Gabor, Bethlen és Fenczik kordbban érke-
zett javaslataival kiegészitve Pataky az igy 0sszegyiilt anyagnak elkészitette
a kivonatét és aprilis 24-én beterjesztette a miniszterelndknek.”

Ebbdl az 6sszegzésbdl is kitlinik, a javaslattevék gondolatai ekkoriban
még féleg akoriil forogtak, hogy Karpataljanak teriileti vagy éppen népi au-
tonémiat adjanak-e. Amennyire meg lehet allapitani, egyediil Hokky Ka-
roly volt szenator hallgatott csak az dnkormanyzatro6l. Bar Ortutay Jend kép-
viseld is els@sorban a visszaszerzett teriileten tapasztalhato ,, hibds” intézke-
désekrdl panaszkodott, rola azonban az Uj Magyarsig aprilis 9-1 szaméban
megjelent nyilatkozata alapjin lehetett tudni, f6 dilemmanak a teriileti vagy
a népi autondmia kozotti valasztast tekinti.™ Jollehet a népi autonémia mel-
lett heten, mig a teriileti dGnkorményzat mellett 6ten nyilatkoztak, ez utébbi
véltozat — koszOnhetden a kormanyszandéknak is — nyert teljesebb, alapo-
sabb kidolgozast. Kiilondsen allt ez Vladar Gébor munkijara, aki egy

35 Balogh Arthur: Vélemények a ruszin autonémiar6l. = Magyar Kisebbség, 1939. augusz-
tus 1. 345-351.

36 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 444. cs. Karpatalja nkorményzatédnak id6rendbeli
Osszefoglal6 torténete.

37 Egyed Istvan hagyatékaban... Ms 10.734/19.

38 Uj Magyarsdg, 1939. aprilis 9.
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huszonhat paragrafust tartalmazo csaknem kész torvénytervezetet nytjtott
at a Nemzetiségi Osztalynak.

A Vladar-féle torvényjavaslat felerészben a visszacsatolas rendjét szaba-
lyozta. Ebben a folyamatban a kormény szdmara ideiglenes jelleggel széles
kort felhatalmazast biztositott volna arra, hogy a visszatért teriilet kdzigaz-
gatasat, kozgazdasigit a magyarorszagi keretek kozé beillessze. Addig is,
amig a megvélasztando ruszin orszaggyiilés nem delegélhat sajat politikai
testébol 6t tagot a fels6hazba s tizet a képvisel6hazba, a miniszterelndk indit-
vanydra az orszaggytlés hatarozhatott volna arrdl, hogy a ruszin nép ,,veze-
t0i koziil” kiket hivjon meg s fogadjon be képviseldinek sordba. A tervezet
egyébként az dnkormanyzat ,, fészervé ”-nek szanta a 45 képvisel6bdl 4ll6 ru-
szin ,,nemzetgyiilést”, melyet 6t évenként valasztottak volna. A valasztas rész-
letes szabalyait a torvényjavaslat a nemzetgyilés (szojm) hataskorébe utal-
ta, ahogy felruhédzta az 6nkorményzati koltségvetés és szimadas megallapi-
tasanak, a ruszin kozmiivelddési, j0léti és gazdasigi igazgatés korére kiterje-
d¢ statttumalkotés jogaval is. A szojm altal megszavazott statdtumok ttja
a,,Ruténfold” ispanjanak a miniszterelnokhoz val6 felterjesztésén keresztiil
vezetett volna a kormanyzoi jovahagyasig. A teriileti autondmia végrehajtd
hatalmanak megszemélyesitdje a,, Ruténfold ispdnja”, akit a nemzetgyilés al-
tal ajanlott harom személy koziil a korméanyz6 nevezett volna ki. Az ispan
terjeszthetné a szojm elé elfogadasra a kidolgozott statitumokat. Méltdsa-
gandl fogva tagja lenne a fels6hdznak is. A javaslat mindazonaltal érintetle-
nil hagyta a varmegyei kozigazgatds szerkezetét Kéarpataljan, azonban az
igazgatas szintjeinek Osszehangoléasa végett Ung, Bereg és Maramaros var-
megyék kozigazgatési bizottsdgaiba a szojmnak két-két képvisel6t kellett
volna kiildenie.”

Joval tobb struktiiraépitd gondolat gazdagitotta a politikus Bethlen ter-
vezetét. A volt miniszterelnok a marcius 18-i értekezleten is kezdeményezd-
leg 1épett fol, amikor az ott el6adott még vazlatos elképzeléseivel mintegy
eldrajzolta az autondmia targyalasi alapnak tekintheté korvonalait. Most
ezt részletezte, finomitotta irdsban is. Mar a cimben félreérthetetleniil kife-
jezésre juttatta, hogy az dnkormanyzat csak a kozigazgatasra terjedhet ki,
torvényhozasi jogkorrel biré autonémia széba sem johet. Ebbdl az eléfelve-
tésbdl eredd koncepcid szerint a helyi kozigazgatast vezetd és az alispanéval
azonos hataskor(i vajdat a karpétaljai teriilet nagygytlése 4ltal jelolt hdrom
személy koziil a kormanyzé hivatott kinevezni, az emelt szintt f6ispani ha-
taskorrel megbizott helytartot viszont a kormany éllitotta ugyancsak harom
jelolt koziil az autondmia testiileti fészerve, a nagygytilés jogosult valaszta-
ni. A nagygytilés tagjainak felét a teriileti valasztas orszagos szabalyai sze-
rint kell megvélasztani. A mésik felét pedig: negyedrészt a helyi nagybirtoko-

39 Egyed Istvan hagyatékéaban... Ms 10.734/44.
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sok, a nagyvallalatok képviseldi és a virilistak; negyedrészt egyhazi, tanari és
tanitoi testiiletek, valamint a helyi orvostdrsadalom képviseldi; a maradék
képviseldi helyeket korporativ médon a mérndki, ipari, kereskedelmi kama-
rak és munkasok képviseldi tennék ki. Az igy 1étrejovd nagygytilés azutan
megkapnd a szabalyrendelet-alkotas, a helyi kdzigazgatasi tisztvisel6k meg-
valasztasanak, a kulturalis autonomia ellatdsdnak jogat, a torvényhatdsagi
bizottsagnak fenntartott hataskorét és azt is, hogy ,,megfelel6 szamii” képvi-
seldt kiildjon az orsz4gos térvényhozésba — rajzolta meg az autondmia szer-
kezeti k6zéppontjat a volt miniszterelndk. A tdrvényhatdsagi bizottsag ha-
taskorének a nagygytilés kompetencidjaba valo olvasztasa magatol értet6do-
en azt jelentette: szemben a Vladar-féle javaslattal Bethlen a varmegyei
szint fennmaradasat kozigazgatdsi erOpazarlasnak és folosleges parhuza-
mossagnak tekintette. A decentralizicié ezen 6nkormanyzati forméja mel-
lett a dekoncentricionak is jutott szerep, mivelhogy az egyes minisztériu-
mok az,,elvi jelentdségti tigyeket” kivéve a helytartd iranyitasaval létesitendd
hivatalhoz telepitenék a Karpétalja sorsat érintd kdzponti adminisztraciot.
Ebbdl kovetkezden a helytartoi hivatal osztélyait a kiillonb6z6 minisztériu-
mi 4gazatok szerint épitik ki, és ezeket minden minisztériumbdl el kellett
volna latni megfelel$ szakreferenssel. A tervezet az dllami adminisztracio-
nak ezt az elemét az dnkormdnyzati intézményekkel gy kapcsolta Ossze,
hogy a vajdanak lehet6vé tette volna a véleménynyilvanitast a helytarto altal
kinevezett hivatali tisztvisel0k személyét illetden. A nagygytilés jogot kapott
volna arra, hogy az erre a célra feldllitand6 kiilonbizottsdga negyedéven-
ként meghallgassa a hivatal kdzigazgatasi osztalyainak vezetdit €s a javaslat-
tételen tal akar fegyelmi eljarast is indithasson. A kozigazgatds és allami ad-
minisztracid nyelve 1évén a magyar és a ruszin, ezért az ottani tisztviseldk tar-
tésan csak a ruszin nyelv ismeretével alkalmazhatdk, ezt a kovetelményt
Bethlen az autonémia minimuménak gondolta. Figyelemremélto, hogy kii-
16n vajdasagi ezredek szervezését és ezekben a ruszin nyelv hasznélatit
megengedhetdnek vélte. Ragaszkodott viszont ahhoz, hogy a rendfenntar-
tds a kozponti adminisztracié kezében maradjon. Vladér javaslatdnal az
onkormanyzat anyagi bazisanak kijeldlésében békeziibbnek bizonyult, mert
nem elégedett meg az egyenes allami adok meghatarozott szazalékéval,
hanem az allami tulajdonban maradé erd6kbdl szarmazd jovedelmet
rendelte erre a célra.”

A magyar politikai élet ,,grand old man”-je tervezetében tulajdonképpen
két iranybdl szerkesztette meg a ruszin autondmia tartomdnyi szintjét, ami-
kor a varmegyét megsziintetni, egydttal annak szerkezetét a tartomanyi kere-
tek koze emelni javallotta, mikdzben feliilrdl a kormanyzati hataskor egy ré-
szét is ennek az 4j kozigazgatasi fokozatnak szanta. A szerzé finom egyensuly-

40 Egyed Istvan hagyatékaban... Ms 10.734/8.
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érzékét dicsérte, hogy elgondolésa az autondmiardl alkotott vélemények poli-
tikai és alkotmanyjogi k6zépmértéke lehetett.

A ruszin gérog katolikus klérus fiatalabb nemzedékeinek allaspontjat kép-
viselte Ilniczky Sandor prépost kanonok, aki egy minden izében a horvatéhoz
hasonl6é autondémia megvaldsitasa mellett érvelt. Ezt azzal indokolta, hogy
. Kdrpdtaljan 20 év alatt vij és vj generdciok nottek fel [ ... | erds nacionalista érzés-
sel telitve, s ezeket a munkaalkalmak biztositdsa, felvidéki segélyakciok, alfoldi
aratdsi alkalmak s egyéb hasonlo elényok biztositisa mdr nem elégiti ki, ezek mdr
politikai jogaikat is reklamadljik, s csak tigy nyerhetok meg a testvéri egytittmiiko-
désnek, ha az autonomia komoly keretekben fog eléttiik feltarulni”. Nem beszél-
ve a politikai ésszerliség egyéb szempontjairdl, hiszen egy , dsztovér” autono-
mia a magyar kormany karpataljai timaszat jelenté Autoném Foldmtives Szo-
vetséget diszkreditalhatnd a ruszin szavazok korében.” Mindazonaltal Ilnicz-
ky a helyzet megolddsara alkalmasnak 14tsz6 széles korti 6dnkormanyzat
esetleges onmozgasat a panukran eszme felé a magyar tobbségli Ungvar és
Munkics mintegy biztositékként térténd odacsatolasaval remélte kizarni.
Nagyobb aranyt jelenléte és vele magasabb politikai és kozigazgatasi kulttra-
jaugyanis kétségtelenné tenné a magyarsag ottani vezetd szerepét, és igy gat-
jalehetne a szeparatista torekvéseknek — vélekedett.

A politikai becsvagytol fiitott Fenczik Istvan ezittal sem nyughatott. Ter-
vezete a Kdrpdtorosz Vajdasdag alkotmdnya hangzatos cimet viselte, legkoze-
lebbi rokonsagban az 1918-as X. Néptorvény biztositotta dnkorményzattal
allt, amelynek hat4skori — kozigazgatas, igazsdgszolgaltatas, kdzoktatds és
kozmiivel6dés —, valamint a teriileti hatdlyra vonatkoz6 paragrafusait mara-
déktalanul atvette. De til is Iépett a hisz esztenddvel kordbbi megoldason,
mivel az els6rangt alkotmanyos tényezének szant karpatorosz miniszterbdl
amolyan ,,kozds minisztert” akart faragni, aki felelds tigy a magyar orszaggy-
lésnek, mint a Kérpatorosz Vajdasag nemzetgytilésének, a szojmnak. Csak-
hogy éppen ezen a ponton bizonyult kdvetkezetlennek a javaslat. Ugyanis ki-
zardlag a szojm joga lett volna a Karpatorosz Vajdasag miniszterének jelolé-
se, aki viszont — s ez tovabb fokozta az alkotményjogi aszimmetriat —,, egyen-
rangii tagja a magyar kormdnynak”. A Vajdasdgnak bizonyéra tarsorszag
statust kivant biztositani, olyan rendelkezésekkel, hogy az autondm teriilet
végleges hatdrait a magyar orszaggytilés és a karpatorosz nemzetgyiilés altal
kozosen alkotott torvény irja majd eld, valamint a,, Vajdasdg himnuszadt, cime-
rét, zdszIlojdt, nyelvét és a nemzetiségekkel és Magyarorszdg kormdnydval valo
érintkezés médjdt a |[...] szojm dllapitia meg.”"

Ezzel az alkotmadnyjogi ellentmondasba keveredd nagyvonalisiggal
szemben a teriileti Gnkormanyzat zsugoritott valtozatat mutatta be vélemé-

41 Egyed Istvan hagyatékdban... Ms 10.734/19.
42 OSZK Kézirattar, Fond 15/101. Homan Balint iratai.
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nyének a helyi magyarsag nevében hangot ad6 Korldth Endre, mivel azt csu-
pan a kulttrdra, a nyelvre, az egyhazi életre és a helyi igazgatésra szerette
volna korldtozni. Rdadasul mindezt olyan eléfeltétel teljesiiléséhez kototte,
mint a ,,veszélyes ruszin” intelligencianak Karpataljardl torténd eltavolitasa,
melynek tagjait dtnevelés végett szerinte négy-6t évre az orszag belsejébe
kell helyezni. Szerinte az autonémia problémajdnak megoldasa korantsem
tdrsadalmi, az igéretek miatt legf6ljebb politikai kovetelmény, mert nem
a , ruszin tomegek” kivantdk az dnkormanyzatot, hanem egy olyan part (az
Autoném Foldmives Szovetség), amely azonban a szavazatoknak csak tiz
szazalékat tudta megszerezni. Ungvar hovatartozdsdnak komoly indulato-
kat kivalto vitajat a f6ispan azzal vélte f6loldani, hogy a varost odacsatolas
nélkiil ugyan, de megtette az autoném teriilet székhelyéiil.”

A népi autonémia hivei kozott talalunk magyardn ruszin egyhazi és vila-
gi értelmiségieket és kdrpataljai magyarokat egyarant. Alléspontjukat,
amennyire erre az 0sszefoglalobol kovetkeztetni lehet, a legrészletesebben
Vozary Aladar orszaggytilési képviseld fejtette ki. A ruszin vonatkozasu te-
enddk intézésére a virmegyékben mésodalispani hivatalok megszervezését
ajanlotta, amelyekre egy Ungvaron székeld négy — nyelvi, vallési, iskolai és
szocidlpolitikai — iigyosztalybdl 4ll6 ruszin nemzetiségi f6igazgatdsag épiil-
ne, élén a ruszin tigyek allamtitkaraval. E végrehajto szerv mellé kertilne egy
tanécs. Vozary szdmara azonban a népi autondmia egyaltalan nem volt érint-
hetetlen dogma, mert tervezetének politikai és alkotményjogi megoldasait
messzemenden ideiglenesnek tekintette mindaddig, amig ,,a ruszin nép alkot-
mdnyos titon, népképviselet révén megnyilatkozdst tesz”. Am erre, mint a mi-
niszterelnok lapszélre vetett ceruzis megjegyzése —,,nem jo” —is figyelmezte-
tett, a kormanykorok részérél nem mutatkozott semmiféle hajlandosag,
mert ezzel a ruszin népet a szuverenitds alanyanak, azaz politikai nemzet-
nek ismerték volna el. Eddig azonban az autonémiat legkomolyabban gon-
dol6 Teleki sem kivant elmenni. A horvat autonémian alapul6 1936-os terve-
zet egyik aldirdja az Orosz Kozponti Nemzeti Tanacs elndke, Kaminszky Jo-
zsef meglepd mddon egy kiegyenlitd koncepcidt fogalmazott meg. Amig
Brody gondolatmenetének kiinduldpontjava mindinkabb a ruszin politikai
nemzet tétele valt, addig kozelmultbeli eszmetéarsa ugyanazon helyre az
1868-as nemzetiségi torvénynek az egyetlen és oszthatatlan politikai nemzet-
161 52616 meghatarozasat allitotta. Ertelmezése szerint ez utébbival nem fér
Ossze a teriileti autondmia, mivel az a foderativ szerkezett 4llamok jellegze-
tes alkoteleme. Igy tortént, hogy a miniszterelndkkel azonos eldfeltevés el-
térd irdnyba, a népi autondmia felé vitte a megoldaskeresést. A népi autono-
mia letéteményesének Kaminszky a kizarolag csak ruszinok vélasztotta, és

43 Egyed Istvan hagyatékaban... Ms 10.734/19.
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Ungvaron iilésezd ,,magyar-orosz keriileti gytilést” szemelte ki, amelynek sza-
balyrendelet-alkotasi joga vallési, nyelvi és kdzoktatési tigyekre terjedt vol-
na ki. Az ugyanitt 1étesitendd ,,magyar-orosz hatosdg” az elébbi ligyekben in-
tézkedésre lett volna feljogositva é1én egy, a Miniszterelndkség aldrendeltsé-
gében miniszteri tanacsosi rangban tevékenykedd keriileti fénokkel. Az ily
modon f616slegessé valo ruszin minisztérium helyett az egyes szakminisztéri-
umokban szervezendd ruszin osztalyokra vért volna az igazgatds feladata az
adminisztréacio legfelsd szintjén. E méisod- és harmadfokud hatosidgokat egé-
szitette volna ki els6fokd hatdsagként a jardsok fészolgabirdsdgain beliil ala-
kitando6 ,,magyar-orosz osztdly”. Maskiilonben pedig Kaminszky ugy tartotta,
a hatélyos magyar szabalyozds varmegyei keretek k6zott valamennyi nemze-
tiség, igy a ruszinok szdmdra is biztositja a teriileti 5Snkorményzatot."

Nem szerepel Pataky osszefoglaléjaban, €s a ,, Kdrpdtaljai Vajdasdg iktat-
mdnyai”-r6l késziilt kronoldgidban sincs nyoma annak az Egyed Istvan ha-
gyatékaban talalhaté Kdrpdtalja ciml névtelen okfejtésnek, amely pro és
kontra vizsgélja a teriileti és népi autondmia alternativajat, és minden kétsé-
get kizar6an marcius masodik felében vagy aprilis folyaméan keletkezett.
A szerzgje csaknem bizonyosra vehetden a Beliigyminisztérium Torvényeld-
készitd Osztalyat vezetd Horvath Béla allamtitkdr, aki minisztériuma 4llas-
pontjdhoz hiien a népi autonémia mellett tette le politikai és alkotményjogi
érveinek garasit. A teriileti autonémia akar a ruszinlakta teriiletre korlato-
z6dik, akar magyar tombokkel ndvelik meg — magyardzta —, nemkivanatos
kovetkezményekkel jarhat: els6 esetben eldsegiti az elszakadasi torekvések
izmosodasat, amellett, hogy ,,alacsony szinvonalii” kozigazgatast is eredmé-
nyezne, mig a masodik esetben a magyarsag jelenléte foloslegesnek tiinik,
hisz a tulajdonképpeni autoném kozéletben, 1évén mas a nyelve és a vallésa,
nem is venne részt. Ezért ,,a népi autonomia elénydsebbnek és okszeriibbnek
latszik”, ami egybeszerkesztve a hagyomanyos varmegyei dnkormanyzattal
»a kozigazgatds vitelének” is ,,a legjobb megolddsa”, raadasul ez nem bontana
meg a teriileti kozigazgatas orszagos rendjét sem.

A népi autondmia legfébb egyéni hatdsaga a fels6hazi tagsaggal rendel-
kez6 vajda vagy a helytart6 lehetne, a testiileti hatdsag pedig az autoném
nagygytilés, amelynek hatvan képviseldjét a legalabb 6tven szazalék erejéig
ruszin nemzetiségli kdzségek altal kiildott elektorok valasztandk meg. Hiisz
személyt , a ruszin egyhdzi és tarsadalmi élet kivdlosdgai” kozil a vajda hivna
meg. A nagygytlés szabdlyrendeleteket alkothatna a vallas, népnevelés és
kozmiivelddés terén, s mivel ezenkdzben a varmegyék is birnak hasonlé jo-
gokkal, a ruszin autonémia,,inkdbb csak jelképes lesz”. Tobb életet legfeljebb

44 Kaminszky az itt taldlhaté vazlatos megjegyzésekkel 1ényegében egyezGen fejti ki
nyomtatasban is autondmia-felfogasat: Kaminszky Jozsef: A magyar-orosz (ruszin)
nép Onkormanyzata (autondmiaja?). = Magyar politikai és kozigazgatdsi compass
1939. Szerk. Madarasz Elemér. Budapest, é. n. 313-318.
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ugy lehet belecsOpogtetni, ha a magyar kormény rendeletei nem terjedné-
nek ki feltétleniil minden alkalommal Karpétaljara, s ilyenkor a szabalyo-
zast az autondmia hataskorébe utalnak — tért ki a legfontosabbnak itélt kér-
désekre a javaslat. Horvath Béla koncepcidjanak viszonylagos sziikmarkusa-
gét a ruszin nép autonomia irdnti kozombodsségével, elmaradottsagaval és
a,,primitiv életviszonyok ”-kal (is) indokolta. Korlath-hoz némiképp hasonlé-
an az ,agitdtorok” és ,,haszonlesé” ruszin politikusok Kérpataljardl torténé
eltavolitasat szorgalmazta az anyaorszagban nydjtandé allasok révén.”

Az autondmia mar-mar konszenzualis jellegli el6készitésének egyik 4llo-
masa lehetett volna az az aprilis 27-€re tervezett talalkozo6 a ruszin ,, érdekelt-
ség”-gel, amelyrdl Pataky allamtitkar tesz emlitést az Osszefoglald elején
a miniszterelnoknek sz616 beszdmoldban. Erre az alkalomra tébbek kozott
Sztojka Sandor piispok, Ilniczky, Brody, Demkdé, Kaminszky és Marina Gyu-
la meghivasat tervezte, s azt is, hogy az értesiilések szerint az autondmia kér-
désében mérsékelt nézeteket valld Sztojkdnak adja meg eldszor a sz6t, hogy
ezzel ellensilyozza a radikalis autonomistéak allaspontjat. Ezt kdvetéen ke-
rilt volna sor hasonld eszmecserére a ,,magyar érdekeltség”-gel is (Korlath,
Vozary, Hokky, Ortutay, Hapka Péter). Egyik talalkozénak sincs azonban
semmi nyoma, legval6sziniibb, hogy Pataky kozbejott betegsége miatt mind-
kettd elmaradt.”

Mindenesetre 1939 nyardig a Nemzetiségi Osztdly birtokéba a kdrpatal-
jai autondmidval foglalkoz6 javaslatok és elvi alapvetések igencsak széles va-
lasztéka keriilt, amelynek rendezése utdn mar ki lehetett jeldlni a tovabbi
munkdélatok, egy jovendd kodifik4cio hozzavetSleges méreteit, meghatéro-
z0 aranyait. Feltehet&en errdl szolt Pataky junius 12-ére elkésziilt 6sszegzé-
se, amely az6ta ugyancsak elveszett. Kdzben a kormanyzatnak és az admi-
nisztracionak sebtiben labra kellett allitani Karpéatalja ideiglenes kozigazga-
tésat is.

A visszafoglalaskor Kérpataljan katonai kozigazgatast 1éptettek életbe.
A kezd8d4 tisztogatd akcidk sordn a katonai hatdsagok internald tdborokba
gyljtotték a kommunistdkat, valamint a Szics-gardistakat és az ukranofil
irdnyzatnak a Volosin-kormédny tdmogatasaban kozszerepet vallalt hiveit,
akiknek tObbségét nem érte ugyan bantodas, azonban az orszagbdl kitoloncol-
tdk Oket. A rovid életli huszti kormany ily médon eltavolitott aktivistdi kovet-
t€k az emigrald Volosint.” Mindamellett a magyar honvédség és a nyomédban
megjelend csendbrség elkovette tilkapasokrol a helyszinre kiildott Pataky

45 Egyed Istvan hagyatékédban... Ms 10.734/43.

46 Egyed Istvan hagyatékaban... Ms 10.734/19.

47 Zseliczky Béla: Kdrpdtalja a cseh és a szovjet politika érdekterében 1920-1945. Buda-
pest, 1998. 54.

182



Egy félbehagyott alkotmdny

Tibor marcius 23-4n értesitette Telekit, kérve egyben, hogy a korméany éllja at-
jat az indokolatlanul erészakos fellépésnek.

A katonai kozigazgatas mellé a Pataky allamtitkar altal ajanlott és kor-
manytanicsadoként delegdlt Marina Gyula kozvetleniil tapasztalta az Gj
helyzet ellentmondésait és nemkivanatos tiineteit. Csaknem negyven évvel
késébb napvilagot latott memodrja szerint a katonai kozigazgatas vezetdjé-
vé kinevezett Novédkovics Béla nyugéllomanyu altdbornagy hidba utasitotta
tisztjeit, hogy ne ,,dllig felfegyverkezve” igazgassanak, hiszen nem pacifikalds
a feladat, mint egy ellenséges tartomanyban. A parancsnoksaga ald rendelt
alakulatok legjobb szandéka ellenére is ,,pacifikdlokka” vedlettek at ezen az
1938 Gsze 6ta lazas allapotban 1évé és,, Osszevissza kuszdlt »kozigazgatds«-i had-
szintéren [... | Ez pedig éppen az volt, ami ide és abban az iddben egydltaldn nem
kellett! Innen szdrmazott a mi, minden oldalrol megnyilvanult népszertitlensé-
glink!” Novakovics hovatovabb két tiiz kozé keriilt. Werth Henrik vezérkari f6-
noktdl jottek a keményebb fellépést siirgetd utasitasok, a jardsparancsnokok
meg Novakovics ellenére tisztogattak. Sok panasz érkezett amiatt is, hogy az
iskolakban tomeges elbocsatas folyik a katonai hatésagok iranyitasaval vagy
éppen az 6 tudtuk nélkiil, kozvetleniil a kultuszminisztériumbol kiildott hiva-
talos kozegek intézkedései nyoman. ,, Azt dllitottdk mindig vjra, hogy a kultusz
nem tartozhat a katondk ald, mert a katondk nem pedagdgusok.”

Az aggaszt6 hirek a jelentések révén eljutottak a Miniszterelnokségre,
ahol kiilonosen attol tartottak, hogy a katonai kozigazgatas ,,személyi téren”
foganatositott intézkedései, bizonyos nehézségeket jelentenek a visszahoditott
teriilet részére nyiijtando autonémia berendezése szempontjabol”. Ezt az aggo-
dalmat csak fokozta az egyes minisztériumok karpataljai tevékenysége is.
A feltételek tovabbi romlasdnak megakadalyozdsara Pataky aprilis 3-4n
a miniszterelndkhoz intézett elSterjesztésében azt inditvdnyozta, hogy
amint a katonai kozigazgatds, tigy a minisztériumok is akér altaldnos, akar
konkrét ,,intézkedéseiknél kérdezzék meg a Miniszterelnokség mdsodik tigyosz-
talyat, melynek hivatali tisztviseldi a ruszinszkoi autonomia elékészitése, gyakor-
lati keresztiilvitele és [... ] a szoban forgo teriilet viszonyai fel6l a megfeleld sze-
mélyi és tdrgyi” ismerettel rendelkeznek. A Vezérkar és az egyes minisztériu-
mok kozotti esetleges hataskori vitdkat pedig a minisztertanécs elé kellett
volna vinni. A mésnap 0sszeiild minisztertanacs az elGterjesztést teljes egé-
szében elfogadta. Nem sokkal ezutdn azonban a miniszterelnok és a Vezér-
kar kozott ijabb polémia bontakozott ki abban a kérdésben, hogy a katonai
kozigazgatasban kinevezendd személyeknek milyen mértékben kell birniuk
a kormany, illetve Marina Gyula kormanymegbizott jovahagyasat.”

48 Tilkovszky i. m. 164.

49 Vo.: Marina Gyula: Ruténsors. Kdrpdtalja végzete. Toronto, 1977. 122-126., 133.

50 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 45. cs., 100. t., 1939-L-16184. Rutének kozigazgata-
si igyei.
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Teleki gondot forditott arra is, hogy els6é kézbdl vald értesiilésekkel ren-
delkezzen a karpataljai eseményekrdl. Bizonyéra értékes hireket kapott
a Miniszterelnokség Nemzetiségi, illetdleg Tarsadalompolitikai Osztalya
megbizasabdl a helyszinre utazott Ottlik Laszl6 miniszteri tandcsostol és
Kovrig Béla allamtitkartol, akik Marina Gyula trsasdgaban aprilis 19-25-ig
huszonharom ottani telepiilést kerestek f6l.” Padanyi-Gulyas Béla, akit 6 ne-
vezett ki Karpétalja idegenforgalmi fémegbizottjava, személyesen neki sza-
molt be a dolgok 4llasarol, s arrdl, ami a hivatalos jelentésekbdl nem deriil-
hetett ki.”

A szaporod6 beszdmolok és tények alapjan a miniszterelnokben, aki
a katonai kozigazgatés id6tartamat eredetileg is a lehetd legsziikebbre sze-
rette volna szabni, megérett az elhatarozds a miel6bbi valtdsra, am ezt
Werth Henrik akadékoskoddsai és a méjus 28-ara kiirt valasztasok késleltet-
ték. gy is el6szor elvi dltaldnossagban mar az aprilis 25-i, majd részleteiben
a majus 12-i minisztertanacson fogadtdk el a katonai kozigazgatast felvalto
ideiglenes polgari kdzigazgatdsrdl sz6l6 rendelettervezetet. Az el6terjesztd
Keresztes-Fischer beliigyminiszter kijelentette, hogy jollehet ,,a polgdri kéz-
igazgatdsrol sz0lo rendelet kibocsdtdsdnak torvényes alapja” nincsen, a ,,sziik-
séghelyzet” teszi indokoltta, s igy utdlag torvényesithetd. Hangsulyozta, hogy
csupan atmeneti megoldéasrol van szo, ,,minthogy a Ruténfold onkormdnyza-
tdnak és ezzel egyidejiileg a kozigazgatds végleges szervezetének megdllapitdsa
eléreldthatolag rivid idén beliil a torvényhozds elé keriil”.” Ekkorra mar eldon-
tott tény volt: a varmegyei 6nkormanyzatok elhagyasdval parhuzamosan
Osszevont teriilet élére ,, kormdnybiztos” allitando, aki az atmeneti idére el-
nyeri a virmegyei torvényhatdsigi bizottsagok hatiskorébe tartozo szabaly-
rendelet-alkotasi jogot. Hatarozat sziiletett a kényes kérdésnek szamit6 ha-
tarrendezésben is. A tilnyomdrészt magyarok lakta Nagysz6llGst és kornyé-
két kivették Karpatalja teriiletébdl, s folvet6dott, nem kellene-e hasonldéan
eljarni ,,a Tisza felsé folydsa mellett fekvd, tobbségben magyar ajkui kozségek”
esetében is.

A minisztertanacs iilése utdn méjus 14-én Teleki szombathelyi beszédé-
ben mar a két nappal kordbban megvitatott témahoz szorosan kapcsol6do
torvényjavaslatokrol tett emlitést: ,Azonnal a Haz elé keriil a Kdrpdtalja
visszacsatoldsdrol és a magyar alkotmdnyhoz simulé onkormdnyzatdrol szolo
javaslat is.” (A magyar alkotmany értelmében ugyanis a visszatért teriile-
tek anyaorszaggal vald egyesitésére a torvényhozas volt hivatott.) Mindket-
tén szorgalmasan dolgozott a Nemzetiségi Osztaly. Junius 2-4ra késziilt el

51 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 214. cs., 470. t. A Miniszterelnokség II. osztalyanak
személyzeti tigyei.

52 Padanyi-Gulyas Béla: Vallomads egy elsiillyedt vildgrol. Miinchen, 1975. 141-142.

53 MOL, K 27, 200. dob., 98-100. f. A magyar minisztertanacs iratainak xerox-masolatai.
1939. majus 12.
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annak a Kérpétaljaval foglalkozo6 elSterjesztésnek az els6 része, amely Pa-
taky vagy Oszvald miniszteri tandcsos munkéja. Az elSterjesztés szerzdje
ugy vélte, a junius 10-ére Osszehivott 1j orszaggyllés elé egyeldre csak
a visszacsatoldsarol sz616 torvényjavaslatot kellene beterjeszteni, mert az
autondmia minden részletére kiterjedd ,,végleges dlldspont” és az ,,érdekelt
tényezbkkel megallapodds” a rendelkezésre all6 igen rovid id6 alatt mar
nem jOhet 1étre, kiilonben ,,elsietni a dolgot a mai bizonytalan nemzetkozi
helyzetben nem is lenne helyes”. Ehelyett a visszacsatolasrol szol6 torvénybe
kellene foglalni, hogy a kormany harom hénapon beliil, az 8szi iilésszakra ko-
teles az dnkorményzatrol val6 javaslatot az orszaggytilés elé vinni — folytato-
dott tovabb az el6terjesztés. Emellett szOlt az is, hogy a visszacsatolasrdl ren-
delkez6 torvény nyoman a parlament két hdzaba meghivand6 karpataljai kép-
visel6k jelenléte és akaratnyilvanitasa tenné teljessé a népszuverenitas érvé-
nyesiilését. Az elSterjesztés egyébként Karpataljanak az orszaggal vald
egyesitésérol szolo térvényjavaslat nyolc pontjat a Felvidékre vonatkozo, azo-
nos targyi XXXIV. tc. és a Vladar-féle igazsagiigy-minisztériumi autonémia-
tervezet kordbban mér emlitett elsd része alapjan allitotta dssze.™

A bG két hét alatt megsziiletd torvényjavaslat véglegesnek gondolt szove-
gét a miniszterelnok jinius 19-én nytjtotta be a képvisel6haznak, melynek
kozjogi bizottsdga targyaladsra ajanlotta azt. A képvisel6k jinius 21-én, a fel-
s6haz tagjai pedig 22-i iillésiikon vitattak meg a beterjesztett javaslatot. A mi-
niszterelnok indokl4siban kitért arra is, hogy a korméany elérkezettnek latja
az id6t a katonai kozigazgatas polgari kozigazgatas altal torténd felvaltasa-
ra. Az el6zetes partkozi egyezség szellemében a képvisel6hazi targyalaskor
a hozz4szo6lok elsésorban a javaslat iinnepélyes méltatasara szoritkoztak,
igy nyilvanitva ki a kérdésben meglév$ nemzeti konszenzust. Csupén az ar-
nyalatok €s hangsulyok arulkodtak az eltéré nézépontokrol és a sokakban
felmeriil6 aggodalmakrol. A kormdnyparti szonokok kétségek nélkiili pa-
tosszal fogalmaztak. A hasonlé hangnemben sz616 kisgazdapéarti Varga Béla
azonban mintegy a sorok kozott figyelmeztetett a szavak és tettek, valamint
ajog és a tények megvaldsitand6 6sszhangjdra.” A Bajcsy-Zsilinszky Nemze-
ti Radikélis Partjaval fuzionalt Fiiggetlenségi Kossuth Part nevében beszéld
Ruppert Dezs6 mar nyiltan intette a kormanyt, ,, felhatalmazdsdval gy éljen,
hogy a visszatért teriilet végre szabaduljon minden szenvedéstél”, és kifejezet-
ten 6vott a Felvidéken elkovetett hibak megismétlésétdl.”

Teleki valaszaban, ahogyan a miniszteri indoklasban is a kiilpolitikai si-
ker nyoméan tamadt joles6 érzéssel nyugtazta, hogy ,, Kdrpdtalja visszacsatold-
sa nem nemzetkozi megegyezés értelmében hozott dontdbirosagi hatdroza

54 Egyed Istvan hagyatékdban... Ms 10.734/29.
55 KN, 1939/1. k. 50.
36 Uo.
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ton”,” hanem az anyaorszag és az ott él6k akaratan alapszik. Nem értékelte
azonban til a revizi6 tijabb eredményét, mivel j6zanul a mérlegre tette az eb-
bdl szdrmaz6 1j feladatokat, ugyanis a teriiletgyarapodas ezittal tdalnyomo-
részt nem magyar nemzetiségli lakossagot hozott az orszdgnak. S a ruszinok
nemcsak nemzetiségi sajatossdgaiknak megfeleld binasmddra, hanem ezenfe-
liil a mindannyiszor megigért énkormanyzatra is joggal tartanak igényt.”
Az tinnepélyes iilés végén a nyilas képviseld, Matolcsy Métyas interpellalt
a kormanyhoz ,,a Ruténféld gazdasdgi, szocidlis és politikai sajndlatos dllapotai-
nak tdargydban”. A miniszterelnok kénytelen volt elismerni, hogy a katonai koz-
igazgatds alatt nem sikeriilt kielégitden ,,berendezni” a polgari kozigazgatas
alapvet6 intézményeit.”

A Kérpatalja visszacsatolasat kimondo és egyhangulag elfogadott VI. tc.
junius 23-4n megjelent az Orszdgos Torvénytdrban, és egyidejlileg hatalyba is
1épett.” A bevezetje a magyar kozjogi misztika szellemében fejezte ki, hogy
e teriilet ,, visszatért a Magyar Szent Korona testébe”. A kilenc paragrafus tar-
talmilag megegyezett a Nemzetiségi Osztélyon junius 2-4n elkésziilt valto-
zattal, a részletekben azonban mar joval pontosabban kimunkaltnak bizo-
nyult. Jévdhagyta a magyar kormanynak a teriilet birtokbavétele, illetve
visszacsatolasa végett, a torvényhozas felhatalmazasanak hidnyaban tett in-
tézkedéseit és rendelkezéseit. A 7.§ felhatalmazta arra, hogy ,,a térvényho-
zds tovdbbi rendelkezéséig megtehesse mindazokat a rendelkezéseket, amelyek
a kdrpdtaljai teriiletek kozigazgatdsdanak, torvénykezésének, kozgazdasdginak
és dltalaban egész jogrendszerének az orszdg fenndllo jogrendszerébe” illesztése
érdekében sziik-ségesek.” E teriileteken a kormany akkor is cselekedhet, ha
az a torvényhozas hataskorébe tartozik, de az igy meghozott rendelkezése-
ket kibocsatasuktol szamitott fél éven beliil az orszaggyiilésnek be kell mu-
tatni. Mivel a széban forgo teriileten orszaggytilési képviselévalasztoi név-
jegyz€k hianyaban orszigos valasztasokat a kdzeljovében tartani nem lehe-
tett, a tdrvény kimondta, hogy az itteni lakossag 4ltal korabban megvalasz-
tott képvisel6k és szendtorok, valamint a magyar partok listdin
potképviseldkké vélasztottak, és a nemzeti tanacsok tagjai koziil a miniszter-
elnok inditvanyéara a magyar orszaggytilés mindkét hazanak egyiittes hataro-
zataval , legfeljebb” tiz személyt képvisel6ként meghivnak. A felsGhazba
a korményz6 Kérpataljardl tovabbi két tagot nevez ki. A térvényhozés gon-
doskodott az allampolgéarsig visszaszerzésének, illetve jboli megszerzésé-
nek szabdlyairdl is.

57 Uo. 52.

58 Uo. 53.

59 Uo. 71.

60 Magyar Orszdgos Torvénytdr. Budapest, 1940. 151-155.
61 Uo. 151-154.
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A 6. § utasitotta a miniszterelnokot az autonémiara vonatkozo , kiilon
torvényjavaslat” orszaggyilés elé terjesztésére. Ebben nem szerepelt semmi-
féle terminus, a miniszterelnoki indoklas azonban ,,még a folyo évben” kila-
tasba helyezte az Onkormanyzati torvényjavaslat benytjtasat. Egy ilyen ha-
taridé mar joval hihetébb volt, mint a jinius 19-én a miniszterelnoki prog-
rambeszédben elhangzott, jiniusra vagy a nyar kozepére szolo igéret. A ,,jui-
nius” ekkorra mar meghaladott idépont volt. Telekinek kényteleniil bar, de
bele kellett nyugodnia a folyamatos halasztasba, s az 6nkormanyzati kodifi-
kaciés munka éllasira tekintettel szinte érthetetlen, hogy miként remélte
ilyen rovid id6n beliil egy nyilvanossig el6tt is vallalhato, az érdekeltek
igényeit kielégitd és a kozvélemény varakozdsdnak megfeleld, életképes
torvényjavaslat elkésziiltét.

A kihirdetéssel hatélyba 1épett VI. tc. mindamellett fontos allomédsnak
tlint az autondmia Gjabb torténetében, mert a ruszin politikai tényezdk sza-
mara addig joszerivel csak a karpataljai nyilvinossag adatott meg, ezutin
képvisel6i mandatumuk birtokdban kézjogilag is értékelhetd félként folytat-
hattak kiizdelmiiket. A VI. tc.-kel egy id6ben jelent meg a karpéataljai terii-
let ideiglenes kozigazgatasardl sz616 6200/1939. M. E. sz. rendelet, melynek
elfogadasardl még a majus 23-i minisztertanacs dontott, és melyet Teleki az
autonomia ,,eldfutdr”-anak szant. A rendelet a V1. tc. emlitett 7. §-abol ere-
dben, eltérve a magyar jogalkotas altalanos elveitdl,, torvényeket modosit, sét
a magyar-orosz nyelvnek biztositott jogok tekintetében alkotmdnyos rendelkezé-
seken is vdltoztatdsokat eszkozol”.” Egyébként pedig a mdjus 12-i miniszterta-
nécsi ilés kijelolte kereteket toltotte meg szabalyozdssal, amikor az autono-
mia torvényben torténd rendezéséig Karpatalja élére kormanyzoi biztost
s mellé f6tandcsadot allit, akiket a miniszterelnok elSterjesztésére az dllam-
f6 nevez ki, s akiknek székhelye Ungvar. Minthogy Karpéataljat foldrajzi és
ebbdl kovetkezd infrastrukturalis adottsagai, viszonyai miatt a nyugati pere-
mén fekvé Ungvarrdl hatékonyan igazgatni nem lehetett volna, a rendelet
a kormanyzoi biztossag és a jardsok kozé kozépfoku teriileti szervként ha-
rom kozigazgatasi kirendeltséget iktatott. Ezeknek és a jardsoknak a beosz-
tdsat a 14500/1939. B. M. sz. rendelet allapitotta meg, s a hdrom kozépfoka
székhely Ungvéar (Ung), Munkécs (Bereg) és Huszt (Mdramaros) lett.”
A kozigazgatasi kirendeltség vezetdjét, akinek 4llasa az alispan, a helyette-
sét, akinek , dlldsa pedig a virmegyei f6jegyzd hatdskorével esik egy tekintet
ala”, a beligyminiszter volt folhatalmazva kinevezni. A kirendeltség vezetd-
jének hataskore ily m6don magéba olvasztotta az alispan, a torvényhatdsagi
kisgytilés, az addiigyi bizottsdg kivételével a kozigazgatasi bizottsag és
a kiralyi tanfeliigyeld jogositvanyait.

62 Miké Imre: Nemzetiségi jog és nemzetiségi politika. Kolozsvar, 1944. 297.
63 Benisch Artar: Kérpatalja kozigazgatasi beosztdsa. = Magyar Kozigazgatds, 1939.
29-30. sz. 1-2.
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A kormanyzoi biztos hataskdrét a minisztertanacs junius 23-4n hozott
hatdrozataban kiegészitette, s korrendeletben kozolte az dsszes érintett ha-
tosaggal. Eszerint a killonbozd tarcak feleldsei a tisztviselOket, illetve a bira-
kat csak a kormanyzai biztos hozzajarulasaval nevezhetik ki, aki egyuttal jo-
got kapott arra, hogy utasitast adjon a Karpataljdn mtikod6 valamennyi
rendérhatdsagnak és kozbiztonsagi szervnek, valamint ,,szocidlis érdekbdl”
az allami és egyéb koziileti erd6k kezel¢jének. Gondoskodnia kellett ezenfe-
lil arrdl, hogy az igazgatés az illetékes miniszterrel egyetértésben torténjék,
s e célbol jogot kapott a tisztviselok kdzvetlen utasitdsdra is.”” A pontositdsra
a szabalyozas altalanossaga, a szinte azonnal jelentkezd hatdskori zavarok
miatt keriilt sor.

Janius 28-4n immdéron a masodik allamtitkdri értekezletet tartottak Pata-
ky Tibor elndkletével a karpataljai igazgatas megszervezésérdl. A gazdasagi
tarcak jelen 1évd képviseldi kifejtették azon allaspontjukat, hogy a hataskoriik-
be tartozo igazgatas, valamint a vastt és posta teriileti illetékességét semmi-
képpen sem lenne célszerti a tervezett autondmiahoz szabni, hanem be kell
kapcsolni olyan jarasokat és megyéket, amelyek ezen kiviil esnek. Ellenben
a vallas- és kozoktatasiigy — miként Pataky Tibor vazolta az erre vonatkoz6 el-
képzeléseket — lehetne az a kor, melyen beliil az 6nkorményzati jogok legin-
kabb érvényesiilnének. A Nemzetiségi Osztily vezetdje sziikségesnek mond-
ta, hogy 6szt6l a debreceni egyetemen megkezdddjék a ruszin hallgaték kép-
zése. Kilatasba helyezte, hogy Ungvaron kozponti fordit hivatalt, illetve alla-
mi nyomdat 4llitanak fel, megkonnyitendd a ruszin nyelv mielébbi zavartalan
hasznélatit a kozigazgatasban. Ennek érdekében egyébként mar késziiltek
a kétnyelvii Girlapok, és Ungvaron elkezdddtek azok a négy-6t hetes tanfolya-
mok, ahol a tisztvisel6knek alkalmuk nyilt a ruszin nyelvvel vald ismerkedésre
és néhany a munkaban nélkiilozhetetlen kifejezés elsajititasara.”

Jelentds attorést hozott a rendelet a nyelvhasznalat szabélyozéasaval. A 11. §
szerint Karpataljan,,az dllam hivatalos nyelve a magyar és a magyar-orosz”. Mind-
ebbdl az kovetkezett, hogy az orszagos torvényeket ruszin nyelven is ki kell
adni, valamint a korményzdi biztos szabalyrendeleteit mindkét nyelven kozzé
kell tenni. Az 4llamnyelvre vonatkozé rendelkezés részleges teriileti hatallyal
egyenesen alkotmanyos normét médosit, ahogyan a 7. § 3. bekezdése is, mely
megengedte a beliigyminisz-ternek, hogy a teriilet kdzség- és helyneveit ,,az
1898: 1V torvénycikkben meghatdrozott szabdlyok mellézésével” allapitsa meg.
Lehetdvé valt az is, hogy Kérpatalja lakosai ruszin nyelven forduljanak nem
csak a helyi, de az orszagos hatdsdgokhoz is, melyeknek a valaszt ,,ugyanezen
a nyelven kell megadni.”™

64 Beliigyi Kozlony, 1939, 30. sz. 770.

65  OSZK Kézirattar, Fond 15/105. Homan Balint iratai.

66 MOL, K28 ME Nemzetiségi oszt., 45. cs., 100. t., 1939-1.-18344. Rutének kozigazgata-
si ligyei.

188



Egy félbehagyott alkotmdny

A minden val6sziniiség szerint a beliigyminisztériumi hivatalokban Hor-
vath Béla és Tomcsanyi Kalmén allamtitkarok irdnyitasaval késziilt rendelet
a kérpataljai igazgatas dekoncentrélt formaban vald torvényesitésével 1atha-
tdan igyekezett lerakni az autondmia sarokkdoveit, melyeket az addigi terve-
zetek alakitottak, tobbek kozott a vairmegyék Osszeforrasztasabol eldallt 1j,
tartomanyszerd teriileti keretet, székhelyének Ungvaron torténd kijelolé-
sét, a ruszint mint mésodik 4llamnyelvet.

Két nap milva, junius 30-an sor keriilt a Kérpataljarol behivott képvise-
16k parlamenti bemutatkozédsara. Neviikkben az a Brody beszé€lt, aki mar ak-
kor elhéaritotta a neki felkinalt f6tandcsadoi hivatalt, amikor az erre vonatko-
26 elképzelések még igencsak kezdeti stddiumban voltak.” Mostani szavai-
bdl kihallatszott az elutasitas valddi oka is. ,,En mint ennek a népnek, a ma-
gvar-orosz nemzetnek az egész magyar-orosz torvényes népképviselet dltal
gvakorlatilag megvdlasztott feje és vezére kotelességemnek tartom bejelenteni itt
onoknek, a magyar nemzetnek, az egész vilagnak, bardtainknak és ellenségeink-
nek, hogy a magyar-orosz nemzet a sajdt elhatdrozdsabol tért vissza a Szent Ist-
van-i birodalomba, és otthondt, jovdjét, boldogsdgdt Uij ezer esztenddre itt akar-
ja és fogja megépiteni Osi testvérnemzetével, a lovagias magyar nemzettel egye-
temben”™ — foglalta nem kevés patosszal historizdl6 gondolati alakzatba
mondanddjét a szonok. Kideriilhetett ebbdl, hogy magat népe bizalmabdl
megvalasztott legitim vezetdnek tekinti, s6t a ,feje és vezére” fordulat sajat
politikai karizmajanak Onhitét is kifejezte, ezért szdmara a f&tandcsadoi
megbizatds ehhez méltatlan méasodhegediisi szerep lett volna csupén.
De ezenkiviil — 6sszhangban lapjanak vihart arat6 hisvéti szimaval — még
egy lényegesebb iizenete is volt a beszédnek. Altala mintegy a ruszinsag nyil-
vanitotta ki igényét nem egyszerlien a nemzetiségi, hanem immaron a nem-
zeti létre, a tarsnemzeti statusra, ami pedig olyan horvat tipusi autonomiat
tételezett volna, melyet mér a X. Néptorvény, a Nemzeti Tanacs 1936-0s és
Brddy legtijabb tervezete is kdrvonalazott. Csakhogy, szemben Milotay ko-
rabban emlitett, Uj Magyarsdgbeli vezércikkében foglaltakkal, kevesen akar-
tak észrevenni, hogy egy mindinkabb nemzetté valo nép jelenti be egyre
gyakrabban felnGttségét. Foltlinhetett a figyelmes hallgatonak az is, hogy
mig Teleki jinius 21-i beszédében Kérpatalja visszatérését a ruszinok és ma-
gyarok egyiittes akaratanak tulajdonitotta, addig Brody csak a ,,sajdt elhatd-
rozds”-t emlegette. Ezt Gigy is érthette, hogy az autondmia a ruszin népnek
nemcsak feltétel nélkiil jar, hanem a két fél — a tarsnemzetek vezetdi —
kozott sziiletd megallapodds targya. Teleki, tudjuk, e témaban az érdekeltek
véleményének folyamatos kikérésére, az idénként sziikséges konzultaciok-

67 Tilkovszky i. m. 177-178.
68 KN, 1939/1. k. 290.
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ra nagy gondot forditott, s bar kereste az dllaspontok kézéparanyosat, nem
torekedett, nem torekedhetett minden féllel a teljes egyetértésre.

Helyesléssel taldlkozott a kormanyparti padsorokban Brddynak az
amondata, mely a csehszlovak kormany éltal a nemzetkozi szerz6dés ellené-
re sem teljesitett, de az ,,dsi hazdban” minden bizonnyal megval6sul6 auto-
némiéra vonatkozott. A ruszin politikus parlamenti sziizbeszédének akadt
még egy hangsilyos mozzanata. Tobbszor is megismételve bizalmat kért
a magyar politikai tényez6kt6l a ruszin nép és azon vezetdi szamara, ,,akik
a Szent Istvdn-i dllameszmét siilyos megprobaltatdsokon és bortondkon keresz-
tiil eddig is képviselték”.” Ez a megel6zé harom honap nézeteltérései utdni
innepélyes alkalom hozta egymasra taldlas azonban a kiilénb6z6 kiindulé-
pontok, eltérd célok és mértékek miatt, amint varni lehetett, rovid életlinek
bizonyult.

Ez id§ alatt mér 14zasan folyt a polgari kozigazgatas szervezése. Marina
Gyulat majus 20-a4tdl a masodik iigyosztdlyra rendelték, hogy éllitsa dssze
Karpatalja f6bb kozigazgatasi tisztségviseldinek névjegyzéket. A megneve-
zett hivatalf6nokoknek lehetdleg ruszin szidrmazasunak kellett lenniiik.
A munkdban Marindnak az a Beszkid Antal segitett, aki kordbban egy évti-
zeden keresztiil birta Priga bizalmat. A magyar kormanyzat személyi kérdé-
sekben tantsitott rugalmassidgat mi sem bizonyitja jobban, mint hogy Pata-
ky folajanlotta Beszkidnek a korméanyzodi biztossag beliigyi osztalyanak veze-
tését, aki elszor elfogadta a felkérést, majd Fenczik rdbeszélésére visszalé-
pett. Utébb hidba gondolta meg magiat, mar nem tartottak igényt
szolgalataira.”

A Karpdatalja polgari kdzigazgatasara vonatkozé rendelet jilius 7-én 1€-
pett hatalyba, s ezen a napon vette 4t kormanyzoi biztosi hivatalat a Horthy
altal még janius 28-4n kinevezett bard Perényi Zsigmond, a marcius 18-i ta-
nacskozas résztvevdje, aki e teriilethez csaladi szalakkal és birtokosként is
kotddott. Perényi julius 16-4n Huszton tartotta bemutatkozd beszédét,
amelyre meghivtak Brddyt is, aki ehelyett a varosban partértekezletet szer-
vezett. Az Gjdonsiilt kormanyz4i biztos a huszti bemutatkozdson szdndéko-
zott Brodyt felkérni a fétanacsadoi hivatalra.” A széleskdr(i autonémia mel-
lett kitartd ruszin vezér azonban ezittal sem kivinta elfogadni a megbiza-
tast. A huszti ellenrendezvényt természetesen tudatosan iddzitette, hogy ot-
tani kemény fellépésével az Onkorményzat alternativdjat ébren tartsa.
Perényi a f6tandcsadoi tisztet ezutdn Marindnak ajanlotta fel, aki viszont
azért nem véllalta, mert az egy honappal kordbban 4tvett tantigyi osztalyt
nem akarta elhagyni.

69 Uo. 291.
70 Marina i. m. 134-135.
71 Uo. 137-138.
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Brédy pedig lankadatlanul folytatta kiizdelmét az autonémiaért. Julius
22-én megalakitotta a ruszin orsziggytlési képvisel6k klubjat, amely memo-
randumot intézett Teleki miniszterelndkhoz. Ebben az nkormanyzat 1étreho-
zasanak kovetelményén feliil a Szlovékia részét képezd ruszinok lakta tertilet
Magyarorszidghoz s vele Karpataljdhoz val6 csatolasa érdekében diploméciai
cselekvésre 6sztokélték a magyar kormanyt.”

Ekozben — miként egy miniszterelndkségi irat tanisitja — megkezdddott
Karpataljan az allami, jarasi, varosi és kozségi kozszolgalati alkalmazottak
nyilvantartdsba vétele, amelyre az indoklés szerint nem egyszertien a polga-
ri kozigazgatas bevezetése, hanem az ,,autonomia személyi vonatkozdsainak
megfeleld elékészitése céljdbol is” szitkség mutatkozott.” Ennek egyenes foly-
tatasaként julius derekara készen allt az a korméanyrendelet-tervezet, amely
a kozigazgatési alldsok betoltésének maddjat volt hivatott szabalyozni Kérpa-
taljan. A szakmai szempontok mellett jelentds szerepet kapott a politikai lo-
jalitds, amikor a hivatali alldsok elnyerésének alapfeltételéiil azt szabta a jog-
alkotd, hogy az itteni tisztviselok eldéletét, magatartidsit a miniszterelnok
egyetértésével és a karpataljai kormanyzoi biztos meghallgatasaval az illeté-
kes miniszterek altal kinevezett Un. igazold bizottsdgok eljarasuk sorén
»megfelelonek” itéljék. Elsébbséget élveztek azok, akik a ,, csehszlovdk dllam-
mal szemben tantsitott” magatartasuk miatt ,hdtranyos helyzetbe” jutottak,
valamint ,,akik a kdrpdtaljai teriileteknek visszatérése iranti mozgalmakban ki-
vdlo érdemeket szereztek.”™ A bizottsdgok tevékenységét majd korantsem ki-
séri egyOntetl helyeslés. A kormanyhoz feltétleniil lojalis Marina szerint
mikodésiik annyira , kdros, lealacsonyito és sérté hatdsii” volt, hogy Perényi
is kozbenjart megsziintetésiikért, az orosz kozelségre hivatkozva azonban
ez nem kovetkezett be.” Mire az igazol6 eljarasok terve megsziiletett, egy
masféle ,, tisztogatds” mar a végéhez kozeledett: , Kdrpdtalja katonai kozigaz-
gatdsa vezetdjének jelentései szerint junius végéig osszesen 8895 idegent tavoli-
tottak el” avisszatért teriiletrél. A még evakualandok létszama, a zsidok kivé-
telével, 150-200 £6 kozott mozgott.”™

Nem vart nehézségeket hozott a polgari kozigazgatasra valo attérés.
A honvéd vezérkar f6noke dtiratot intézett a minisztereln6khoz és a szakmi-
niszterekhez, kiket arra kért, hogy a , katonai kozigazgatds alatt kinevezett
vagy megbizott kozszolgdlati alkalmazottakat”, ha ,levdltdsukhoz kiilonds ok
nem fiizédik” hagyjak meg allasukban.” A pénziigyminiszter bizonyara a kor-
madnyaéllaspontot képviselte, amikor e tisztviselok tovabbalkalmazasat az

72 Tilkovszky i. m. 185-186.

73 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 45. cs., 100. t. Rutének kozigazgatasi tigyei.

74 Uo. 1939-L-18091.

75 Marina i. m. 141.

76 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 45. cs., 100. t., 1939-1L-17921. Rutének kozigazgata-
si tigyei.

77 Uo. 1939-L~-17770.
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éves koltségvetésnek a kérpataljai kozigazgatasi helyekre fordithaté eld-
iranyzatatol, végs6 soron a szakminiszteri megfontolasoktol tette fiiggévé.”

A népbarit és szolgaltato kozigazgatas jegyében fogalmaztik a Nemzetisé-
gi Osztélyon azt az utasitist, amely a kdrpataljai hatosagok tisztviseldi szdméara
eldirta, hogy a ruszinokkal val6 érintkezésben tantsitsanak messzemend szocia-
lis tapintatot, nemzetiségi toleranciat, és tartozkodjanak a hivatali hatalommal
valo legkisebb visszaéléstdl is. Az eldbbieket tartalmazé elbterjesztés kimond-
ta, hogy az ,,autonomia kérdésébe a kozszolgalati alkalmazottaknak és a fegyveres
erd tagjainak kozvetlen beleszoldsa nincsen”, €s ne csupan hivatali munkajuk so-
ran, de a maganéletben is tartdzkodjanak ennek, illetve barmely politikai prob-
lémanak a megvitatasatol.”

Jalius folyaman Karpétaljan végbement a nép- és foldbirtok-0sszeiras.
A polgéri lakossag lélekszama meghaladta a 667 ezer f6t, ami 1910-hez ké-
pest csaknem 36%-os novekedést mutatott. A 498 ezer f6nyi ruszin népes-
ség mellett a magyarsag mint ,,mdsodik” nemzetiség 57 ezer fét szamlalt.”
Az igen fiatal korf4ji népesség — tobb mint haAromnegyedét a negyvenkilenc
éven aluliak tették ki — nyilvanval6an nagyobb fogékonysagot tantsitott a ra-
dikalis eszmearamlatok, az ukranofil és ruszofil torekvések irant. Sokan kife-
jezetten rokonszenveztek a kommunista Szovjetunidval. Kozottiik kiillono-
sen nehéznek igérkezett a magyar allam irdnti lojalitas felkeltése. Ehhez lett
volna sziikség a megeldz6 hisz esztenddben alkotott kozigazgatisnal haté-
konyabb és ratermettebb kozigazgatasra. Nem véletleniil tulajdonitott en-
nek akkora jelentdséget maga a miniszterelnok is, aki mint ahogy a karpatal-
jai bevonulds utdn nem sokkal a helyszinen t4jékozddott az allapotokrdl,
ugy a frissen bevezetett polgari kdzigazgatds miikodését is sajat benyomasa-
in keresztiil szerette volna megismerni. Ezért vallalkozott jilius 21. és 24. ko-
z0Ott az Gjabb utazésra, amelyrdl azutdn a 25-€n Osszeiilt minisztertandcson
szdmolt be. De jellemzd m6don nem a kozvetleniil tapasztalt és hallott hia-
nyossagokrol, a katonai kozigazgatastdl megorokolt tilkapisokrdl, a csend-
Orség idénkénti indokolatlanul durva fellépésérdl tartott leltdrszeri felsoro-
last, hanem éppen azon alapelvekrdl, melyeknek megtartasa elejét veheti az
efféle sérelmeknek. Egyszerre kovetelt a hatdsagoktdl erélyt és szolgalat-
készséget, s hogy mindezt olyan ,t6rténelmi feladat”-ként éljék at, melynek
teljesitése Karpataljanak az anyaorszaggal vald szerves tjraegyesiiléséhez
vezet." A minisztertanacs hatarozatot fogadott el arrdl, hogy a karpataljai

78 Uo. 1939-1-18343.
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80 Az 1939 évi kdrpdtaljai nép-, foldbirtok- és dllatésszeirds eredményei. Budapest, Magyar
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kormanyzdi biztos a Teleki megfogalmazta maximak szellemében sz6ban
utasitsa az ottani hivatalokat, tisztvisel6ket és a csenddrséget.

Kiilondsen a nyelvhasznalat terén fordult eld szadmos jogsértés. A huszti
jarasbirésagon példaul megtiltottak a ruszin nyelv hasznalatat a hivatalos he-
lyiségekben. Kivéltképpen a csenddrség reagalt tiirelmetleniil és nem egy-
szer brutalisan, ha a kihallgatott személy éIni kivant nyelvi jogaival. Az ilyen
szérvanyos sérelmeket azutan folerdsitették az 4tmenettel jard bizonytalan-
sdg, az igazsagtalannak mondott pénzbecserélés, a kevés szami munkaalka-
lom miatti panaszok.”

Teleki nemzetiségpolitikai felfogdsdnak kozponti eleme volt a nyelvhasz-
nalat méltanyos és nagyvonald biztositasa. A rendeleti szabalyozéason tul fog-
lalkozott ezzel julius 5-én a Karpataljara ,,vonatkozo intézkedések dsszhang-
zatos végrehajtdsanak biztositdsdra hivatott dllamtitkdri értekezlet”, majd mi-
niszterelnoki utasitasra jalius 13-4n Gjra targyaltdk a kérdést. A miniszterta-
nacs julius 7-i és 25-i tilésén arrdl hatarozott: , célszertiségi okokbdl egyeldre
mellézendd, hogy a visszatért kdrpdtaljai teriiletekre vonatkozo nyelvhaszndlati
szabdlyok [...] tovabbmenden rendeleti titon dllapittassanak meg.” A nyelv-
hasznélati szabélyok tovabbfejlesztésének ezért sziikségképpen miniszteri
belsd utasitasok forméjaban kellett torténnie. A Nemzetiségi Osztaly Teleki
megbizasabdl augusztus 2-4ra elkészitette a belsd utasitasok iranyelveire vo-
natkoz6 minisztertandcsi hatarozatok pontos dsszefoglaldjat, azazhogy kor-
manyrendeletet (18136/1939. M. E. II. a.), melyet azutan a miniszterelnok
alafrasaval megkiildtek az illetékes minisztereknek. Eszerint a karpataljai
kozhivatalok a szobeli érintkezésben a ruszin nyelvet kotelesek hasznalni,
ha az tigyfél ezen a nyelven fordul hozz4juk, ugyanez vonatkozik a beadva-
nyokra is. A nyomtatvinyok, a hivatali helyiségek feliratainak kétnyelviisé-
ge szintén kovetelmény. A hatdrozatok egyike kiilon kiemelte, hogy Kérpa-
taljan a ruszin nyelv,, nem nemzetiségi, hanem mdsodik dllamnyelv. A nyelvkér-
dést gyakorlati kérdésnek kell tekinteni, és semmi koriilmények kozott sem sza-
bad beléle politikumot csindlni.”™ A kdvetkezd napokban sorra érkeztek az
egyes szakminiszterek atiratai a Miniszterelnokségre, amelyekben kozol-
ték, hogy utasitas vagy korrendelet forméjaban megkiildték az irdnyelveket
az alarendelt hatosdgoknak, hivataloknak, intézményeknek €s szerveknek.
Még a részben kiilonds szabalyok alatt 416 honvédség szdmara is elrendelte
a miniszter, Bartha Karoly, hogy azoknal az alakulatoknal, melyeknél a ru-
szin legénység aranya az 50%-ot meghaladja, a vezényleti és szolgalati nyelv
ugyan a magyar marad, de a csapatnyelv a ruszin lesz. A rendeletbe bekertilt

82 MOL, K 763, 1. cs., d. dosszié. Flachbarth Ernd iratai.
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az a miniszteri elvaras is, hogy a Karpétaljan szolgélatot teljesitd tisztek a ru-
szin nyelvet ,,egy éven beliil a szolgdlat igényeinek megfeleléen elsajdtitsdk.”™

Nyelviik hivatalossa valasan tal egy masik, joval szimbolikusabb szinten
is megnyilvdnulhatott a ruszin k6zdsségi tudat. Teleki a kassai VIII. hadtest-
parancsnoksag felé kifejezte ,,azon 6hajdt, hogy a ruszin himnuszt a honvéd ze-
nekarok megfeleld alkalmakkor jatsszdk.” A méasodik tigyosztaly Marina Gyu-
la segitségét kérte a két 1étezd ruszin himnuszvarians koziil a ,, hiteles és egyrit-
tal alkalmas” véltozat megéllapitasaban.”

A polgari kozigazgatas megszervezésének idején megcsappant a Nemze-
tiségi Osztalyhoz érkezd vagy éppen a sajtdban megjelend 6nall6 autond-
mia-tervezetek szdma. Pedig el6tte valamivel, jinius folyaman még tarsadal-
mi és szakmai szervezetek is kisérleteztek véleményiik, elgondolasaik forméa-
ba dntésével. A minisztérium szempontjabol ezeknek ink4bb a kézhangula-
tot , teszteld” szerepe lehetett, mintsem a kés6bbi kodifikaciot akarcsak
a legcsekélyebb mértékben is segitd haszna. Legtobbjiiket azzal tehették ad
acta, hogy alkotmanyjogi szempontbdl ,,amator jellegii munkdlkodds eredmeé-
nyei”.” A karpataljai helyzet 6sszetettségét mi sem mutathatta jobban, mint
az, hogy az Autoném Foldmiives Szovetségbdl és a Nemzeti Tanacsbdl Bro-
dyék 4ltal kizart Popovics Mihdly téarsaival egyenesen Horthyhoz fordult.
Leveliikben leszogezték, a ruszinok ,,semmi koriilmények kozott sem kivdan-
nak politikai hatdrokat az Anyaorszdggal szemben. Nekiink kenyér és munka
kell, nem hatdrok kellenek”. Kiradlyhaza magyar €s ruszin lakosainak jinius
18-i emlékirata is hasonl6 okbdl utasitotta el az autonémiat."”

A kisebbségi jog elismert hazai miihelyének szamitd, Faluhelyi Ferenc jo-
gaszprofesszor vezette pécsi Egyetemi Kisebbségi Intézet is kidolgozta
amaga javaslatat, és megkiildte a Miniszterelndkségnek és tobb minisztérium-
nak. Mig Jaross Andor felvidéki miniszter ,,jogdszilag pongyold"-nak nevezte
a tervezetet, addig Homan Teleki figyelmébe ajanlotta. A Nemzetiségi Osz-
taly lapsz€li megjegyzései inkabb Jaross véleményével talalkoztak. A , vdzlat”
érezhetben egyszeri és takarékos, mint az indoklasban leirtak, a ,,legolcsobb”
megoldéasokra torekedett. Az dnkormanyzatot csupén a beligazgatasra, a val-
las- és kozoktatasiigyre szabtdk. E két teriileten gyakorolhatna az ,,onkor-
mdnyzati térvényhozds” torvényalkotasi jogat. Az dnkorményzati tdrvényho-
z4as tagjait nem kellene kiilon valasztani, mert személyiikben azonosak lenné-
nek a Karpataljan valasztando képvisel6kkel és innen val6 fels6hazi tagokkal.
Ez a mér itt sem problémamentes kett6zés a végrehajtas sordn viszont,

84 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 45. cs., 100. t., 1939-L-18136. Rutének kozigazgata-
si tigyei.

85 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 45. cs., 96. t., 1939-1-17841. Magyarorszagon €16
rutének altalanos tigyei.

86 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 198. cs., 442. t. Nemzetiségi, vegyes tigyek.

87 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 45. cs., 96. t., 1939-L-18102. Magyarorszagon él6
rutének altalanos és kormanybiztossagi igyei.
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s ebben feltétleniil igazat kell adni a Nemzetiségi Osztély széljegyzetirdjanak,
valdésagos ,, igazgatdsi abszurdum”-ot idézett volna el6: ,, Kdrpdtalja kormdnyza-
ti szerve a kdrpdtaljai miniszter, aki egyben ennek a teriiletnek a kormdnyzoja is.”
Nem lehet valaki ugyanis egyszerre tagja a kozponti kormanynak és vezetdje
az dnkorméanyzati végrehajtisnak, hiszen ez két kiilonbozd feladatkor. Az egy-
szertinek és takarékosnak szént tervezet egy ponton arult el némi merészsé-
get. Brodyval, Bethlennel egyezben a felallitand6 karpétaljai dandér szdmara
megengedte volna a ruszin vezényleti nyelvet.”

Augusztusban a Beltigyminisztérium Torvényel6készité Osztalyan szdve-
gezték az addigi legszakszer(ibb torvényjavaslatot.” A harmincegy paragra-
fusbol 4116 munka mar alapvetden a teriileti autondmia partjan 4llt, bar a be-
vezetésben még kisértett a minisztérium korabbi allaspontja, mivel dnkor-
manyzati jogokat nem Karpétaljanak, hanem a ,magyarorosz” népnek
adott. Az egész torvényjavaslat kiilonben a karpataljai kozigazgatasi status
quobdl indult ki, mert a 6200/1939. M. E. sz. rendeletben szabalyozott igaz-
gatasi rendszer elemeit kapcsolta 0ssze az dnkorményzatisag abroncséval.
Igy példaul a kozigazgatasi keriiletek (a rendeletben kozigazgatasi kirendelt-
ségek) vezetd tisztviseldje, az ispan ugyanazokkal a jogositvanyokkal birt
a javaslatban, mint a kirendeltségvezet6. A hasonldsag oka kézenfekvd,
mindkét munka hazigazdija a Beliigyminisztérium volt.

A hangsily ily médon az dnkorményzatisag részletes kidolgozasara kertilt.
Ebben az autonémia,,f6 szerve a magyarorosz (vajdasdgi) nagygyiilés”, amely sta-
tatumokat és szabalyrendeleteket alkot. A statdtumalkotasi jog az oktatds- és
vallasiigyre, a szabélyrendelet-alkotasi jog pedig a varmegyei torvényhatdsagok
szdmara biztositott teriiletre terjedne ki. A nagygytlés statiitumai és szabalyren-
deletei dllamf6i jovahagydssal valndnak hatélyossa. A nagygytilés hatvan, az or-
szagos valasztési szabalyok szerint valasztandd képvisel6bdl és hivataluk révén
tagsagot nyert személyekbdl allna. A nagygytilés altal javasolt hdrom személy
koziil a miniszterelnok eléterjesztésére az allamf6 nevezné ki a nagygytilés elno-
két, aki egyuttal az onkormanyzati igazgatas elsé embere lenne. Az 4llami vég-
rehajté hatalom képviseldje ugyanakkor a miniszterelnok el6terjesztésére az
allamf¢ 4altal kinevezett korményzdi biztos, akit a javaslat bdvitett f6ispani ha-
taskorrel ruhdzna fel, ellendrizné a térvények és miniszteri rendeletek végrehaj-
tdsat, valamint meghatdrozott korben utasitast adhatna az alarendelt hatdsa-
goknak, igy az dnkormanyzati szerveknek is. A Beliigyminisztérium tehat a te-
riileti autonémia gondolataval egyiitt magaéva tette Bethlen kozjogi lelemé-
nyét e két funkcidrdl. A javaslatkészité az Onkormdanyzat székhelyéiil
a kozvélekedéssel egybehangzéan Ungvart jelolte meg, azonban magat a va-
rost kiemelte az dnkorményzat teriiletébol.

3]
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A torvényjavaslat-tervezet szintetikus jellege, idézitése miatt nagyon
valdszind, hogy Teleki szerette volna minél el6bb a képvisel6hazban beter-
jeszteni, megfelelve ezzel a nyilvadnossig eldtt tobbszor is véllalt hatariddk-
nek. Az elmaradas okat azonban alighanem megvilagitjak Telekinek a ja-
vaslathoz augusztus 30-an készitett tobb oldalon sorakozd, paragrafuson-
kénti megjegyzései. Ezek egyarant véltek folfedezni mind jogi, mind politi-
kai hibdkat a szovegben. Réamutattak a belsdé ellentmondésokra,
kifogasoltdk az egyes pontok tilsdgos részletezését, més esetben pedig
a szlikszavisigot. Az utébbira példa, hogy a tervezet nem sorolja fol taxati-
ve a korményzdi biztost megilletd jogokat. A vajdanak viszont Teleki sze-
rint ,,16bb stilyt és jelentdséget kellene [... | adni lényegben is, de kiilondsen a fo-
galmazdsban”. A politikai hibak kozott emlitette Teleki azt a jogi logika alap-
jan amugy is folosleges paragrafust, amely az 6nkormanyzati jogositvanyok
megvonasanak lehetdségérdl szolt, hiszen az ilyen,, nyers” kifejezés bizalmat-
lansagot sziil. Elégedetlen volt Ungvar statusanak rendezésével is, itt jegyez-
te meg egyfajta summazatként: ,, Az egész torvénytervezetnek hibdja, hogy na-
gyon ldtszik a védekezés az énkormdnyzat ellen.”™

A beliigyminisztériumi tdrvényjavaslat-tervezettel szembeni politikai-al-
kotmanyjogi elégedetlenség és az itt is megnyilvanul6 tudosi koherencia-
igény inditotta a miniszterelnokot arra, hogy volt tandrtarsat, a kozigazgata-
si jog professzorit, egy sereg tanulmany és konyv szerzdjét, Egyed Istvant
kérje fol arra, hogy az Osszegyiilt anyag és a kialakult szempontok, elvek
alapjan végezze el a kodifikaciés munkat. Egyed minden szempontbol alkal-
masnak latszott a feladatra. Tudoméanyos munkassaga a hozzaértést, alkot-
manyvédé konzervativizmusa, a Magyar Szemlén keresztiil Bethlenhez és ko-
réhez, ezenkiviil pedig Telekihez fliz6d6 személyes kapcsolatai a politikai
megbizhatésigot szavatoltik.

A kovetkezd napokban azonban Magyarorszag kozvetlen szomszédsaga-
ban olyasvalami tortént, ami tovabb sziikitette a Karpat-medence népeinek,
allamainak életlehetdségeit. A Lengyelorszag teriiletén szeptember 1-jén ki-
tort vildghdbord hatdsai a szomszédsag okdn azonnal elérték Karpétaljat,
amely ezaltal az orszdg geopolitikailag mindinkabb rengésveszélyes
zOnéjava valt. Az autonémidnak ezen a terepen kellett meglelni a helyét.

A kodifikdcié stddiumai

A karpataljai onkormanyzat jogi formaba 6ntésével megbizott Egyed Istvan
tapasztalt kodifikatornak szamitott. 1919 és 1927 kozott az Igazsagiigyi Mi-
nisztérium Torvényel6készitd Osztalydn dolgozott, amelynek munkajiba ta-
vozésa utan is besegitett. Igy kérték fol a kozigazgatas rendezésérél szolo

90 Egyed Istvan hagyatékaban... Ms 10.734/17.

196



Egy félbehagyott alkotmdny

1929-es torvény szovegezésére, majd pedig részt vett az orszaggyiilési dssze-
férhetetlenségi szabélyainak a megalkotédséban.”

ij feladatanak is a legjobb tudésa szerint akart megfelelni. Igyekezetén
semmi nem mulott, hiszen szeptember 13-4ra elkésziilt dsszefoglaldja az On-
kormanyzat el6torténetérdl, problematikus kérdéseirdl és a torvényjavaslat
elsd szovegvaltozata. Az dsszefoglald legnagyobb erénye a teljességre torek-
vés volt. Figyelembe vette az addig megsziiletett Osszes autondmiatervet az
1918. évi X. Néptorvénytdl a saint-germaini szerzddésen, a csehszlovak jog-
szabalyokon és az Orosz Nemzeti Tanacs 1937-es elaboratuman keresztiil
a legtijabb javaslatokig. Ez a komplexitds egy kiilonosen kényes politikai
folytonossagot eredményezett, amikor azt fejtegette, hogy Magyarorszag
nem szegheti meg igéreteit, amelyet ,,mdr 1918-ban” tett az autondmidra.
A szamtalanszor megtagadott Karolyi-rezsim egyik kozjogi véllalasanak
adott igy legitimaciot. Elvetendének itélt ugyanakkor barmiféle ,,litszat-au-
tonémidt” beleértve a varmegyei dnkormdényzatot. Véleményét azzal indo-
kolta, hogy egy valddi megoldas nemcsak a ruszin-magyar Osszetartozast
erdsitené, de olyan nemzetkdzi jogi hivatkozasi alap, példa lenne, melynek
megvalositasat kivinhatna és elvarhatna a magyar kormany ,,pl. a romdnok-
10l a székelyek részére”.”

Az 6nkormanyzat két forméaja — népi vagy teriileti — koziil, egyetértve a mi-
niszterelnokkel, az utébbi mellett érvelt. A népi autondmia ugyanis mereven
elkiilonitené egymastol a magyarokat és ruszinokat, s igy az Snkorményzati jo-
goknak ,,csak a tilzo rutének lennének a részesei”. Raadasul a népi autondmia
,»,az tn. bécsi vonalon innét lako ruténeknek a bevondsit is sziikségessé tenné”,
nem beszélve arrdl, hogy ez a tobbi magyarorszagi nemzetiséget, elsésorban
a németeket, hasonl6 kovetelésre jogositana — fogalmazddtak meg a Teleki
kornyezetébdl jol ismert aggodalmak.

Karpatalja teriiletének hataraul a bécsi vonalat ajanlotta, az att6l valo elté-
rést csak két — , kivételesen indokolt esetben” — latta megvaldsithatonak: Ung-
var székhelyiil torténd atengedése az autondmidnak, onnan pedig a magyar-
lakta Nagysz6ll6s €s Técsé atcsatolasa. Az ungvari magyar tobbséget azzal re-
mélte kiengesztelni, hogy a véros kiilon térvényhatosagga alakulna, ami ga-
rantdlnd, a ruszin teriileti autondémia kozepette se csorbulhassanak
e kozosség nemzeti jogai. A kdlcsonosséget szolgalna, hogy a magyar nyelv
Karpataljan hivatalos maradna, miként az autoném teriileten kiviil €16 ruszi-
nok is a legteljesebb kisebbségi szabadsagot élvezhetnék. Tovabbi fesziiltségol-
dasnak szénta, hogy nem lett volna kovetelmény a karpataljai tisztségekre
val6 megvalasztisnal az ottani illetéség és viszont: a bécsi vonalon innen a kér-
pataljai illetdség.

91 MTA Kézirattar, Ms 10.690/59. Egyed Istvan: Kodifikalas.
92 A kovetkez6 bekezdések megallapitésai is a Kdrpdtalja énkormdnyzata cimi dsszefog-
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A hatéaskor megrajzolasakor egy pillanatra sem hékolt meg attdl, hogy
ne belsd jogforrast, hanem saint-germaini szerz6dés 11. cikkét vegye ala-
pul, amely a nyelvhasznalatot, oktatasiigyet, vallasiigyet és a helyi koz-
igazgatast Olelte fol. Ezt toldotta meg a kozmiivel6dés, népjolét, egyes
gazdasagi és pénziigyek mellett a torvényhatdsdgot megilleté hataskor-
rel. A kozmiivel6désnél immar masodszor hivatkozott az 1918-as néptor-
vényre mint elézményre. Tehat ha politikailag sz6 nem lehetett ezzel
a korszakkal val6 kontinuitasrodl, a kozjogi szemlélet gyakorlatiasabbnak,
realistibbnak bizonyult, mivel egyik reprezentans miivel§je batran fordult
a magyar torténelembdl kidtkozott Kérolyi-rezsim jogalkotdsdhoz. Nem he-
lyeselte azonban, hogy az igazsagszolgéltatas is autonom iigy legyen, elegen-
donek vélte helyette a kétnyelviiségre vonatkozo szabélyok alkalmazasat.

Sokkal bonyolultabbnak igérkezett a varmegyék kdrpataljai szerepének
megtaldldsa. Fenntartasuk mellett szolt a torténelmi tradicio, a magyar kozigaz-
gatas egységének szempontja, s6t még a teriilet természetfoldrajzi adottsagai-
nak tobbsége is. Az ellenérvek kozott sorakozott a vajdasagi és varmegyei koz-
igazgatasi szint egymasra torlodasa és koltségessége, ,,az dsi varmegyék szétesése
a bécsi vonal megvondsa kovetkeztében, valamint az a kériilmény is, hogy a vdarme-
gyei onkormdnyzatok fenntartdsa Kdrpdtalja autonomidjdanak korét jelentékenyen
sziikitené.” Athidalé megoldasként kinalkozott, hogy a megdrzendé varmegyék
»onkormdnyzati hatdskoriiket egyelore ne kiilon-kiilon, hanem egyiittesen” a vajda-
sagi gy(ilés (szojm) keretei kozott gyakoroljak. A problémanak ez csupan az el-
napolésat jelentette, mikdzben tjabb helyen feslett fol a karpataljai kozigazga-
tas szovete. Ugyanis alkotmanyos nehézségekbe iitk6zott volna Ungvar szama-
ra a torvényhatdsagi jogallast biztositani s ezzel kiemelni a vajdasagi gytlés tor-
vényhatOsdgi jogkorébdl, mikoézben a varmegyék nem rendelkeznének
Onkormanyzattal. Ebbdl a politikai érdekkonfliktusbdl és egytuttal kozjogi el-
lentmondasbdl a kiat megtaldlasa a kovetkezd honapok feladata volt.

Az dnkormanyzat f6szervéiil kiszemelt vajdasagi gytilés szerepének a meg-
hatarozéasa nem hozott a felszinre ilyen horderejli problémat. Legfoljebb az
maradt nyitva, hogy a magyar orszaggytilés és a torvényhatdsagi bizottsagok
szerkezetének az dtplantalasaval 1étrehozandé szojm felerészben virilistdkbol
vagy egyéb, nem valasztas révén bekeriild tagokbdl alljon-e. Hataskore kiter-
jedt volna a statdtumalkotésra, az autonom koltségvetés és zarszamadds meg-
allapitasara, tovabba a fébb tisztségviselok megvélasztisira, a kozigazgatas
irdnyitasara, illetve ellendrzésére.

Karpatalja orszaggytilési képviseletérdl az Egyed-féle dsszefoglald a leg-
tobb tervezettdl eltéréen nyilatkozott: nem a szojmnak, hanem kozvetleniil
a helyi vélasztopolgaroknak kivanta juttatni ezt a fontos jogosultsagot. Azzal ér-
velt, hogy az igy megvalasztott képvisel6k nem a ,,legexpondltabb” ruszin politi-
kusok koziil kertilnének ki, ezért kordntsem alkotnénak zart egységet a magyar
parlamentben, hanem betagozddhatnanak a magyar partokba, hiszen —zarta le
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ezt a kérdéskort — kozos tigyekben indokolatlan barmiféle autondmia. Nem lat-
ta viszont akadalyat, hogy az orszaggyiilésben a karpataljai képviselSk ruszinul
sz6laljanak fol.

A f6tisztvisel6k ko6z¢€ nem vette be a horvét példat méasolé Fenczik-, Bro-
dy- és Ilniczky-féle tervezet , kdrpdtorosz miniszterét”, hanem Bethlent kovet-
ve a f6ispan és alispan funkcidjanak parhuzamossagat vitte at a karpataljai vi-
szonyokra: az allamf6 altal kinevezend6 korményzati f6tisztviseld, aki jobba-
ra a korményhatdsagi igazgatast vezetné, a korményzoi biztos, mig az dnkor-
manyzatot kdzvetleniil irdnyit6 személy a vajdasagi gytilés 4ltal vilasztando és
allamf6i megerdsités alé tartozé vajda lett volna.

A pénziigyeket illetéen nem alakitott ki markéans véleményt. Egyarant
megfontoldsra méltonak itélte, hogy a Karpataljan befoly6 egyenes addkat
horvat mintara megallapitando kulcs szerint osszdk meg az autonom és a ko-
z0s koltségvetés kozott, vagy hatalmazzak f6l a szojmot az allami egyenes
adok utdn megallapitandé szdzalék erejéig a sajat koltségeket fedezd
potado kivetésére, akar pedig kiilon adok bevezetésére.

Erdemes osszevetni az Gsszefoglalét ikertestvérével, a torvényjavaslat
els6 szovegvariansaval, kitérve az esetleges kiilonbségekre és kodifikacids
tobbletre.

A térvényjavaslat” preambuluma a jogalkotd szandékat tisztazta. A terii-
letnek jar6 megkiilonboztetett korményzast és kdzigazgatast a Szent Istvan-
i dllameszme Magyarorszag népeit vezérld ,,atyai gondossdg”-dnak korszerti
alkalmazéséaval — azaz a magyar allam akaratdval — s csak masodsorban Kar-
patalja ,népének” (a ruszinoknak) a kivansagaval magyarazta. Hivatkozott
még ezenfeliil az orszdgrész foldjének kiilonleges viszonyaira és sajatos népi
jellegére.

Az els6 paragrafusok egyik mellékmondata, amely deklaralta, hogy a ru-
szin nyelvi allampolgarok a,,magyar politikai nemzet egyenjogui tagjai”, ismétel-
ten bizonyitja, a hazai politikai elitnek még az autondmidval megbaratkozo ré-
sze is Ontudatosan ragaszkodott ehhez a hagyomanyos kozjogi konstrukcio-
hoz, mert ezaltal érezte biztositva az orszag egységét. Ugyanez nyilatkozott
meg a reciprocitas hidnyaban, hiszen amig a ruszinokat az autonémian kiviil
kisebbségi jogok illették meg, addig a Kéarpataljan €16, szamaranyét tekintve
a minoritishoz tartozé magyarsag kozjogilag ilyen koriilmények kozott is
megdrizte tObbségi statusat.

A javaslat az,,orszdgrész” hatarait egyeldre nem jelolte ki pontosan. Ezt féleg
a vitatott hovatartozasa telepiilések miatt nem tehette. Kilatasba helyezte vi-
szont, hogy amennyiben ,,olyan teriiletek keriilnének vissza a Szent Korona joghato-

93 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 45. cs., 100. t., 1939-L-19546. Rutének kozigazgata-
si igyei.
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sdaga ald, amelyek Kdrpadtaljaval [...] szomszédosak”, s ahol a lakossag tobbségét
a ruszinok alkotjék, ugy ezeket a Vajdasdghoz fogjak csatolni.

A kiilon kérpataljai cimer, zaszI6 és himnusz megallapitasat a szojm hatasko-
rébe utalta, csupan azt kototte ki, hogy kizardlag a Vajdasag hatérain beliil és Ma-
gyarorszag cimerével, zaszlajaval, himnuszéaval egyiitt szerepelhet. Ez a pont meg-
lehet, Fenczik tervezetébdl szarmazik, ami ismét csak megerdsiti az Egyed-féle
kodifikécio nyitottsagat, €s megdonti a foltevést, hogy eleve ,, fiirhetetlen kovetelés-
nek mindsiilt””* volna a magyar kormany szaméra.

Az dnkormdényzat korét az dsszefoglaléval egybevagdan vonta meg. ij-
donsagnak csak a kozos tigyek elég hosszadalmas folsorolasa szamitott azzal
alapszéli kiegészitéssel, hogy a teljes listat az indoklasban lenne célszert f6l-
tlintetni. A bizonytalansigok az sszefoglal6hoz képest csokkentek: a szojm
40 képviselGje az ottani valasztok szavazatai alapjan nyer mandatumot,
ugyanakkor helyet kapnanak olyan nem valasztott tagok is, mint az egyel6re
kozelebbrdl meg nem nevezett egyhdznagyok, a vajda, az alispanok, a hely-
tartdi hivatal harom osztélyvezetdje, a Karpataljara kiterjedd teriileten mi-
kodé torvényes érdekképviseletek (mezdgazdasagi kamara) elnokei €s az al-
lamfg altal élethosszig kinevezett legfoljebb 10 személy. A gytilés hataskore
nagyjabol megegyezik azzal, amit az dsszefoglald folvazolt. A statitumokat
és a koltségvetés tervezetét a vajda a szojm elé torténd terjesztés eldtt kote-
les lett volna bemutatni a helytarténak, majd a gytlés altali elfogadés utan
jovahagyds végett a miniszterelnoknek megkiildeni. A statitumalkotési
folyamat legvégén az allamf&i szentesités és kihirdetés allt. A kormany koz-
bejottével azonban az eljaras lassunak, koriilményesnek és indokolatlanul
bonyolultnak tetszett.

Erdekes, hogy a szovegvaridns az osszefoglalétol eltéréen nem kormany-
z06i biztosrol beszélt, hanem helytartordl, egy alkalommal ,,szolta el magdt”
Egyed, ami legfoljebb csak kodifikacid-tervezetben megengedhetd. A helytar-
t6 mellé nem csupan a korményzati szakigazgatast ellat6 hivatalt kivant szer-
vezni, de neki juttatta volna a vajdasagi gytilés elnoki tisztét, ami a korméanyza-
ti akarat megjelenitésével lagyithatta volna az autondémiat. A vajda a szojm
statdtumait és hatdrozatait lett volna hivatott végrehajtani, valamint az auto-
ném kozigazgatas tisztviseldit kinevezni.

A varmegyék szerepét az Osszefoglaloban mondottakkal egyezden kdrvo-
nalazta, €s Ungvar helyzetét is ennek szellemében kodifikalta: a torvényhato-
sagi joggal felruhazott varosra — az itt €16 tobbségi magyarsdg megbékitése ér-
dekében — nem terjedtek volna ki a szojm térvényhat6sagi jellegli statitumai.
A véarmegyei 6nkorményzat majdani bevezetését most sem rekesztette ki
akozjogilehetdségek koziil, de az errdl valo dontést a vajdasagi gytilés kezébe
szerette volna atadni.

94 Tilkovszky i. m. 170.
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A két dllamnyelv érvényesiilését az oktatasban, a kdzigazgatasban, meg az
autonémia korén kiviil es6 igazsagszolgaltatasban tobb paragrafus is eldirta,
s6t a Karpatalja teriiletén sorozott tijoncok lehetdleg kiilon katonai alakulatok-
ba torténd osztasat a nyelviiket is besz€Eld tisztek vezetése alatt.

Az elkésziilt javaslatot maga a miniszterelnok kérette az asztalara és sajt
keztileg végezte el rajta a sziikségesnek latszo javitasokat, melyeknek szem
el6tt tartasdval Egyed nekilatott az immdron méasodik valtozat kidolgozasa-
nak.” Kimaradt ebbdl az a Teleki altal aggélyosnak mindsitett kotelezettség-
vallalas, amely Kdrpataljaval szomszédos, ruszinlakta teriiletek visszatérése
esetén ezeknek a Vajdasaghoz val6 csatoldsardl rendelkezik. A miniszterel-
nok nyilvdnvaléan nem akart egy jogilag is lepecsételt politikai igéret hal6ja-
ba bonyolddni. A kapott intenciot kovetve Egyed elhagyta a Kérpataljardl so-
rozott Gjoncok nyelvi jogait garantald paragrafust. A korméanyf6é megjegyzé-
sei —,,nem igy”, ,,torolni”, ,,Honv. M.”, azaz Honvédelmi Minisztérium — arra
utalnak, a sz6ban forgé pont a honvédelem iranyitoi, a Vezérkar szdméra bizo-
nyult elfogadhatatlannak, de jelenthették azt is, hogy a szabalyozast a hadse-
regrol sz616 torvényben kellene elhelyezni. Hidba keresnénk az tjabb varians-
ban az autondmian kiviil maradé ruszinok kisebbségi jogainak deklaralasit,
ami azzal magyardzhato, hogy a késziil§ térvénynek kizarolag Karpatalja on-
korményzatara kellett vonatkoznia, egyébként pedig a nemzetiségi egyenjogi-
sagot tobb hatalyos torvény biztositotta. Az autondmidba nem tartozé iigyek
tekintélyes jegyzéke sem kertilt be a javitott véltozatba.

Némi modosuldson ment keresztiil az dllamjogi szimbolika autonémiabe-
li szabalyozasa: a helyi cimert a Szent Koronanak kell fednie, a zaszl6t a ma-
gyar nemzeti szinek alatt kell elhelyezni, ha egy ridra hizzak, s a ruszin him-
nusz hivatalos alkalmakkor csak harmadikként, a magyar himnusz és a R4ko-
czi-indulé utan hangozhat el. Az alkotményjogi feleldsség szempontjabol
ugyancsak logikusabbra kerekedett a helytarté hataskore, mivel abbdl kike-
riilt a vajdasagi gytilés elnoki tiszte, és ily modon jobban érvényesiilhetett az
a jogalkotdi elgondolés, amely a helytart6t az allamfd és a magyar kormény he-
lyi képviseldjének szanta. A szojm munk4jabdl igy sem szorult ki, hiszen a mar
ismert jogosultsdgain tul lehetdsége volt annak iilésein barmikor megjelenni.
A vajdavélasztas egy rovid kitérével — a kormanyf6é bevonasa — bonyolultabb
lett. Az ,,dllamfé dltal a miniszterelnck eldterjesztésére kijelolt harom személy ko-
ziil” valaszthatta meg a vajdasagi gytilés, ami végs6 soron az autondmidnak cse-
pegtetett volna valamivel tobb dontési lehetdséget. Hasonl6an rugalmasabbra
sikertilt a helyi szakigazgatési szervekre vonatkoz6 paragrafus. Az els6 Egyed-
féle szoveg még kogens modon jart el, mivel eldirta, hogy ezeket a magyar kor-
manynak Ossze kell vonnia és irdnyitasukat a helytartora kell ruhaznia, a méso-

95 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 45. cs., 100. t., 1939-L-19546. Rutének kozigazgata-
si igyei.
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dik véltozat mar megengedden fogalmazott. A hivatalnokok kétnyelviiségérol
ésszertinek latszott egy gyakorlatias kiegészitést tenni: egy éven beliil kdtelesek
elsajatitani a ,,mdsik dllamnyelvet”, vagyis a ruszint. Osszességében elmondha-
td, hogy a modositasok elénydsen formaltak at a tdrvényjavaslatot, talan csak
egyetlen ponton tortént visszalépés, mégpedig a kodifikator kiilonb6z6 értelem-
ben prébélta haszndlni a statiitum €s a szabélyrendelet fogalmat, az elébbit au-
tondm hataskorben, az utébbit térvényhatosagi jogkorben elfogadott norma-
ként. Ezzel sikos terepre 1épett, mert a két kifejezést a magyar jog és jogtorté-
net egymas szinonimaiként emlegette.

Az elsd véltozatot és az dtdolgozott szOveget azutan Teleki oktober 2-an
megkiildte valamennyi szakminiszternek, kérve ket hogy észrevételeiket
vele siirgésen kozoljék.” Amennyire tudjuk kiillondsen szorgalmas ,, adatkéz-
l6”-nek bizonyult Héman Bélint, aki a hozza eljuttatott példanyt szapora
széljegyzetekkel latta el.” A vélaszok még oktSber vége eldtt beérkeztek
a Miniszterelndkségre. A javaslat sorsaban ezt kdvetden hidnyzik egy lanc-
szem. Arr6l, hogy 1939 novembere és 1940 januérja kozott eltelt idében mi
tortént, nem tartalmaz adatot a Készonyi Ferenc altal elkészitett Kdrpdtalja
onkormdnyzatdinak idérendbeli 6sszefoglalo torténete, sem a Kdrpdtaljai Vajda-
sdg iktatmdnyai cimen nyilvantartott jegyzék. A kodifikaci6 tjabb allomasa,
amikor 1940. februér 24-ére a masodik tligyosztalyon elkésziilt a tervezetek
és hozzaszolasok kivonata, s e honap végén Egyed Istvan jelentkezett
a torvényjavaslat negyedik szévegével, mikozben a harmadik véltozatnak
nyoma sincsen.

A kivonat” szerint tébben (Jaross Andor tarcanélkiili miniszter, Antal
Istvan és Bonczos Miklos) ellenezték Ungvar atadasat, az igazsagiigyi tarca
vezetGje, Radocsay Laszlo pedig a ,,két dllamnyelv” szovegezés lehetetlensé-
gére vilagitott rd. Az 6nkorméanyzatot szinte mindenki, a miniszternek sajdt
tarcdja felé hajlik a keze politikai reflexe alapjan, megkurtitotta volna, de
olyan mértékben, hogy a kivonat sszeallitéja epésen meg is taldlta jegyezni:
»Ha mindezeket a kifogdsokat figyelembe venndk, az autonomiabdl taldn sem-
mi sem maradna.” A varmegyék szerepérol polarizalédtak a vélemények.
Akadtak olyanok, akik karpataljai megsziintetésiiket inditvanyoztak, de pél-
daul az igazsagiigy-miniszter mar azt is elutasitotta, hogy a virmegyei énkor-
manyzatok hatdskorét akar csak ideiglenesen a vajdasagi gytilésnek adjak
at. Kifogés érte s statitumok allamfdi szentesitésének fogalmat, helyette jo-
vahagydst tanécsoltak. Sok kritikat kapott még a szakigazgatasi szervek és
a helytart6 viszonyanak kozéputas szabélyozasa.

9  MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 45. cs., 100. t., 1939-L-19546. Rutének kozigazgata-
si ligyei.

97 OSZK Kézirattar, Fond 15/104. Homan Balint iratai.

98 Egyed Istvan hagyatékaban... Ms 10.734/47.
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Az Egyed-féle negyedik szovegbdl,” ha figyelmesebben megvizsgéljuk,
fény deriil a harmadik valtozat titkdra. A méasodiktdl valdszintileg csak né-
hany helyen tért el. Elsésorban is masfél oldalnyi terjedelemben geografiai
pontossaggal irta koriil Karpatalja hatarait. Ezt az alapos és részletes munkat
Teleki tanitvanya, ROnai Andras mar 1939 marciuséban elkészitette, de a tor-
vényjavaslat elsd két valtozatabol még hidnyzott a teljes korli meghatarozas.
Végre elddlt Técsd és NagyszOllds sorsa is, a két magyar tobbségli telepiilést ki-
hagytdk az autonom teriiletbdl. Kimaradt a foltételezett harmadik szévegbdl
egy, a stattitumok hatalyba 1épésével foglalkoz6 paragrafus és mashonnan
egy hasonl6 tartalmt mondat.

Hol és miként mddositotta Egyed el6z4 javaslatait, €s milyen mértékben hasz-
nositotta a megismert véleményeket, észrevételeket, Teleki intencidit?

Kezdte azzal, hogy atfogalmazta a preambulumot. A, huisz évi idegen ura-
lom” historizal6 formuldja helyébe az 1939:VI.tc-re vald hivatkozas keriilt,
s az autonomia bevezetésének masodik indokaként szerepld ruszin népaka-
rat pedig kiegésziilt ugyanezen nép , helyesen felfogott érdekei”-nek kivanal-
maval, ami igencsak follazitotta e népakarat feszességét. Az uj kifejezés
mintha az Un. ,,tilz6 autonomistdk” (Brody, Fenczik) koveteléseibdl lesziirt
kormanyzati tanulsag jelzése lett volna.

Radocsay ,,birdlata” nyoman a ruszin az allamnyelvvel egyenjogu hivata-
los nyelvvé mindsiilt. Ebbdl a médositasbdl, miként az elébbiekbdl is jol kive-
hetd a jogalkotoknak az elhatarozdsa, hogy az osztott szuverenitést sejtetd fo-
galmakat, kifejezéseket az osztatlan, egységes szuverenitas jegyében helyesbit-
se és stilizdlja at. A kiilon cimer- és zaszl6hasznalat hasonldan kissé sziikit
korrekcidt kapott, mivel ezt kizarolag Kérpatalja dnkormdnyzati tigyeiben en-
gedélyezték volna. Az autondm hataskor érdemben nem valtozott, egyediil
a kozmitivelddés hullott ki egyelSre a kodifikacid rostajan. A kifogésolt stati-
tum-szabélyrendelet pArhuzamosséagot az 1ij szdveg is megtartotta, csak az el-
fogadasukra utal6 fogalmak nyertek az osztatlan szuverenitdshoz jobban ill§
formaét: a statatumot csak az dllamf6i megerdsités, a szabalyrendeletet pedig
a miniszterelnoki jovahagyas utan lehet kihirdetni. A vajdasagi gyiilés tagjai-
nak nem szdndékoztak a magyar orszaggyiilés képviseldinek jaré mentelmi jo-
got megadni — ezt fejezte ki az egyik betoldas, amely jol beleillett a negyedik
véltozatot 1étrehozd, szuverenitasra dsszpontosito elgondolasba. A tartalmi fi-
nomitassal egyidejiileg attekinthetébb format 6ltott a javaslat szévege, kiraj-
zolédtak a jol ismert szerkezeti elemek (preambulum, altalanos rendelkezé-
sek, kiilonos rendelkezések, egyéb rendelkezések).

A folytatés iranyanak kijelolése az 1940. februar 28-4ra a Miniszterel-
nokségre dsszehivott értekezletre vart." A tervezetek és a miniszteri észre-

99 Uo. Ms 10.734/34.
100 Az értekezlet jegyzOkonyvét1d. OSZK Kézirattar, Fond 15/105. Héman Bélint iratai.
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vételek, olyan elvi szempontokat” hoztak felszinre, amelyek foltétlentil tiszta-
zast igényeltek. Teleki ezittal csak sziikebb kornek kiildott meghivét: leghi-
vebb tdmaszanak Keresztes-Fischernek, akinek tarcéja a kodifikacidban is
messzemendkig érdekelt volt, ahogy hasonlé okbdl az igazsagiigy-miniszter-
nek, Perényinek, Ilniczky Sandor karpétaljai f6tanadcsadonak. Természete-
sen nem hidnyozhatott az eseményrdl Pataky Tibor és Egyed Istvdn sem.

Az értekezlet kezdetén Teleki ismertette a karpétaljai autonémia létreho-
zéasénak tovabbi menetrendjét. A tervezetet a tandcskozast kdvetéen —,,miu-
tan ellenvélemény most mdr nemigen vdrhato” — a minisztertanaccsal, a kor-
manypdrttal, a kdrpétaljai képvisel6kkel és mas ottani kozéleti tekintélyekkel,
majd végiil egy parlamenti értekezlettel szandékozott megbeszélni, hogy tor-
vényjavaslatként benytjthassa a képvisel6hazban.

Az els6ként hozzaszo6l6 Perényi, amennyire a jegyz6konyvbdl kivehetd,
lényegében amellett érvelt, hogy a , torténeti” alkotmannyal rendelkezé ma-
gyar kozjogi hagyomanyhoz jobban illene, ha a kdrpéataljai autonémiat nem
az,,irott” alkotményok ettdl idegen mintdjara hoznédk 1étre, hanem a lényege-
sebb kozjogi valtozasokat és a kdzigazgatdsi rendszert ugyan egy torvénybe
foglalnik, de minden mas, mar 1étez6 térvények modositasaval rendelkezné-
nek. Igyekezett kizarni azt az aggaszto lehetdséget, hogy az esetleges Gjabb
teriiletreviziok sordn Magyarorszdghoz visszatérd nemzetiségek szamara
minta legyen a karpataljai szabalyozés. Csatlakozott ehhez a fejtegetéshez
Keresztes-Fischer is.

Ungvar varosanak Kérpataljdhoz val6 kapcsolasat, bArmennyire heves in-
dulatokat kevert az ottani magyarok kozott, az értekezlet résztvevdi, megha-
jolva sulyos indokok elétt, vita nélkiil vették tudomasul. Teljes egyetértés ural-
kodott a ruszin nyelv hivatalos statusanak a megitélésében.

Nem igy az allamjogi szimbolumok koriil. Akadtak, akik példaul a z4szl6-
r6l valé dontést meghagytak volna az autonémianak (Radocsay, Egyed), ma-
sok ingadoztak (Keresztes-Fischer), és hangot kapott olyan vélemény is (Il-
niczky), hogy legjobb lenne a torvényi szabalyozas, mivel Karpataljan egyre
nagyobb népszertiséget élveznek az orosz szinek. Még tobb fejtorést oko-
zott a ruszin himnusz. Egyelre nem igazan a kozjogi kiilonill4s lehetséges
jelképeként izgatta a jelenlévOket, hanem tartalma — két sor az orosz néphez
valé tartozasra utalt — aggasztotta 6ket, f6ként Telekit és beliigyminiszterét.
Abban egyetértettek, hogy a vitatott sorokat azonnal semmiképpen sem
lenne tanécsos kicserélni.

Az értekezlet leghosszabban az 6nkormanyzat hatdskorének mérlegelé-
sével foglalkozott. A kormanyfd foloslegesnek taldlta annak mintegy dekla-
rativ felsoroldsat, hogy az 6nkorményzat mit ne foglaljon magaba, ehelyett
ezeknek a kozos tigyeknek kiilon paragrafusokban torténd szabalyozasat ta-
mogatta. S mert tudta, az autondmia is a részletekben lakozik, kezdemé-
nyezte, hogy a miniszterek sajat tarcajukon beliil jeloljenek ki valakit, aki
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Egyed Istvdnnal attekinti és lehetSleg megéllapitja az autondmidnak dtadha-
t6 tigykoroket. Az alkalmazhatdsag foszerepet kapott Keresztes-Fischernél
is. A beliigyminiszter nem akarta merev ligykorokre szoritani az onkormany-
zatot, hanem azokon az akér részteriileteken megvaldsitani, amelyeken az
életviszonyok megkivanjak.

A hataskorrdl folytatott diskurzus mindezen tul eldrulta a résztvevék au-
tonémidhoz val6 viszonyat. A legelkotelezettebbnek Teleki mutatkozott,
aki bar nagy figyelmet szentelt a kodifikaci6 legaprobb részleteinek is, tud-
ta, vilagos célok és politikai batorsag nélkiil elakadhat az egész folyamat,
hiszen el6re senki sem tudhatja, miként miikodik majd a tervezett 6nkor-
manyzat. Perényi f6ként, Radocsay részben, de még Keresztes-Fischer is ag-
gilyokat fogalmaztak meg, és ugyan eltér§ mértékben, mindannyian
nyugodtabbak lettek volna, ha az autondm hatdskor csékken. A félelmeknél
messzebb tekintve a miniszterelndk valaszul a jogszabalyok emberséges
alkalmazéséra, a minél jobb végrehajtisra hivta fol a figyelmet.

A varmegyei strukttra karpataljai jovenddjére megoldast keresd eszme-
csere kevés tijat hozott. A virmegye torvényhatdsagi jogositvanyainak a vajda-
sagi gytlésre torténd ideiglenes dtruhazasat Keresztes-Fischer a mér jol is-
mert gazdasagossagi érvvel timasztotta ald, s még hozzatette, hogy ellenkezd
esetben a szojm ,, tiresen dolgozo malom lesz”, amelyik majd sajat jogkorét ke-
resi, s ezzel politikai viharokat okozhat a , fartomdny” és az orszag viszonyéa-
ban. Opponense, az igazsagiigy-miniszter onnan kozelitette meg a vitatott kér-
dést, hogy a megyerendszer kdrpataljai mell6zése olyan kiilonbséget idéz el
atertilet és az orszag egyéb részei kozott, amely akar dllamjogi kiilonallasra is
vezethet. Teleki, jollehet maga is ingadozott a két vélemény kozott, beliigymi-
nisztere dlldspontjaval azonosult, s6t némileg tilment azon, mivel nem félt
hozzéanytlni a varmegyehatarokhoz. A bécsi vonalon innen Ung déli részét
Bereghez, Karpataljan Bereg északi részét meg Unghoz csatolta volna, hogy
sai nem lelkesedtek tulzottan az otletért, s vagy hallgattak, vagy pedig, mint
Keresztes-Fischer, kijelentették, nem bantanak a ,,régi megyei konturokat”.

Az 1940. marcius 5-ére datalt 6tddik szévegbe természetesen beépiiltek
az értekezlet kelld politikai tdmogatast élvezd vagy éppen konszenzusos ész-
revételei. Megvaltozott egyes szakaszok helye, igy keriilt az 1939: VL. tc.-re
valé hivatkozds a preambulumbdl az 1. §-ba, illetéleg vandorolt az Ungvar
helyzetére vonatkoz6 norma a térvényjavaslat végérdl az elejére. Eltlint
a szabalyozasbdl az egyeldre csak fejtorést okozd himnusz emlitése, és elil-
lant a kiilon jelz6 — mint egy esetleges karpataljai szeparatizmus hivészava —
a cimer el6l. Mindamellett a legfigyelemreméltobb az volt, hogy kihullott az
a nagy kedvvel és a kozjogi hagyomanynak kijar6 hddolattal idézett
deklarativ kijelentés, mely szerint a ruszin anyanyelvii allampolgarok
a magyar politikai nemzet egyenjogu tagjai.

205



VASAS GEZA

Szembetling atalakulds még a hataskor megfogalmazasaban kovetke-
zett be. Megszivlelve a miniszterelnoki biralatot sikeriilt egy szerencsésnek
mondhaté, altalanos értelmi szovegezést talalni: ,, 4 Kdrpdtaljai Vajdasdg on-
kormdnyzata kiterjed a vajdasdgi igazgatds minden dgdaban mindazokra az
tigyekre, amelyek a teriilet és nép sajdtos viszonyaindl fogva jogalkotdsi, kor-
mdnyzati, illetdleg kozigazgatdsi szempontbdl kiilon kezelést igényelnek.” A ter-
vezet szerzdje ezutin emelt ki néhdny tigykort, mint amelyekre a karpataljai
»onkormdnyzat kiilondsen kiterjed”, azaz a kdzoktatas, a népjolét, a gazdasa-
gi igazgatas egyes részteriiletei. Jogaszi rutinnal toldotta még ehhez a j6l be-
valt formulét: az Snkorményzat magéba foglalja azokat az iigyeket is, melye-
ket ,,a torvények korldtai kozott a m. kir. minisztérium rendelete kifejezetten
odautal”. A nevesitett ligyek pontos terjedelmérél két esztendén beliil a ma-
gyar orszaggytilés koteles torvényt hozni — irta eld egy bekezdésnyi kiegészi-
tés. JOI lathatd hat, nem tortént semmiféle hataskor-szikités, innen akar
még a bdvités lehetdsége felé is elbillenhet a jogalkotas mérlege, vagy leg-
alabbis egy olyan esély felé, amikor a nemzetiségi jogalkalmazas jobban ha-
gyatkozhat a politikai belatésra, az allamszervezet és kiilondsképpen a koz-
igazgatas hajlékonysagéra.

Vadonatij elemnek mindsiilt, hogy az autonoémia székhelyévé emelt tor-
vényhatdsagi jogt varos, Ungvar féispanjaul a helytart6t nevezte meg a ja-
vaslat. Kénnyitésszdmba ment azon mddosités, mely szerint a kozhivatalno-
koknak nem egy, hanem két esztendd alatt kellene pdtolniuk ruszin
nyelvismeretiik hidnyét.

Az értekezleten elhangzottak szellemében marcius 9-én a kormanyf6 4t-
iratot intézett a kiiliigyi és a honvédelmi tdrca vezetdjének kivételével vala-
mennyi szakminiszterhez, hogy minél el6bb mérjék ol és alaposan vizsgaljak
meg, milyen részkompetencidkat lehetne dtengedni az autonémidnak. A beér-
kezett valaszok koziil a Nemzetiségi Osztaly ruszin targyud iratcsomdiban egye-
diil a Pénziigyminisztérium tizenegy oldalas szakvéleménye lelhetd meg.
Készitdje kimerits részletességgel taglalta egy vegyes — dnkorményzati és alla-
mi — szerv, a kozigazgatasi bizottsag 1929 utdn megmaradt, elsésorban ado- és
illetékiigyi jogositvdnyainak a vajdaséagi gy(ilés szdmara torténd atadasat, en-
nek sziikségességét és modjat."”

Hamarosan folytatddtak a karpataljai kodifikacidval kapcsolatos egyez-
tetések. A Miniszterelnokségen 4prilis 13-an Gjabb értekezlet iilt Ossze,
amelyre karpataljai illet6ségli, f6ként a ruszin népet reprezentald személyi-
ségeket invitiltak meg. Tobbek kozott Ilniczky Sdndort, Illés Jozsefet, Bro-
dyt, Fencziket, Kaminszkyt, valamint Demk6 Mihdly, Foldesi Gyula,
Homicské Vladimir, Hajnovics Péter képviseloket, s6t még két falusi fold-

101 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 45. cs., 100. t., 1940-H-16252. Rutének kozigazga-
tasi tigyei.

206



Egy félbehagyott alkotmdny

mivest is. A megbeszélés két példanyban rogzitett anyaga vélhetden elve-
szett, ezért eléggé toredékes a tudasunk arrdl, hogy az aprilis 17-én iktatott
Egyed-féle, imméron hatodik véltozat'” mennyire vette figyelembe az
ebben foglaltakat.

Sztojka Sandor gordg katolikus piispok kivansdgdra, akit nem is hivtak
meg az 4prilis 13- megbeszélésre, emelte be Egyed a preambulumba a , haza
magyar és rutén fiai” egységére és egyenjogisagara valé utaldst."”

Az altalanos rendelkezések korében az ,,onkormdnyzatot a jelen torvény
hatdrozza meg” fordulatba beszurta az ,.egyéb torvények” kitételt, amivel fel-
tehetden azt akarta kihangsilyozni, hogy a karpataljai autondmia a jogalko-
tas szintjén is szervesen belesimul a magyar torténeti alkotmanyba, nem pe-
dig valamiféle kiilonall6 alaptdrvényként jon létre. Latszolag ezzel szemben
Karpatalja hatarainak megindokolasakor a ruszinok teriileti elhelyezkedé-
sére val6 hivatkozas mellé az orszagrész,, Alfoldtél élesen elkiiloniilé gazdasd-
gi jellegé”-re torténd utalds kertilt, ami persze jobban meggondolva a két tér-
ség egymasrautaltsiginak, tehat az orszag egységének a bizonyitéka volt.
A vallasiigyet jra bevette az autondmia nevesitett hatdskorébe, ami talan
éppen a ruszin személyiségek részvételével lezajlott értekezlet hatasara tor-
tént. Az a 1ényeges pénziigyi szabaly, hogy a helyi koltségvetés hidnydnak
a fedezésérdl a magyar kormanynak a mindenkori kdltségvetési torvényben
kell gondoskodnia, szintén karpataljai befolydsra valhatott a javaslat
részévé.

Ezt bocsatottik azutin az 1940. 4prilis 25-én a Sandor-palotaban rendezett
csaknem négy ora hosszat tart széles kort értekezlet elé.” Megjelentek a kor-
many tagjai, volt miniszterelnokok (Imrédy és Esterhazy Méric — Karolyi Gyula
és Bethlen kimentették magukat), allamtitkarok, kozottiik Pataky és Zsindely
Ferenc, parlamenti partok vezet6i (Rassay, Tildy Zoltan), Perényi, a ruszin szar-
mazésu Illés Jozsef, aki az eldzd dsszejovetelen is részt vett, és nem utolsdsor-
ban a kodifikator, Egyed Istvan.

A résztvevok idvozlése utan Teleki Osszefoglalta az értekezlet el6torté-
netét, vazolta a legfontosabb elveket és célokat. Magyarazatot adott arra,
hogy bar mar tavalyra igérte az dnkormanyzatrol sz6l6 torvényjavaslat be-
nyujtasat, letargyalasat és elfogadasat, azonban a vildghdborival bekovetke-
zett Gj, orosz szomszédsag miatt ,,egy ideig megfigyeld dllaspontra” kellett he-
lyezkedni. Szerencsére — mondta — a szovjet politikai agitacié elmaradt
a varttol. Bevallotta, a torvény-el0készités elhuzddasanak masik oka, hogy
sajait maga is behat6an tanulmanyozta az autonOmia-tervezeteket, és
tevékenyen részt vett a szovegezésben.

102 Egyed Istvan hagyatékaban... Ms 10.734/38.
103 Uo. Ms 10.734/21.
104 Uo.
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Az értekezlettdl Teleki nem a javaslat konkrét dtszovegezését varta, ha-
nem az 6nkormanyzattal 6sszefiiggd elvek, célok és eszk6zok nagyobb Ossz-
hangjét, s hogy jelentds 1épést tesznek egy szilard egyszersmind rugalmas
kodifiké4cioé megteremtése felé.

Rajta kiviil legtdbbszor és a leghosszabban Imrédy szolt hozza a téma-
hoz. Amolyan captatio benevolentiae gyanédnt eldszor dicsérte a miniszterel-
nokot, hogy az nem valami,, tessék-ldssék autonémidt” akar adni, csillogé for-
mat tartalom nélkiil, hanem a virmegyeinél szélesebb Onkorményzatot,
amely azonban nem engedi, hogy ,,centrifugdlis erék Magyarorszdgon” érvé-
nyesiiljenek. A folytatdsban azutan mar kifogdsolta a preambulumnak a ma-
gyvar haza magyar és rutén fiai egységére vonatkoz6 fordulatat, mint amely
a magyar allampolgirsdg hazai kizardlagossagéval ellenkezik, és folveti
a kérdést, vajon ,,csak a magyar és a rutén egyenjogiiak, a német, a szlovik és
az oldh nem?” Ehhez nyomatékul még hozzafiizte, hogy Németorszagban bi-
zonyara kedvezdtlen fogadtatasra taldlna egy ilyen, szerinte a nemzetiségi
egyenjogusagot sértd megfogalmazas. Homan a segitségére sietett, és nyelvi-
leg, fogalmilag azonnal atoltoztette a vitatott részletet: , az dllam magyar és
idegenajkii polgdrai egyenjogiisaginak szellemében”. A volt miniszterelnok
azonban tovabb sorolta fenntartasait. Bizonytalansigot keltd tényezének
nevezte azt a megoldést, hogy az autondm hataskor részleteit, konkrét for-
mait két éven beliil benyudjtandé tdrvényjavaslatok és -modositasok tisztaz-
zak, mivel ezalatt az autondmia koriili kiizdelem allanddsulhat. Ezért azzal
allt el8, hogy célszert volna el6bb meghozni valamennyi vele Osszefiiggd tor-
vényt és torvénymadositast s csak ezutdn életbe 1éptetni az autondmiat. Egy-
szerre nyugtalankodott amiatt, hogy az autoném hataskdrben a magyar or-
szaggytilésnek semmiféle hatalma nem lesz, rdad4sul a Kérpataljarol megva-
lasztott parlamenti képvisel6k ebben a korben is szavazati jogot kapnak,
masfeldl pedig ttlsdgosan is szlikre szabjak majd az elhtiz6dé torvényalko-
tds soran az dnkorményzatot, ami ily médon a végrehajtasra korlatozodik,
és kedvezbtlen visszhangot valt ki mind a hazai, mind a kiilhoni ruszinok ko-
zOtt. A karpétaljai teriilet hataskérének altalanos, nem eléggé konkrét
megfogalmazasat azért kirhoztatta, mert gy vélekedett, hogy egy ilyen
megoldas csak felcsigdzza az autondmia irdnti vigyat, s ha az errdl
rendelkezd egyes torvények és kiillonb6zé torvénymddositasok eredménye-
ként be kell érniiikk az ,iires mogyorohéjjal, akkor elkévetkezik a nagy
kidbrdndulds és csalodds”.

Rassay Karoly, aki mér az egy évvel korabbi hasonl6 taldlkozon is részt
vett, jollehet osztotta Imrédy kétségeit, mégis eltérd kovetkeztetésre jutott.
A nemzetiségi problémat bonyolultabbnak 14tta, hogysem az csupan a ,, tér-
vényalkotds idépontjanak helyes megvalasztdisdaval megoldhato lenne.” Nagy
fontossagot tulajdonitott a hatalmi viszonyok alakuldsidnak, a magyar hata-
rokon tili, gravitdcios pontok”-nak, s arra jutott, hogy a fennall6 nemzetkozi
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viszonyok bizonytalansiga kdzepette tanacsosabb az autondmia kereteit fo-
kozatosan kit6lteni, mint egyszerre donteni réla. Ez a toérvényjavaslat kon-
cepcidjaval kiilonben egybevago dvatos allaspont nala is egy alapvetd dilem-
mat takart, amit a kdvetkez6képpen fejezett ki: ,,Amely pillanatban nem
adunk igazi jogalkotdsi kort, azt mondjdak, hogy nem Jszinte, nem becsiiletes do-
log, ami tesziink. Ha pedig adunk, akkor olyan veszedelmes titra tértiink, amely-
rél valamennyien érezziik, hogy hova vezethet.” A frissen visszaszerzett teriile-
tek fokozott féltése, a Trianon-komplexumbol eredd bizalmatlansag szem-
mel lathatéan tétovasigot, az autondmia-javaslat mar-mar kényszeres javit-
gatasat eredményezte. Rassay példaul azért helytelenitette, hogy
a vajdasagi statitumokat a korményz6 erdsitse meg, mert nem szerette vol-
na felemelni ezeket ,formasdgokban sem a torvények szinvonaldra”.
Elegenddnek itélte a helytartoi jovahagyast. Efféle kurtitgatd inditvanyok
elhangzottak masok — Perényi, Tomcsinyi Moric, s6t Keresztes-Fischer —
szajabol is.

Ismét kideriilt, az 6nkormanyzat legelkotelezettebb harcosa az a Teleki,
aki tovabbra sem veszitette el a tdvlatokra valo tervezés képességét, nemzeti-
ségpolitikai optimizmuséat. Inkabb amiatt nyugtalankodott, hogy az autoné-
mia kitiresedik. ,, Mdr azzal is, amit most nyijtunk, majdnem a teljes negati-
vum hatdrdn vagyunk és csaknem a tartalmatlan torvényalkotdsig jutunk el” —
dvott a tovabbi szlikitéstél. Nem tévesztette szem eldl, hogy az autondémia
amagyar politika nagy tartozdsa, amiért neki — tette sz6va némi rosszallassal
— allando kiizdelmet kellett vivnia a ,,magyar urakkal”, akik vagy a tartalmat
vagy éppen a forméat akartak lefaragni, mialtal legfoljebb a cimek maradtak
volna meg, semmi mas.

Teleki tiirelmét, egyeztetési készségét mi sem bizonyitja jobban, mint az,
hogy kildtasba helyezte Gjabb értekezlet 0sszehivasat, ha a folmeriild kérdé-
sek sziikségessé tennék. Hasonldt igért tizenkét nappal korabban a kérpatal-
jai képviseldkkel folytatott megbeszélésen.

Az értekezlet tanulsdgait hasznositva méjus 14-ére megsziiletett
a legfrissebb, hetedik valtozat, amelyhez Egyed magyarazatot is mellé-
kelt."” A preambulum szdvegének az egyenjogiségra vonatkozé bekez-
dését a kifogadsokat messzemenden figyelembe véve alakitotta at. A H6-
man 4altal az értekezleten ajanlott fordulatnél egyszeribb format talilt,
amely a ruszinok szdmara biztositandg, 6ket a tobbi nemzetiségtél megkii-
lonboztetd kollektiv jogallast az ,,dllam minden polgdrdt megilleté egyenjo-
guisdg fenntartds”-dhoz kototte. Karpataljara utalo orszdgrész helyébe — jol-
lehet az ezzel kapcsolatos aggodalmakat nem osztotta — a ,, kiilon kormdny-
zati keriilet” kifejezés keriilt. A vajdasagi gyilés statitumalkotasi jogkoré-
nek szabalyozdsdra HOoman és Rassay 6hajara bevette, hogy a statitum

105 Uo. Ms 10.734/38-39.
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nem csak torvénybe, de miniszteri rendeletbe sem iitkdzhet. Szintén Rassay
inditvanyara vitte keresztiil azt a modositast is, hogy a statitumot a kor-
manyzo6 nevében a helytartd erdsiti meg, aki megkapta a vajdasagi gytilés
elnapolasanak a jogat, a feloszlatast viszont ezutan is a korményzo kezé-
ben kivanta hagyni. Imrédy és a Beliigyminisztérium kivansigara a vajda
megvalasztdsanak feltételeit azzal bdvitette, hogy az kizardlag karpataljai
illetdségti lehet. Figyelmen kiviil hagyta viszont Imrédy masik javaslatat
a Karpataljan valasztott képviselk korlatozottabb jogkorérdl, mivel azt
az értekezlet nem fogadta el. A miniszterelndk utasitdsara kimaradt az
a paragrafus, amely a ruszinokat a magyar nemzet egyenjogu tagjainak
nyilvanitotta, noha Egyed a kétségek eloszlatésa és a kiilfold megfeleld ta-
jékoztatdsa végett mas helyen megtartotta volna.

Alig szaradt meg a tinta az iménti javitdsokon, mdjus 19-én a mésodik
tigyosztalyra megérkezett Egyed nyolcadik javaslata.'” A gyors egymésutén-
ra talan az lehet a magyarazat, hogy az el6z¢ valtozat elkészitésekor a neves
jogészprofesszor még nem hasznalhatta fol a miniszterelnok szovegét, mivel
Pataky azt akkor nem, csak bizonyéra egy-két napos késéssel kiildte meg.

A preambulum mér sokadszor esett 4t modositason, eztttal egy historizald
kitétel keriilt a harmadik bekezdésbe: , Rikdczi népeinek egysége”. Ezenfoliil
nem nagyon akad érdemi valtozas, hacsak az a betoldas nem mindsiil annak,
amely az Onkormanyzati hataskor részletes megallapitdsanak két esztenddre
szabott hataridejét kiegészitette a ,,mieldbb” szocskaval, és eldirta e targyban
a kormdny rendeletalkotasi kotelezettségét. Nem szerepelt az a fordulat sem,
hogy a nemzetiségi statitumok nem iitk6zhetnek a vajdasag teriiletén hatalyos
miniszteri rendeletbe, csak a torvénnyel és orszagos szokassal vald titkozés tilal-
mét tartotta fenn a kodifikator.

Teleki minden bizonnyal ezt a vdltozatot vitatta meg a majus 26-an Ung-
varon a kormanyzosagi palotdban rendezett két értekezleten. Az elsdre
a karpataljai magyarsig képviseldit hivta — Korlath Endre nem szerepel ko-
zOttiik —, mig a masodikon a ruszinok, kozottiikk Brody, vettek részt. A két
megbeszélés jegyz8konyve nem ismert, ahogyan az ezek alapjan elkésziilt ki-
lencedik Egyed-féle szdveg sem, melyet jinius 10-én Pataky két hetes hatar-
idével 6tvennyolc olyan személyiségnek juttatott el, akik valamilyen médon
—szoval, javaslattal vagy csupén részvétellel — hozzajarultak a karpéataljai au-
tondmia-tervezet formalodasahoz. A beérkezett valaszok koziil tobb mint
egy tucatnyit ismeriink, s vajon megtalaljuk-e ezeknek nyomat, vagy mar hia-
bais keresnénk a kodifikaci6 arculatin. Az Egyed-hagyatékban megvan egy
az 6 kézirasat viseld torvényjavaslat-varidns, amelyen ez all: ,, Benytijtott sz6-
veg (XI.)”"" A tizedik hianyzik ugyan, de ez a végsd valtozat sem utal arra,

106 Uo. Ms 10.734/40.
107 Uo. Ms 10.734/41.
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hogy kiaknézta volna a jinius végéig postara adott észrevételeket. A tor-
vényjavaslat szerkezete atalakult, a kiillonds rész (, Kdrpdtaljai kozigazgatds
fbszervei”) kettévalt a karpataljai onkormanyzat tulajdonképpeni fészervei-
nek, illetéleg a korményzdi helytartonak jogkorét szabalyoz6 paragrafusok-
ra. Megvaltozott, szelidebb lett Karpatalja és az Alfold viszonyara vonatko-
z6 mondat, a két régi6 nem elvdlt s nem elkiiloniilt, mint az el6z6 javaslatok-
ban, csupan eltért egymastol.

A vajda jogkodrének megallapitasat kivette a vajdasagi gytilés hat4skoré-
bdl, a vajda allasara, szolgalati viszonydra vonatkozo részletes szabalyokat
ugyanakkor, ha errdl kiilon torvény nem rendelkezik, statitum szabja meg.
Szintén amolyan karpétlasszamba megy, hogy a jogalkot6 a vajda jelolését
egy hat tagt valasztméany kompetencidjdba utalta, amelybdl harom személyt
a vajdasagi gytlés véilaszthatott volna, mig a masik harmat a helytart6 hivta
volna meg a vajdasdgi gytilés tagjai koziil.

Némi meglepetéssel szolgél az Egyed-féle , benyiijtott szoveg” és a tényle-
gesen beterjesztett torvényjavaslat'” dsszevetése. Az utébbibdl ugyanis el-
tlint a 16. § harmadik bekezdése, megengedte volna, hogy a Karpéataljarol
megvalasztott képviselok a magyar orszaggytilésben ruszin nyelven is felszo-
lalhassanak. E valdszintileg utolsé pillanatban kihagyott jogosultsag ellen
egyébként a kilencedik szoveghez fiz6tt megjegyzéseiben Karolyi Gyula
emelt 6vast, mert agy itélte meg, hogy ezzel jonéhanyan visszaélnének, és
Magyarorszaggal szemben a , kiilonvdlds érdekében” hasznalndk fol."”

Osszességében egyfajta kodifikacios huizd meg, ereszd meg érheté ismét
tetten: az Oonkormanyzati jogkdr megnyirbalasa valamely részteriileten egy-
feldl, tobb-kevesebb kompenzacié masfeldl. Ez a tendencia mindvégig nyo-
mon kovethetd, kivaltképpen amikor a karpétaljai jogalkotas mar a célegye-
nesbe fordult. Az ok feltehet6en abban keresendd, amit Teleki méar az 1939.
marcius 18-i értekezlet végén ugy konstatélt, hogy az ,,urak”, vagyis a ma-
gyar politikai élet reprezentansainak , t0bbsége az autondémia sziikitése mel-
lett” foglal allast. Veliikk szemben a miniszterelnok nemcsak a latszatat szeret-
te volna elkertilni barmiféle al-6nkorményzatnak, hanem egy olyan valddi,
miikodOképes megoldasra torekedett, amely majd kielégiti a ruszin tobbsé-
get is, s megbékiti , zilz6” vezetSiket. A kétféle akarat litkdzése 10kte olykor
homlokegyenest ellenkezd iranyba a kodifikaciot. Teleki jollehet kompro-
misszumokat kotott, engedményeket tett, végiil mégis elérte, hogy egy hasz-
nalhat6 torvényjavaslat jusson el a képvisel6haz asztalara. S hogy mennyire
rajta tartotta szemét a munkan, mi sem bizonyitja jobban, mint az 4ltalanos
indoklas, melyet jorészt maga fogalmazott."”

108 Megjelent az éltalanos és a részletes indoklassal egytitt: Kisebbségi Korlevél, 1940. 6. sz.
(november) 37-49.

109 Egyed Istvan hagyatékaban... Ms 10.734/58.

10 MOL, K 28, 214. cs., 470. t. A Miniszterelnokség I1. osztalydnak személyzeti tigyei.
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A torvényjavaslat benyudjtasdara 1940. jalius 23-an a képvisel6hdz nyéri szii-
net el6tti utolso ilésén, mar az erdélyi revizio lazas késziilddései kozepette ke-
riltsor. A, Kdrpdtaljai Vajdasdg” dnkormanyzatat személyesen beterjeszto Tele-
kibe a nyilas képvisel6k csaknem belefojtottak a szot. Csak ugy ropkodtek a,, ha-
zadrul6” és a , hazadrulds” politikai szitokszavai, s a hazelnoknek kellett rendre
utasftani a hangoskodokat."" A vajdasdg és a teriileti onkormdnyzat fogalmait ha-
zaarulasként gyalazo nyilas képvisel6k indulata elsdsorban abbdl taplalkozott,
hogy két tarsukat, Hubay Kélméant és Vg6 Palt ugyanezen a napon tavolitottak
el a képvisel6hazbdl, miutan 1ényegében hazadrulds vadjaval megfosztottak
6ket mandatumuktol.

Okot erre az adott, hogy a két honatya még jtnius elején mintegy meg-
elézve a korméanyt torvényjavaslatot terjesztett be a,, Magyar Szent Korona te-
riiletén él6 népcsoportok onkormdnyzatdrol és anyakonyvezésérél”. Amint
a cimbdl azonnal kideriil, a javaslat a nemzetiszocializmus altal magasztalt
népcsoporti elven alapult. Magyarorszagon a ,,délszldv”, német, roméan, ru-
szin és szlovak népcsoportokat akarta jogi személlyé nyilvanitani s felruhdz-
ni egyuttal dnkormanyzati hataskorrel, beleértve az ardnyos képviseletet az
orszaggyllésben. Teleki Egyedet kérte, hogy a beliigybdl a Keresztes-Fi-
scher 4ltal informalt Horvath Bélaval siirgésen készitsék el a javaslat kritika-
jat, hogy szembeszallhasson vele és egyszersmind meg is bélyegezhesse.
A két szakember jocskan talalt jogi, politikai kivetnivalot a vizsgalt széveg-
ben. Kijutott a biralatbdl az alapelvnek, mint amely ,teljesen idegen szelle-
mii” elrendezést oltott volna be a magyar jogrendszerbe, valamint annak az
elképzelésnek, hogy az egyes hazai népcsoportok a fithrer-elv nyoman veze-
t6t valasszanak. Ugy vélekedtek, hogy a javaslat sugallta megoldasok az 4l-
laméletben szlinni nem akard harchoz, ziirzavarhoz vezetnének. De elitél-
ték a népcsoporthoz vald tartozas merev szabalyozését is, amely szakitani ki-
vant a nemzetiségi identit4s szabad valasztasanak magyar hagyomanyaval.'”

Nem toltotte el elégedettséggel a kormany benytjtotta javaslat a nyilaso-
kon kiviil Korlath Endrét és az ungvari magyarsagot, akik sokallték, " de Bro-
dyékat sem, akik alighanem kevesellték az igy kialakitand6 autondmiat. Ezért
lehetséges, hogy nem egyszertien a kezd6d6 erdélyi bonyodalmak miatt csiisz-
tattak az Gszi lilésszakra az 4ltalanos vitit és a részletes targyalast, hanem a ke-
délyek megnyugvasat is vartik a halasztastol. A torvényjavaslat kormény alta-
li benyujtasaval 1ényegében egyidejiileg keritettek sort a masodik {igyoszta-
lyon az dsszes tervezet, dsszefoglald, tigyirat ad acta tételére. A torvény-el6-

111 KN, 1940. 6. k. 490.

112 Egyed Istvan hagyatékaban torvényjavaslat a Magyarorszagon 1évé népcsoportok 6n-
kormanyzataro6l. Ms 10.733/4-7.

113 Egyed Istvan hagyatékéaban... Ms 10.734/60.

114 MOL, K 28 ME Nemzetiségi oszt., 198. cs., 444. t., 1940-H-19167. Nemzetiségi, ve-

gyes ligyek.
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készités lezédrulasanak, a jogalkotds parlamenti szakaszadnak kotelezd
mozzanatardl van sz6, nem pedig arrdl, hogy — amint Tilkovszky Lorant irja —
Teleki rajott volna: ,,az autonomia megvalositdsdra beldthato idén beliil nem ke-
riilhet sor”."”

Az Egyed-féle torvényjavaslatot mégsem targyalta 1940 &szén az orszag-
gytilés. Mi lehet a magyardzata ennek a jogalkotdsi torzénak? Tilkovszky sze-
rint nem fér hozza kétség, a Vezérkar, elsGsorban is annak féndke, Werth
Henrik a hadsereg szempontjaira hivatkozva hitsitotta meg a torvényjavaslat
napirenden tartasit. Az erdélyi bevonuléssal Karpatalja valoban a ,, hadsereg
hdta” lett, igy folvet6dhetett a haditeriiletté nyilvanitas és a katonai kozigazga-
tas ismételt bevezetésének lehetésége. " Elképzelhetd, hogy ezek voltak azok
a ,kiilonos katonai érdekek”,""” amelyekre tekintettel timogatta Werth Peré-
nyi helyébe a katondsabb és hatarozottabb Kozma Miklés korményzoi biztos-
sa valo kinevezését.

A Vezérkar fénoke egyébként utjat allta annak, hogy Teleki két beszédébdl
Osszeolvasztott, nemzetiségpolitikai kréddjat, vitairatit a hadsereg tisztikara-
ban terjesszék. A honvédelmi miniszterhez eljuttatott atirata olyan képmutatd
ellenérvekkel hozakodott eld, mint az, hogy a ropirat csak féloslegesen atpoliti-
z4ln4 a Honvédséget, kiilonben is annak tartalma ellentétben 4ll a mésodik bé-
csi dontés megallapodasaival. Nagy pimaszul még hozzétette, e miniszterelnoki
munka ,,igen laza Osszefiiggésii, a lényeget és tennivalot kihdmozni beldle alig le-
het.”™ A nemzetiségek egyenjoglsdganak tiszteletben tartésara is csak azért
van egyeldre sziikség, mert a magyarsag népi ereje nem éri el azt a szintet,
amely az allam elvitathatatlan egységét biztositand'” — fogalmazédott meg a Ve-
zérkar véleménye. A tetejében a Miniszterelnokség és a Vezérkar kozott halmo-
z6d6 fesziiltségek részint oda vezettek, hogy Teleki 1940. szeptember 1-jén irott
levelében folajdnlotta lemondasat a kormanyzonak, amit az a felek kibékithetd-
ségének reményében nem fogadott el.””

A hatéskori villongdsok, konfliktusok, a nemzetiségpolitikai folfogdsban
megnyilvinul6 szemléleti kiilonbség dacdra azonban nem taldlhat6 akar
egyetlen olyan okirat sem, amely azt bizonyitana, hogy a Vezérkar nyiltan el-
lenezte, mi tObb meggatolta volna az autonomiat. Teleki emlitett levelében
is hiaba keresnénk efféle utalast.

Mindazonaltal j6 okunk van foltételezni, hogy a miniszterelnok felismer-
hette: ,,sajdatos onrendelkezési jog”, tartds Onkormanyzat biztositasara a meglé-

15 Tilkovszky i. m. 222.

116 MOL, K 429,13. dob., 1. t. 163. f. Kozma Mikls iratai. Naplofeljegyzések 1939-1941.

17 MOL, K 429, 14. dob., 3. t., 18. f. Kozma MiklGs iratai.

18 Hadtorténeti Levéltar (tovabbiakban: HL) B/234, 1746, VKE, 1940. Nemzetiségi poli-
tika.

119 HL B/234, 1756, VKF, 1940. Ertekezlet a nemzetiségi viszonyokrol.

120 Dombrady Lorand: Hadsereg és politika Magyarorszigon 1938-1944. Budapest, 1986.
149.
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vOnél békésebb, egyetértdbb politikai Iégkdrben van lehetdség. A kiilpolitikai
feltételek a kitort haborud és a Szovjetunid szomszédsaga miatt véltak bizony-
talannd, idehaza viszont a német nemzetiszocializmus trdjai falovanak szere-
pét jatszo nyilasok jelentették a f6 akadalyt. A torvényjavaslat elszenderedése
alighanem kapcsolatban allhat azzal, hogy a masodik bécsi dontés araként
Magyarorszagra kényszeritett a hazai németségnek jaré népcsoport-autono-
miét a kormanyzat el6szor is rendeleti titon 1éptette hatalyba, majd pedig vég-
rehajtési utasitas hijan igyekezett elsikkasztani.” Ha ilyen koériilmények ko-
z6tt megkisérelte volna a karpétaljai teriileti autonomiat az orszaggytiléssel el-
fogadtatni, ez még jobban aktivizdlta volna a német timogatast élvez6 Volks-
bundot és a nyilasokat, s ezzel végleg elsiillyedt volna a tdrvényjavaslat.
Ebben a helyzetben Teleki az autondmia-javaslat hatarozatlan idére torténd
elnapoléasa mellett dontott, s a karpataljai szilard alapok, politikai, kozigazga-
tasi elofeltételek megteremtését a hozza politikailag feltétleniil lojélis és a Ve-
zérkar szdmara is elfogadhaté Kozma Mikldsra bizta, akit Horthy 1940. szep-
tember 12-én kinevezett kormanyzoi biztosnak.

Karpatalja kozigazgatdsanak Gjdonsiilt irdnyitoja beiktatasi beszédében
két izben is emlitést tett az orszagrész ,eljovendd autonomidjdrol”,”” ami ar-
rél tantiskodik, hogy Teleki politikajaval 6sszhangban kivant cselekedni. En-
nek megitélése a kortarsak részérdl igencsak eltéré. Marina Gyula szerint
Kozma 6 célja az autondmia megval6sitasa volt, s ebben csak varatlan hala-
la akadalyozta meg,”” Padanyi-Gulyas Béla meg tigy emlékezett, hogy a kor-
manyzoi biztos egy id6 miulva gyanakvoan méregetett mindenkit, aki a ru-
szin énkormanyzatot a szdjara vette."”

Az egész autonOmia-alkotdsi folyamat maga is tele volt ellentmondassal.
A magyar politika 1939 mérciusa el6tt onkormanyzatot igért a ruszinoknak,
amennyiben visszatérnek Magyarorszaghoz, s amikor ez, ha nem is 6nkén-
tes csatlakozassal, de bekdvetkezik, némi kényszeredettséggel erdsiti meg
korabbi dri becsiiletszavat. A karpataljai onkorményzatot mindenestiil be
akartdk illeszteni a magyar tOrténeti alkotmanyba, ezért kerettOrvényt,
snem pedig alaptorvényt késziiltek szerkeszteni, amely azutdn minden kodi-
fikacids igyekezet dacdra mégiscsak kartélis jelleget 6ltott azéltal, hogy az or-
szagrész sajatos Onrendelkezésének javarészét kiilon térvénybe foglaltak.
Az ezzel kapcsolatos hatalmas jogalkotdsi munka politikai egyeztetések
hosszii sordval kiegésziilve tobb mint egy esztenddn keresztiil folyt, eljott

121 Tilkovszky Loréant: Nemzetiségi politika Magyarorszdgon a 20. szdzadban. Debrecen,
1998. 74-77.

122 Vitéz Kozma Miklés Kdrpdtalja kormdnyzoi biztosdnak — hivatala dtvétele alkalmdbdl —
1940. évi szeptember ho 15-én a kormdnyzoi biztosi palota tivegcsarnokdban elmondott
beszéde. Ungvar, 1940. 3.

123 Marina i. m. 147.

124 Padanyi-Gulyés i. m. 159.
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a parlamenti benydjtds napja is, a torvényjavaslat targyaldsa azonban
elmaradt.

A magyar nemzetiségpolitika iranyitdi tudatdban voltak annak, hogy az
onkorményzatot csak a j6 kozigazgatas alapozhatja meg.'”” Legjobb szandé-
kaik ellenére is kontraszelekcids folyamatok jelentkeztek az anyaorszagbol
Kérpataljara keriilt tisztviselSi karban.” Teleki 6szintén torekedett arra,
hogy ruszinok és magyarok a népi diplomécia szintjén is kozelebb keriilje-
nek egymashoz. Ezt szolgalta az 1939 tavaszan beinditott testvérkdzség moz-
galom, mely Magyarorszag kiilonb6z4 telepiilései és karpataljai falvak, varo-
sok kozott hozott létre é16 kapcsolatot. Am legalabb ennyire erésnek bizo-
nyultak az elvalaszt tendencidk."”’

A sok egymast keresztezd szdndék és egymas ellen hatd jelenség okat
egyszerre kell keresni Magyarorszagnak a Harmadik Birodalom és Szovjet-
uni6 kozé szoritottsdgiban, ezzel dsszefliggésben a hazai belpolitika szélso-
jobboldaldnak a térnyerésében, valamint a ruszinsignak a magyar, nagy-
orosz és ukrdn orientdcid egyidejl jelenléte folytdn elhatalmasodott
megosztottsagaban.

125 Teleki Pal: Magyar nemzetiségi politika. Budapest, 1940. 16-18.

126 Padanyi-Gulyas i. m. 148.; Koren Emil: Kdrpdtaljai naplé 1939-1945. Budapest, 1997.
120-121.

127 Emlékezéseinek egyik fejezetében szinte esettanulményszertien szamol be errél: Esze-
nyi Laszl6: Trianoni nemzedék. Budapest, €. n. 159-163.
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Karpatalja kronologia
1938. szeptember — 1941. december

FEDINEC CSILLA

1938. szeptember 29-30. A ,miincheni egyezmény”: a négyhatalmi konferencidn
megegyeztek, hogy a szudétanémetek altal lakott teriileteket Csehszlovakia atad-
ja Németorszdgnak. Oktober 1-jén a magyar kormany jegyzékben szodlitotta fel
a csehszlovdk korményt, hogy a miincheni egyezmény értelmében kezdje meg Ma-
gyarorszaggal a targyaldsokat, a magyaroknak biztositson a németekével azonos
onrendelkezési jogot. ~ Oktober 3-dn a magyar kormdny Gjabb jegyzéket tovabbi-
tott Csehszlovakidnak, melyben kdvetelte a magyar politikai foglyok szabadon bo-
csatasat, a magyar nemzetiségli katondk leszerelését, a targyalasok meginditasat.
~ Kozma Mikl6s volt beliigyminiszter Imrédy Béla miniszterelnok megbizasabdl,
a vezérkarra tdmaszkodva, megkezdte diverzans szabadcsapatok (az un. ,,rongyos
gdrda”) szervezését. A kiképzett onkéntesek kis csoportokban atszivarogtak
a csehszlovak hataron, ahol fegyveres akcidkat hajtottak végre.

1938. szeptember A beregszaszi postan megjelentek a magyar feliratok. ,,4 ma-
gvar kisebbség 20 éve vdrt erre a kis el6zékenységre” — irta szeptember 5-i szimaban
a Kdrpatalja.

1938. oktéber 1-10. A német csapatok megszalltak a Szudéta-vidéket.

1938. oktober 2. A Budapesti Hirlapban Brody Andras népszavazast kovetelt Karpa-
taljaval kapcsolatban. ~ A lengyel csapatok bevonultak a sziléziai teriiletekre.

1938. oktober 3—4. A Kozponti Orosz Nemzeti Tandcs a kovetkez6 hatarozatot
hozta: , Kdrpdtalja déli részén fekvo teriilet egy egészet alkot és ennek az északi részét
nem lehet elvdlasztani a délitél, mdr csak azért sem, mert ezt egybekoti az ezer éves
muilt gazdasdgi kapcsolata, az dslakos népek testvéri egyiittélése. — Az orosz tobbség
ezen a teriileten az ezer éves muilt folyamdn mindig meg tudta magat értetni az itt él6 ki-
sebbséggel. — Ennek a teriiletnek az egységét és oszthatatlansdgat 1918-ban elismerte
Magyarorszdg, amidén a X-ik torvénnyel megadta Kdrpdtalja autonémidjdt. — Ennek
a teriiltnek az egységét elismerték a Nagyhatalmak is a nemzetkozi és békeszerzodések
dltal, és ezért az Orosz Nemzeti Tandcs ezennel bejelenti, hogy az orosz nemzet egysé-
gét, oszthatatlansdagdt Poprdadtol a Tiszdig védeni fogja és ennek politikai hovatarto-
zandosdgat megvaltoztatni csak az esetben lehet, hogyha Kdrpdtalja északi részei a dé-

ES

Fedinec Csilla: A kdrpdtaljai magyarsdg térténeti kronologidja 1918-1944. (Nostra Tem-
pora 7. Férum Intézet, Lilium Aurum Konyvkiadd, Galdnta—Dunaszerdahely, 2002.
287-385. oldalak) alapjan. A felhaszndlt irodalmat lasd ui. 425-433 o.
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lit6l nem lesznek elszakitva és Kdrpdtalja onrendelkezési joga csak népszavazds dltal
Juthat kifejezésre.”

1938. oktober 4. Parkanyi Ivant (a koztarsasagi elnok személyi tanacsadodjat a ru-
szin tgyekben) kinevezték a csehszlovak kormanyban a podkarpatszka ruszi
tigyek miniszterévé.

1938. oktober 5. Lemondott Eduard Benes koztarsasagi elnok. (Oktéber 22-én el-
hagyta az orszdgot.) ~ Zsolnan megalakult az autoném szlovdk kormdny.
Miniszterelnok: Jozef Tiso. Karpataljarol jelen volt Brody Andras, Bacsinszki
Edmund, Avgusztin Volosin, Révai Julij és Fenczik Istvan. ? 1939. marcius 9. ~
Csaky Istvan magyar kiiliigyminiszteri kabinetfénok Varsoban targyalt Jozef Beck
kiiliigyminiszterrel Karpataljanak k6zos katonai akcidval torténé megszerzésérol.
Oktober 7-én a német kiiliigyminisztérium kozolte: Németorszagnak nem érdeke,
hogy Szlovakiat és Karpataljat Magyarorszaghoz csatoljak €s katonai szempont-
bdl ellenzi a magyar-lengyel hatart.

1938. oktdber 6. Szlovakia autondémiat kapott, ettSl kezdve az orszag neve (kotdje-
les): Cseh-Szlovékia (az un. masodik koztarsasag).

1938. oktéber 7. Pozsonyban az Egyesiilt Magyar Part szenatorai, nemzetgytilési, tar-
tomanygytlési képviseldi megalakitottak a Magyar Nemzeti Tanacsot, a cseh-szlovaki-
ai magyarsag ,, legfobb nemzeti szervét”, kidltvanyt fogadtak el a cseh-szlovakiai magya-
rokhoz, melyet Karpéatalja részérdl Korlath Endre és Ortutay Jend irt ald.

1938. oktober 8. Ungvaron kozos iilést tartott a Kozponti Ukran Nemzeti Tanacs
(Avgusztin Volosin, Klocsurak Sztepan, Nyimcsuk Dmitro) és a Kozponti Orosz
Nemzeti Tandcs (Kaminszki Jozsef, Homicsko Vladimir, Demko Mihaly). A pod-
karpatszka ruszi autoném kormany tagjainak javasoltak: miniszterelnok: Brody
Andrés, miniszterek: Bacsinszki Edmund, Pjescsak Ivan, Révai Julij, Volosin Av-
gusztin, Fenczik Istvan. A két nemzeti tandcs tagjaibol megalakitottak Podkar-
patszka Rusz Nemzeti Tandcsat, amely els6 memorandumaban kinyilatkoztatta,
hogy magét az onrendelkezéssel és dnkormanyzattal bir6 Gsszes ruszin teriilet
egyetlen torvényes képvisel6jének tartja, a hatalmat azonnal at kell adni a Brody
vezette autondm kormanynak. ~ Budapesten a minisztertanacs allasfoglalasa:
a cseh-szlovékiai teriileteket ,,nem torténelmi, hanem etnikai alapon” koveteli
vissza, Karpataljan tartsanak népszavazast. Oktober 9-13-dn eredménytelen ma-
gyar—csehszlovak targyalasok Komaromban.

1938. oktéber 9. Parkanyi Ivan Pragaban tajékoztatta a minisztertanacsot a pod-
karpatszka ruszi eseményekrdl. Jan Syrovy miniszterelndk lemondatta Hrabar
Konstantin karpétaljai kormanyzot, s helyébe Parkanyit nevezte ki.

1938. oktober 10. Révai Julij és Bacsinszki Edmund Pragdban megkezdte a targya-
lasokat az auton6m kormany megalakitasarol.

1938. oktdber 11. A cseh-szlovak minisztertanécs beleegyezését adta a podkarpatszka
ruszi autoném kormdany harom tagjdnak — megbizott miniszter, aki a szlovak kor-
mdnnyal a kozos hatar rendezésérdl targyalna és két allamtitkdr — kinevezéséhez.
Ugyanezen a napon az esti 6rakban jovahagytak az autoném kormany személyi dssze-
tételét. Az autonom kormany hivatalos elnevezése: Podkarpatszka Rusz Miniszterta-
nécsa. Tagjai: Brody Andrés (ekkor az Autondm Foldmiives Szévetség elndke) minisz-
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terelnok, az iskolaiigyi miniszter és a foderativ korméany minisztere a podkarpatszka
ruszi ligyekben, Bacsinszki Edmund beliigyminiszter, Révai Julij kommunikaciés mi-
niszter, Fenczik Istvan tarca nélkiili miniszter. Allamtitkarok: Avgusztin Volosin
(egészségiigy €s szocidlis iigyek), Pjescsak Ivdn (igazsagiigy), (Brody miniszterelnok
lapja a Pyccras Ipasoa (Orosz Igazsag).) ~ Megjelent Az Oslaké rendkiviili szdma,
melyben kozolte a munkacsi [Karpataljai] Magyar Nemzeti Tanécs felhivasat.

1938. oktober 12. Ungvarra érkezett és bemutatkozott az elsé podkarpatszka ru-
szi kormany: Brédy Andras, Révai Julij, Volosin Avgusztin, Pjescsdk Ivan. Brody
miniszterelnok beszédébdl: Karpati Rusz els6 kormédnya minden t6le telhetSt
megtesz annak érdekében, hogy egységes szabad dllamban egyesitse a ruszin terii-
leteket a Popradtol a Tiszaig. A Kdrpdti Magyar Hirlap azt panaszolta, hogy az iin-
nepségre nem hivtak meg a magyarsag képviseldit. Bacsinszki Edmund Koméarom-
ba utazott, hogy a csehszlovak-magyar hatarrendezési bizottsag munkajaban ve-
gyen részt, Fenczik Istvan pedig Eperjesre, hogy a Szlovéakia és Podkarpatszka
Rusz kozotti hatarokrdl targyaljon.

1938. oktober 13. Koszori Karoly tigyvezetdvel az élen a Karpataljai Magyar Nem-
zeti Tanécs elnoksége felkereste Brody Andras miniszterelnokot, hogy ,,az drtatla-
nul meghurcolt és bebortonzott magyar nemzetiségii politikai foglyok szabadon bocsdtd-
sdt kovetelje.” A miniszterelnok a kovetelés teljesitését helyezte kilatasba.

1938. oktéber 14. Daranyi Kalman volt miniszterelnok Horthy Mikl6s korméanyzo

megbizdsdbdl Berlinben kérte a hozzajarulast, hogy Magyarorszag katonai tdma-
dast indithasson Cseh-Szlovakia ellen. Adolf Hitler kancelldr ezt elutasitotta. ~

Rémaban Csaky Istvan kiiliigyminiszteri kabinetfénoknek B. Mussolini kormany-
f6 megigérte a timogatast. ~ Masnap J. Beck lengyel kiiliigyminiszter kozolte:
Magyarorszag ne szamitson katonai segitségre Lengyelorszag részérél. ~ A Syro-
vy-kormdny oktdber 28-at , kozonséges munkanappd” nyilvanitotta.

1938. oktéber 15. Ungvaron els6 izben iilt 6ssze Podkarpatszka Rusz Miniszterta-
ndcsa (autondm kormanya). Megalapitottak a kormany hivatalos lapjat Ypsoosuii
Bicnux (Kormanykozlony) cimmel. A karpataljai Orszagos Hivatal é1ér6l menesz-
tették Jaroslav Mezniket. ~ Budapesten megalakult a Magyarorszagi
Ruszinszkoiak Egyesiilete. Elnok: Illés (Illyasevits) Jozsef, tarselnok: Ratz Kél-
mdn. Mindkettd orszaggyiilési képviseld, egyetemi tandr.

1938. oktéber 16. A Karpataljai Magyar Nemzeti Tanécs elndksége — Korlath End-
re, R. Vozary Aladar, Hokky Karoly — Komaromba utazott. A hivatalos targyalaso-
kon nem vettek részt, de azok sziinetében R. Vozary atnyujtotta Teleki Palnak
a Karpatalja magyarlakta teriileteire és annak hatdraira vonatkoz6 emlékiratot.
A Kdrpadti Magyar Hirlap kérdésére R. Vozary elmondta: , A kdrpdtaljai magyar
nép, a Kdrpdtaljai Magyar Nemzeti Tandcs vezetdsége a ruszin nép elhatdrozdsdba és
dolgdba beleszélni nem kivan.” (Lasd. az oktéber 19-i lapszamot.)

1938. oktéber 18. Masodszor iilt ssze Podkarpatszka Rusz Minisztertanacsa Ung-
varon. Bizottsagot hoztak létre a szlovakokkal folytatand6 hatartargyaldsokra, tagjai:
Farinics Mikola, Szova Péter, Hojdics Sztepan, Rajkovics Teodor. Hatdrozatot
hoztak arrdl, hogy bezarjak a cseh/szlovak tannyelvii iskoldkat mindazokon a tele-
piiléseken, ahol az adott nemzetiség Iétszdma annak fenntartasat nem indokolja.
(A Volosin-kormany majd visszavonja ezt a rendelkezést.) Engedélyezték a teriile-
ten a Deutsche Partei mikodését és Adolf Hitler: Mein Kampf c. mivének terjesz-
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tését. Hatalyon kiviil helyezték ,,a gazdasdgi élet normalis fejlédését gatlo kozponti
kormdnyrendeleteket”, rendeletileg betiltottak az allami és a maganvagyon Karpa-
taljarol torténd kivitelét.

1938. oktéber 19. J. Ribbentrop német kiiliigyminiszter fogadta a karpatukran kor-
many kiildottségét (vezetdje Bacsinszki Edmund).

1938. oktdber 20. A birodalmi kiiliigyminisztérium budapesti kovete utjan bejelen-
tette, hogy kész kozvetiteni Magyarorszag és Cseh-Szlovakia kozott, javaslata,
hogy Pozsony, Nyitra, Kassa, Ungvar és Munkdcs varosa nem, csak a t6liik délre
fekvo teriiletek keriiljenek Magyarorszaghoz. A magyar kormany elutasitja a né-
met javaslatot.

1938. oktober 21. Karpataljaszerte kifiiggesztették a Ruszin Nemzeti Tanacs kialtva-
nyat, melyben tiz pontban foglalta Gssze koveteléseit: a ruszin nép népszavazassal
donthessen hovatartozasarol, a népnyelv legyen a hivatalos, a hivatalokat ruszinok-
kal toltsék be, hajtsanak végre foldreformot, vessék ala revizionak az 1919 utan szer-
zett allampolgéarsagot, vessenek véget a nemzetiségi €s nyelvi harcoknak, irjak ki
a vélasztdst a szojmba, 1étesiiljon karpatorosz egyetem, téritsék meg a hadi- és az
az6ta elszenvedett egyéb karokat, keriiljenek néptulajdonba a sébanyak és az egyéb
kincstari birtokok. A rend fenntartdsara alakuljanak polgarérségek. ~ Ugyanezzel
a keltezéssel adott ki kialtvanyt az Elsé Kozponti Ukran Nemzeti Tanacs, amelyben
20 pontban foglalta ossze koveteléseit, melyek teljesitését, kormdnydtol” varja. Fon-
tosabb pontok: biztositsa az eddigi hatdrokat Magyarorszag és Lengyelorszdg fel€,
csatolja a karpatorosz teriiletekhez Zemplén és Saros megyéket, a szepességi kerii-
leteket, adjon a tertiletnek alkotmanyt, irja ki a valasztasokat a szojmba, allamilag is-
merje el a gorog katolikus és a pravoszlav tinnepeket, oszlassa fel az 9sszes politikai
partot és allitsa helylikbe az ukran nép egységpartjat, minden téren miikodjon
egyiitt Németorszaggal, vesse ala revizionak a foldbirtokreformot, teremtsen mun-
kaalkalmakat a lakossdgnak, 4llitson fel egyetemet és fGiskolakat, kartéritést. ~
A Karpati Magyar Hirlap irta: ,, Kdrpdtalja politikai élete egyre zajosabb, bonyolul-
tabb. - A lakossdg a legnagyobb bizonytalansdgban éli napjait, megdllt a gazdasdgi vér-
keringés, megdllt az iizleti forgalom, senki nem tudja, mit hoz a holnap, milyenek lesz-
nek Kdrpdtalja hatdrai.”

1938. oktéber 22. Megkezdte harmadik (utolso) tilését a Brody-kabinet. Meghall-
gattak Bacsinszki Edmund beszamol6jat a Berlinben folytatott targyaldsairdl az 4j

cseh-szlovak—-magyar hatdrokat illeten. (A Kozponti Orosz Nemzeti Tanacs ung-
véri iilésén Bacsinszki igy fogalmazott: ,meghiiztuk a hatdrvonalat Ribbentroppal

s igy megmentettiik Ungvdrt és Munkdcsot.”) Dontottek arrdl, hogy Bacsinszkit és

Fencziket Budapestre kiildik. Az {ilés masnap folytatddott, amikor hatarozatott fo-
gadtak el, mely kimondta: a Karpétok déli részén elteriild ruszin teriiletek a béke-
szerzOdések értelmében autondm egységet képeznek, annak északi hegyvidékét

és déli alfoldi részét ezer éves torténelem €s ezer éves gazdasagi egység, az Gslako-
sok testvéri egylittélése forrasztja egybe. A karpatorosz lakossag tobbsége mindig

egyetértésben volt az autondm teriileten szambelileg kisebbségben €16 nemzetisé-
gekkel. A tertilet egységét és oszthatatlansdgat kimondta a magyar kormény 1918-
ban, leszogezték az utdna kdvetkez6 nemzetkdzi békeszerz6dések. Az egységes te-
riilet sorsarol csak az dslakossdgnak van joga donteni demokratikus népszavazas

utjan. A dokumentumot az autoném korméany minden minisztere aldirta, és eljut-
tattdk Cseh-Szlovékia, Nagy-Britannia, Franciaorszag, Németorszag, Olaszor-
szag, Lengyelorszag, Romania, Magyarorszag és Jugoszlavia korményaihoz.
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1938. oktober 23. Fenczik Istvan Munkacson beszédet mondott ,,a feketeinges kdr-
patorosz fasisztak” gytlésén. ,, Munkdcstol Kamcsatkdig az oroszsdg egységes s az itt
€l6 oroszok nemzeti tijjdsziiletésiikben végét vetik a csehesitésnek és az ukrajinizdlds-
nak. A kdrpdtoroszok nem térhetnek le nagy elodeik — Duchnovics, Dobrdnszki titjd-
rol. A kdrpdtoroszok nehéz iddket élnek dt. Hitler szellemében ragaszkodnak onren-
delkezési jogukhoz és Poprddtol a Tiszdig terjedd teriiletekbdl senkinek se engednek dt
egy tapodtat sem.”

1938. oktober 25. A cseh-szlovak kormany préagai tilésén részt vettek a szlovakiai
és a podkarpatszka ruszi tanacsok képviseldi. Tobbek kozott allasfoglalas sziiletett
arrdl, hogy a teriileti vitdkban dontson a német-olasz dont6birdsag, népszavazas-
r6l nem lehet sz6. Brddy javasolta, hogy a csehszlovdk—magyar és szlovak—ruszin
hatdrrendezés tligyét kapcsoljak 0ssze. A csehszlovak igazsagiligy miniszter kezde-
ményezte, hogy Brdodyt fosszak meg képvisel6i mentelmi jogatol.

1938. oktober 26. Letartéztattak Brody Andras miniszterelnokot. A hivatalos vad:
whazadrulds”. A cseh-szlovdk kormany lemondatta Fenczik Istvan és Pjescsak Ivan

minisztereket is. Bacsinszki Edmund 6nként felfiiggesztette kormdnytagsagat.
Az 4j kdrpataljai kormanyban miniszterelnok és igazsdgiigy miniszter Volosin Av-
gusztin, iskolatigyi miniszter Stefan Avgusztin, kommunikaciés miniszter Révai

Julij, Volosin személyi titkarai Roszoha Sztepan és Rohécs Ivan. Ezaltal a karpatal-
jai korméany kimondottak ukréan jelleget nyert. ~ A pragai kormany rendelkezett

a politikai partok feloszlatasarol. A karpatukran teriileten ez egyeldre csak a kom-
munista partot érintette. ~ A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ,, Demké Mihdly a Koz-
ponti Orosz Nemzeti Tandcs megbizdsdbol orosz nyelvii felhivdst bocsdtott ki, mely-
ben felszdlitja a falvak lakossdgdt, hogy minden kozségben alakitsik meg a rend, nyu-
galom és vagyon megvédése érdekében a biztonsdgi szervezetet. Ezt a nemzetdrséget

a ruszin jogokért és szabadsagért vivott harcdrdl hires néhai autonomista vezérrél Kur-
tydk Ivdn-gdarddnak nevezték el.” ~ Az Elsé Kozponti Ukran Nemzeti Tanacs az

egyetlen karpataljai szervezetként allast foglalt a népszavazas ellen a tertilet sorsa-
val kapcsolatban. A hatarozatbdl: 1. nem emel kifogést az etnikailag magyar terii-
let Magyarorszaghoz csatoldsa ellen, de 2. ellenzi a népszavazast és 3. a jelenlegi 4l-
lam foderativ felépitésének hive. Az iilésen jelen volt Volosin Avgusztin és Révai

Julij. ~ A pragai kormany az el6z6 napi minisztertandcsi értekezlet dontésérdl ta-
jékoztatta a magyar kormanyt. A masnapivélaszjegyzék hangsulyozta, hogy a vitat-
hatatlanul magyar tobbségt teriileteket Csehszlovakidnak nemzetkdzi dontés nél-
kiil is at kellene engednie. ~ Ungvarr6l 16 ora 40 perckor Volosin Avgusztin, az 4j

kérpatukran miniszterelnok telefonon keresztiil Jan Syrovy cseh-szlovdk minisz-
terelnok kezébe letette az eskiit. Ez alkalombdl kdszontotte a Proszvita Tarsasag

kiildottsége. Volosin kijelentette, hogy ragaszkodik az Elsé Kozponti Ukran Nem-
zeti Tandcs hatdrozata értelmében Karpatukrajna etnografiai integritdsahoz,
a néprajzi hatarokhoz, elutasitja a népszavazast. Beszédében nyugalomra, a rend

megtartdsara szolitotta fel a lakossagot. A Volosin-kormany hivatalos lapja az Ypa-
Odosutl Bicnux.

1938. oktdber 27-30. Ribbentrop német kiiligyminiszter Roémaban targyalt Musso-
lini korményfével és G. Ciano kiiliigyminiszterrel a csehszlovdk kérdésrol.

1938. oktéber 29. Ungvarra megérkezett Pragdbol a hivatalos értesités, hogy a koz-
ponti kormény oktdber 26-aval elmozditotta tisztségébdl Brody Andras miniszter-
elnokot, s erre a posztra Volosin Avgusztin addigi allamtitkart nevezte ki. Volosin-
hoz tartoznak az egyhdzi, az iskolai, a gazdasagi és igazsagszolgaltatasi iigyek is. ~
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A Volosin-kormany betiltotta az dsszes politikai partot, kozte az Egyesiilt Magyar
Partot, s a parthelyiségeket lepecsételték. ~ Volosin Avgusztin karpatukran mi-
niszterelnok Pozsonyban J. Tiso szlovak miniszterelnokkel, Pragaban Jan Syrovy
cseh-szlovak miniszterelnokkel targyalt.

1938. oktober 30. A Proszvita Tarsasdg ungvari gy(ilésén Révai Julij miniszter fel-
szblalasaban ellenezte a népszavazast, hangoztatta, hogy az ukrdn nép sem len-
gyel, sem magyar igaba nem hajlik. Szerinte az ukran nép 6nrendelkezésének ki-
mondésa 1918-ban megtortént, a cseh-szlovak allamban kiépitik a foderativ Kar-
pat-Ukrajnat. A gytilés résztvevdi taviratot intézetek Hitlerhez, Ribbentrophoz,
a pragai angol és német kovetekhez. ~ Az iskolaiigyi minisztérium 4 napos iskola-
sziinetet rendelt el , tiizifa-megtakaritds céljabol”.

1938. oktdber 31. A pragai német konzuldtus vezetdje a kovetkezd jelentést tovab-
bitotta a birodalom kiiliigyminisztériumaba: Karpati Ukrajna politikai helyzete
megkoveteli, hogy erdteljesen timogassuk az Ukran Nemzeti Tandcs propaganda-
jat Fenczik magyarparti csoportja ellen. Ugyanakkor koévetelni kell az ottani kor-
manytol, hogy mondjon le a, piemonti” tervekrol, mert ezzel f6loslegesen nyugta-
lanitja Lengyelorszagot és Romdniat.

1938. november 1. Az Ukran Nemzeti Tanacs felhivast adott ki ,, Pidkarpattya uk-
ran népéhez”: ,,A legutobbi napok eseményei izgalommal toltotték meg sziviinket.
Ellenségeink fel akartik darabolni orszdgunkat, rank akartdk tjra tenni a rabsdg jdr-
mat. Arulok és ellenségeink fizetett szolgdi széthuizdst és egyenetlenséget vetettek a nép
kozé. Meg akartdk zavarni a nyugalmat és zavart akartak kelteni. Az isteni Gondvise-
lés azonban ezt nem engedte meg. Igazsdagunk nem halt meg, nem veszett el. Az orszdg-
ban 6romhir terjedt el, hogy Pidkarpattya kormdnya olyan emberek kezébe adatott dt,
akik nem csak ebbdl a népbdl valok, de akik azt sohase drultdk el, sohase szolgdltak
idegeneknek és életiiket és munkdjukat népiiknek szentelték. Népiink sorsa Pidkar-
pattydn nemzeti ujjasziiletésiink atyjanak, Volosin Augusztin atydnak kezébe ada-
tott.” ~ Hivatalos jelentés: az amerikai ukrdnok szervezetei a Volosin-korményt
teljes tamogatasukrol biztositottak aziranyban, hogy minden lehet6t megtesznek:
a teriiletet ne csatoljak Magyarorszdghoz. ~ Volosin Avgusztin karpatukran mi-
niszterelnok felkereste a pragai német konzulatust. A diplomadciai képviselet veze-
téje ezzel kapcsolatban a birodalmi kormanynak azt jelentette, hogy Volosin sze-
mélyes kozlése szerint autoriter kormanyzast kivin megvaldsitani, mivel a libera-
lizmus a politikai és kulturalis téren elmaradott népet a katasztréfdba sodorna.
A jelentés hangsilyozza, hogy Németorszagnak aktiv részt kell vallalnia, Karpati
Ukrajna politikai, kulturalis megszervezésében, a valasztasok lebonyolitasaban.

1938. november 2. A bécsi Belvedere-kastély aranytermében kihirdették a tengely-
hatalmak (Németorszag és Olaszorszag) dont6birdsagi hatarozatat, az un. , elsé bé-
csidontést”. A csehszlovak delegdcio tagjaként jelen volt Volosin Avgusztin karpa-
tukran miniszterelnok (reptl6géppel érkezett Pozsonyba, onnan J. Tisoval gépko-
csin utazott Bécsbe). Podkarpatszka Rusz tertiletébdl 1523 km? (a csehszlovék or-
szagrész 21,1 szazaléka) keriilt Magyarorszaghoz: 97 telepiilés, 26056 épiilet,
173233 lakos, ebbdl 164370 csehszlovdk 4allampolgar, nemzetiség szerint:
cseh/szlovak 16466 (10,02%), ruszin/ukran 33435 (20,34%), német 4534 (2,76%),
magyar 83578 (50,85%), lengyel 81 (0,05%), zsid6 25427 (15,47%), egyéb 849

(0,5%). A karpatukran teriilet 11094 km?, 390 telepitilés, 112457 épiilet, 552124 la-
kos, ebbdl csehszlovak allampolgar 544759, nemzetiség szerint cseh/szlovak

17495 (3,21%), lengyel 78 (0,02%), ruszin/ukran 413481 (75,9%), német 8715
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(1,6%), magyar 25894 (4,75%), zsid6 65828 (12,08%), egyéb 13268 (2,44%). A tel-
jes teriilet 14,66 szazaléknyi értelmiségébdl ide keriilt 3,26%. A magyar torvényke-
zésben az 1938:XXXIV. tc. (az Orszdgos Torvénytdrban megjelent november 13-
an).

1938. november 3. A ruszin Kérpatalja politikai és egyhdzi szervezetei kidltvanyt

fogadtak el Ungvaron, amit eljuttattak Cseh-Szlovakia, Anglia, Franciaorszag, Né-
metorszag, Olaszorszag, Lengyelorszag, Roménia, Magyarorszag és Jugoszlavia

kormanyahoz. Az emlékirat a kovetkezdket mondja: .4 Kdrpdtok déli oldaldn fek-
VO és a békeszerz6dés dltal autonom egységként meghatdrozott oroszlakta teriilet oszt-
hatatlan egység, amelynek északi hegyvidékeén és déli volgyeiben egy ezredév gazdasdgi

és torténelmi feltételei alapjin az Sslakossdg testvéri egyiittélésben van egymdssal szo-
ros sorskozosségben. [...] A bécsi dontobirésdg Magyarorszdig és Cseh-Szlovikia ko-
zott i hatdrt dllapitott meg, amelynek kovetkeztében Magyarorszdgnak itélte Karpats-
ka Russj torténelmi teriiletének két legnagyobb vdrosdt, mégpedig Ungvdr févdrost és

Munkdcs gazdasdgi kézpontot, amely vdrosok szorosan Osszefiiggnek a kdrpdtaljai

oroszok torténelmével, valamint nemzeti és kulturdlis életével. E virosok nélkiil Kar-
patska Russj sem gazdasdgilag, sem kulturdlis tekintetben, sem pedig nemzetileg nem

élhet. - Karpatska Russj alulirott képviseldinek az a véleménye, hogy a bécsi dontébiro-
sdg Ruszinszké déli hatdrdt annak torvényes képviseldinek megkérdezése nélkiil dllapi-
totta meg, mert a dontobirosdgi eljdardsba valo beleegyezést csakis a prdgai kormdny

adta, amely nem képviselhette Ruszinszkot torvényesen azért, mert elézdleg, mégpedig

1938. oktober 11-én elismerte Karpatska Russj onrendelkezési jogat. [... ] Mindezek

kovetkeztében Karpatska Russj képviseldi bejelentik, hogy a bécsi dontbbirdsdgi hatd-
rozat utdn is oszthatatlannak tekintik Ruszinszko teriiletét és kérik, hogy a Karpdtok

déli részén lako ruszin népnek adassék meg, hogy dllami hovatartozdsdnak sorsdrol

az elvi onrendelkezési jog alapjin maga donthessen dltaldnos népszavazds ttjdn

a néprajzi teriiletek egyesitése céljabol”. Az alairdk: Kozponti Orosz Nemzeti Ta-
nacs, Munkacsi Gorog Katolikus Pilispokség, az Agrarpart ruszinszkdi szervezete,
az Orosz Nemzeti Autondém Part, az Autoném Foldmiives Szovetség, az Orosz If-
jusagi Nemzeti Tandcs, a Ruszin Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Szovetsége,
a Prolom Diakegyesiilet, az Orosz N@szovetség, az eperjesi keriileti ruszinok. ~

A Volosin-kormany betiltotta a K6zponti Orosz Nemzeti Tanacsot, az Orel Egye-
stiletet, a Kurtydk Ivan-gardat, a Feketeingesek nemzeti gard4jat, a cseh és ma-
gyar szabadkémives paholyokat, a Pycckas Ilpasoa, a Haw ITyms c. napilapokat,
a Pyccriti Becmuux c. hetilapot.

1938. november 9. Huszton megalakult a Karpatszka Szics nevii félkatonai védel-
mi szervezet (hivatalos rovidités: ONOKSZ — Opranizauis O6oponn Kaprnarcbkoi
Ciui). A szervezet sajat lapot adott ki Hacmyn cimmel, sajat miikedveld csoportja
volt (Jletroua ectpana). ~ A varsoi magyar kovet atadta Jozef Beck kiiliigyminisz-
ternek Kdnya Kalman kiliigyminiszter jegyzékét, melyben a lengyel kormény ka-
tonai segitségét kérte Karpatalja megszalldsdhoz. A lengyel kiiliigyminisztérium
csak az un. szabadcsapatok segitségét igéri. ~ Beregszaszt atadjak a magyar kato-
nasagnak. Eberswaldi Siegler Géza altabornagy csapatai érkeztek ide Debrecen-
bol (,,debreceni vegyesdanddr”) Asztélyon és Bucsun keresztiil.

1938. november 10. Munkacs és Ungvar dtaddsa a magyar katonasdgnak. A bevo-
nulé magyar honvédek parancsnoka Siegler Géza altabornagy. Ungvar f6tere
e naptol Horthy Mikl6s nevét viseli. ~ MTI-jelentés: A m. kir. honvédség csapatai
elérik a katonai birésdagok dltal megdllapitott demarkdcios vonalat: [Karpataljan:]
Ungvdrt kozvetleniil északnak megkeriili, majd délnek fordul Unghossziimezé délig,
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itt kis ivben megkeriili Korlathelmecet, majd ismét délre fordul Csomonya nyugat és
Barkaszo keleten dt, azutdn Izsnyéte nyugatndl északnak fordul és mdsodszor is dtmet-
szi a Csap—Munkdcs vastitvonalat. Innen a vastitvonallal parhuzamosan, attol észak-
ra 2 kilométernyire az tit mentén halad és kozvetleniil északrol megkeriili Munkdcsot,
majd délnek fordul és kis ivet alkot Fornos keleten keresztiil. A demarkdcios vonal to-
vabbmenve Romocsahdza délnél délkeletnek fordul és FelsGremete keletet érintve Sa-
lanktol keletre Feketepataknak délhez jut, innen Verbéc nyugat, Csoma északnyugat,
Feketeardo északkelet és végiil Homlécon keresztiil csatlakozik a trianoni hatdrhoz.”
A munkacsi temet6 a csehszlovak oldalon maradt, ezért a varosban gond, hova te-
messék a halottakat, mert a tiloldal ehhez nem jarul hozza. ~ A VKM ,,a vissza-
csatolt magyar Felvidéken” iskolai vonatkozéasban a kovetkezd iranyelveket allapi-
totta meg: teljes mértékben biztositani kell az iskolai munka folytonossagat és za-
vartalansagat, minden faju és fokozatu iskola ,a felszabaduldskor” érvényben volt
tanrendje szerint folytatja a foly¢ iskolai év végéig munkajat, szinmagyar kozségek-
ben az idegen nyelvi iskolakat haladéktalanul be kell zarni. ~ Az Ukran Nemzeti
Tanécs kiadltvanyt adott ki Pidkarpattya ukran népéhez, melyben tobbek kozott le-
szogezte: allamunk a csehek és szlovakok szilard szovetségére épiil, melyhez a pid-
karpattyai ukranokat a konféderacio elve kapcsolja. A hatalmas Németorszag all
mogottiink, amely az 1j dllamok kialakitdsa alapelvének az etnikai hatdrok betar-
tasat tartja. A nagyhatalmak biztositottak hatarainkat.

1938. november 11. G. Ciano olasz kiiliigyminiszter kozolte a rdmai magyar kovet-
tel, hogy Olaszorszdg a németekre valé tekintettel nem tdmogatja Magyarorszag-
nak Karpatalja elfoglaldsara irdnyul6 torekvéseit.

1938. november 12. Ungvar katonai parancsnoka a helyi sziiletésti Tomcsanyi
Gabor ezredes lett. A varos miniszteri biztosa Rauch Karoly helyi iigyvéd. ~ A ma-
gyar parlamentben Juhdsz Andor elnokletével a fels6hdz kozjogi és pénziigyi bi-
zottsdga egylittes iilésen targyalta a ,visszacsatolt felvidéki teriiletnek az orszdaggal
egyesitésérol” sz616 torvényjavaslatot.

1938. november 13. Kihirdették az 1938:XXXIV. tc.-t a Magyarorszaghoz vissza-
csatolt felvidéki teriileteknek az orszaggal valo egyesitésérdl (kelt november 12-
én). ~ A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: nem minden ungvari kdvézdban, étteremben
hajlandok kiszolgélni a magyar katonakat, tiszteket.

1938. november 14. Huszton az orosz irdnyzat képviseldi tjjaszervezték a Kozpon-
ti Orosz Nemzeti Tanacsot. VezetOk Karaman Vaszil, Szova Péter és Fedor Pavlo.
A Tanacs még ezen a napon memorandumot juttatott el Pragaba, melyben kovetel-
te Volosin kabinetjének levaltasat, ij kormany megalakitasat, melyben a miniszter-
elnok Bacsinszki Edmund, a miniszterek Kosszej Pavlo és Stefan Avgusztin.

1938. november 15. Volosin Avgusztin karpatukran miniszterelndk utasitotta
Beszkid Sandor alkorményzét, hogy fiiggesztesse fel a Kozponti Orosz Nemzeti
Tanéacs tevékenységét, akadalyozza meg barmilyen 0] part vagy egyesiiletet alakita-
sat. ~ A papa Nyarady Dioniszijt nevezte ki a Karpati Ukrajnahoz tartozé gorog
katolikus egyhdzrész apostoli adminisztratorava. Székhelye: Huszt. ~ A Felvidéki
Egyesiiletek Szovetsége emlékiratot nydjtott be Franciaorszag, Nagy-Britannia,
Németorszag, Olaszorszdg, az USA és Lengyelorszag budapesti nagykovetségei-
hez. Az emlékirat kimondta: ,,Mi, a trianoni békeszerzédések ota Szlovikidnak és
Kdrpdtaljanak nevezett teriiletek volt lakoi, mely teriileteket a trianoni békeszerzédés
Csehorszdighoz csatolt [... ] tisztelettel esedeziink [... ] a vildg nagyhatalmaihoz, hogy
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rendeljék el Szlovdakidban és Kdrpdtaljdn a népszavazast, tiizzék ki minél kordbban
annak napjat.” ~ Huszton megalakult a karpatukran renddrség (policia).

1938. november 16. Bacsinszki Edmund beliigyminiszter ismét hozzélatott teen-
doi ellatasdhoz. Budapestre utazott, ahol a vastti tranzitforgalomrol és a hatarki-
igazitasrol folytatott megbeszélést. Innen Romanidba sietett, hogy Kérpdtalja élel-
mezésérol és a hatarforgalom rendezésérdl targyaljon.

1938. november 17. A Ko6zponti Orosz Nemzet Tanécs kiildottsége Pragdban ismé-
telten kérte az autoném kormanyban a személyi valtozasokat. ~ Az Egyesiilt Ma-
gyar Part torvényhozai klubja Pozsonyban kialtvanyt adott ki a cseh-szlovakiai ma-
gyarsag helyzetérdl, mely tobbek kozott kimondja: , Mi magyarok ellene vagyunk
minden olyan megolddsnak, amely az erészak eszkozével kivinja az 1ij becsiiletes élet
alapjait lerakni, meg vagyunk réla gyézddve, hogy nemzet és nemzet megértésének van-
nak mds, békés eszkozei is. - Az onrendelkezési jogot és a népszavazdst ilyen eszkézok-
nek tekintjiik.”

1938. november 18. Budapesten rendkiviili minisztertanécsi iilésen elhatdroztak
a Kdrpatalja elleni katonai akciét. Masnap a német kovet dtadta kormanya jegyzé-
két, melyben az nem helyesli a tervet. Kanya Kalman kiiliigyminiszter igéretet
tett, hogy a magyar korméany nem fog erészakot alkalmazni. ~ Volosin Avgusztin
miniszterelnok elrendelte, hogy Rahdé mellett (Dumenben) hozzanak létre kon-
centracios tabort. ~ A Német Téavirati Iroda jelentése: , kiilfoldi banddk egy cso-
portja” Munkdcs kozelében ,, betort Ruszinfold teriiletére”.

1938. november 19. Az e napon kelt 297. sz. csehszlovak korméanyrendelet a karpa-
taljai Orszagos Hivatal székhelyéiil Ungvar helyett Husztot tette meg. ~ Fenczik Ist-
van ,,az orosz fasisztik vezére” felszélalt a budapesti radidban, és kérte a vezetd ha-
talmakat: tegyék lehet6vé Karpétalja népe szdmara, hogy népszavazassal donthes-
sen sorsardl. ~ Nyilatkozott a Kdrpdti Magyar Hirlapnak Rauch Karoly ungvari
ugyvéd, Ungvar miniszteri biztosa: .4 mi feladatunk a véleményadds minden téren!
Az elsé napokban a Nemzeti Tandcs toltotte be ezt a fontos szerepet eredeti rendelteté-
sének megfeleléen. A Nemzeti Tandcs azonban sok tagbol dll s ezért a katonai hatosd-
gokkal az érintkezésiik nehézkes és koriilményes. Természetesen intézkedéseimet
a Nemzeti Tandccsal egyértelmiien és intencioinak megfeleléen fogom eszkozolni.”
Rauch Budapestre utazott, hogy részt vegyen a felvidéki miniszteri megbizottak
értekezletén. ~ A budapesti mozikban Eszak felé cimmel elkezdték vetiteni, a Fel-
vidék visszacsatoldsdanak torténelmi filmjét”.

1938. november 20. A Kozponti Orosz Nemzeti Tanacs, az Orosz Pravoszlav
Tanécs és a Karpatorosz Didkok Szovetsége Gj memorandumban itélte el a Volo-
sin-kormany diktatarajit és kovetelte az autondm kormany személyi dsszetételé-
nek megvéltoztatdsat. ~ Munkdcson felszentelték az uj gorogkeleti piispokot, Ra-
ics Vladimirt. MTT: ,, Fél évvel ezeldtt keriilt Damaskin addigi piispok helyére, de
a cseh uralom alatt nem engedték be a székhelyére.” ~ A Kdrpdti Magyar Hirlap irta:
,» Ruszinszko felszabadult vdrosaiba” a Felvidéki [elobb: Prdgai] Magyar Hirlapon ki-
viil més budapesti sajtétermék nem johet be. E napi szamaban az FMH els6 olda-
lon kozolte: a Ruszin Nemzeti Tandcs rendfenntartds céljabol behivta a magyar
csapatokat. ~ Ungvaron megalakult a Magyar-Ruszin Szoévetség. Cél: ,a ma-
gyar-ruszin testvériség, az ezeréves egymdsrautaltsdg és érdekkozosség gondolatinak
dpoldsa és propagdldsa és a két nép kozotti kulturdlis kapcsolatok kimélyitése.” ~ Du-
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menben megkezdte miikodését a koncentracios tabor, ahova a,,mdsként gondolko-
dok” kertiltek, a bir6sagi eljaras mellzésével.

1938. november 21. Németorszag és Olaszorszag Budapestre tovabbitott jegyzék-
ben tiltakozott Kérpdtalja megszallasa ellen. Rendkiviili minisztertanacs leéllitot-
ta a Kérpatalja elleni katonai akcidt. ~ E naptdl a honvéd vezérkar — ,,a felszaba-
dult teriiletek legfels6bb kozigazgatdsi hatosdga” — rendelkezésére ,,a nyugodt mun-
ka biztositasa érdekében a felszabadult teriileteken semminemii tinnepség tartdsa

nem engedélyezhetd.”

s s

sz616 alkotmanytorvényt. (A torvénytarban kihirdetve december 16-dn 328. szam-
mal.) Révai Julij miniszter pragai rddiobeszédében kijelentette: megkaptuk ugyan-
azokat a jogokat, amit a szlovakok.

1938. november 23. A Kdrpati Magyar Hirlap irta: Ungvar-Uzsok kozott, valamint
Munkécs—Verecke kozott a ruszin foldet a felkeldk uraljak. , A magyar katonasdg
hésen megszallta a Bécsben hiizott hatdrokat.”

1938. november 25. A Volosin-kormany elrendelte, hogy az autoném teriileten
a hivatalos nyelv az ukran.

1938. november 27. H. Hoffmann pragai német kovetségi tanacsos Huszton disz-
ebédet adott Karpati Ukrajna vezetd személyiségei tiszteletére. Volosin Avgusz-
tin miniszterelnok kijelentette: Karpati Ukrajna fennmaradasa érdekében szamit
Németorszdg egylittmiikodésére.

1938. november 29. Hivatalos kozlemény a Kdrpdti Magyar Hirlapban: ,, Névtelen fel-
Jelentéseket a vdrosi [1asd. ungvari| katonai parancsnoksdg nem vesz figyelembe.”

1938. november 30. Kanya Kalman magyar kiiliigyminiszter lemondasaval kapcso-
latban (november 28.) az MTI idézte a Popolo d’Italia budapesti tudésitojat, aki
szerint Imrédy Béla miniszterelnok eldrelathatélag addig vezeti a kiiligyminiszté-
riumot is, amig a ruszin kérdés meg nem oldddik. (Imrédy a kiliigyminiszter no-
vember 28-t6l december 10-ig, utana Csaky Istvan. A londoni Zimes januari érté-
kelése szerint Kdnya lemonddasa azért kovetkezett be, mert Németorszag ellene
volt a kozos magyar—lengyel hatdrnak.) ~ Emil Hécha lett Cseh-Szlovékia 6j (3.)
koztarsasagi elnoke. ~ Lemondott a Syrovy-kormény. Az Gj miniszterelnok: Ru-
dolf Beran (17. kabinet).

1938. december 1. Septicki lembergi metropolita levelet intézett Volosin Avgusz-
tin miniszterelnokhoz, amelyben koszonetet mondott az isteni Gondviselésnek
azért, hogy Volosin az utolsé pillanatban dtvehette az ukran nemzet vezetését, ez-
zel megmentve a nemzetet az idegen rabsagtol.

1938. december 2. Volosin Avgusztin miniszterelnok elrendelte: minden emigranst
wawvilagitani”, , kihallgatni”, mivel tobbek allampolgarsaga €s politikai meggy6zddése
kétséges lehet, ezért valamennyiiiket a koncentrécids taborba kell kiildeni.

1938. december 3. Huszton iinnepélyesen beiktattak Nyarddy Dioniszij gorog ka-

tolikus vikériust a karpatukran teriilet apostoli adminisztratori tisztébe. MTI-
kommentar: ,, Nydrddy a munkdcsi egyhdzmegye megkérdezése nélkiil foglalta el he-
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lyét és irdanyitia Csonka-Kdrpadtalja egyhdzi tigyeit.” A Kdrpdti Magyar Hirlap szerint
Nyérady nevéhez fiizédik az orosz (gorog katolikus) papsag kalvariaja és szamos
pap kiutasitdsa a karpatukran teriiletekrdl.

1938. december 5. MTI-jelentés szerint egy ruszin titkos radiéallomas a pozsonyi
radi6 hullimhosszan a Volosin-korménnyal szembeni ellendllasra buzditja a lakos-
sagot. ~ Az MTI idézi a Neue Ziiricher Zeitung vezércikkét, amelyben a Szovjet-
unio kiilpolitikdjaval foglalkozik. A Szovjetuniénak érdekében all, hogy egész Ru-
szinszkdt Magyarorszag kapja meg, mert ezaltal Lengyelorszag és Magyarorszag
kozos hatdra bastyat képezne a német Drang nach Osten ellen. Az oroszok és
a lengyelek is félnek a német nagyukran tervek megvaldsitisatol. A vezércikk
a lengyel-orosz kozeledést orosz részrél még sem tartja észintének, elképzelhetd,
hogy Moszkva megegyezik Berlinnel Varso feje folott. ~ A 17 felvidéki képviseld
innepélyesen bevonult a magyar parlamentbe.

1938. december 6. Ungvaron Korlath Endre parlamenti képviseld, kormanymegbi-
zott elndkletével tandcskozds zajlott ,a kdrpdtaljai hdromszog” (Ungvar-Mun-
kéacs-Beregszasz) legégetObb problémairol az érintett teriiletek miniszteri biztosa-
inak részvételével. A tandcskozdson részt vett Pataky Tibor miniszterelnokségi 4l-
lamtitkdr, a magyar kormany felvidéki szakértdje.

1938. december 7. A Volosin-kormanyban lemondott Bacsinszki Edmund minisz-
ter. ~ A honvéd vezérkar f6noke hatélyon kiviil helyezte azt a rendelkezést, misze-
rint ,,a felszabadult Felvidéken” nem tarthatok tinnepségek. ~ Nemzetkozi tjsag-
ir6 kiildottség szemlélte meg a demarkécios vonalat. ~ Az ungvari menekiiltiigyi
hivatalndl eddig a napig 1657 olyan személyt regisztraltak, akiket karpatukran ol-
dalrdl tettek at a hataron.

1938. december 8. MTI-jelentés: a karpatukran kormany jelenleg a hatarok kiiga-
zitasarol targyal a magyar kormannyal. A javaslat szerint 8 Magyarorszagnak itélt
kozséget cserélnének ki két Karpatukrajnaban maradt magyar kozségre. A karpa-
tukran kormany ezenkiviil annak a lehet6ségérdl is targyal a magyar kormannyal,
hogy helyreallitsak a vasuti 6sszekottetést Karpatukrajna és Szlovakia kozt a Tisza-
ujlak—kassai vasutvonalon, amely jelenleg Magyarorszagé.

1938. december 9. Volosin Avgusztin miniszterelnok nyilatkozata: , Németorszdg-
nak koszonhetjiik, hogy nem kellett visszatérniink a rabszolgasorsba. Elismeréssel tar-
tozunk Romdnidnak is, amely lehetdvé tette szamunkra, hogy téli élelmezésiinkrol
gondoskodva van.” ~ A Ceske Slovo c. pozsonyi lapra hivatkozva jelentette az
MTI: Karpatukrajnaban megalakult a,,cseh tandcs”. Feladata: a csehek €s az ukra-
nok kozott a kolesonds bizalom megteremtése, a karpatukrajnai csehek iskolai,
gazdasagi és egyéb érdekeinek védelme.

1938. december 10. A Volosin-kormany Ungvar mellett targyalt a magyar kiildott-
séggel a Magyarorszaghoz csatolt teriileteken maradt csehszlovak tulajdon elszal-
litasarol. ~ Az MTI egy német tabornokot idézett, aki szerint ,, Kdrpdtukrajna uj
Piemontként az egységes Nagy-Ukrajna magva lesz német protektordtus alatt.”

1938. december 11. A Volosin-kormany a munkdcsi gimnaziumbdl eltdvozott néven-
dékek szamara feldllitotta a rahdi, a szolyvai és a beregrakosi realgimnaziumokat.
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1938. december 12. Husztra roman bizottsdg érkezett, hogy a két orszag kozotti
vasuti kozlekedés kiépitésérdl targyaljon. ~ E naptél Karpatukrajnaban a hivata-
los nyelv és az oktatés nyelve az ukran.

1938. december 13. Ungvarra érkezett Hubay Kdlman, a Hungarista Mozgalom ve-
zére. Zart targyalason megalakult a nyilas part helyi szervezete.

1938. december 14. Huszton Romania konzulatust allitott fel. Fékonzul: Savarea-
nu, aki a pragai roman kovetségrol keriilt ide.

1938. december 15. Nagymihalyban , a ruszinféldi és a zempléni” gorog katolikus
papok bizalmas egyhdézi iilésen elhataroztak, hogy megszakitanak minden egyhdzi
Osszekottetést a huszti apostoli adminisztrataraval.

1938. december 16. A lengyel kiiliigyminisztérium hivatalosan tiltakozott Pragaban
a Szics-garda tevékenysége miatt. Varsot nyugtalanitotta, hogy a szervezetnek sza-
mos olyan tagja van, akik kordbban terrorakciokat hajtottak végre Lengyelorszag te-
riilletén. A pragai korméany a lengyel tiltakozasrol december 19-én értesitette Volosin
Avgusztint. Az autondm kormény miniszterelnokének december 27-i valasza:
a Szics-garda egyetlen feladata a magyar terroristak elleni harc, ezen til semmi
egyébbel nem foglalkozik. ~ Az MTI francia lapértesiilésekre hivatkozva jelentet-
te: Romanov Vlagyimir nagyherceg Berlinbe utazik, hogy ott Hitlerrel az ukran kér-
désrdl targyaljon. Valdszind, hogy a kancellar felajanlja a nagyhercegnek az allam-
f6i tisztet. Az Gj ukran dllam a német tervek szerint Karpatukrajndbdl, valamint Len-
gyelorszag, Romania és a Szovjetuni6 ukranok lakta teriileteibdl tevédne Ossze. ~
Danzigban tanfolyam indult az ukran nemzetiszocialistdk szamara lengyelorszagi,
karpatukrajnai és romaniai résztvevokkel. ~ A Volosin-kormany és a német keres-
kedelmi kirendeltség megallapodott a karpatukrajnai fakitermelésrél. ~ Nyarady
Dioniszij huszti apostoli adminisztrator pasztorlevélben az ukrdn mozgalom tdmo-
gatdsdra szolitotta fel a lakossagot.

1938. december 17. Megjelent a 9.330/938. sz. M. E. rendelet a ,,felszabadult Felvi-
dék kozigazgatdsdnak vij rendjérol”. Megyei beosztas: Ung (sz€khely: Ungvar), Be-
reg és Ugocsa k. e. e. (Beregszasz) varmegyék. Megyei varosi rangot kapott Ung-
var és Munkacs. ~ Megnyilt a Nagysz6ll6s (karpatukran oldal)-Tiszadjlak (ma-
gyar oldal) hataratkelShely.

1938. december 18. Megkezdddtek a targyalasok a szlovak és a karpatukran kor-
many kozott a hatarkérdésrol. A karpatukran allaspont, hogy a hatarmegvonasnal
a néprajzi hatart vegyék figyelembe.

1938. december 21. MTI-hir: , Ruszinszkéban is megkezdddtek a szigorii zsidoelle-
nes intézkedések.”

1938. december 22. MTI-hir:,, Tegnap cseh és ukrdan katondk Ungvdrndl dtlépték a ha-
tart. A [magyar| katonai hatosdgok utasitottik a lapokat, hogy az eseményrdl irni nem
szabad.” ~ A , felszabadult magyar Felvidéken” megindult a polgari kozigazgatas,
életbe 1éptek az orszagos érvényli megyei kozigazgatési jogszabalyok, kivéve a pénz-
tigyi kozigazgatast és a tdrsadalombiztositassal kapcsolatos kérdéseket. Ung varme-
gye, Bereg és Ugocsa k. e. e. varmegyék féispanja Korlath Endre, Ungvar polgar-
mestere Peltsarszky Imre, Munkacs varos kormanybiztosa Nemes Jézsef. ~ Ba-
csinszki Edmund volt karpatukrajnai miniszter eperjesi nyilatkozatabol: , A bécsi

228



Karpatalja 1938. szeptember — 1941. december

dontés kovetkeztében a Magyarorszdaghoz visszacsatolt teriiletek és varosok nagyon sui-
lyos veszteséget jelentenek a Ruszinfold részére. A legnagyobb gondot a kozlekedés okoz-
za. Nincs vonatunk, ami mindent megmond.” Bacsinszki hangsulyozta: ,,a ruszin kér-
dés elsdsorban gazdasdgi és nem politikai kérdés.” ~ MTI-hivatalos: ,,Kirdlyhdzdin
osszetilt a magyar-ruszin hatarmegdllapito bizottsag. A targyaldsok sordn megdllapod-
tak abban, hogy helyredllitjdk a ruszinszkoi vasiiti forgalmat azzal a feltétellel, hogy Ma-
gyvarorszdag hasonlo intézkedéseket tesz. A magyar bizottsag fenntartotta a vilaszt amig
kormdnydtol a hozzdjdaruldst meg nem kapja.”

1938. december 29. A pragai kormany visszautasitotta Révai Julij karpatukran mi-
niszter arra vonatkozo eldterjesztését, hogy a tartomany neve hivatalosan Karpati
Ukrajna legyen.

1938. december 30. A Magyar Nemzeti Part (,,a ruszinszkoi magyar pdrt”) kildott-
sége felkereste Volosin Avgusztin miniszterelnokot €s a Karpatukrajndban é16 ma-
gyarok nevében htiségnyilatkozatot tett. ~ A huszti kormany elrendelte, hogy
a Podkarpatszka Rusz mellett a teriilet hivatalos megnevezésére hasznalhat6
a Karpati Ukrajna is.

1938. december 31. Volosin Avgusztin miniszterelnok beadvanyt intézett a pragai
igazsagiigy minisztériumhoz, melyben kifejtette, hogy egyetért Brody Andras sza-
badon bocsatdsaval, amennyiben a volt miniszterelndk azonnal elhagyja Cseh-
Szlovékia teriiletét. (Brody bebortonzésének legfébb oka az volt, hogy kovetelte:
népszavazassal dontsék el Ruszinszk6 hovatartozasat.)

1939. januar 1. Volosin Avgusztin miniszterelnok nyilatkozata a Lidové Noviny c.
lapnak: Huszton a kozeljovében karpatukran egyetemet allitanak fel, kikiiszobo-
lik a Praga és Huszt kozotti félreértéseket. ~ A varséi Gazeta Polska megallapitot-
ta: Lengyelorszdgnak jobban megalapozott igényei vannak Kérpatukrajnira mint
Cseh-Szlovakianak. ~ A Felvidéken életbe 1épett a polgdri igazsdgszolgaltatas
(6.900/938. sz. M. E. rendelet, kelt 1938. december 21-én).

1939. januar 2. Az MTI idézte a varso6i Dziennik Narodni c. lapot: a kis ruszin élla-
mot nem lehet fenntartani, mert ehhez nem rendelkezik sem megfeleld kozlekedési
utvonalakkal, sem természetes gazdasagi feltételekkel. A kis allam csak azért kelet-
kezett, mert Németorszagnak orosz terveivel kapcsolatban sziiksége volt ré.

1939. januar 5. Az MTI idézte a varsoi Nasz Przeglad c. zsid6 lapot: ,, Praga most
Berlin parancsainak engedelmeskedik és kénytelen hatalmas oOsszegeket befektetni
ebbe a szegény terméketlen orszdgba. Utakat, vasutakat, korhdzakat épit ma Prdaga
Ruszinszkéban.” ~ A Volosin-korméany elrendelte ,,a magyaroktol megszillt teriile-
tekrél menekiiltek lajstromba foglaldsdt.”

1939. januar 6. A Beck—Ribbentrop talalkoz6 reggelén Munkdacs kiilteriiletén,
Oroszvégen eurdpai sajtdvisszhangot kivalto fegyveres hatarincidens tort ki a ma-
gyar és a csehszlovak katonasag kozott (,, vizkereszti csata”). Még aznap a varosba ér-
kezett Jaross Andor tarca nélkiili felvidéki miniszter. A magyar fél szerint ,,a cseh-
szlovdk reguldris és az ukrdn szabadcsapatok” intéztek tamadast a véros ellen, raldt-
tek a magyar parlamenterekre is, egyikiik kdnnyebben megsériilt. A masik oldal hi-
vatalos jelentése szerint az Osszetlizést a magyarok provokaltdk. Berlinben az
incidenst , helyi fegyveres alakulatok onkényes tettének” tekintik. Janudr 8-dn temet-
ték az aldozatokat Munkacson. Jelen volt Jaross Andor felvidéki tarca nélkiili mi-
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niszter, aki utdna Beregszdszba latogatott. Munkécs varos az tigyben kiildottséget
menesztett Imrédy Béla miniszterelnokhoz (a kiildottség tagja volt tobbek kozott
R. Vozéry Aladér): hasson oda, hogy hasonl6 esetek ne ismétlddhessenek meg.
A miniszterelnok a kiildottséget janudr 9-én fogadta. Janudr 10-én Orhegyaljan a fe-
lek kicserélték a foglyokat. Janudr 13-dn az tigyben magyar—cseh katonai bizottsag
kezdte meg a targyalasokat. A magyar bizottsag vezetdje Andorka Rudolf vezérkari
ezredes. Janudr 14-én helyszini szemlét tartottak. Janudr 15-én Munkacson tiltako-
z6 gy(lés volt a ,vizkereszti csata” miatt. Jelen volt tobbek kozott Majoros Istvan,
a Magyar Nemzeti Szovetség €s Fall Endre, a Magyar Revizios Liga vezetdje. A gy-
1és résztvevdi taviratot intéztek B. Mussolinihez és A. Hitlerhez.

1939. janudr 7. A magyar hatdsagok elzartak a forgalmat a Szatmarnémeti-Huszt
kozti vastitvonal magyar teriiletre es6 szakaszan (a Romaniabol Karpatukrajnaba
érkezd élelmiszer széllitmanyok tutja).

1939. januar 8. A cseh katonasag lezarta a hatarokat a demarkacios vonal mentén,
utlevéllel sem lehet magyar teriiletre Iépni. ~ A Volosin-korméany kiildottei Buda-
pestre érkeztek. Az MTI-szerint a kdzds hatdrmegdllapitd bizottsag iilésén 25 kar-
patukrajnai kozséget ajanlottak fel cserébe Munkacsért és Ungvarért, a magyar kor-
many azonban elvben sem hajlandé a kérdésrdl targyalni. A karpatukran sajtoszol-
galat cafolta a hirt. ~ Huszton megalakult az Ukran-Német Tarsasag. Elnok: Révai
Fedor. A cél: a két nép kozeledése és kolcsonos elismerése.

1939. janudr 10. A csehszlovak kiiliigyminisztérium tiltakozott a magyar kormany-
nél amiatt, hogy a janudr 7-rél 8-ra virrado éjjel magyar katonak Ungvartol délke-
letre, Dovhénal (Unghossziimez6nél) atlépték a demarkacios hatart és 16fegyveri-
ket is hasznaltak.

1939. januar 12. Volosin Avgusztin miniszterelnok februar 12-ére kiirta a valaszta-
sokat Kdrpati Ukrajnaban. A jel6l6listak benyujtasanak hatdrideje a valasztasi bi-
zottsag elndkéhez janudr 22., 4m e napig a valasztasi bizottsag elnokének kinevezé-
se nem tortént meg, a valasztasokrol és a listak leadasanak hataridejérdl szo16 ha-
tarozatot csak egy héttel az alairas utan hoztak nyilvanossagra. ~ Kelet-Szlovakia

és Karpatukrajna kozott megsziint az aruforgalom.

1939. januar 13. Klimpus Dmitro kérte a karpatukran kormdnyt, hogy fegyverez-
ze fel a Szics-gdrdat. Volosin Avgusztin miniszterelndk egyeldre ingadozik és
a cseh hadsereg sem szolgaltat ki fegyvereket. ~ Ungvaron népszamlalast tartot-
tak. A varosnak eszerint (Gerénnyel és Radvanccal egyiitt) 22687 lakosa van, eb-
ben a szimban benne vannak a menekiilt statusszal rendelkezdk is. A statisztika
szerint mintegy 12000 cseh és ukran tisztvisel$ hagyta el Ungvart.

1939. januar 15. Munkacson a magyar hatésdgok elrendelték az,,idegen neveket vi-
sel6” utcak nevének megvaltoztatasat. ~ Kettévalasztottak Ung €s Szabolcs k. e.
e. varmegy¢cket.

1939. januar 16. Emil Hacha koztarsasdgi elnok a karpatukran kormany beliigymi-
niszterévé neveztek ki Lev Prchala tdbornokot. Huszti tiltakozdsra néhany napon
beliil kompromisszumos megoldés sziiletett: Prchala a kozlekedésiigyi tarcat
kapta meg.
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1939. januar 17. A pragai német konzulatus vezetdje arrdl tdjékoztatta korma-
nyat, hogy Volosin Avgusztin karpatukran miniszterelnoknek a februdr 12-én ese-
dékes valasztasok utan szandékaban al Berlinbe utazni és személyesen koszonetet

mondani Adolf Hitler kancellarnak, hogy elésegitette az autoném Karpati Ukraj-
na létrejottét és moralisan timogatta annak fejlédését. ~ A karpatukran sajtoiro-
da kozlése szerint,, Magyarorszdg belsejébdl magyar csapatok indultak Kdrpdti Ukraj-
na déli hatdrai felé. A hatar mentén lengyel részrél is csapatosszevonds tortént.”
Az MTI januar 24-i kozlése londoni értesiilésekre hivatkozva: ,, Magyarorszdg Len-
gyelorszdg segitségével el akarta foglalni a Ruszinfoldet és fegyveres banddkat kiildott

dt a hatdron. A cseh 12. hadtest védte a Ruszinfoldet a magyarok és a lengyelek ellen.”

1939. januar 18. Az autondm kormdany hatdrozatot hozott az Ukrdn Nemzeti
Egyesiilet (Ykpainceke Hanionanene O6’eqnanns) 1étrehozasardl. Az egyetlen poli-
tikai erd, az allampart volt ez Karpati Ukrajnaban. A programbdl: a szellemi élet
minden teriilete, az iskoldk, a sajtd, a mozi, a szinhdz, minden szellemi termék és
azok megteremtdi, a nemzet fizikai és erkolcsi épitdi szigora allami ellendrzés ala
keriilnek. A nemzet tanitéi, Ujsagirdk, irdk, mivészek, a nemzet szellemi
értékeinek megalkotdi csak fajtiszta ukranok lehetnek. Az UNO feladata, hogy
elésegitse az Ukran Nemzet politikai, etnikai, nemzeti és gazdasagi egységét.
A szervezet kovetendd mintanak tekintette a németorszdgi naci partot. Az UNO
hivatalos lapja a Hosa céo600a, amely tObbszor sajnalattal szogezte le: nalunk még
nem sziiletett meg sem az ukran Mussolini, sem az ukran Hitler. ~ A huszti tan-
tigyi hatdsag korlevélben elrendelte, hogy a tanitoi kar koteles a Proszvita Egyesii-
letben, a helyi ukran nemzeti tanicsokban, szovetkezetekben és a Szics védelmi
szervezetben kozremikddni.

1939. januar 19. A Szics vezetése Huszton titkos tanacskozason tigy dontott, hogy
marcius kdzepe tajan atveszik a hatalmat az autoném kormanytol.

1939. januar 21-td] a Szics-garda és a huszti rend6rség egyiitt latta el a hatarvédelmet.

1939. januar 22. Karpatukrajnaban méltattak a Csehszlovakiahoz valé csatlako-
zas 20. évforduléjat. ~ Ungvaron tarsadalmi szervezet alakult Magyar—Ruszin
Szovetség néven. Diszelnokok: Brody Andras, Ilniczky Sandor, Kalmar Marian.
Ugyvezetd elnok: Zsoldos Béla. A szovetség célja: a magyar—ruszin testvériség
gondolatanak 4polésa, kulturalis kapcsolatok fenntartasa. ~ A csehszlovak kiil-
igyminisztérium feljegyzése Ribbentrop német kiiliigyminiszternek német kato-
nai vezetdkkel folytatott e napi megbeszEélésérol: ,, Azdltal, hogy az ukrdin kérdés
megélénkiil, donté csapdst lehetne mérni Lengyelorszdgra, de a koriilményekhez ké-
pest komoly nehézségeket lehetne okozni Oroszorszdagnak is. Erre az Osszefiiggésre
valo tekintettel megvalosithato lenne a német keleti politika idedlis célja, Nagy-Ukraj-
na megteremtése, amely Oroszorszdg és Lengyelorszdg tillnyomédan ukrdnok lakta te-
riileteit foglalnd magdba egyiitt a csehszlovik Kdrpdtukrajndval.” Németorszag az
egész keleti térség feletti uralomra torekszik. ,, Németorszdig tudatiban van annak,
hogy ezt a célt csak szakaszosan lehet elérni. Az elsé lépés a nagy-ukrdn probléma
megolddsa, a kiindulds Kdarpdtukrajna”.

1939. januar 22-23. Beregszdszban, Munkdcson és Ungvaron jart Imrédy Béla mi-

niszterelnok, Kunder Antal kereskedelem-, kdzlekedés- és ipariigyi miniszter, Pa-
taky Tibor miniszterelnokségi allamtitkar.
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1939. januar 24. A cseh katonasdg €s a Szics-gardistak felrobbantottak sajat Ung-
var kornyéki védelmi alldsaikat. ~ A karpatukran kormany beliigyminisztere el-
rendelte, hogy mindeniitt, ahol , sziikséges”, fel kell fiiggeszteni a telepiilések 6n-
kormanyzatat, az iigyek vitelével kormanybiztost (komisszart) kell megbizni.

1939. janudr 25. Révai Julij kdrpatukrdn miniszter Gjsagirdk eldtt kijelentette,
hogy a magyar part nem vesz részt a valasztasban, mert ,, szétforgdcsoloddsa és egye-
netlenkedése kovetkeztében nem tudott kelld idében jeloltlistdt felallitani.” Hokky
Karoly céfolta az allitast. ~ A m. kir. posta a kdrpatukran kormanynak azt az ajan-
latot tette, hogy Kérpatukrajna és Magyarorszag kozott 1étesitsenek telefon és
tavird osszekottetés. A huszti kormany az ajanlatot elfogadta.

1939. januar 26. Budapesten Osszeiilt a magyar—cseh/ukran hatarkiigazito bizott-
sag. A karpatukran kiildottség javasolta, hogy Volosin bodrogkozi birtokat cserél-
jék ki a nagysz6ll6si Perényi-birtokkal.

1939. januar 28. Hokky Kéroly karpétaljai szenétor interpellaciot jegyeztetett be
az Egyesiilt Magyar Partnak Karpédtukrajnaban tortént betiltdsa és a magyarsag-
nak a valasztasokbdl valo erdszakos kirekesztése miatt. Az tigyben Esterhazy Ja-
nos orszagos elnok is tiltakozott Hicha Emil koztarsasagi elnoknél. Esterhdzy po-
zsonyi nyilatkozata a karpataljai magyarsdgnak a valasztdsokon tanisitandd maga-
tartasarol: , A kdrpdtaljai magyarsdg a valasztasokon nem szavazhat pozitiv értelem-
ben ugy mint a szlovdkiai magyarsdg tette a mult év december 18-i vdlasztasndl.
Az el6zmények utdn a kdrpdtaljai magyarsdgnak ez a magatartdsa teljesen értheté és
természetes.”

1939. januar 29. Az Oslaké irta: ,, Munkdcsrol eddig, a volt cseh lakossdgon kiviil
2500-an tavoztak el, foként olyan zsidé valldsti polgdrok, akik a cseh megszdllds ide-
jén az idegenbdl, sokszor messze foldrdl koltoztek be Munkdcsra.”

1939. januar 31. A Szics-garda zsidopogromot hajtott végre Kovesligeten.

1939. januar Telefon-osszekottetés létesiilt Ungvar—Perecseny, Ungvar—Huszt,
Munkacs—Szolyva, Debrecen—Huszt vonatkozasban. ~ Volosin Avgusztin karpat-
ukran miniszterelnok tudatta a pragai menekiiltiigyi és kivandorlasi hivatallal,
hogy kész zsid6 menekiilteket befogadni. ~ Magyarorszag és Cseh-Szlovakia meg-
allapodast kotott a politikai foglyok cseréjérdl. Volosin megtagadta a bortonok-
ben és a taborokban fogva tartottak szabadon bocsatasat.

1939. februdr 1. Berlinben dontdttek az 4j német konzuldtusok megnyitasarol,
tobbek kozott a cseh-szlovédkiai Huszton. ~ A cseh/szlovék tisztviseldk egy része
megkezdte a késziilddést Huszt, Nagysz6llds, Podhering, Beregszentmikls és Pe-
recseny elhagydsara.

1939. februar 2. Volosin Avgusztin miniszterelnok a kovetkezoé korlevelet adta ki:
Karpéti Ukrajnaban a német nép tagjai, fiiggetleniil allampolgarsaguktdl, nemze-
tiszocialista alapon német partokat szervezhetnek, szabadon hasznélhatjak a ho-
rogkeresztes jelképet.

1939. februar 3. Pragaban a magyar kovet atnytjtotta a kiiliigyminiszternek a bu-

dapesti kormany szébeli jegyzékét, amelyben tiltakozott a ,, kdrpdtorosz” korméany
eljarasmadja ellen, amiért visszautasitotta a magyar kisebbség jeldltjeinek lajstro-
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mat és tobbeket letartoztatott, akik ezen a lajstromon szerepeltek. A magyar jegy-
zEk a tobbi kozott megallapitotta, hogy ez az eljardsmdd ellentétben all a bécsi
dontébirésagi itélet 5. pontjaval.

1939. februar 7. Megindult a Kérosmez6-Praga vasuti forgalom (magyar teriilete-
ken keresztiil). ~ Sikertelen merényletet kovettek el Lev Prchala tdbornok ellen.

1939. februar 8. Lev Prchala Karpati Ukrajnaban statariumot és ostromallapotot
hirdetett ki. ~ A Német Tavirati [roda jelentése szerint ,,az elsé munkdscsoport el-
hagyja Ruszinszkot, hogy Németorszagban munkdt vdllaljon”.

1939. februar 9. Helyreallt a vasiti dsszekottetés Ungvar és Uzsok (Okemencén ke-
resztiil), Nagysz6llés és Kovacsrét, Szentmiklos és Nagyszollos (Batyun keresztiil) ko-
zott. A vasuti forgalom hivatalos meginditasa alkalmébdl Ungvarra érkeztek a Buda-
pesten targyalé magyar—cseh/szlovak-karpatukran vegyes bizottsag tagjai.

1939. februar 10. A mintegy 13000 fényi karpatukrajnai romansag nemzeti tana-
csot alakitott. Volosin Avgusztin miniszterelndk a Roman Nemzeti Tan4csnak irés-
ban megigérte a roman kisebbség minden politikai és kozmiivel6dési joganak tisz-
teletben tartasat.

1939. februar 11. Hairom hénapos sziinet utan helyreallt a vastti 0sszekottetés Pra-
ga és Huszt kozott.

1939. februar 12. Kdérpati Ukrajnaban megtartottdk a valasztasokat a szojmba.
A valasztasra jogosultak 92,5 szazaléka (265072 £6) jarult az urnakhoz, kozilik az
UNO-ra szavazott 92,4% (244992), ellene 6,7% (17752), érvénytelen szavazat
0,8% (2328). A tertilet 187 telepiilésén kitlizték a fehér zaszlokat, a kormany tajé-
koztatdsa szerint ezeken a helyeken a lakossdgnak 98 szazaléka tdmogatta az
UNO-t.

1939. februdr 15. Brody Andras volt miniszterelnok elhagyta a pankraci bortont
annak koszonhetden, hogy ,,a kdrpdtukrdin kormdny politikai kézkegyelmet hatdro-
zott el a vilasztdsi gyézelem megiinneplésére.” Talalkozott Emil Hacha koztarsasagi
elnokkel, majd korménykoltségen a Tatraba utazott gydgykezelésre.

1939. februar 16. Magyarorszdgon Teleki Pél alakitott kormdnyt.

1939. februar 20. A zimiri hdgon keresztiil lehetévé valt a kozlekedés Karpatukraj-
na és Lengyelorszag kozott.

1939. februar Helyredllt a telefondsszekottetés Karpati Ukrajna és Cseh-Szlova-
kia nyugati teriiletei kdzott. ~ Volosin Avgusztin miniszterelnok a Hosa céobooa
hasébjain keresztiil kérte a vilagban €16 ukranokat, hogy jovedelmiik 1%-anak fel-
ajanlasaval segitsék Karpati Ukrajna tjjaépitését.

1939. marcius eleje R. Vozdry Aladart magankihallgatason fogadta Horthy Mik-
16s kormanyz6. ~ Kossey Janos lett Ung varmegye alispanja. ~ Egyre kevesebb
menekiil6 érkezik Karpatukrajnabdl. Ungvaron jelenleg 1700-an tartézkodnak.

1939. marcius 1. Budapesten a magyarorszagi reformatus egyhaz zsinata elfogad-
ta,,A Magyarorszdghoz visszacsatolt teriileteken levé reformdtus egyhdzi onkormdny-
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zati testiiletnek a magyarorszdgi reformdtus egyhdz tobbi részével valo egyesiilése végre-
hajtdsarol szolo I1. tc.”-t (Horthy kormanyzé jovahagyasa oktober 28-dn).

1939. marcius 3. A Kdrpdti Magyar Hirlap Kontratovics Irenej altal irt vezércikké-
bol: , Megvizsgdlni minden kozéleti szereplének a priuszat. De kivétel nélkiil. Nem fd-
tyolt boritani a miiltra, de éppen le a fétyollal, levakarni a ,,hazafias” mdzt a sététben

lappangé becstiletgyilkosokrol.”

1939. marcius 4. Kozzétették a 2.550/939. sz. kormanyrendeletet, amely elrendeli
a visszacsatolt felvidéki teriileten a csehszlovak foldbirtok-politikai intézkedések
feliilvizsgalatat.

1939. marcius 5. Ungvarra érkezett Brody Andras. A varosban tinnepl6 tomeg fo-
gadta. Brody beszéde (idézte a Magyar Nemzet marcius 7-én): ,,Ami a kozelmuilt-
ban velem és ruszin népemmel tortént, torténelmiink igen szomortu korszaka. Tudjuk

azonban azt, hogy a nemzetek torténelme szenvedéseken épiil fel és szenvedés nélkiil

nincs megvdltds. Azt hiszem azonban, hogy senki sem veszi rossz néven, ha bizonyos

iddre vissza akarok vonulni a politikai élettdl, meg akartok pihenni kissé, anndl in-
kdbb, mert az 1ij viszonyok kozepette itt, Magyarorszdg teriiletén mint cseh-szlovdk dl-
lampolgar, vendégnek érzem magam. Ezzel a vendégjoggal semmi koriilmények ko-
zott sem akarok visszaélni. Politikai bardtaimnak és hiveimnek egyet mondhatok

csak, hogy ki-ki a maga helyén, akdrhol helyezkedett is el, becstiletesen, ontudatosan

és férfiasan teljesitse honpolgdri kotelességét. Azonban ne feledjék el, hogy mint egye-
sek és személyek csak kis, apro részei a nagy nemzeti testnek és minden emberi élet

csak annyiban bir értékkel, amennyiben szolgdlja az egész nemzettest életét.”

1939. marcius 6. Emil Hacha koztarsasagi elnok megerésitette tisztségében
Avgusztin Volosin miniszterelnokot és Lev Prchala beliigyminisztert, levaltotta Ju-
lij Révai minisztert (amiért a honap elején a foderativ kormény engedélye nélkiil
utazott Berlinbe) és helyébe Sztepan Klocsurakot nevezte ki. ~ A karpatukran
kormény a pragai minisztériumon keresztiil panaszt tett a magyar kormanynal
a magyar propaganda miatt.

1939. marcius 8. Volosin Avgusztin miniszterelnok nyilatkozata szerint Karpatuk-
rajna lakossaga 640000 £6, ebbdl ukran 75%, zsid6 12,75%, magyar 4,06%, cseh és

szlovék 3,75%, német 1,04%. ~ A magyar parlamentben Fenczik Istvan interpel-
lalt a karpatoroszok onrendelkezési joganak biztositdsa érdekében. ~ A magyar

parlamentben Hubay Kalman bejelentette a Nyilaskeresztes Part megalakulasat.

1939. marcius 9. A pragai német kovetség titkara, Hoffmann Hamilkar lett a husz-
ti német konzul. ~ Kiilonvonattal tobb mint ezer ruszin munkast vittek
Németorszagba. ~ Rudolf Beran cseh-szlovdk miniszterelndk lemondatta a szlo-
vak korményt (Tis6t). Az 4j szlovak miniszterelnok Karl Sidor.

1939. marcius 10. Emil Hacha koztarsasagi elnok elrendelte a szojm Osszehivasat
Huszton marcius 21-ére, de Avgusztin Volosin miniszterelnok kérelmére az id6-
pontot marcius 15-re médositotta. ~ Budapesten a minisztertanacs iilésén elhaté-
roztak, hogy a német hadsereg Csehszlovéakidba torténd bevonulasa, illetve Szlova-
kia fiiggetlenségének kikialtasa esetén a honvédség megszallja Karpataljat, akkor
is, ha ehhez a németek nem jarulnak hozza.
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1939. marcius 11. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ,a romdnok lezdrtdk a ruszinszkéi
hatdrt. Hatdrdtlépési igazolvdannyal csak indokolt esetekben engedik dt a csehszlovik
dllampolgdrokat.” ~ Budapesten Ruszin Hét (a Magyar Nemzet szerint ,, ruszin sza-
badsdgnapok”) vette kezdetét.

1939. marcius 12. Adolf Hitler kancellar a berlini magyar kovet révén értesitette
amagyar kormanyt, hogy el fogja ismerni Szlovakia fiiggetlenségét, de a karpatuk-
ran kormanynak 24 6raig nem ad hasonl6 elismerést. Magyarorszag ez id6 alatt
megoldhatja a rutén kérdést.

1939. marcius 13. J. Beck lengyel kiiliigyminiszter a varsoi szenatusban bejelentet-
te, hogy Lengyelorszag timogatja Magyarorszag ruszinfoldi koveteléseit. ~ A kér-
patukrajnai csehszlovak hatdsagok szigort hatdrzarat rendeltek el a lengyel hatar
mentén.

1939. marcius 14. J. Tiso miniszterelnok bejelentette az 6nalld Szlovak Koztarsa-
sag megalakuldsat. Masnap a német hadsereg megszallta Cseh- és Morvaorsza-
got. Mércius 18-i szovjet kiilligyi jegyz€k szerint ,,a német kormdny tettei jeladdsul
szolgdltak a magyar csapatoknak a Karpatszkaja Ruszba valo durva betoréshez és a la-
kossdg elemi jogainak megsértéséhez.” ~ Hajnali haromkor a Szics-garda Huszton
koriilvette a kormany, a csenddrség, a posta székhazat, a vasutallomas épiiletét,
megtamadott tobb katonai objektumot. A cseh katonasag fegyverrel allitotta hely-
re a rendet, szamos Szics-tag életét vesztette, illetve gyorsitott eljarassal interndl-
tak 6ket. ~ MTI-hir: ,,a magyar—ruszin hatdr mentén csaknem az egész hatdr hosszd-
ban lovoldozés hallhaté”. A magyar katonasag Béldy Alajos parancsnoksaga alatt
areggeli 6rakban harom irdnyban Iépte 4t a demarkacios vonalat: 1. Fancsikdnal
a Nagysz6ll6s—tiszaujlaki Gt mentén (sulyos harcok voltak a Salank és Feketepa-
tak kozotti vasatvonal mentén), 2. Munkécsnél Szolyva irdnyaba (10 drdra az 1. lo-
vas dandar megszallta a Munkdcs kornyéki magaslatokat (Orhegyaljat), Szentmik-
16s alatt allt), és 3. Ungvér korzetében (a 26. honvéd zdszldalj elérte Nevickét). ~
20 orakor Volosin Avgusztin miniszterelnok beszédet mondott a huszti rddidban:
Polgartarsak és polgartarsnék Karpati Ukrajnaban! A szlovak parlament megsza-
vazta a fiiggetlenséget, a mi szojmunk pedig hivatalosan ki fogja kialtani fiigget-
lenségiinket. A szojm végsé dontéséig az autondm kormany nyilvanitja ki fiigget-
lenségiinket. A fliggetlen Karpati Ukrajna kormanyanak tagjai: Volosin Avgusz-
tin miniszterelnok, Révai Julij kiiliigyminiszter, Perevuznik Jurij beliigyminiszter,
Klocsurak Sztepan gazdaségi miniszter, Brascsajko Julij pénziigy- €s kommuniké-
ciés miniszter, Dolinai Mikola egészségiigy- és szocialis miniszter. Ejszaka tavirat
ment Berlinbe: megtortént a fiiggetlen Karpati Ukrajna kikialtasa, amely szamit
arra, hogy a birodalom védelmében részesiti. Egyidejiileg Volosin utasitotta
a csenddrséget, hogy fegyverezze fel a Szics-gardat. ~ Lengyel oldalrél megerdsi-
tették a hatédr 6rzését, kommiinikében tiltakoztak minden olyan hir ellen, amely
esetleges beavatkozdsukat josolnd. ~ A pragai kormany elfogadta a magyar kor-
many ultimatumat, amely azt kovetelte, hogy vonjak vissza Karpataljarél a cseh
csapatokat. Ennek kovetkeztében Lev Prchala tdbornok, aki ezen a napon meg-
szlint a Volosin-kormany tagja lenni, megtette a sziikséges intézkedéseket, hogy
a cseh csapatok visszatérjenek Csehorszagba. A kivonulas az esti érakban kezdd-
dott meg. A 23 érakor kiadott jegyzék szerint: a cseh csapatok kiiiritik Karpatukraj-
nat, de a magyar nemzetiségiieknek nem adjak meg a jogot, hogy fegyveres alaku-
latokat szervezzenek onvédelmi célbol. ~ Délben Horthy Miklés kormanyzé fo-
gadta a Magyarorszagi Ruszinszkodiak Egyesiiletének kiildottségét, melyet Sztojka
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Sédndor munkacsi gorog katolikus piispok vezetett. A kiildottség ezutdn Teleki P4l
miniszterelnokh6z ment.

1939. marcius 15. A reggel ordkban Volosin Avgusztin miniszterelnok ismételten
Berlinhez fordult azzal a kérdéssel: a birodalom eladta-e Karpati Ukrajnat vagy
sem? A kiiliigyminisztériumbol ebéd utan érkezett meg a véalasz: ne alljanak ellent
a magyar beavatkozdsnak, mert Németorszag a jelen helyzetben nem terjesztheti
ki Kéarpati Ukrajnéra a protekturdtust. ~ Csdky Istvan magyar kiiliigyminiszter fel-
szélitotta Volosin Avgusztin karpatukran miniszterelnokot, hogy ,,a vérontds elke-
riilése végett az dltala eddig de facto gyakorolt hatalmat adja dt a bevonulo magyar
hadsereg parancsnokdnak”. A valaszadasra a kiiligyminiszter 20 6raig adott hatar-
id6t. (Az MTI kozleménye szerint Csaky kiiliigyminiszter Volosinhoz intézett tavi-
ratdra a karpatukrdn miniszterelnok azonnal vélaszolt. A magyar kormany tudo-
masara hozta, hogy kiildottséget inditott el Budapestre és kéri a hadmiveletek
megsziintetését. Csaky értesitette Volosint, hogy a kiildottséget varja, a hadmtive-
letek felfiiggesztése azonban, miutdn mar a katonasag megindult, technikai okok-
bél lehetetlen. Annak a reményének ad kifejezést, hogy Volosin gy is mint egyha-
zi férfit mindent el fog kovetni a folosleges vérontds megakadalyozasara.) ~
A honvéd vezérkar fénoke 12 drakor a kovetkezd hivatalos jelentést adta ki:
»A magyar csapatok elérenyomuldsa a ruszin teriileten mdrcius 15-én tovabb haladt.
Prchala tabornok hadikévetet kiildott a magyar lovasdanddr parancsnokdhoz és
a cseh erdk elvonuldsdra 6t napi haladékot kért. - A m. kir. honvéd vezérkar fondke
azonnali fegyverletételt kovetelt. Az ezirdnyi tdrgyaldsok folyamatban vannak.”
Az MTI szerint ,,az Erdés-Kdrpdtok megszdlldsa komoly ellendllds nélkiil megy vég-
be”. ~ 15 ora 20 perckor Huszton megkezdte munkdjat Karpati Ukrajna els6 és
utolsé szojmja. (Az elfogadott 1. sz. torvény tobbek kozott kimondta: a tertilet fiig-
getlen allam, hivatalos megnevezése Karpati Ukrajna, dllamformaja koztarsasag
az élén az elnokkel és a valasztott szojmmal, a hivatalos nyelv az ukrén, a hivatalos
szinek a kék-sdrga, a cimerpajzs jobb oldaldban piros alapon egy medve, a bal ol-
dalon négy kék és sirga sdv, Szent Vlagyimir nagyfejedelem jelképe (a trezub),
a kozéps6 fogan kereszttel. Az allami himnusz a Scse ne vmerla Ukrajina... .)
A szojm bezarasa utan Volosin Avgusztin miniszterelndk azonnal 9sszehivta a mi-
nisztertandcsot, amelyen tobbek kozott a kovetkezéket mondta: a regularis ma-
gyar hadsereg vonult fel ellentik, az ellenéllas értelmetlen, Ukrajna iigye munkat
kivan téliink és nem a halalunkat. Volosin Budapestre kiildte Brascsajko Julijt és
Dolinai Mikolat, illetve Szlovakidba Klocsurak Sztepant. Perevuznikot megbizta,
hogy maradjon a helyén és vérja be a magyar hadsereget, rendezze tiirelemmel
a felmeriilé problémaékat. A tobbi kormanytag szabad kezet kapott a cselekvésre.
Volosin maga azonnal Nagybocskdra utazott. (A varosban maradt kormanytago-
kat a huszti német konzulatus vette védelmébe.) ~ A honvéd vezérkar f6nokének
hivatalos jelentése szerint 20 rdra a magyar csapatok elérték,,a Tisza volgyében Ve-
récze, a Borzsova volgyében Cserhalom, a Latorca volgyében Szolyva és az Ung volgyé-
ben Okemence vonaldt. A mai napon tobb mint 100 kozség jutott a honvédség birtokd-
ba, kozte Nagyszollds, Kirdlyhdza, Szentmiklos, Nevicke.” A legsulyosabb harcokra
Huszt el6tt, a Tisza jobb partjan elteriild Voros mezon kertilt sor. Szics-gardistak,
csehszlovak katonasag, de f6ként gimnaziumi tanuldk alltak szemben a magyar
hadsereggel. A fogsdgba esettek tobbségét a helyszinen, a tobbieket néhany nap
mulva Szlatina hataraban kivégezték. ~ Este a magyar radidban Sztojka Sdndor
munkacsi gorog katolikus piispok intézett beszédet ,,a ruszin néphez”. ~ 23 orakor
Lev Prchala kozolte Husztrol, hogy a karpatukrajnai csehszlovak hadsereget a bi-
rodalmi hadsereg részének tekinti, mivel Csehorszag és Morvaorszag hivatalosan
a birodalom joghatdsaga ala keriilt. A karpati Szics szervezet hozzatartozik ehhez
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ahadsereghez. ~ Napkozben a Magyarorszagi Ruszinszkoiak Egyesiilete Budapes-
ten nagyszabasu iinnepséget szervezett, melyen részt vett Sztojka Sandor, a Mun-
kacsi Gorog Katolikus Egyhazmegye piispoke is, Teleki Pal miniszterelnok négy-
szemkozt taldlkozott Brody Andrassal. A Kozponti Orosz Nemzeti Tanacs buda-
pesti iilésén felhivta a magyar kormanyt, hogy , a ruszin nemzet nemzeti mivoltd-
nak, szabad fejlédésének, onkormdnyzatinak, valamint gazdasdagi megélhetésének

biztositdsa céljabol haladéktalanul szdllia meg csapataival Podkarpatszka Ruszt.”
Alairtdk: Kaminszky Jozsef elnok, Foldesi Gyula, Marina Gyula, Demké Mihaly,
Hajovits Péter, Spak Ivan.

1939. marcius 16. Délben Volosin Avgusztin miniszterelnok Stefan Avgusztin és
néhany kormanytisztviseld kiséretében Maramarosszigetnél romén tertiletre érke-
zett és hivatalosan felkérte a roman kormanyt a kozbelépésre. (Aprilis 3-i zagrabi
nyilatkozataban Volosin ezt cafolta.) A Szics-garda kinyilvanitotta, hogy Volosin
weldarulta” Nagy-Ukrajnat, emiatt megkezdi a védelem megszervezését. (Mdrcius
17-én a miniszterelnok tovabb utazott Kolozsvarra. Mdrcius 18-dn a berlini karpa-
tukran sajtéiroda azt kozolte, hogy Volosin és miniszterei tovabbra is Karpatukraj-
naban, Rahon tartézkodnak, de ez nem volt igaz.) ~ A kdrpatukrdn kormany kii-
liigyminisztere a kovetkezd taviratot intézte a Berlinben akkreditalt valamennyi
nagykovethez: ,, Az ukrdn hatdron 4 nap ota folyik a vér a hadiizenet nélkiili habori-
ban. A kdrpdtukrdn kormdny nevében kérem magas kormdnyuk kozbelépését a ma-
gyar kormdnyndl, hogy a kdrpdtukrdn kérdést diplomdciai titon, ne pedig fegyveres
erével rendezzék.” ~ A 15 éra 20 perces honvéd vezérkari jelentés: Béldy Alajos
csapatai elérték Vereckénél a lengyel hatart, a 19 éra 05 perces: Huszt — heves har-
cok aran —magyar kézre keriilt, a katonasag Dolha és Perecseny alatt all, 23 dra 15
perckor ahonvédség bevonult Técsére. ~ A Népszava e napi szama kiemelte, hogy
Ruszinszkét nem csak politikai sziikségszertiség, de a kozos tarsadalmi mult, népé-
nek akarata ¢és gazdasagi okok kotik egybe Magyarorszaggal. ,, A vildg kozvélemé-
nye megnyugvdssal veszi tudomdsul a Magyarorszdag részérdl tett intézkedéseket.” ~
A Német Tavirati Iroda szerint Romania Kdrpatukrajna megszallasat,, Erdély beke-
ritésének” nevezi. Romania elvi allaspontja: ,, senkit6l semmi kovetelnivaloja és sen-
kinek semmi adni valdja nincs.” ~ A délutdni 6rakban megszakadt a vasuti Ossze-
kottetés Halmi és Maramarossziget kozott, mert ,,a romdnok felszedték a vastiti si-
neket”. Méasnap a roman kormany megtiltotta, hogy a Karpatukrajnabdl menekii-
16k, kiilondsen a zsidok, roman teriiletre Iépjenek. A menekiiltaradat nem all
meg, mdrcius 17-re a szama megkozelitette az 5 ezret. Kozben a karpétaljai roma-
nok kérték a roman korményt, hogy tegyen meg minden sziikséges intézkedést
,szabadsdaguk garantdldsa érdekében”. Mdrcius 18-dn tobb karpataljai kozség hata-
rozatot szavazott meg, melyben kérte a Ruszinfold Roméniahoz csatolasat. Ugya-
naznap a romanok hermetikus hatarzarat allitanak fel, a hatarérségnek magukat
megadd katondkat internaljak. ~ Teleki Pal miniszterelnok a képvisel6haz iilésén
bejelentette, hogy Karpatalja visszafoglaldsa utdn a ruszinok (,a festvér rutén
nép”) autondmiat fognak kapni. ~ Ezen a napon megalakult a Német Birodalom
Cseh—Morva Protekturatusa, az 6nalld cseh-szlovak allam megsziint 1étezni.

1939. marcius 17., 17 6ra 50 perc: a 14. karpataljai zaszl6alj Kérosmez6tdl északke-
letre elérte a lengyel hatart; 22 ora: az ungvari csoportbdl a 13. karpataljai zaszl6-
alj Uzsokndl elérte a lengyel hatart. ~ Az errél a naprdl kiadott Német Tévirati iro-
dai jelentés szerint a Szics-gardistak erdteljes ellenalldst fejtenek ki a bevonul6
magyar csapatokkal szemben.
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1939. marcius 18., 8 éra (honvéd vezérkari jelentés): ,,a csapatok mdr erdsen farad-
tak”. ~ 12 ordtdl ,,a felszabadult teriileten” katonai kozigazgatas lépett életbe.

A Szics-gardistak elszortan tovabbra is ellendllast tanusitanak. ~ Napkozben (az

el6z6 nap este Budapestrdl indult kiilonvonattal) Csapon keresztiil Munkécsra ér-
kezett Horthy Mikl6s kormanyzo, tobbek kozott felkereste a sebesiiltkorhazat, ahol

a marciusi harcok szenveddit dpoltik. Innen Beregszaszra, Nagyszollosre és Huszt-
ra indult tovabb. ~ 17 drakor Budapesten Teleki Pal miniszterelnok elnokletével ér-
tekezlet kezd6dott a karpataljai onkormanyzat eldkészitésérdl. Jelen volt tobbek ko-
zott Keresztes-Fischer Ferenc beltigy-, Csaky Istvan kiiltigy-, Tasnadi Nagy Andras

igazsagligy, Homan Bélint VKM-miniszter, Bethlen Istvan, Karolyi Gyula, Dardnyi

Kalmén, Imrédy Béla korabbi miniszterelnokok, Pataky Tibor miniszterelnokségi

allamtitkar, valamint a MEP, a Fiiggetlen Kisgazdapart képvisel6i, Kornis Gyula kul-
tarpolitikus, Illés Jozsef jogtorténész, a Magyarorszagi Ruszinszkoiak Egyesiileté-
nek elnoke, Perényi Zsigmond koronadr, nagysz6llési birtokos, a karpataljai kor-
manyzo6i biztosi tisztség varomanyosa.

1939. marcius 19. A honvéd vezérkar f6ndkének 10 drakor kiadott hivatalos jelen-
tése: , Kdrpdtalja teriiletének katonai megszalldsa befejezést nyert.” ~ A karpataljai
telepiiléseken kozétették a katonai és polgari hatdsagok kétnyelvl hirdetményét
Kdrpdtalja ruszin népéhez! cimmel.

1939. marcius 20. 18 dra (a honvéd vezérkar helyzetjelentése): , Seregtesteink
a mai napon felvonuldsukat befejezték. A megszdllt ruszin teriilet megtisztitdsa tervsze-
riten folyik. A mai nap folyamdn még egyes helyeken mutatkoztak Szics tagok [...],
fegyveresen azonban mdr nem léptek fel.” ~ Ezen a napon Volosin Avgusztin Belg-
radba érkezett. ~ Horthy Miklés kormanyzo kidltvanyt intézett Karpatalja népé-
hez. ~ Lengyel vezérkari tisztek érkeztek Ungvarra.

1939. marcius 20. koriill A magyar kormany ,, Kdrpdtalja most felszabadult ruszin
tobbségti teriiletének kormdnybiztosdvd” nevezte ki Marina Gyula gorog katolikus
kanonok, tanitoképzdi igazgatdhelyettest. Feladata a , kozigazgatdsi, politikai, kul-
turdlis, egyhdzi tigyek” intézése. Junius kozepétol 1944 dszéig a kormanyzOosag
taniigyi osztaly vezetdje volt.

1939. marcius 21. Elszértan még mindig tapasztalhato az ellenallas. A magyar ha-
tésdgok a Szics-gardistakat felszolitottak, hogy amennyiben aprilis 10-ig 6nként je-
lentkeznek és beszolgaltatjak fegyvereiket, nem lesz bantédasuk és folytathatjdk
polgari életiiket. ~ A Magyar Nemzet kozolte Horthy Miklos kormanyzo és Tele-
ki Pal miniszterelnok kozos kidltvanyat Karpatalja népéhez: ,,a rutén népnek a ma-
gyar dllamisdg keretén beliil meg kell kapnia az 6nkormdnyzatot, amelyet azon kiviil
valo életében elérni nem tudott.”

1939. marcius 22. Athaladt Kérpétaljan a Budapest-Lwéw kozti vasttvonal
Budapestrdl inditott gyorsvonatanak elsé kozvetlen kocsija. ~ 12 érdtol a honvéd
vezérkar fonokének rendelkezése értelmében a katonai kozigazgatas alatt allo te-
riilletre a ,,zdrévonalon” keresztiil vald atlépés az alabbi helyeken engedélyezett:
Tiszaujhely, Feketepatak, Salank, Alséremete, Munkacs, Korlathelmec, Rad-
vanc, Ungvdr. ~ Munkdcsra érkezett Pataky Tibor miniszterelndkségi allamtit-
kér, hogy ,,innen indulva bejdrja Karpdtaljdt, tanulmdnyozza a felszabadult részek po-
litikai, szocidlis viszonyait és ennek alapjdn elbterjesztést tegyen a magyar kormdny-
nak.” A magyar katonasag €s csenddrség tilkapasai tigyében értesitette Teleki Pal
miniszterelnokot: sziikséges, hogy a kormany utjét allja az indokolatlanul erészakos
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fellépésnek. Marina Gyula kormanymegbizott visszaemlékezésébdl: a katonasag tgy
viselkedett, mintha ellenséges teriiletet igazgatna. ,, Innen szdrmazott a mi, minden

oldalrol megnyilvanult népszeriitlenségiink!” Ez a probléma mas teriileten is meg-
nyilvanult. Ortutay Tivadar visszaemlékez€ésébdl: ,, A hivatalos magyar kormdnyzat
az egyenjogusdg alapjdn igyekezett kormdnyozni Kdrpdtaljdn is, de az oda vezényelt
tisztvisel6k nem mindig értették meg, hogy kell a paragrafusokat emberségesen alkal-
mazni. Akik kozvetleniil érintkeztek a néppel, nem fogtdk fel kell6képpen munkaterii-
letiik jelentdségét s a maguk maodja szerint sokszor ugy cselekedtek, mintha gyarmati

teriileten élnének.” ~ A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ,,a ruszinfoldi jdardsi katonai pa-
rancsnoksdgok hirdetményben kozolték, hogy a Ruszinfoldon csak a Kurtydk-pdrt és

a Magyar Nemzeti Part miikodése van engedélyezve.” ~ Kuen-Hédervari parizsi ma-
gyar kovet jelentése Budapestre: ,, 4 francia kozvélemény Kdrpdt-Oroszorszdgba tor-
tént bevonuldsunkrol szolo elGhireket természetesnek taldlta és nyugodtan elfogadta

mint Csehszlovdkia felbomldasdnak logikus kovetkezményét [... | A sajtoban nem volt

olyan hang, amely Kdrpdt-Oroszorszdg visszacsatoldsdt elvileg helytelenitette volna”.

1939. marcius 23. Munkécsra érkezett Kozma Mikl6s, az un. ,rongyos garda” szer-
vezdje, MTI-elnok. (Meggy6zddése szerint Karpatalja alkalmatlan a teljes autond-
midra, legfeljebb részleges autondmiardl lehet sz96.) ~ Az MTI kozlése szerint
a kereskedelemiigyi minisztérium Békés megyébdl 500 kubikost inditott ,, Rutén-
foldre” tépitési és ttjavitasi munkalatok végzésére.

1939. marcius 24. Szlovak repiilédgépek intéztek tamadast Ungvar, Nagyberezna
és Szobranc ellen. A magyar valaszlépés az igldi repiil6tér bombazasa.

1939. marcius 25. Ungvarra érkezett Teleki Pal miniszterelnok Keresztes-Fi-
scher Ferenc beliigyminiszter, Pataky Tibor miniszterelnokségi allamtitkar, Incze
Péter osztalytandcsos és Brody Andras tarsasidgaban. Innen Szobréancra, Munkécs-
ra, Beregszaszra, Husztra, Okdrmezdre, Szolyvéra és a Vereckei szorosra vitt az at-
juk. Teleki elhangzott beszédeiben kiemelte a magyar-ruszin torténelmi sorsko-
z0sséget, a politikai és lelki kiengesztelddést, a kozelmult sziikséges feledését.

1939. marcius 28. Budapesten targyaldasztalhoz iilt a szlovak és a magyar bizott-
sag a karpataljai hatarrendezés tigyében. Elézetesen a pozsonyi kormany kiiligy-
minisztere tiltakoz6 taviratot intézett a magyar kiiliigyminiszterhez a magyar hon-
védség jogtalan térfoglaldsa miatt. ~ Popovics Mihdly, a Szlovenszkéi Ruszin
Nemzeti Tandcs elndke a kovetkezd taviratot intézte Hitlerhez és Mussolinihez:
., Kelet-Szlovenszkon él6 hdaromszdzezer ruszin nevében legmélyebb hodolattal kérem
Féexcellenciddat, kegyeskedjék legmagasabb beleegyezését adni ahhoz, hogy Kelet-
Szlovenszko ruszinlakta teriiletei Magyarorszdghoz csatlakozhassanak.”

1939. marcius 30. Honvéd vezérkari kozlemény: ,,a Kdrpdtaljdn meghatdrozott zd-
rovonal dtlépését az eddigi zarovonal dtlépési helyeket igazolviny, illetve kiilon dtlépé-
si engedély nélkiil engedélyezi mindazoknak, akik a volt trianoni hatdr és a mostani zd-
rovonal kozotti teriileten laknak, ha ottlakdsukat megfeleléen igazolni tudjdk.” (Ung-
varrol, Munkdcsrdl, Beregszaszbol igazolvany nélkiil lehet Ruszinfoldre utazni.)

1939. marcius 31. A magyar—szlovak kormanytargyalasok utolsé napja a végleges
hatdrok megallapitdsardl. Még 40 kozséget és koriilbeliil 45 ezer lakost csatoltak
Karpataljahoz, igy annak teriilete 11500 km?, lakossdga megkozelitéleg 600000 f6.
Aprilis 1-jén a Kdrpdti Magyar Hirlap igy irt err6l: megszakadtak a magyar—szlovak
targyalasok, ezért , Kelet-Szlovenszkon honvédeink uijabb térfoglaldasokat eszkozol-
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tek s miutdn a Ruszinfold és Szlovenszko hatdrai nincsenek megdllapitva, sziikségessé
vdltak bizonyos csapatmozdulatok, melyek a lehetetlen hatdrok uijabb kiigazitdsdt cé-
lozzik.” ~ A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ROmabdl értesités érkezett Ungvarra,
hogy ,,a pdpa ismét egyesitette a régi munkdcsi egyhdzmegyét és az Ungvdron székeld
munkdcsi piispok jurisdictiojdt a bécsi dontés elott érvényben volt helyzetnek megfele-
lGen, kiterjesztette egész Kdrpdtaljdra”. ~ Csehszlovakia marcius 15-i megszallasara
valaszul Nagy-Britannia garantalta Lengyelorszag hatérait.

1939. marcius A magyar—csehszlovak allamkozi megegyezés szerint ,,mindazok,
akik a trianoni Magyarorszdgon vagy a visszacsatolt teriileten sziilettek és 1928. janu-
dr 1-jétdl dallandoan azon a teriileten laktak, automatikusan magyar dllampolgdarok-
nak tekinthetok.”

1939. aprilis 1. A magyar honvédség Karpat-csoportjanak parancsnoksiga — fel-
adata ,,a felszabadult Kdrpdtalja teriiletének kormdnyzdsa” — Békességet Kdrpdtaljd-
nak cimmel kialtvanyt bocsatott ki.

1939. aprilis 4. XII. Pius papa magankihallgatdson fogadta Nyarady Dioniszij
apostoli adminisztratort. ~ Budapesten aldirtdk a magyar—szlovak hataregyez-
ményt (a karpataljai hatarokrdl). Zemplén és Ung varmegyék szlovakiai részébdl
74 kozség keriilt Magyarorszaghoz, tilnyomorészt ruszin €s szlovak lakossaggal.
~ Az e napi minisztertanacsi hatarozat értelmében ,,az egyes szakminisztériumok
a kdrpdtaljai teriilettel sszefiiggd kérdésekben a miniszterelnokség I1. tigyosztilydt
megkeresni tartoznak, amelynek tisztviseldi a ruszinszkoi autonomia elékészitése, gya-
korlati keresztiilvitele és a szoban forgo teriilet viszonyai felol megfelel6 személyi és tdr-
Qi ismeretekkel birnak.” ,,A kozigazgatdst a helyszinen vivé katonai parancsnoksd-
gok minden személyi vonatkozdsui intézkedéseikben elézéleg hallgassdik meg Marina
Gyula kormdnymegbizottat.”

1939. aprilis 6. A honvéd vezérkar helyzetjelentésébdl: Lengyelorszagban cseh 1é-
gi6 szervezddik ,,cseh emigransokbdl, Szlovikidaban és Kdrpdtaljan lako csehbardt
szlovikokbol, ruszinokbol és zsido fiatalokbol”. L. Prchala a kijelolt féparancsnok.
Karpétaljdn a szervezést ,az ungvdri lengyel konzuldtus tisztviseloi végzik”.
A szervezkedés kozpontja Lemberg.

1939. aprilis 11. Magyarorszag kilépett a Népszovetségbol. ~ Brody Andras rovid
Karpétaljai koriatja sordn a ruszin nemzeti egységre szolitott fel.

1939. aprilis 13. MTI-jelentés a magyar honvédség veszteségérol ,,a ruszin teriile-
tek megszdllasaval kapcsolatban”: 72 halott, 164 sebesiilt, 3 eltlint személy, 2 fog-
sagba esett.

1939. aprilis 14. Teleki Pal miniszterelnok sziik kort értekezleten felszolitotta Pataky
Tibor allamtitkart, hogy az autondmiara vonatkozéan kérje ki elsésorban az érdekelt
kérpataljai kozéleti személyiségek irasos véleményét. A beérkezett vélemények kivo-
nata dprilis 24-én keriilt Teleki elé (javaslattevok: Viaddar Gdabor; Bethlen Istvan, Ilnicz-
ky Sandor, Fenczik Istvin, R. Vozdry Aladdr, Kaminszki Jozsef és masok.)

1939. aprilis 16. Karpdtaljan megsziint a csehszlovak pénz érvényessége. ~ A Kdr-

pati Magyar Hirlap irta: a magyarsag ezutan ,,csak a ruszin néppel tud egyiitt érezni,
de annak ,,vezéreivel” megszakitotta a lelki kapcsolatokat.”
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1939. aprilis 18. Az ugocsai magyar Tiszamente kozségei (Aknaszlatina, Técsd,
Visk) azzal a kéréssel fordultak a miniszterelnokhoz és a beliigyminiszterhez,
hogy rajuk ne vonatkozzon az autonémia.

1939. aprilis 21. Megindult,,a magdntdvbeszélé- és taviroforgalom” Karpataljaval. ~
Fegyveres hatdrincidens tort ki a Szobranc-Halasd—Remetevasgyar vonalon.

1939. aprilis 23. Szalagcim az Oslakéban: ,A ruszin népet éleljiik a kebliinkre, de
a ruszin intelligencidval szemben legyiink 6vatosak!”

1939. aprilis 24. Volosin Avgusztin Berlinbe érkezett. ~ Kozma Miklds varsoi be-
szEédébdl: ,, Ez év mdrcius 16. ta ott messze délen, az Erdds-Kdrpdtok ormain egymds

mellé lesziirt lengyel és magyar zdszlokat lenget a Kdarpdtok tavaszi szele. [... ] A triano-
ni béke a feltamadt Lengyel- és megcsonkitott Magyarorszdg kézé besziirta a Ruszinsz-
kot, mint a csehszlovik dllam egyik teriiletét. [... ] ez a probléma megsziint probléma

lenni [... ] koztudomdsui, hogy Masaryk és Benes a Ruszinfoldet nem azzal a gondolat-
tal akarta Csehszlovikidhoz csatolni, hogy azt orékre megtartsik, hanem azért, hogy

azt alkalmas idében Oroszorszdgnak dtengedhessék. [... ] Iddszerti kérdés, hogy Ma-
gvarorszdag milyen berendezést fog adni a Ruszinfoldnek. Magyar alapveté tétel, hogy

a ruszin tertilet a magyar Szent Korona integrdns része. Ruszinszké van, de ruszin—len-
gvel hatdr nincs, csak lengyel-magyar hatdr. De van Magyarorszdagon ruszin nép és Ru-
szinfold, amely meg fogja kapni mindazt, amit magyar észinteséggel nehéz idékben ne-
kik igértiink és amire sziiksége van. Meg fogja kapni mindazokat a szabadsdg- és

egyéb jogokat, amelyek ellentétben a cseh kirakat-autonomidval és a mogotte folyo

kizsakmdnyoldssal a ruszin nép tényleges, népi és gazdasdgi sziikséglete.”

1939. aprilis 25. A minisztertandcs elfogadta a karpataljai ideiglenes polgari koz-
igazgatasra vonatkozo rendelettervezet dltalanos tételeit, a majus 12-i iilésen meg-
egyezés sziiletett a részleteket illetden is. EIdontott tény: a virmegyei dnkorméany-
zatok elhagyésaval Osszevont teriilet élére kormanyzoi biztost allitanak.

1939. aprilis 28-tol ,,magyar dllampolgdrok részére teljesen szabad, kiilfoldi dllampol-
gdrok pedig a Magyarorszdagra érvényes titleveliikkel a Ruthénfoldre is beutazhatnak.”
A karpataljai lakosok részére az utazas még korlatozva van.

1939. aprilis Korutat tett Karpataljan: Teleki Mihaly foldmivelésiigyi miniszter,
Kunder Antal kereskedelem-, kozlekedés- €s ipariigyi miniszter (jartak tobbek ko-
z6tt Ungvéron, Huszton, Aknaszlatindn), Imrédy Bélané, a Magyar a Magyarért
Mozgalom védnoke, valamint Kallay Miklds, az Ontozéstigyi Hivatal elnoke, hogy
a helyszinen tajékozddjon, ,,milyen lehetéségei vannak a Nagyalféld Karpdtaljdrol
valo vizellatasanak.” ~ Karpétaljan jart Szilassy Béla, a felvidéki minisztérium al-
lamtitkéra, hogy a csehszlovak foldreform sordn elkobzott ingatlanok tigyét vizs-
gélta. ~ A Budapesti Nemzetkozi Vasaron Karpétaljanak kiilon pavilonja volt. ~
Ung, Bereg, Ugocsa és Szatmar varmegyéket a debreceni postaigazgatdsaghoz
osztottdk be. A helyi viszonyok tanulményozasara Karpataljan jart Terscsanszky
Akos allamtitkar, a m. kir. posta vezérigazgatdja, valamint Kuzmics Gabor és
Magos Gy6z6. ~ Beregszasz képviselGtestiilete elhatdrozta, hogy kérni fogja
a telepiilés varosi rangra emelését.

1939. majus 2. A Magyar—Ruszin Nemzeti Tanacs (Huszt koronavaros Nemzeti Ta-

ndcsa) a miniszterelnokhoz folyamodott segélyért, hogy ,, ki tudja fizetni Huszt ma-
gyar hadsereg dltal felszabaditdsa alkalmabol megalakult 180 tagii nemzetorség (a be-
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vonulo hadseregnek, csenddrségnek és renddrségnek segitségére volt gyantis elemek fel-
kutatdsaban, rendfenntartdsban, kozvagyon megmentésében stb.) dijazdsdt, mely
a vdrost terheli”.

1939. majus 5. Kihirdetik az an. II. zsidétorvényt.

1939. méjus 10. Megtartotta alakul6 diszkozgytilését Ung varmegye torvényhato-
sagi bizottsaga. (A varmegye megalakitasarol 1asd. 9.330/938. M. E. rendelet.) Je-
len volt Jaross Andor felvidéki tarca nélkiili miniszter. A varmegyéhez
a 95.351/938. sz. B. M. rendelet értelmében a Nagykaposi jaras (székhelye:
Nagykapos) és az Ungvari jaras (Ungvar) tartozik.

1939. majus 12. A minisztertanics hozzajarult, hogy Ungvar székhellyel felallitsak
a M. Kir. Foldmtivelésiigyi Minisztérium kirendeltségét. Milikodési teriilete: Ung
varmegye, Bereg €s Ugocsa k. e. e. varmegyék, Ungvar thj. varos. A kirendeltség
a kormanyzdi biztosnak van alarendelve.

1939. méjus 14. A szent jobbot szallit6 ,,aranyvonat” dthaladt Csapon, Ungvaron,
Bétyun, Munkacson, Beregszdszban. Munkacson az ereklyét végigvitték a varo-
son. A kdrmenet tagja volt tobbek kozott Serédi Jusztinian biboros-hercegprimas.

1939. majus 16. Kossey Janos ungi alispan felhivasa: a koldulas a varmegye teriile-
tén ,,nagy mértékben elszaporodott”. ,, A kolduldst Ung vdarmegye teriiletén az aldbbi-
akban szabdlyozom: konyoradomdnyt gyiijteni csak elézetes engedélyem alapjan le-
het. Tehdt akinek nincs alispdni engedélye, nem koldulhat.” A konyoradomany-gyj-
tés engedélyezéséhez sziikség okmanyok: kérvény, a tiszti orvos altal kiallitott
munkaképtelenséget igazold bizonyitvany, erkolcsi bizonyitvany.

1939. majus 21. Az Oslaké irta: Az anyaorszigban kiirtdk a vdlasztisokat. - Odadti testvé-
reinkkel, sajnos, mi nem jarulhatunk az urndk elé [... ] a hatdrok [...] csak nem akarnak
végleg eltiinni. - Beldtjuk, lekiizdhetetlen technikai akaddlyai vannak, hogy politikai meggyo-
zddéstink és akaratunk fel6l most mi is megnyilatkozhassunk, de azért fdj”.

1939. majus 22. Létrejott a német—olasz katonai szovetség (,acélpaktum”).

1939. majus 25-én kelt 133.654/939. IX. sz. rendeletében Homan Bélint kultuszmi-
niszter utasitast adott atképzé tanfolyamok megszervezésére julius folyaman a ta-
nitok szdmara tobbek kozott Beregszaszban, Ungvaron, Munkécson, Tiszaujla-
kon, a tanarok szdmara a Debreceni Nyari Egyetem keretében.

1939. majus 28. A lengyel sajt6 tuddsitott L. Prchala tdbornok Lengyelorszégba ér-
kezésérdl. Célja a cseh emigrdcio iranyitdsa.

1939. majus 28-29. Magyarorszagon — a Felvidék és Karpatalja kivételével — or-
szaggyilési képviseldvilasztasokat tartottak. Az orszaggyilés jinius 10-én tlt
Ossze a felvidéki és karpataljai képviselet nélkiil.

1939. majus 30. L. Prchala nyilatkozott a lengyel sajténak. Tobbek kozott elmond-

ta, hogy kénytelen volt a protektoratus teriiletét elhagyni, mert nem hajlando a je-
lenlegi helyzettel megalkudni. Ismerteti, hogyan tortént Karpatalja katonai kitiri-
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tése cseh részrél. Allitja, hogy csapatai a Révaitdl és Berlinbél vett parancs ellené-
re fegyverrel harcoltak az ,,ukrdn banddk” ellen.

1939. jinius eleje Ungvaron jart Otto Erdmannsdorff budapesti német nagykovet.

1939. junius 1. Megindult a hatarforgalom Karpatalja és (Kelet-)Szlovékia kozott.
A hatarforgalmi sdv 56 magyarorszagi és 60 szlovakiai telepiilés korzetére terjed.
A korzetbe Ungvar is beletartozik. A hataratkel6helyek: Fels6halas—Németvagas,
Alsohalas—Ubrezs, Alséhalas—Fogas, Sdrosremete—Felsérdcse, Sarosremete—Al-
sokanya, Sarosmez6—Magasrév, Bez6—Magasrév. (Megj. ma valamennyi teleptilés
Szlovakidhoz tartozik.)

1939. junius 2. A, rongyos gdrda” tagjai emléktablat helyeztek el a munkacsi Lator-
ca-hidon a januar 6-i harcokban elesettek emlékére.

1939. janius 4. Az Oslaké irta: ,, Bizonyos szélsdséges korok, de még inkdbb azok,
akiknek ehhez semmi joguk és semmi erkolcsi alapjuk nincsen, egy idé ota vigy szeret-
nék feltiintetni a magyarsdgot, hogy dddz ellensége a ruszin autonémidnak. [... ] Nem
kertilgetjiik a dolgot: mi is kivanjuk a ruszin népnek az autonémidat.”

1939. janius 7. Kérpataljan életbe léptek a magyar anyakonyvi jogszabalyok.

1939. jinius 11. Az MTI jelentette Ungvarrol: a szlovdk hadseregbdl ismét ma-
gyar katonak szoktek magyar teriiletre, ,, megerdsitették a szlovikok dltal letagadott
homonnai katonai ldzadds” tényét.

1939. jinius 12. 12 6rdtél a honvéd vezérkar megsziintette a Karpatalja teriiletén levd

wzdrovonalat”. ~ Novakovits Béla, a karpétaljai katonai kozigazgatas vezetdje jelentet-
te a m. kir. Honvéd Vezérkar fonokének, hogy a teriileten ,,a lakossdgnak a magyar dl-
lami eszme szempontjabol kedvezd hangulata nyugtalannd kezd vdlni.”

1939. janius 13. Volosin Avgusztin Pragaba érkezett.

1939. junius 15. Ezen a napon volt az elsé katonai sorozas a ,,felszabadult Ungvd-
ron”. ~ Ung varmegye torvényhatdsagi bizottsdgdnak Ungvaron tartott rendes
kozgytilésén gy dontottek, hogy a varmegye az 1939/40. tanévtdl a Honvéd Ludo-
vika Akadémian létrehozza a Buttler Janos Alapitvanyt, és alapitvanyt tesz a Vité-
zi Rend orkényi gazdaképzd iskoldja javara is.

1939. junius 17. Gerény Magyar Nemzeti Tandcsa levélben fordult Horthy Mikl6s

kormanyz6hoz, hogy a telepiilés ne tartozzon a tervezett karpataljai autoném teri-
lethez: , Alulirott Gerény kozség nemzeti tandcsa |[...] Foméltosagii Kormdnyzo

Urunk elé azon legaldzatosabb kérelemmel bdtorkodunk jarulni, miszerint ésrégi koz-
ségiinket a hiisz év elétti formdban, minden autonomia mell6zésével a Szent Istvin

Korondja oltalmdba helyezni méltoztassék”.

1939. jinius 19. Teleki Pal miniszterelnok beterjesztette a képvisel6haznak a Kar-
patalja visszacsatolasardl szolo torvényjavaslat szovegét. A képviseldk junius 21-
én, a fels6hazi tagok jinius 22-én vitattdk meg. ~ E napon kelt 6.070/939. M. E.
rendelet ,,a visszacsatolt teriiletek kozoktatdsiigyi igazgatdsa tdrgydban”: a Kassai
tankeriilethez tartoznak Abauj-Torna, Zemplén, Ung, Bereg és Ugocsa k. e. e. var-
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megyék, Kassa thj. varos, székhely Kassa; a népoktatési keriiletek , egy-egy vdarme-
gve és a varmegye hatdrain beliil esé thj. vdros teriiletét” foglaljak magukba.

1939. junius 22. Elfogadtak a 6.200/939. sz. M. E. rendeletet a karpataljai teriilet
kozigazgatasdnak ideiglenes rendezésérdl. ~ A képvisel6hazba tiz karpataljai kép-
visel6t hivtak be.

1939. junius 23. Minisztertandcsi tilésen elfogadtak a karpataljai kormanyzéi biz-
tos hataskorét szabalyozé rendelet (6.200/939. M. E. rendelet) moddositasat
(17.611/939. M. E. rendelet). ~ A 6.050/939. M. E. rendelet a magyar magéanjog
hatalyanak Karpataljara torténd kiterjesztésérdl rendelkezett. ~ Az 5.920/939.
M. E. rendelet a polgari peres és nem peres jogszabalyok hatalyanak kiterjesztésé-
rél. ~ Kihirdették az Orszagos Torvénytarban az 1939:VI. tc.-t a karpataljai teriile-
teknek az orszdggal valo egyesitésérdl (12171 km?, 496 ezer lakos, ebbdl magyar
63 ezer, 12,7%), amely azonnal hatalyba 1épett (kelt jinius 22-én).

1939. janius 27. Karpataljan polgari igazsagszolgéltatas 1épett életbe. ~ Horthy
Miklds korményzé amnesztia-rendelete: , kegyelemben részesitem dllampolgdrsdg-
ra és nemzetiségre tekintet nélkiil mindazokat, akiket a karpdtaljai teriiletek dllami ho-
vatartozdsdanak kérdésével, illetve az elGdllott politikai fesziiltséggel kapcsolatban a je-
len elhatdrozdsom kibocsatdsig elkovetett biincselekmények miatt a polgdri vagy kato-
nai biintetobirosag jogerdsen elitélt s akik ellen polgdri vagy katonai biintetbirosdg
elétt ily cselekmény miatt kell biinvddi eljardst inditani vagy folytatni.”

1939. junius 28. Horthy Miklds kormanyz6 kinevezte Karpatalja kormanyz6i bizto-
sat Perényi Zsigmond koronadr személyében (1870-1946., 1919.VIIL. 15-VIIL.27.:
beliigyminiszter a Friedrich-kormanyban, az 1919 szeptemberében alakult Magyar
Nemzeti Szovetség elndke, 1939.VI.15-t8l fels6hazi masodik elnok, 1943.X.23-tdl
(1944.X1.3-ig) fels6hazi elnok.) ~ A felvidéki és a karpataljai képviselok ,, bevonultak”
a parlamentbe. A karpétaljai képviselok: Bencze Gyorgy, Boksay Janos, Brédy And-
rds, Csuha Sandor, Hajovics Péter, Habka Péter, Hokky Kéroly, Homicsko Vladimir,
Spak Ivan, Zsegora Odén. Bemutatkozas jiinius 30-dn.

1939. junius 30. Novdkovits Béla, a karpataljai katonai kozigazgatas vezetdje a ko-
vetkezOket jelentette a m. kir. Honvéd Vezérkar f6nokének: ,,a bujtogatds a lakossdg

nehezebb gazdasdgi helyzetét és a Karpdtalja dllamjogi helyzetének bizonytalan voltdt

emlegetve igyekszik a népet Magyarorszdg ellen hangolni és Karpdtaljanak hol Németor-
szdghoz, hol Oroszorszdghoz csatoldsdval biztatja a lakossdgot egy jobb viltozds beko-
vetkezésére.” , A ruszin tanitosdag magatartdsa sok helyen szintén kifogds ald esik. Igy

a Nagyszollosi jardsban a ruszin tanitok minden magyar kulturdlis megmozduldst boj-
kottdlnak”. ,,A mezdgazdasdgi munkdsok elszegédése ellen még folyik a titkos bujtoga-
tas, bdr kisebb mértékben mint eddig”. ~ Kinevezték Tamedly Mihalyt a Kassai tanke-
rilet figazgatdjanak (lasd. 134.981/939. IX. VKM-rendelet). A 6.070/939. M. E.
rendelet értelmében ide tartozik Bereg és Ugocsa k. e. e. varmegyék, Ung, Abatj-
Torna, Zemplén varmegye és Kassa thj. varos.

1939. junius Teleki Pal miniszterelndk kifejezte 6hajat, hogy a honvéd zenekarok
megfelel$ alkalmakkor a ruszin (Duchnovics-féle) himnuszt is eldadjdk. ~ Mun-
kécs magyar gorog katolikusai azzal a kérelemmel fordultak Sztojka Sandor egy-
hazmegyei piispokhoz, hogy szamukra vasar- €s iinnepnapokon Munkéacson tartsa-
nak magyar nyelvli misét. A plispok ,,az dszlav nyelvii csendes misét magyar nyelvii
evangéliumolvasdssal, szentbeszéddel és misei énekeknek magyar nyelven valé éneklé-
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sét engedte meg minden vasdrnap és tinnepnap déli fél 12 orai kezdettel.” ~ Egyhazla-
togatd korutat tett a régioban Révész Imre, a tiszantuli reformatus egyhazkertilet

plispoke. Beregszaszban reformatus lelkészgytilést hivott dssze, melyen kimond-
tak a Karpataljai Reformatus Lelkészegyesiilet feloszlasat, illetve az Orszagos Re-
formatus Lelkészegyesiiletbe val6 beolvadasat. ~ Korlath Endrét beiktattdk Be-
reg és Ugocsa k. e. e. varmegyék féispanjanak tisztségébe. ~ A ruszin Karpatok-
ban tartott iinnepi tdborozast az un. ,,rongyos garda”. ~ ~ Minisztériumi rendelke-
zésre az ungvari gimnaziumban nem tanulhatnak ldnyok. A sziil6k kiildottséget

menesztettek Budapestre Megay Laszl6 alpolgarmester vezetésével, ahol igéretet

kaptak arra nézve, hogy a varosban leanygimnaziumot nyitnak. ~ A hénapban

Ungvaron 195 illetdségi, 277 allampolgarsdgi bizonylatot, 58 arjaigazolast, 22

névvaltoztatasi okiratot adtak ki, 15-en tettek allampolgarsagi eskiit.

1939. julius 1-jével a 6.400/939. sz. M. E. rendelet életbe Iéptette Karpataljan a ma-
gyar pénziigyi jogszabdlyokat (3 pénziigyigazgatsag Ungvar, Beregszasz és Huszt

kozponttal). ~ Ezen a napon az MTI szlovak lapjelentésekre hivatkozva kozolte,
hogy egyre tobben szoknek at magyar teriiletrdl Szlovékiaba, elsésorban a katonai

szolgalat el6l menekiil$ szlovakok. A szlovak hatdsdgok ,,a menekiild néptestvérek-
kel” szemben folosleges szigorisaggal jarnak el, jogtalan hataratlépés miatt inter-
naljak 6ket. ~ Beregszaszba érkezett Jaross Andor tarca nélkiili felvidéki minisz-
ter. Részt vett az Egyesiilt Magyar Part ,, felszabadulds utdni elsé gyiilésén.” ~ Hor-
thy Miklés kormanyz6 a fels6haz 6rokos tagjava nevezte ki Ilniczky Sandor gorog

katolikus nagyprépostot és Kaminszki Jozsefet, a Kozponti Orosz Nemzeti Tandcs

elnokét.

1939. jilius 7. Karpataljan megszilint a katonai kozigazgatas, hatdlyba 1épett a pol-
gari kozigazgatasra vonatkozoé rendelet. Lasd. 6.200/939. M. E. rendelet Kdrpdtalja
kozigazgatdsanak ideiglenes rendezésérdl. A ruszinlakta vidékeket a Karpataljai
Kormanyzdsag szervezete egyesiti, amely harom kirendeltségre oszlott: ungi Ung-
var székhellyel (Ungvidéki, Perecsenyi, Nagybereznai, Szobranci jaras), beregi
Munkacs székhellyel (Munkécsvidéki, Ilosvai, Szolyvai jaras), maramarosi Huszt
sz€khellyel (Nagysz6ll6si, Huszti, Okormez6i, Técsdi, Rahoi jaras). A hivatalos
nyelv a magyar és a ruszin. ~ Atvette hivatalat Perényi Zsigmond kormanyzoi biz-
tos. Taniigyi tanacsos Marina Gyula, pénziigyi tanacsos Demkd Mihaly, beliigyi ta-
nacsos Beszkid Sandor. A kozigazgatasi kirendeltségek élére a beliigyminiszter
Gyurits Gyulat (ungi), Beszkid Kornélt (beregi) és Risk6 Bélat (mdramarosi) ne-
vezte ki. Megkezdte mikodését a karpataljai terilleten a m. kir. hatarvidéki
renddrkapitanysag (székhelye: Szolyva), valamint a huszti, kérosmez6i, voldci,
uzsoki, perecsenyi, aknaszlatinai, 6kormezdi m. kir. renddri kirendeltségek.

1939. julius 7. utan Brascsajko Julij, Dolinai Mikola memorandumban kérte Peré-
nyi Zsigmond kormanyzdi biztost és Pataky Tibor miniszterelnokségi allamtitkart,
hogy a hivatalokban és az iskoldkban vezessék be az ukran nyelvet, engedélyezzék
a Proszvita miikodését, adjak vissza az egyesiilet vagyonat.

1939. julius 10. Fenczik Istvan orszaggytilési képviseld levélben kérte Teleki Pal
miniszterelnoktdl az Orosz Nemzeti Autondm Part (1932) miikodésének tovabbi
engedélyezését és a Kapnamopyccxiii I'onocw . napilapnak a part hivatalos sajtéor-
gdnumaként vald elismerését.
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1939. julius 15-t8] Beregszasz visszakapta rendezett tandcsd megyei varos statu-
szat. Polgarmester: Hubay Kalman. Ungvar thj. varos lett. ~ Megindult a ma-
gyar-lengyel hatarforgalom Uzsoknal, Vereckénél és Kérosmezonél.

1939. julius 16. Perényi Zsigmond, az Gj kormanyzdi biztos Huszton megtartotta
bemutatkoz6 beszédét. ~ Ugyancsak Huszton Brédy Andras partértekezleten
harcot hirdetett az tin. renegdtok — Kaminszki Jozsef, Ilniczky Sdndor, Demké Mi-
haly és Marina Gyula — ellen, akik ,,a kormdny szekerét toljak”. ~ Ungvaron meg-
nyilt a Nemzeti Munkakdzpont kirendeltsége. Vezetdje: Bugra Jozsef.

1939. julius 16-24. Minisztertandcsi hatarozat alapjan,,a visszatért karpdtaljai terii-
leten” mintegy 2 ezer szamlalobiztos nép-, mezGgazdasagi és allatdsszeirast vég-
zett. A teriilet 12146 km?, az 0sszlakossag 671962 {6, ebbdl a magyar nemzetiségli
57 ezer. A ,nyaralo” 7 ezer, a ,tdvollevé” (nagyrészt aratdmunkéan az Alf6ldon)
13582. A legnagyobb telepiilések lakossdga: Munkacs 27291, Ungvar 23785,
Huszt 18874, Nagysz6ll6s 12569, Kérosmezd 10499 £6. A régid lakossaganak fele-
kezeti megoszlasa: 61,8% gorog katolikus, 17,2% pravoszlav, 12,1% zsid6, 8% 16-
mai katolikus, 2,2% reformatus.

1939. julius 17. Budapesten Teleki Pal miniszterelnok Karpatalja tigyében tartott
értekezletet, melyen Perényi Zsigmond kormanyzoi biztos kérte, hogy a hatasko-
re modositdsara vonatkozé rendelkezést siirgésen hozzdk az 6sszes karpataljai ha-
tosag, hivatal, izemek tudomasara.

1939. jalius 18. MTI-kozlemény: ,Az A-Zet c. lap pozsonyi forrdsbol kozli, hogy
a magyar katonasdg és csendorség a keleti hatdrvidéken megtorlo hadjdratot folytat az
tn. huculok ellen, akik még 1918-ban és 1919-ben harcoltak a magyarok ellen. Sok
hucul il a magyar borténékben és a nyiregyhdzi interndlotaborban. E napokban Ra-
hon a ruszinok megtamadtak és lelottek egy magyar jdrért, aminek kovetkeztében az
ostromdllapotot megszigoritottdak. - Ugyancsak pozsonyi jelentésbdl kozli a lap, hogy
a magyar hatosagok Ungvdrott rendeletet bocsdtottak ki, amely szerint a gorog katoli-
kus és a gorogkeleti templomokban az evangéliumot csak magyarul szabad felolvasni.
Ez tobb osszetitkozésre adott mdr okot a ruszinok és a magyar katonai és polgdri
hatésdgok kozott.”

1939. jalius 19. Ungvaron az Egyesiilt Magyar Part vezetdi a Felvidéki Magyar
Part néven torténd ujjdalakulas sziikségességérdl targyaltak.

1939. jilius 21-24. Karpataljan jart Teleki Pal miniszterelnok. Felkereste Ung-
vart, Tarackozt, Kérosmezd6t. A helyszinen targyalt Teleki Mihaly akkori és Kallay
Mikl6s kordbbi foldmtvelésiigyi miniszterrel a tarackozi volgyzaro gét 1étesitése
tigyében. Utjardl a julius 25-i minisztertandcson szadmolt be. Hat4rozatban utasi-
tottak Perényi Zsigmond kormanyzoi biztost, hogy hasson oda: a helybeli hivata-
lok, tisztvisel6k, rendfenntartok (katonak, csend6rok) tanusitsanak ésszerti
magatartast.

1939. jalius 22. Ungvaron Brédy Andras megalakitotta a Ruszin Orszaggyilési
Képvisel6k Klubjat, amely memorandumban fordult Teleki Pal miniszterelnok-
hoz az autondmia, Szlovékia ruszinlakta részeinek Kdrpataljadhoz csatoldsa tigyé-
ben. Hatdrozatban kérte a kormanyt, hogy ,,diplomdciai tevékenységével segitse elé
a Poprddig terjedé magyarorosz foldnek Szent Istvdn dllama keretében a kdrpdtaljai
magyarorosz folddel valo miel6bbi egyesitését.” ~ A Kdrpati Magyar Hirlap lek6z0lte
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Deédk Gyula cikkét, melyben szdmba veszi a Karpataljan 1919 el6tt felallitott
Osszes emlékmiivet, emléktablat, emlékjelet, nevezetes siremléket.

1939. jalius 23. Az Oslaké irta:,, A volt Kdrpatalja hazatért, ismét a mienk, még névle-
ges, irott malasztnak maradt kiilondlldsa is megsziint, igy nincs tobbé sziikség a Karpd-
talja névre sem. [... | Sziikebb hazdnk teriileti megkiilonboztetésére [... | legfeljebbis
csak azt a jelolést hasznaljuk: Eszakkelet-Magyarorszdg.”

1939. jualius 25. Minisztertanacsi tilésen dontés sziiletett arrdl, hogy ,,a Kdrpdtal-
jdn miikédé dllami hatosdgok, hivatalok oOsszes kiilsé megjeloléseiben a magyar és
a magyarorosz nyelvet mindeniitt haszndlni kell”. ,, A Kdrpdtalja teriiletén miikodé
kozhivatalokndl (iizemeknél, posta, tdvirda, vasit) szolgdlatot teljesité osszes alkal-
mazottak, a kozbiztonsdgi szervek és a fegyveres erd tagjai szigorii utasitdst kell kapja-
nak magatartdsukra nézve.”

1939. jilius 26. Ung, Bereg ¢és Ugocsa varmegyék j féispdnjava nevezték ki Si-
ménfalvy Arpéadot.

1939. julius 28. A magyar kiiliigyminisztérium, a budapesti német kovetség kozlé-
sére hivatkozva, arrdl tajékoztatta Teleki Pal miniszterelnokot, hogy a német kor-
many erdékitermelési munkalatokra siirgésen 400 munkanélkiili ruszin erdémun-
kast kivan harom hénapra szerzédtetni. Az iigyben megkérdezett foldmiivelés-
iigyi miniszter azt javasolta, hogy az engedélyt csak a mezégazdasagi munkaidény
befejezése utan, azaz oktdber végétdl adjak meg.

1939. jilius 30. Ungvaron megjelent a Kdrpdtaljai Kozlony c. hetilap elsé szama, ,,a kdr-
pataljai teriilet hivatalos lapja”. Kiadja: a karpataljai teriilet kormanyzdi biztosa.

1939. julius 30-31. Fegyveres incidens tortént a magyar-roman hataron Técsd kor-
zetében.

1939. jalius Munkdcson megalakult a Karpataljai Gyariparosok Szovetsége.
Elnok: R. Vozary Aladar. ~ Rahon, ,Kdrpdtalja turistakozpontjaban” idegenfor-
galmi hivatal nyilt. Vezetdje Kriveczky Antal. ~ Ungvéron jart Bartha Karoly hon-
védelmi miniszter. ~ Ung Vezér Bajtarsi Egyesiilet néven megalakult a Turul Szo-
vetség helyi szervezete. ~ Munkdcson a Latorca-hidon emléktablat avattak
a janudr 6-i harcok emlékére.

1939. augusztus eleje Aknaszlatinan jart Horthy Mikl6s kormanyzo és felesége.

1939. augusztus 1. A magyar korméany Bukarestben tiltakozott a técséi hatarinci-
dens miatt.

1939. augusztus 2. A kozhivatalok nyelvhasznalatat szabalyozo rendeletek
(5.800/939. sz. és 6.200/939. sz. M. E. rendelet) kiegészitése (18.136/939. sz. M. E. ren-
delet) kimondta: a) az alkalmazottak a szobeli érintkezésben kételesek a ,, magyar-
orosz” nyelvet hasznalni, ha a fél ,magyarorosz” nyelven fordul hozzajuk. Az dtme-
neti idében a kozszolgalati alkalmazott igénybe vehet tolmacsot b) koteles elfo-
gadni a ,,magyarorosz” nyelvli beadvanyt ugyanigy mint a magyar nyelviit c)
a nyomtatvanyok nyomtatott szovegrésze kétnyelvil legyen d) a kozhivatalokon
kétnyelvii felirat legyen e) a kdzhivatalok egymassal valo érintkezése kizardlag ma-
gyar nyelven torténik d) , Kdrpdtaljdn a magyarorosz nyelv nem nemzetiségi nyely,
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hanem madsodik dllamnyelv. A nyelvkérdést gyakorlati kérdésnek kell tekinteni és sem-
mi koriilmények kozott sem szabad beldle politikumot csindlni.”

1939. augusztus 4-7. A kereskedelmi minisztérium kiildottsége (Hidvégi Emil,
Jablonkay Istvan, Pet6hdzy Sandor, Lote Pal) tanulmanyutat tett Karpétaljan (az

utvonal: Munkdacs-Szolyva—Voldc-Dolha-Lipcsemezé—Técs6—Okdrmezd-Felso-
szinevér—Rah6-Hoverla-K6rosmezé-Tatarhago). A kiildottség jelentésébol: Kar-
pataljan,a katonai kézigazgatdsi hatosdgok a zsidok részére kiadott iparigazolvanyo-
kat szamottevd részben visszavontdk [ ... | de a katonai kézigazgatds megsziinése utdn

a polgdri kozigazgatdsi hatosdg az elvont iparigazolvinyokat az érdekelteknek vissza-
adta.” ,,A Hangya miikédése stilyos kifogds ald esik, dragdbban drusitja a kozsziikség-
leti cikkeket és olcsobban veszi a helybeli terményeket, mint a zsido kereskeddk.”

1939. augusztus 9. A honvédelmi minisztérium rendelkezett, hogy ,,a kdrpdtaljai
kiegészitésii csapatoknadl, ahol a magyarorosz ajkii legénység az dsszlegénységi létszam
50%-dt meghaladja, [...] a csapatnyelv a magyarorosz, a vezényleti és szolgdlati nyelv
azonban mindeniitt a magyar marad.” , Kdrpdtaljdn 1igy a csapatokndl, mind a hon-
védhatosdgokndl tényleges szolgdlatot teljesitd tisztektdl elvarom, hogy a magyarorosz
nyelvet egy éven beliil a szolgdlat igényeinek megfeleléen elsajdtitsdk.”

1939. augusztus 10. Megszlint az ideiglenes jelleggel felallitott Felszabadult
Tertiletek Tankeriilete (székhelye Debrecen, féigazgatdja Bessenyei Lajos volt).
~ Megindult a vasuti forgalom ,, Halmi és Mdramarossziget, T6keterebes és Vis6 vol-
gye kozott”. ,,A peage-vonalon csapatszillitasok nem hajthatok végre.”

1939. augusztus 12. Magyar-roman egyezmény sziiletett a tiszai tutajozas tigyében.

1939. augusztus 14. Eletbe lépett a roman—magyar vegyes bizottsdg targyaldsan
kotott un. szinajai megallapodas, melynek értelmében ismét megindulhatott a ha-
tarincidens (julius 30-31.) kovetkeztében felfiiggesztett tiszai tutajozas.

1939. augusztus 16-i kelettel Ungvarrél Fenczik Istvan orszaggytilési képviseld
(Orosz Nemzeti Autondm Part, Orosz Nemzeti Feketeingesek Gardaja) levelet in-
tézett Pataky Tibor miniszterelnokségi allamtitkarhoz, melyben Karpatalja lakos-
sadga hangulatdnak lényeges rosszabbodasarol és annak okairdl szamolt be. Tob-
bek kozott kifejtette: a katonai kozigazgatds idején (II1.15.-VIL.7.) ,,a katonai pa-
rancsnokok tilkapdsai nagy elhidegiilést valtottak ki, mert sok becstiletes nagyorosz
alaptalan vadak és intrikdik dldozatdul esett”, az Osszes hivatalban ,,a tisztviselok leg-
nagyobb része anyaorszdgiakkal lett betéltve”, az 6slakos értelmiségi palyazokat az
allasok betoltésénél melldzik, , dltaldban véve oly nagy az elégedetlenség, hogy a ki-
vdndorlds és dtszokések napirenden vannak”, 1ényegesen romlott a gazdasagi hely-
zet (az okok: az elénytelen pénzbevaltds, a kozmunkdk hidnya, illetve hogy a koz-
munkéknal az anyaorszagi az 6slakos bérének kétszeresét kapja, gyakorlatilag le-
hetetlen a kereskedelem, az ipar visszaszorult), nincs engedélyezve a Duchnovics-
himnusz, igen magas a kozépiskolakban a tandij, gatoljak a gorogkeleti vallas gya-
korlasat.

1939. augusztus 17. A Kdrpdti Magyar Hirlap e napi szamaban kozolte az ungvari
kozteriiletek régi—aj névjegyzékét.

1939. augusztus 23-an kelt rendelettel a foldmiivelésiigyi miniszter a karpataljai terii-
let kozigazgatasi kirendeltségei mellé m. kir. gazdasagi feliigyel6ségeket allit fel.
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1939. augusztus 25. ,, 4 Magyar Szent Korondhoz visszatért kdrpdtaljai teriileten” ki-
hirdették a rogtonbiraskodast.

1939. augusztus 26. Siménfalvy Arpad, Ung varmegye fGispanja felirata a miniszter-
elnokséghez: , Az ungvdri Proszvita és Skolnaja Pomoscs ukrdn, illetve nagyorosz egye-
stiletek miikodése jogerdsen fel van fiiggesztve. Vagyonuk kezelését hatosdgi biztosok in-
tézik. - A magyar dllameszmével ellentétes célokat szolgdlo egyesiiletek feloszlatdsdra
egyidejiileg javaslatot tettem a Beltigyminiszter Ur Onagyméltosdganak.”

1939. augusztus 28. A m. kir. beligyminiszter 17.946/939 sz. rendelete ,, Magyar Szent
Korondhoz visszatért kdrpdtaljai tertilet kozigazgatdsi beosztdsdanak modositdsdrol”.

1939. augusztus Brody Andras megalapitotta a Ruszin Nemzeti Szovetséget. A szer-
vezet nem folytat partpolitikat, tagjai parlamenti képviseldk, kozéleti személyiségek.
Célja: a ruszin népnek ,,egy egészséges népi egységbe” vald tomoritése. ~ Rahdn 1étre-
jott a Magyar Haziipari Kozpont. A cél ,,a ruszin népmiivészet elemeibdl dallo haziipar

felkaroldsa, szocidlis szempontbol a termelés és értékesités elGsegitése”.

1939. szeptember 1. Németorszdg megtamadta Lengyelorszagot, amivel kirob-
bant a masodik vilighabori. ~ Kerekes Istvan elnokletével Ungvaron barati meg-
besz€lésen vettek részt az Egyesiilt Magyar Part meghivott képvisel6i. Siménfalvy
Arpad féispan ismertette a megbeszélés okat: ,,a mai rendkiviili idok részben az
okai annak, hogy a pdrtélet nem kap nagyobb tempét. Viratlan akaddlyok jottek koz-
be, amelyek a munkat késleltetik”. Kitartast, tiirelmet és tovabbi bizalmat kért. Kor-
lath Endre orszaggytilési képviseld felszolalasabol:, Se jobb, se bal felé nem orientd-
lodhatunk, nekiink az igaz, egyenes, becsiiletes kozépuiton kell kovetniink és tamogat-
nunk a kormdnyt. [... ] Nekiink ma fenntartdsok, kikotések nélkiil kell a kormdnyt td-
mogatnunk.”  ~ Szvoboda Ferenc karpataljai romai katolikus apostoli
kormanyzot apostoli korméanyzéi helyndkké mindsitették.

1939. szeptember 2. Beliigyminisztériumi jelentés: Brody Andras koriilbeliil egy
hete Beregszaszban jart politikai megbeszélés céljabol. Bizalmas hivei el6tt kije-
lentette: a ruszinok ,szerencsétleniil jartak azdltal, hogy a magyarokhoz kérték
a visszacsatoldsukat.” Brédy nincs megelégedve a jelenlegi helyzettel és
erélyesebb akcidra késziil a ruszinok védelmében.

1939. szeptember 3. New Yorkban megalakult a Szlovak Szabad Allam kiilfoldi
korménya. Elndke Koren Ludo.

1939. szeptember 4. Az MTI jelentése szerint Lengyelorszag teriiletén megindult
a cseh és szlovdk 1égiok megszervezése Prchala tabornok parancsnoksaga alatt.
Akoztarsasagi elnok kidltvanya értelmében ,, a lengyel hadsereg alkotorészei lesznek
s a hadsereg-foparancsnoksdg rendelkezése alatt dllva a lengyel csapatokkal villvetve
fognak harcolni.”

1939. szeptember 5. Ungvar székhellyel felallitottak a M. Kir. Foldmitivelésiigyi
Minisztérium kirendeltségét. Vezetdje: Zombory Bertalan miniszteri tanacsos.

1939. szeptember 6. Magyarorszag és Németorszdg, valamint Magyarorszag és
Szlovakia kozott lezartak a hatart.
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1939. szeptember 7. A Reformétus Orszagos Zsinat elfogadta ,.a Magyarorszdighoz
visszacsatolt teriileten levd reformdtus egyhdzi onkormdnyzati testiiletnek a reformd-
tus egyhdz tobbi részével valo egyestilése végrehajtdsdrol” szO16 torvényjavaslatot.
Ennek értelmében ,,a visszacsatolt teriileten” fennallé harom reformatus egyhazke-
rillet megsziinik, a dundninneni a dunantuli egyhazkeriiletbe, a tiszaninneni és
a kdrpataljai egyhazkeriilet, az ungi egyhazmegye kivételével, a tiszantuli egyhdz-
keriiletbe ,,tér vissza”.

1939. szeptember 11. Lécsei értesiilésre hivatkozva kozolte az MTI, hogy a varos kor-
nyékén nagy szamu Szics gardista rejtdézik, akik igyekeznek atjutni a lengyel hataron.

1939. szeptember 14. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ,a szlovdk hatosdagok koriilbeliil
egy honappal ezelbtt kiadtik a magyar hatésdgoknak azokat a silyosan elitélt foglyo-
kat, akik még a volt csehszlovik uralom alatt keriiltek bortonbe, de a felszabadult terii-
leten birtak illetGséggel. A m. kir. igazsdgiigy-minisztérium ezeket az elitélteket dtvette
és tigytik ujboli targyaldsdt rendelte el. Ungvdrra is tobb elitéltet szdllitottak. |[... | Az uij-
rafelvételi targyaldsok elokészitése mar befejezés felé kozeledik.”

1939. szeptember 16. Szemlettja sordn Ungvarra érkezett Horvath Dezs$ minisz-
teri tandcsos, a m. kir. llamrendérség vidéki fékapitanya. ~ Késa Kalman vallas-
és kozoktatastigyi miniszteri osztalyfénok bizalmas maganlevele Pataky Tibor mi-
niszterelnokségi allamtitkarhoz: , Valahogy tigy érzem, hogy a hivatalos nemzetiségi

politikdnk és annak gyakorlati kivitele nincs egymdssal dsszhangban. Alsé hatosdga-
ink sokszor olyan intézkedéseket tesznek, amelyek szoges ellentétben vannak a feliilr6l

hangoztatott elvekkel. [... ] az egész visszacsatolt részeken, beleértve Karpdtaljdt is, ép-
pen nemzetiségi vonatkozdsban dllandéan olyan nehézségekbe titkozom, amelyeket

legjobb akarat mellett is alig tudok és tudunk legyézni. Ezekbe a kérdésekbe mindenki

beleszoldsi jogot vindikdl magdnak és minden intézkedésre hivatott embertinket dllan-
doan furjdk. Nagyon sziikséges lenne ezeket a dolgokat egyszer alaposan végig

beszélniink, mert e nélkiil alig tudndm ezeknek az tigyeknek intézéséért a tovibbi

feleldsséget villalni.”

1939. szeptember 17. A Szovjetunio tudatta a magyar kormannyal, hogy tiszteletbe tartja
Magyarorszag hatarait. Ezen a napon a szovjet hadsereg atlépte a lengyel hatart.

1939. szeptember 18. A lengyelorszagi események kovetkeztében éjszaka megkez-
dédott a lengyel lakossdgnak Magyarorszdgra valo szivargdsa az uzsoki vasitvona-
lon. Az Uzsokra, Volécra, Kérosmezdre menekiiltek kozott tobb diplomata, kiil-
tgyminisztériumi fétisztviseld is volt. Tobb vonatot feltartéztattak a Kérosmezd
alatti roman hatart védo szovjet katondk. A magyar kormany hozzajarult a mene-
kiil6 lengyel polgari lakossag befogadasahoz.

1939. szeptember 19. Ungvaron Perényi Zsigmond kdrpdtaljai kormanyzoi biztos

litasar6l. ~ Beregszaszban Siménfalvy Arpad ungi féispant beiktattak Bereg és
Ugocsa varmegy¢k f6ispani tisztébe.

1939. szeptember 20. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: , Megindult az eljdrds t6bb ung-
vdri és kdrpdtaljai ,,rémhirterjesztd és fecsegd” ellen.”

1939. szeptember 21. Ungvaron a tarsadalmi egyesiiletek képvisel6i kozos értekezleten
vitattak meg, mivel jarulhatnanak hozz4 a lengyel menekiiltek ellatdsdhoz. A varos veze-
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tése a lengyel konzuldtussal karéltve gondoskodik elhelyezésiikrdl, élelmezésiikrdl. ~

Ugyanitt Losonczy Istvan ,,a hatodik hadltest orszdgos mozgositdsi kormdnybiztosa” Peré-
nyi Zsigmond kormanyzoi biztossal és az illetékes katonai parancsnokkal targyalt arrol,
hogy ,,a nagy szamii lengyel menekiiltek lefegyverzése és a torvényes rendelkezések szerint

valo tovabbitdsa egységes irdnyelvek mellett torténjék.” ~ Szeptember 28-an irta a Kdrpati

Magyar Hirlap: , Egyes magukrol megfeledkezett egyének a lengyel menekiiltek kényszerhely-
zetét kihaszndlva lehetetlen alacsony drban Osszevdsdroltik szegénységiiket! Most rendelke-
26s tortént nagyon helyesen, hogy mindenki mindent, amit lengyel menekiiltekt6l vasdrolt,
koteles a hatosagoknak beszolgdltatni.” ~ Feloszlott az Illés J6zsef ny. egyetemi tanar ve-
zette Magyarorszagi Ruszinszkéiak Egyesiilete, ,, miutdn e szervezet Kdrpdtalja felszaba-
dulasdval betoltotte missziojat”. ~ A foldmiivelésiigyi miniszter rendeletére ,,az anyaor-
szdg gazdasdgaiban foglalkoztatott felvidéki és kdrpadtaljai [... ] mezdgazdasagi munkdsok-
nak modjukban dll gabonajdarandosagukat a Futura Rt. legkozelebbi helyi bevdsdrlojdandl

beszolgdltatni és a kidllitott elismervény alapjan megfelelé mennyiségii gabondt valthatnak

ki minden koltség (fuvarkoltség stb.) levondsa nélkiil Nagyszdllés, Nagykapos, Bustyahdza,
Tiszavijlak dllomdsokon. A munkdsok tehdt a fuvardijat az emlitett dllomdsokig megtakarit-
hatjdk.”

1939. szeptember 23. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: a ,felszabadulds ota” 128 , kdr-
pataljai kozséget” 46 ,,magyar vdros” fogadott testvérkdzségévé.

1939. szeptember 24. Ungvaron megalakult a Levente Egyesiilet. EInok: Korlath
Endre. ~ Sor keriilt a magyar—szovjet diplomaciai kapcsolatok feldjitasara.

1939. szeptember 27. Az MTI idézte a Times pozsonyi jelentését: a németek nagy

csapatOsszevonasokat hajtottak végre Kelet-Szlovakia és Karpatalja hataran. ~

Ezen a napon délutan: a szovjet csapatok a Vereckei hagonal elérték a magyar ha-
tart, este a Tatar hagonal, szeptember 28-an este az Uzsoki hagénal. A parancs-
noksag felvette a kapcsolatot a magyar hatarérséggel ,,a hatdrvonalak pontos meg-
dllapitdsa céljabol”.

1939. szeptember 28. Perényi Zsigmond karpataljai kormanyzdi biztos kérte a mi-
niszterelnokséget, hogy tegye lehetévé az Ilniczky Sandor altal korabban szerkesz-
tett a ruszin népnek sz616 vallasi-kulturalis lapok wjrainditasat. Intézkedés okto-
ber 2-i kelettel: ,, Egyeldre nem iddszerii. Ad acta.”

1939. szeptember ,, A csehszlovik kormdny dltal megkezdett Ung-volgyi vizerdtelepek
épitési munkdinak folytatdsdra és befejezésére” a foldmiveléstigyi minisztérium
Ungvaron felallitotta az Ung-volgyi Vizer6telepek Epitési Munkainak M. Kir. Ki-
rendeltségét. ~ 133.200/1X.939. sz. VKM-rendelet: a szlovdk, ruszin vagy német
tanitasi nyelvl iskoldkban az allamnyelvnek mint tantargynak kotelezd tanitdsa
mellett anyanyelven folyik a tanitds; valamennyi magyar tanitdsi nyelvi iskola sza-
mara az anyaorszdgra engedélyezett tankonyveket kell bevezetni; a szlovék, ru-
szin vagy német tanitasi nyelvi iskoldk részére megfeleld tankonyvek kiadasarol
intézkedni fognak, a még hasznalatban levé tankonyvek hianyait addig a tanitok
kotelesek megfeleld hazafias szellemi oktatassal kiegésziteni; az 1939-1940. tan-
év még mindig dtmenetinek tekinthetd, az 1940-1941. tanévtdl azonban az okta-
tas kizarolag a magyar tantervek szerint torténik. ~ Karpataljan 1922. évi csehszlo-
vak un. , kisiskolatorvény” kotelez6vé tette a 8 évfolyamuva tette az alapiskolat.
Késa Kalmén miniszteri osztalyfonok nyilatkozata: ,, Kétségtelen, hogy a 8 osztdilyos
mindennapi népiskola nytjtotta elonyéket toviabbra is meg kell érizniink.” (Az ,anya-
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orszdagban” a nyolcosztéalyos népiskola bevezetésérdl csak az 1940:XX. tc. rendel-
kezett.)

1939. oktober 9. Ungvaron targyalt Perényi Zsigmond kormanyzdi biztossal Bon-
czos Mikl6s beliigyi allamtitkdr.

1939. oktéber 13.-—november 2. kozott a m. kir. renddrség ungvari hatarvidéki kapi-
tanysaganak jelentése szerint Karpataljarol 457 személy szokott at a Szovjetunidba.

1939. oktober 22. Az Oslaké irta: ,a csehek itt-tartézkoddsdnak vége felé egy nagyon

sz€ép tervhez fogtak hozzd: a kdrpdtaljai folyok szabdlyozdsdhoz. Szinte lehetetlen dlla-
potokat teremtettek ezen a vidéken a folyok, amelyek az erddirtdsok kovetkeztében

megdradva, kilépnek medreikbdl és olyan katasztrofakat okoztak, mint a legutobbi

nagy tiszavjlaki drviz, amely utdn joformdn vjra fel kellett épiteni ezt a nagy magyar
kozséget. [...] Természetesnek taldltuk, hogy a magyar dllam nem foghatott hozzd az

dtmenet napjaiban e folyoszabdlyozdsi munkdlatokhoz és ezért tiirelemmel vartuk, mi-
kor kezdédnek meg a munkdk. Azt tapasztaltuk azonban, hogy ezek a partszabdlyozd-
si munkdk egészen kiestek a szdmitdsbol. Ldtjuk, hogy a magyar dllam nagy eldnnal

sztilnek és nem kétséges, miszerint a magyar kormdnyzat kedves gyermekeként kezeli

Kdrpdtaljat. Nem tudjuk tehdt megérteni, hogy miért nem folytatjdk a partszabdlyozd-
si munkdkat. Jon egy hatalmas drviz és millios kdrokat tehet a befejezetlen partépitési

miivekben.”

1939. oktdber 27. Munkacs képviselStestiilete elhatarozta, hogy kérelmezni fogja
a torvényhatdsagi jogd varossa nyilvanitast.

1939. oktober Papai rendelkezésre megsziintették a Karpataljai Romai Katolikus
Apostoli Korméanyzdsagot, a teriilet egyhazkozségei egyesiiltek a szatmari egyhaz-
megyével. Piispok: Madarasz Istvan. ~ Perényi Zsigmond kormanyzoi biztos ké-
relmére Teleki P4l miniszterelnok osztondijalapot 1étesitett ,,a magyar egyeteme-
ken és foiskoldkon tanulo szegény sorst, jo tanulmdnyi elomenetelt felmutaté kdrpd-
taljaiak” szamara. Az 6sztondijak odaitélése Marina Gyula, a korméanyzosag tan-
igyi tanacsosa felterjesztése alapjan torténik.

1939. november 3. Munkdcs képviselStestiiletének diszkozgytilésén a varos diszpol-
garaiva valasztottak azokat, akik ,,a felszabadulds érdekében a legnagyobb munkdt fej-
tették ki”: Korlath Endrét, Teleki Palt, Jaross Andort, Kozma Miklést, R. Vozéary Al-
adart, Pataky Tibort, Perényi Zsigmondot, Kanya Kalmant, Imrédy Bélat.

1939. november 4. 21 évi sziinet utdn Ungvaron Gjjaalakult a Gyongyosi Irodalmi
Tarsasag (alapitva 1905-ben). A tarsasdg elnokévé Antal Mikl6s papai kamardst
valasztottak. A tarsasag 24 életben levd tagja mellé 7 Gjat valasztottak, kozte Mécs
Laszlot, Kovéts Miklost, Kontratovics Irenejt, Széndssy Barndt. A tisztujitast €s
a tagvalasztast kovette az elsé tinnepi felolvaso iilés. Tobbek kozott Filop Arpad,
Racz Pél olvasta fel sajat irasat, Zador Dezs6 zongorazott.

1939. november 10. A , felszabaduldsi iinnepségre” Ungvarra érkezett Jaross Andor
tarca nélkiili miniszter.
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1939. november 12. A kormdnyzdi biztossdgban megyvitattadk az Orszdgos Magyar
Idegenforgalmi Hivatal altal Karpatalja idegenforgalméanak fejlesztésére kidolgo-
zott munkaprogramot.

1939. november 16. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta:,,Még a vilaghdborii folyamdn Kdr-
pdtaljdra beszivdrgott lengyel zsidok sorsa élénken foglalkoztatta a csehszlovik hato-
sdgokat. Evekkel ezel6tt tobb szdz érdekeltet a csehek illetdségi helyére toloncoltattak,
de csak elvben, mert a gyakorlati kivitelre az egyes ,, demokrata” pdrtok intervencioja

folytdn sor nem keriilt. A lengyelorszdgi szarmazdsu zsidok igy jutottak aztdn Kdrpdtal-
Jjdn magyar uralom ald. — Az ungvdri zsido hitkozség elnoke még egy évvel ezeldtt hato-
sdgainkhoz azt a kérelmet terjesztette eld, hogy az érdekelt csalddok kiutasitdsdt fiig-
gesszék fel addig, mig 6 Londonban el nem intézi kivdndorldsuk békés titon valé lebo-
nyolitdasdt. — Igy maradhattak tovabbra is Kdrpdtaljan a kiutasitottak, mig aztdin beko-
vetkezett a hdboris dllapot és Lengyelorszdg megszilldsa. [...] A napokban az

ungvdri zsido hitkozség elndke a renddrkapitinysag kikiildottjével kiszdllt a szovjet ha-
tdrra, hogy kozvetlen tdargyaldsokat folytasson a szovjet kirendeltség vezetdjével a gali-
ciai szdrmazdsu zsidok befogaddsa érdekében. A szovjetorosz hatdrtiszt azonban

hallani sem akart az egyoldalii , csere”-akciordl. - Most diplomdciai titon folynak

tovabb a tdrgyaldsok.”

1939. november 18-19. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta, hogy ,,a kdrpdti hatdron szol-
gdlatot teljesitd szovjetdrség szigord utasitdst kapott, hogy az illegdlis hatdratlépések-
kel szemben a legszigoriibban jdrjanak el. Ertesiiléstink szerint a szovjet hatdrdrség
tobb szokevénnyel szemben fegyverzetét is haszndlta, akiket pedig elfognak, dtadjik
a magyar hatosagoknak.”

1939. november 19-23. Madarasz Istvan kassai romai katolikus megyéspiispok,
szatmari apostoli kormanyzé egyhazi latogatést tett Karpataljan. Tobbek kozott
felkereste Ungvaron a Szocidlis Misszi6 Tarsulat ndszervezetét.

1939. november 20. Teleki Pal miniszterelndk Ilniczky Sandor gordg katolikus
nagyprépost, fels6hazi tagot a Karpataljai kormanyzoi biztos mellé fétanacsado-
nak nevezte ki. A fé6tanacsadé mellett mikodé véleményez6 bizottsdg tagjai a ko-
vetkezdk: Balog Vaszil Mihdly (Nagylucska), Boksay Janos (Huszt), Csuha San-
dor (Szobrénc), Foldesi Gyula (Ungvar), Hapka Péter (TécsG), Hrabar Janos
(Magyarkomjat), Retyeznik Janos (Raho), Sztepan Antal (Rahd).

1939. november 21. A koltségvetési vitaban felszolalo Jaross Andor tarca nélkiili
miniszter a kdrpataljai ipari €s kereskedelmi revizidval kapcsolatban elmondta,
hogy 34179 jogositvanyt vizsgaltak feliil. Ebb6l 10768 volt a zsido, koziilik 4500-
an kaptak 4j engedélyt.

1939. november 22. Az orszaggytilés képvisel6hdzdban a kultusztarca koltségvetésé-
nek targyaldsakor felsz6lalé Homan Balint vallas- és kozoktatasiigyi miniszter a fel-
vidéki iskoldknak a magyar tanulmanyi rendszerre valo attérésével kapcsolatban ki-
emelte:,, Egyfeldl az ott meglévé tanito személyzet megtisztitdsa a kétes és oda nem valo
elemektdl, akik nemzeti szempontbol tokéletesen megbizhatatlanok, mdsfeldl pedig en-
nek a tanszemélyzetnek 1j erékkel valo kiegészitése volt az elsé feladat [...] A mdsik
nagy feladat a meglevé tanerdk dtképzése és tovabbképzése.” Az ideiglenes rendelke-
zés kimondta, hogy minden pedagdgust megtartanak a helyén, feltéve, hogy ,,az ille-
t6 ellen nemzethiiség tekintetében stilyos kifogds nem emelhetd. A jelentkezd hidnyokat
legelsd sorban olyanokkal kivdnja potolni [1asd. a taniigy|, akiket a megszdllo hatalom
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dllasukbol kitildozott, mdsodsorban azokkal a képesitett dlldstalan tanitokkal és tand-
rokkal, akik a felszabadult teriileteken laknak.”

1939. november 23. A varosi képviselGtestiilet megszavazta Oroszvég, Varpalanka és
Viralja kozségek Munkécshoz val6 csatolasét, hogy ,, Nagymunkdcs megalkottassék”.

1939. december 4. Elfoglalta hivatalat Ilniczky Sdndor kdrpataljai f6tanacsado.

1939. december 5. Béldy Alajos tdbornok a munkécsi huszarkaszarnyaban lelep-
lezte a marciusi harcok aldozatainak emléktablajat.

1939. december 9. Megtartotta elsd {ilését a karpataljai f6tandcsadé mellett miko-
d§ véleményezd bizottsag.

1939. december 9-10. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ,,Lépjen be minden magyar
a Felvidéki Egyesiilt Magyar Pdrtba! - A volt kdrpdtaljai, ma felvidéki magyarsighoz
sz0l ez a felhivds!”

1939. december 12. A fels6haz iilése elé terjesztették a felvidéki és karpdtaljai kép-
visel§-vélasztasi szabalyzatot, melynek alapjan Karpataljan 11 mandatumot tolte-
nek be (ennyi jarasa van a teriiletnek), Ung megyében egyet, Bereg és Ugocsa ko-
zigazgatasilag egyeldre egyesitett (k. e. e.) megyékben hdrmat. A jévéhagyds de-
cember 18-dn tortént meg. ~ Beiktattdk Siménfalvy Arpadot, Ung varmegye 4j

féispanjat.

1939. december 15. A Kdrpdti Magyar Hirlap idézte Korlath Endre parlamenti kije-
lentését: ,,akik nem az Egyesiilt Magyar Pdrtnak, hanem csehszlovdk pdrtoknak vol-
tak tagjai, nem voltak sem nemzethiiek, sem tisztességes magyarok.”

1939. december 31. Kihirdették az 1939. évi XVIIL. tc.-t ,,a Magyar Szent Korond-
hoz visszacsatolt felvidéki teriileteken és a Magyar Szent Korondhoz visszatért kdrpd-
taljai teriileten orszdggyiilési képviselok vdlasztisarol” (kelt december 28-an).

1939. december Beregszaszban megtartotta ,,a felszabadulds utdn” Gjjaalakul? iilé-
sét a Karpataljai Magyar Kultaregyesiilet. Elnék: Benda Kéalman. Fotitkar:
Bellyei Zapf Laszl6. ~ Kérpataljan jart Varga Jozsef ipar-, kereskedelem- és kozle-
kedésiigyi miniszter. Tobbek kozott helyszini szemlét tartott a tarackozi vasut épi-
tésénél.

1939. az év folyaman A Karpataljai MezOgazdasagi Kamara kimutatésa szerint Karpa-
taljan a keresdk szdma 263847 (ebbdl 196330 férfi, 67517 nd), az eltartottak szdma
403714, éstermelésbdl €l 521708 (212793 keresd és 308915 eltartott), kozte napsza-
mos 28054 (és 20451 eltartott), erdémunkabdl €l 19497 (és 39883 eltartott).

1940. januar 8-9. A Magyar Kulttregyesiiletek Orszagos Szovetsége €s a Karpatal-
jai Magyar Kulturegyesiilet rendezésében keriilt sor Ungvaron a Magyar Radio

IV. felvidéki kultdrnapjaira. Tobbek kozott Zapf LaszIo tartott eldadast a karpatal-
jai magyar kultaregyesiiletek feladatairdl.

1940. januar 13. A kereskedelem- és kdzlekedésiigyi miniszter Padanyi-Gulyéas Bé-

lat, az IBUSZ Rt. addigi aligazgatdjat a Karpataljai teriilet kormanyzdi biztosa
mellé idegenforgalmi fémegbizottnak nevezte ki. Feladata, ,,hogy a Kdrpdtalja ide-
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genforgalmi tigyei tekintetében dllando Osszekottetést létesitsen az Orszdagos Magyar
Idegenforgalmi Hivatal és a kdrpadtaljai kormdnyzoi biztos kézott.”

1940. januar 20-an kelt 520/940. sz. M. E. rendelet a kozigazgatas ideiglenes ren-
dezésérdl sz616 6.200/1939. sz. M. E. rendelet kiegészitése targydban.

1940. januar 28. Ungvar sz€khellyel megalakult a Karpétaljai Mez6gazdasagi Kamara.

1940. januar 30. A Felvidéki Egyesiilt Magyar Part Budapesten tartott valasztma-
nyi iilésén arrdl hatdrozott, hogy javasolni fogja a tagsidgnak a Magyar Elet
Partjaba valo belépést.

1940. januar A szénhelyzet, a hoakadélyok miatt jelentds korlatozasok voltak
a karpataljai vasuti kozlekedésben. A helyzet februdr kozepére normalizalddott.

1940. februar 1. Moszkvaban a szovjet kormany képvisel6je atnyujtotta Oleksza
Borkanyuknak, az 1939-ben a magyar fennhatdsag ala kertlt Karpataljarél emigralt
kommunista vezetének A Kdrpdt-vidék dolgozé népéhez c. dokumentumot, amely
tobbek kozott kimondta: Karpatalja és Magyarorszag dolgozd népét ,, orommel tolti
el, hogy az SZSZKSZ kitolta nyugati hatdrdt a Kdrpdtokig és kozvetlen szomszéd lett”,
,,a valos képviselok révén fejezzék ki akaratukat: melyik dllamhoz kivinnak tartozni és
milyen tarsadalmi rendet szeretnének létrehozni a maguk szamdra.”

1940. februdr 3. A beliigyminiszter feloszlatta a karpdtaljai Proszvita Kultaregye-
stilet ungvari kozponti testiiletét. Az indoklas szerint ,, kimondottan ukrdn eszme
szolgdlataban dllott”. Az egyesiilet minden ing6 és ingatlan vagyona a Karpataljai
Tudomanyos Tarsasag tulajdonéba keriilt.

1940. februar 16. Miniszterelnokségi tajékoztatd: a Fenczik Istvan vezette Duch-
novics cserkészcsapatot, amely a csehszlovdk cserkészszovetségen beliil miiko-
dott, a magyar cserkészszovetség nem veszi 4t, hanem megbizza Fodor Istvan gim-
naziumi tandrt a XII. karpataljai (ruszin) cserkészkertilet vezetésével.

1940. februar 26. Karpatalja 6nkormanyzata iigyében tartottak iilést a miniszterel-
noki hivatalban a beliigy-, az igazsagiligy miniszter, Perényi Zsigmond korményzadi

biztos, Ilniczky Sandor f6tandcsadd, Egyed Istvan egyetemi tanar és Pataky Tibor

miniszterelnokségi dllamtitkar részvételével.

1940. februar 27. A vallas- €s kozoktatasiigyi minisztérium Lugos Mihalynak au-
gusztus 31-ig érvényes szinigazgatdi engedélyt adott ,, Kdrpdtalja egész teriiletére
magyar és rutén nyelvii szinieléaddsok tartdsdra”.

1940. februar 28. Az autonomia iigyében Teleki Pal minisztereln6k magahoz hivat-
ta Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminisztert, Egyed Istvan professzort, Perényi
Zsigmond korméanyzéi biztost és Ilniczky Sandor fétanacsadot.

1940. marcius 3. Az Oslaké irta: ,Ha az igazmondas a jelen esetben nem is esik vala-
mi jol, nem tagadjuk, sét tényként megdllapitjuk, hogy a volt Csehszlovdkidba sza-
kadt magyarsdgnak, vagy legaldbbis egy ugyancsak jelentds részének gazdasdgilag
nem ment rosszul a dolga. [... | Egy percig sem tagadjuk, hogy szegényebb orszdigba ke-
riiltiink, mint amilyenben éltiink, de ez a szegényebb orszdg a mi draga hazdnk”.
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1940. marcius 7-i kelettel a beliigyminisztérium rendeletet adott ki, amelyben ,,a vissza-
csatolt felvidéki (tobbek kozott Bereg és Ugocsa k. e. e. varmegyék, Ung vdarmegye) teriiletre

betelepitett cseh-szlovik telepesbirtokosok kikoltozésének hatdridejéiil” 1940. marcius 15-
ikét jelolte meg. Ezt a hatarid6t bizonytalan idére meghosszabbitja.

1940. marcius 15. A Felvidéken és Karpataljan e napon mondtak ki az Egyesiilt
Magyar Part (volt Keresztényszocialista Part és Magyar Kisgazda, Foldmiives és
Kisiparos Part, kés6bbi nevén Magyar Nemzeti Part) feloszlasat, illetve a Magyar
Elet Partjaba torténd beolvadasat. (A MEP-et Teleki Pal hozta 1étre 1939-ben,
s 1944 marciusaig volt korméanyon.) ~ Teleki Pal miniszterelnok e napi beszédé-
ben sz6t emelt a magyarorszagi nemzeti kisebbségek iskolai és nyelvi jogai mel-
lett, a tisztvisel6ket, rendfenntartokat, pedagdgusokat, papokat nemzetiségi tiirel-
mességre intette, ,,az idegen nemzetiségi nyelvet meg kell tanulni, azt ismerni kell,
azon érintkezni kell a néppel”.

1940. marcius kozepe Megaradt az Ung, a jégtorlaszok miatt két betonhidat is fel
kellett robbantani. Az arviz Ung megyében nagy karokat okozott.

1940. marcius 16. A kormanyzdi biztossag rendeletet adott ki, a Kdrpdtalja teriile-
tén levd kozségek és iskoldk dltal kezelt konyvtdrak ellendrzése targyaban.” A konyve-
ket,, bizottsdg birdlja feliil abbol a szempontbdl, hogy azok nem dllamellenesek-e vagy
nincsenek-e olyan irdnyzatii nyelven (ukrdn, nagyorosz) irva, amelyek nem felelnek
meg a ruthén nyelvnek és igy nem esnek-e kifogds ald.” Az ,alkalmatlannak itélt kony-
veket” , tovabbi rendelkezésig zdr ald kell venni.”

1940. marcius 19. A Magyar Kisebbség 6sszefoglalo cikket kozolt a karpataljai auto-
némidra vonatkozé vitdkrol.

1940. marcius 31. Az Oslakdé irta: , Tizenétezer kdrpdtaljai munkds, kozottiik otezer
nd keres munkdt az anyaorszdgban.”

1940. marcius Perényi Zsigmond kormanyzdi biztos javaslattervet terjesztett be
a miniszterelnokséghez arra vonatkozdan, miként lehet elérni, hogy visszatelepiil-
jenek azok a magyarok és ruszinok, akik elhagytak Karpataljat.

1940. aprilis 1. Megsziint a Felvidéki Minisztérium és Jaross Andor térca nélkiili
miniszteri megbizatdsa, illetve kormanytagsiga.

1940. aprilis 2. Horthy Mikl6s korméanyzo szemlét tartott az arvizsijtotta teriile-
tek folott. Kora délutan indult repiil6gépén és a Zagyva-volgy, Fels6-Tisza-volgy,
Hernéd, Laborc, Ondava, Ung és Szamos-volgy felett elrepiilve a tiszantuli belvi-
zek irdnyaban tért vissza este a févarosba.

1940. aprilis 3—4. Ungvaron akart jatszani Lugosi Mihaly szintarsulata, amelynek
Karpétaljan magyar és ruszin nyelvi eléadasok megtartasara szol az engedélye.
A térsulat fellépési kérelmét a renddrség visszautasitotta azzal, hogy ,, Ungvdr thj.
vdros nem tartozik Kdrpdtaljdhoz” és ,,Ungvdron a jelen szini évadban a beosztott
szintdrsulat még nem jdtszott”. Perényi Zsigmond kormanyzéi biztos
kozbenjdrasara az engedélyt végiil is kiadtdk.
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1940. aprilis 4. A kereskedelem- és kozlekedésiigyi miniszter Padanyi-Gulyds
Béla fémegbizottat a karpataljai kormanyzdi biztossdg mellett Iétesitett kozgazda-
sagi osztalyra az idegenforgalmi tigyek eléaddjava nevezte ki.

1940. aprilis 5. A karpataljai kormanyzdi biztos rendeletet adott ki, mely szerint
az egyes kozségek kotelesek nyilvantartast vezetni , az érkezd idegenekrdl” és az
adatokat Padanyi-Gulyds Béla fémegbizotthoz tovabbitani.

1940. aprilis 13. Teleki Pal miniszterelnok hivataldban az autondémiarol
tanacskoztak.

1940. aprilis 17. 62.012. sz. rendeletével a foldmiivelésiigyi miniszter 1étrehozta
a Karpataljai Hegykozségi Tanacsot. Székhelye: Ungvar. Miikodése kiterjed Kar-
patalja teriiletére.

1940. aprilis 22. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ,,a felvidéki és a kdrpadtaljai vilasztd-
sok elmaradnak. A kormdnypadrt dllaspontja szerint teljes egységre és a lelkek harmoni-
zdldsdra van sziikség, nincs értelme a vidék hangulatdt pdrtagitdcioval megzavarni. -
A behivott képviselok manddtumdt meghosszabbitjik.”

1940. aprilis vége Munkécson jart Késa Kédlman, a vallas- és kozoktatdsiigyi mi-
nisztérium osztalyvezetdje.

1940. aprilis Arviz volt Karpataljan. A legnehezebb helyzetbe a Hetyen, Harang-
1db €s Batyu kornyéki ruszin telepek keriiltek. ~ Jegyrendszert vezettek be a cu-
korra és a zsirra. Aprilis 20-an a Kdrpdti Magyar Hirlap err6l igy irt: ,, Ungvdr fegye-
lemhez szokott kézonsége nyugodtan fogadta a cukorjegyrendszert. Csupdn abban az
irdnyban hangzottak el észrevételek, hogy miért kap kétszer annyi cukrot a pestvidéki
polgdr, mint példdul az az ungvari polgar, aki joval sildnyabb viszonyok kozott él, mint
anyaorszdgbeli testvére.” ~ A beliigyminiszter a Kiilfoldieket Ellen6rz6é Orszagos
Hivatal keretében Munkdcs székhellyel éllitott fel kirendeltséget.

1940. majus 1. Ungvéaron a Miskolcrdl idekeriilt tisztviselok kezdeményezésére
megalakult a Kozvélemény Asztaltarsasaga. CEl: dsszehozni a tarsadalmat a koz-
vetlenebb, a szinesebb, a hangulatosabb, az eredményes tarsadalmi munkara.

1940. mdjus 3. A vallds- és kozoktatasiigyi miniszter 141.200/940. sz. rendelete:
a Karpataljai Kormanyz6sidg harom kozigazgatési kirendeltségének székhelyein
kirendeltségi, minden kozségben helyi Iskolan Kiviili Népmtivelési Bizottsdgokat
kell 1étrehozni.

1940. majus 6-an kelt 63.615/940. sz. rendeletében a foldmivelésiigyi miniszter
a kdrpataljai bortermd teriileteket a felfoldi borvidékhez és a szerednyei borvidék-
hez csatolta.

1940. majus 15. Miniszterelnoki rendeletre Ungvarhoz csatoltdk Radvancot és
Gerényt (2.890/940. M. E. rendelet, kelt 1940. aprilis 19-én).

1940. majus 17. Kihirdették az 1940. évi XI. tc.-t,a felvidéki és kdrpdtaljai teriiletek

visszacsatoldsdval kapcsolatos nemzetkozi vonatkozdsi kérdések szabdlyozdsdrol”
(kelt majus 11-én).
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1940. majus 21. Berlinben a magyar €s a német kormanyok egyezményt irtak ald
»a felvidéki és kdrpdtaljai teriileteknek a Magyar Kirdlysdghoz toriént visszacsatoldsa
elotti idobdl szarmazo adossagai rendezése” targyaban. Eletbe 1épett junius 20-t6l.

1940. majus 24. A Kdrpadti Magyar Hirlap irta: , Kétszerese fogy a cukornak, amiota

a cukorjeggyel megszoritottdk a fogyasztast. [... ] az uj helyzet lényege az, hogy azok is

kivaltjak a cukorjegyet, akik eddig nem vdsdroltak cukrot és a kivdltott cukrot drdgdab-
ban adjdk tovabb.”

1940. majus 25. Unnepség keretében inditottak el a févarosbdl a Ungvar—Kas-
sa—Budapest ttvonal els6 menetrend szerinti repiil6gépét.

1940. majus 26. Ungvarra érkezett Teleki P4l miniszterelnok, hogy karpataljai gaz-
daségi és politikai kérdésekrdl targyaljon. Tobbek kozott ismertette az autonod-
mia-tervezetet.

1940. majus vége Ungvaron megalakult az Olaszbaratok Egyesiilete. EInok: Pel-
tsarszky Imre, a varos polgarmestere. ~ A debreceni piispokséghez visszatért kar-
pataljai reformétus egyhazkozségekben megkezdte elsé koratjat Révész Imre
plispok.

1940. majus Karpataljan jart Teleki Mihaly foldmtivelésiigyi miniszter, hogy meg-
vizsgalja annak lehetdségét, , hogyan lehetne a kdrpdtaljai erdbégazddlkodas jelenlegi
menetét még intenzivebbé tenni.” (Majus 1-jén volt Beregszaszban.) ~ A nagy es6-
zések kovetkeztében a Tisza mindeniitt kilépett a medrébdl. Tiszadjlaknal egy
nap alatt két méteres volt az aradas.

1940. jinius 7. A miniszterelnokség véleményezésre kiildte szét az illetékeseknek
a Karpatalja autonémidjara vonatkozé torvényjavaslat 4j (nyolcadik) valtozatat,
amely még mindig nem tekinthetd véglegesnek, de a tandcskozasok soran imméar
olyan format oltott, hogy ,,alapul szolgdlhat a végsd targyaldsoknak”. ~ Bezartak
a Talaborfalva melletti pravoszlav kolostort, mert a katonasag ,,a szerzeteseket kém-
gyantisnak taldlta”.

1940. junius 14. A Felvidéki Egyesiiletek Szovetségének karpataljai albizottsaga,
amely Maramaros, Ugocsa, Bereg és Ung megyék egyesiileteinek kiildottjeibdl
all, tiltakozésat fejezte ki a Hubay Kalman—Vagé Pél-féle nemzetiségi tervezet el-
len. (Hubay Kalman és Vagé Pal nyilas képviselSk junius 4-én nemzetiségi torvény-
javaslatot nyujtottak be a képvisel6hazban. Junius 11-én az orszaggyiilés elvetette
azzal, hogy ,,a magyar dllamisdgot alapjaiban tdmadja meg”. A benyujtott torvény-
javaslat miatt az orszaggytilés julius 22-én mindkettdjiiket megfosztotta a képvise-
161 mandatumtol.)

1940. janius 16. A MEP szervezésében Ungvaron tiltakozo gyilés volt
a Hubay—Vagoé-féle tervezet ellen. ~ Az Oslako irta: ,,A kormdny Kdrpdtalja sze-
gény sorsui lakossdgdnak nehéz helyzetén gy akar segiteni, hogy az itteni népmiivésze-
ti és hdziipari termelést hathatésan timogatja, ezért Rahon és Volocon létesitett hdzi-
ipari kozpontok mellett tovdbbi kozpontok feldllitdsdt tervezi. Ungvdrott négy mecha-
nikai szovészéket dllitottak fel. Csernoholova kézségben szovitelepet létesitenek, 15
helyen pedig lenkisérleti telepet dllitottak fel.”
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1940. janius 19. Teleki P4l miniszterelnok parlamenti felszolalasaban kitért arra,
hogy a Felvidéken és Karpataljan junius 30-ig meg kellett volna tartani a valaszta-
sokat, de a haborus viszonyok miatt ezt bizonytalan idére elhalasztjak.

1940. junius 23. , A Budapesten tanulé felvidéki és kdrpdtaljai egyetemi hallgatok”,
a beliigyminiszter vonatkozé rendelkezése alapjan, Budapesten a Felvidéki
Magyar Akadémikusok Otthondban megtartottdk alapszabaly-mddosité iilésii-
ket. Az egyesiilet (ij neve: Rakoczi Didkszovetség.

1940. jinius 24. Perényi Zsigmond kormanybiztosnak Teleki Pal miniszterelnok-
hoz cimzett levelébdl: , A kdrpdtaljai teriileten népiskoldik épitése rendkiviil nagy ne-
hézségekbe iitkozik. Sok kozségben nincs megfeleld iskolaépiilet, avagy alkalmas bér-
helyiség, ezért nagyon sok j iskola épitésére van sziikség. Ezzel szemben az iskoldk
épittetésére rendelkezésre dllo Osszeg minimdlis, a sziikséges iskolaépiileteknek csak
kis szdzalékdra van fedezet. Uj iskolaépiiletekre azonban minden koriilmények kozott
nagy sziikség van s ezért minden tényezd osszefogdsa azért fontos, hogy a rendelkezés-
re dll6 szerény osszegbdl minél tobb iskoldt lehessen felépiteni.”

1940. janius 26. Ung varmegye torvényhatosagi kisgytilésén dontést hoztak Rad-
vanc és Gerény-telep Ungvar thj. varoshoz csatolasardl, Paldgy és Palagykomordc
egyesitésérdl Palagykomorde néven, Nagyszelmenc €s Kisszelmenc egyesitésérol
Nagyszelmenc néven, megalakitottak a torvényhatdsagi testnevelési bizottsagot,
a varmegye horddjelz6 hivatalat.

1940. junius A karpataljai birésagokat a debreceni itéltdbldhoz csatoltak.

1940. jalius 2. Teleki P4l miniszterelnok a magyar orszaggytilésben hangsulyozta:
méltanyos nemzetiségi politikara van sziikség, megengedhetetlen, hogy a hat6sa-
gok ,,bdrkit is befolydsolni merészeljenek abban, hogy melyik nemzetiséghez tartozo-
nak vallja magdt”, hogy befolyasoljak a gyermekeket az iskolavalasztasban. A nem-
zetiségi vidékeken a tisztvisel6knek nyelvvizsgat kell majd tenni.

1940. jilius 5. A berlini m. kir. kovetség felterjesztése alapjan a miniszterelnokség
elrendelte, hogy a Magyarorszagon megjelené nem magyar nyelvi sajtéban egysé-
gesiteni kell , Kdrpdtalja” és a ,rutén nép” megnevezését. Javasolt megnevezés:
, Karpathenland”, ,, Ruthenen”. Kertilendé valtozatok: ,, Karpatho-Russland”, ,,Kar-
patho-Ukraine”, ,,Karpato- oder Kleinrussen”, ,,Russen”, ,,Ukro-Russen”, , Karpat-
ho-Ukrainer”. ~ Perényi Zsigmond kormanyzoéi biztos engedélyezte, hogy , a tala-

borfalui gorogkeleti szerzetesek klastromukba visszamehessenek”.

1940. julius 22. Brody Andras a Ruszin Képvisel6k Parlamenti Klubja nevében
kérte a kultuszminisztert, hogy a bilkei gimnaziumot ne sziintessék meg. Jiilius 31-
én Perényi kormanyzai biztos pozitiv vilaszt adott a minisztérium leiratara (a bil-
kei gimnazium ,,fenntartdsdra felajianlott 6sszeget a sziilGk privdt gytijtés titjan dssze-
szedték, amit betétkonyvvel igazolnak és a gimndziumnak az 1940/41. tanévi fenntar-
tdsi koltséget is garantdljak. Ezért sziikségesnek tartom jelenteni Nagyméltosdgodnak
e koriilményt azzal a javaslattal, hogy az elégedetlenség elkeriilése végett a bilkei gim-
ndzium legaldbb dtmenetileg ezen tanévben fenntartassék™). A kérelmet augusztus
11-i leveliikben Bilke, Ilosva, Szajkéfalva, Ilonca, Beregkdvesd, Lukova, Zarnya,
Misztice, Nagycsongova, Kiscsongova, Ilonokijfalu, Alsékaraszl6, Beregkisfalud,
Beregdubréka, Szuhabaranka, Kerecke, Alsésarad, Fels6karaszl, Kovacsrét,
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Dolha, Nagyrékéc, Kisrakoe, Olyvos, Szdllésrosztoka lakosai is tdémogattak.
Ennek ellenére a soros tanévtdl a gimnaziumot polgari iskoldva fokoztak le.

1940. julius 23. Teleki Pal miniszterelnok a parlament elé terjesztette a Kdrpdtaljai
Vajdasdgrol és annak onkormdnyzatdrol sz016 térvényjavaslatot.

1940. augusztus 5. Katonai vezetd korok kovetelésére Teleki Pal miniszterelnok
visszavonta a Karpataljai Vajdasagrol és annak 6nkormanyzatarol sz616 torvényja-
vaslatot. ~ A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: Karpataljan megkezd6dott
a zsiddbirtokok feliilvizsgalasa.

1940. augusztus 10. Megsziint a munkdacsi févambhivatal. 4 jovében a Kdrpdtaljdra
érkezd dsszes vamcsomagok, valamint vastiti kiildemények az ungvdri m. kir. févambhi-
vatal dltal fognak vamoltatni.”

1940. augusztus 11. Az Oslaké irta: , A zsidétorvény rendelkezései értelmében a zsi-
do, illetve a zsidonak szamito engedélyesektdl a trafikokat elvontdk. A kdrpdtaljai 15
nagydruddbdl 7 jutott hadigondozotinak, 2 tiizharcosnak, 3 egyéb érdemes személy-
nek. Ezzel a trafikrevizié befejezbédott. Mdr csak 2-3 druda engedélyének odaitélése
van fiiggében.”

1940. augusztus 18. A foldmiivelésiigyi minisztérium kezdeményezésére Munka-
cson megalakult a Borzderes Szarvasmarha-tenyészték Szovetsége. Elnok: Peré-
nyi Zsigmond kormanyzdi biztos, nagysz6llsi foldbirtokos. A tervek szerint ,,az al-
pesi gazdadlkodadst kell Karpdtaljan megvalositani”. A borzderes szarvasmarha, a hu-
cul 16, a juh és a hussertés tartasanak fokozasat tartjak fontosnak.

1940. augusztus 20. Perényi Zsigmond kormanyzoéi biztos rendeletet adott ki, mi-
szerint a karpataljai iskoldkban szeptember 1-jét6l csak a ,,magyarorosz nyelvtan”
(8.888/940. sz. VKM) hasznélhato.

1940. augusztus 21. Ung varmegye torvényhatdsaganak kisgytilése dontott Kisrat
és Nagyrat kozségek egyesitésérél Rat néven.

1940. augusztus 30. A, mdsodik bécsi dontés” (Németorszag és Olaszorszag dontd-
birésdga a magyar—roman vitaban).

1940. augusztus vége Az aradé Ung, a Latorca nagy karokat okozott. Munkacs kiil-
teriiletein hazak is 6sszeddltek.

1940. augusztus Megkezd6dott Karpataljan az iparrevizio. 289 fiiszeres és szatdcs-
iizlet, 55 korcsma és dohanyaruda, 55 réfoskereskedd, 66 kovécs, 44 asztalos, 138
szabo, 159 cipész, 133 hentes, 51 pék, 128 dohanyarusitasi igazolvany keriil kiad4s-
ra. A nagy- és kiilonleges kereskedelem agazataban Nagysz6ll6son, Huszton, Berez-
nan, Rahon, Szolyvan, Técsén két gyarmatéru, 2 vasnagykereskedd, 11 ruhakereske-
déi, 11 ari és 8 ndi divatkereskedd, 3 szovet, 10 cipd, 14 vas-, 10 tiveg, 7 nyomdaipari,
8 baromfi, 9 sor-, 1 gyiimélcs-, 3 drogéria, 8 dras, 4 villamos szakiizlet, 2 butoripar,
18 szikvizgyari, tobb festék-, bér-, cukrdszipari jogositvany keriil kiadasra.

1940. szeptember 1. Ungvéaron a volt Masaryk-iskola épiiletében megnyilt a ma-
gyar leanygimnazium.
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1940. szeptember 2. Horthy Miklos korméanyzo sajat kérelmére felmentette hivata-
1abol Perényi Zsigmondot, Karpatalja kormanyzoi biztosat.

1940. szeptember 12. A kormanyz6 Kdrpatalja kormanyzoi biztosava nevezte ki

Kozma Mikl6st. (1884-1941. 1935. marcius 4.-1937. februar 3. kozott beliigyminisz-
ter a GOmbos- és a Dardnyi-kormanyban (1936. méjus 14.—augusztus 7. kozott

a honvédelmi miniszteri teenddket is ellatta.) Megalakulasatol, 1921 méjusatol elno-
ke a Magyar Tavirati Irodanak, 1926-t6] a Magyar Radionak is (kivéve minisztersé-
gének idészakat). A Karpataljan bevetésre kertilt ,,rongyos garda” szervezdje. Kine-
vezése idején a Magyarok Vilagszovetségének tarselnoke is.) Az ezen a napon a Ma-
gyar Tavirati Iroda és a Magyar Radio vezetdinek kozos értekezletén elhangzott be-
sz&€débol: ,, Az értekezletet azért hivtam oOssze, hogy bejelentsem, hogy a Kormdnyzo tir

Oféméliésiga kinevezett Kdrpdtalja kormdnyzéi biztosdvd. Amidén a megtiszteld fel-
adatra felszolitdst kaptam, tisztaban voltam annak minden nehézségével, de kozérdek-
bdl el kellett azt vallalnom. Mielétt elvdllaltam, voltak tdrgyi és személyi feltételeim.
A kormdny azokat elfogadta. Tirgyi kivansdgaim nem az értekezlet elé tartoznak, szemé-
lyei feltételem pedig az volt, hogy az dlldst mint nobile officiumot foglalomel. [...] En te-
hat kdrpdtaljai kormdnyzoi biztosi minbségemben fizetést nem fogadok el, viszont sem-
mirél nem mondok le. Ennek kovetkeztében a villalat legfels6bb vezetésében viltozds

nem torténik. A valtozds mindossze annyi, hogy a politikdval Osszefiiggd kérdések vitelé-
re Nelky Jend bardtomat kértem fel. [...] A valtozott helyzet tehdt zokkendkkel nem jdr-
hat és kortilbeliil ugyanaz lesz, mint volt 1938 dszén, amidén idém legnagyobb részét

a mai Kdrpdtalja déli hatdrdn toltottem, de kozben Pesten jdartam s elvégeztem az itteni

dolgaimat is.”

1940. szeptember 15. Ungvarra érkezett Kozma Miklos, az 4j kormanyzoi biztos.

1940. szeptember 20. Kozma Miklés kormanyzdi biztos hivatalaban fogadta a saj-
t6 képviseldit.

1940. szeptember 22. Kozma Mikldsnak a kormanyzoi biztosi hivatal atvételekor

elhangzott beszédébdl: , Kdrpdtalja sorsa tehdt éppen tigy, mint barmily mds orszdg-
részé, a magyar sors fiiggvénye. Ez a gondolat lesz alapja és vezérlé eszméje kdrpdtal-
Jai mitkédésemnek. [...] Az orszdg hatdrain til nyilo politikdt kizdrolag és egyediil

a magyar kormdny csindlhat. Aki ilyet mégis megkisérel, az idegen célok politikai tigy-
noke és lakat ald valo. [... ] Felekezetivillongdsokat tiirni nem fogok. [ ... ] A honvédel-
mi kotelességek teljesitése elsé kotelesség. [...] A tisztviseloktdl a néppel valo érintke-
zésben a legudvariasabb modort és szivélyes elézékenységet virok el. A néppel valo

érintkezésben a hivatalnokok a nép nyelvén beszéljenek. [... ] De nem szorul magyard-
zatra, hogy a mds nyelvii magyar dllampolgdroknak, bdr szaimukra a magyar nyely

megtanuldsa nem kotelez6, annak tuddsa a legnagyobb eldnyiikre valik, mert lehetdsé-
get és konnyebb boldoguldst ad. A magyarul még nem tudo tisztvisel6k esete mds. T6-
litk meg kell kivanni, hogy a magyar nyelvet minél el6bb megtanuljik. [... ] Megkovete-
lem tehdt, hogy a nyelvhaszndlatbol senki ne csindljon politikai kérdést |[...] és csu-
pan gyakorlati kérdés jellegét kapja. [... ] minden, a magyar dllameszmétdl és nemzet-
hiiségtol torténd elhajlds a legsiilyosabb megtorlds ald esik. [...] Kdrpdtalja

intelligencidjdnak is van egy nagy dtka, éspedig az egymds kozotti veszekedés és vissza-
vonds. [...] A jovoben tehdt sziinjon meg minden vadaskodds és kolcsénos befeketi-
tés, anndl is inkdbb, mert ma mdr nem akad egy ember sem, kinek egyéniségével, érde-
meivel, hibdival, vagy esetleg biineivel is ne lennénk tisztdban. - Zsidokérdés Karpdtal-
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janisvan. St a zsidosdg szamardnydndl fogva még fokozottabb mértékben van, mint
az orszdg tobbi részében. A zsidokérdésben hozott torvényeket és rendeleteket vala-
mint a kormdny politikdjdt teljes mértékben érvényesiteni fogom, de nem tiirnék el
esetleges egyéni akciokat. - Kdrpdtaljanak gazdasdgi kérdései kiilonosen érdekelnek.
[...] Az dllattenyésztés feljavitasa [...] a szévetkezeti mozgalom kifejlesztése [...]
A papsdg és a tanitésdag magatartdsa [ ... ] Nemzeti és dllamhiiségi szempontbdl tehdt
fokozottabb mértékben esik latba, mint mdsoké. [...] A kormdny politikdjdt és
intencidit a magam mdodszereivel fogom érvényesiteni.” ,,Nem ismeretleniil jottem
ismeretlen helyre. [...] Iskoldim egy részét is itt, Ungvdrott végeztem |[...] Ugy érzem,
hogy az egykori kisfiii hazatér”.

1940. szeptember 23. Kossey Janos ungi alispan kozleménye: ,,4 hdboriis viszo-
nyok miatt egész Amerikdabol sem levél, sem a megszokott szeretetcsomag nem érkez-
het. Az amerikai rokonokkal a kapcsolatot az AMSZEK:-en keresztiil lehet tartani
[Amerikai Szeretetcsomagok Eloszté Kozpontja, Hennyei Vilmos allamtitkar, Bu-
dapest]. Az AMSZEK az amerikai hozzdtartozok dispozicidi alapjan Csepelen —
a vammentes szabad kikotében dllitja dssze a csomagokat és juttatja el a magyarorszad-
gi cimzettekhez. A finanszirozds amerikai részrdl torténik.”

1940. szeptember 27. A kiilonboz6 nyilas partok egyesiiltek a Nyilaskeresztes Part-
ban. Vezére: Szélasi Ferenc. Ez a legnagyobb ellenzéki part.

1940. szeptember Ujjaszervezték a Latorica Rt.-t Latorca Rt. néven. Magyar—olasz tu-
lajdonba keriilt. Vezérigazgat6: Simonkay Gyula.

1940. oktéber 4. Tobb parlamenti képvisels kilépett a Magyar Elet Partjabol. -
Oktober 21-én bejelentették a Magyar Megujulas Partjanak megalakuldsat. Vezé-
re: Imrédy Béla. A part tagja lett Jaross Andor is.

1940. oktéber 7. Kéarpétaljai korttjanak els6 dllomdséara, Ungvérra érkezett Teleki
Mihély f6ldmivelésiigyi miniszter. Elsésorban az dllami erddk és a fafeldolgozo
uizemek allapota feldl tajékozodott.

1940. oktéber 8. Az uzsoki hataratkeldnél a szovjet hatarérség megtagadta azok-
nak a zsid6 csalddoknak az atvételét, akiket még,,a cseh megszdllds alatt” tiltottak
ki Ungvarrdl galiciai illetéségiik miatt.

1940. oktober kiozepe Kozma Mikl6s kormanyzoi biztos Budapesten miniszterta-
ndcsi tilésen szamolt be a karpataljai tigyekrol.

1940. oktober 19. A keleti egyhazak kongregécidja elhatarozta, hogy a Magyaror-
szag teriiletén levd bazilita kolostorokat Szent Jozeféat partfogasa alatt egyetlen
rendtartomdnyban egyesiti. A rendtartomany székhelye Mariapdcs, rendfénoke
D. Polhy Jézsef Leontin. A hatdrozatot november 23-dn XII. Pius péapa is
megerdsitette.

1940. oktéber 31-én kelt 7.880/940. sz. M. E. rendelet ,,a visszacsatolt keleti és erdé-
lyi teriileten a kozoktatdstigyi igazgatds szervezetének megdllapitdsa” targyaban ki-
mondta: a tankeriiletek szima 13-ra emelkedik (a 6.070/939. M. E. rendelet médo-
sitdsa); a szatmarnémetihez tartozik Ugocsa, Maramaros, Szatmar és Szabolcs var-
megye, Szatmarnémeti thj., székhely Szatmarnémeti; a kassaihoz: Abauj-Torna,
Zemplén, Ung és Bereg varmegye, Kassa thj., székhely Kassa; a népoktatasi kerii-
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letek — az 1935: VI tc. értelmében — egy-egy varmegye €s a hatarain beliil esé th;j.
varos teriiletét foglaljak magukba.

1940. oktober Nagy szamua romdniai magyar menekiilt érkezett Karpétaljara. ~ ,4
huszti magyarorosz gorogkeleti egyhdz” 1j vezetdje lett Doroszlay Mihaly prépost.
1940. november 9-i hatallyal a foldmtvelésiigyi miniszter Karpataljara is kiterjesz-
tette a koservagasok tilalmat.

1940. november 12. Eletbe lépett a 7.980/940. M. E. rendelet ,a Magyar Szent
Korondhoz visszacsatolt keleti és erdélyi teriileteken a magyar polgari biintetébirdsko-
dds miikodésének megkezdésérdl” (kelt november 8.).

1940. november 13. Az Oslaké irta: A kdrpdtaljai hdziipar fejlesztése érdekében
még a vilaghdabori elétt in. munkahdzakat létesitettek Kdarpdtaljan. A munkahdzak
legnagyobb része a cseh uralom alatt iizemen kiviil volt. A kdrpdtaljai teriilet kormdny-
z0i biztosa most lehetévé tette, hogy a munkahdzak egy részét ismét iizembe helyezzék.
A ma mdr tizemben levé ganyai munkahdzon kiviil az drddnhdzai, beregkisfaludi, be-
ddhdzai és kokényesi munkahdzak helyrehozataldt rendelték el. Tobb kozségben mdr
megalakitottik az értékesité hdziipari szovetkezeteket is. A kdrpdtaljai hdziipar vd-
szon- és damasztdru szovésével, fafaragdssal, kosdrfondssal foglalkozik. Gdnydn és
a hucul vidékeken pedig értékes szonyegszové hdziipari munka folyik.”

1940. november 16. Uj féispanokat neveztek ki: Bereg varmegyébe Péchy Miklos
Szabolcsot (el6tte Szatmdr vm. f6ispanja), Ung varmegyébe, Ungvar thj. vdrosba,
Ugocsa varmegyébe Siménfalvy Arpadot (el6tte Bereg és Ugocsa k. e. e. varme-
gyék, Ung vm. és Ungvar thj. varos féispanja), Maramaros varmegyébe Jurka
Flaviuszt.

1940. november 20. A Szatmarnémeti tankeriilet f6igazgatdjava nevezték ki Gés-
par Sandor Gyulat. ~ ,4 Magyar Szent Korondhoz visszacsatolt keleti és erdélyi or-
szdgrész pénziigyi kozigazgatdsdrol” sz616 8.260/940. M. E. rendelet tobbek kozott
az alabbi pénziigy-igazgatosagok létrehozasarol rendelkezett: beregszaszi (székhe-
lye: Beregszasz; teriileti illetékessége kiterjed Bereg és Ugocsa varmegyék, vala-
mint a beregi kozigazgatdsi kirendeltség teriiletére), mdaramarosszigeti
(Maramarossziget; Mdramaros varmegye ¢s a maramarosi kozigazgatasi
kirendeltség).

1940. november 26. Eletbe 1épett a 23.301/940. sz. B. M. rendelet a kirpataljai terii-
let kozigazgatdsi beosztasdnak modositasardl. A maramarosi kozigazgatasi kiren-
deltség Técsdi jarasanak neve Taracvolgyi jarasra valtozott (székhelye Técss). A ja-
rashoz a volt Técsdi jaras kozségei tartoztak Alsdapsa, Kerekhegy és Técso kivéte-
1ével. Megsziint a NagyszOllosi jaras, a kozségek részben a Huszti jarashoz, illetve

a beregi kirendeltség Ilosvai jarasahoz, Godényhaza, Kiralyhaza, Nagyszollés,
Sz6llésegres, Szoll6svégardo, Tekehdza, Tiszahetény, Tiszaszirma, Tiszaszaszfalu

Ugocsa varmegy¢hez keriilt. A 7.800/940. M. E., a 912/940. B. M. és a 23.300/940.
B. M. rendeletek értelmében Bereg és Ugocsa varmegyéket kettévalasztottak,
a Beregszdsz székhelyl Bereg vairmegye a Beregszészi, a Munkdécsi és a Vasarosna-
ményi jarast, a Nagyszo6llds székhelyli Ugocsa varmegye a Nagyszoll6si és a Halmi

jarast, valamint a Maramarossziget székhelyli Maramaros varmegye a Técsdi, az

Aknasuhatagi, a Dragomérfalvi, a Fels6vis6i és a Maramarosszigeti jarast foglalta

magaba.
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1940. november 27. Megindult az 6nallé kozigazgatds Ugocsa varmegyében. ~
A magyar parlamentben felszdlalo R. Vozary Aladar karpataljai képviseld kijelen-
tette, hogy ,,a nemzetiségi kérdés elsésorban szocidlis probléma”.

1940. november Kozma kormanyzdi biztos Ungvaron tajékoztatta a karpataljai saj-
t6 képviseldit eddigi munkajarol, Budapesten Teleki Pal miniszterelnokkel, a szak-
tarcdk vezetdivel, Esztergomban Serédi Jusztinian biboros-hercegprimassal tar-
gyalt Kérpatalja tigyeir6l.

1940. december 1. Az Oslaké irta: , A menekiilt székely munkdsokat és azok csaldd-
jdt elhelyezni és kenyérhez juttatni nagy és nehéz feladat”, ,,a Munkdcson megjelent
székely menekiiltek [... | az erd6munkdkndl kapnak alkalmazdst. Féleg a Latorca Rt.
segitségére van kildtds”. ~ A zsidokat kitiltottak az ungi és a beregi kozigazgatasi ki-
rendeltségek teriiletén tartando orszagos dllat- €s kirakod6vésérokrol, bicsukrol,
heti és napi piacokrol. ~ Eletbe 1épett a 21.923/940. sz. B. M. rendelet ,,a Kdrpdtal-
jai teriileten a kiilteriileti lakott helyek nevének megdllapitisa” targyaban. ~ Ungva-
ron megalakult a Magyar Cserkészszovetség 12., karpétaljai cserkészkeriilete.
Ugyvezetd elndk: Gémesi Jozsef.

1940. december 12. Ungvaron Uj korlatozasi rendelet 1épett életbe. A vendéglok
csak egytalételt szolgalhatnak fel, éjféltdl zarérarendelet és kozvilagitasi korlato-
zas van érvényben.

1940. december 14. Ungvaron megalakult a Karpataljai Mezdgazdasdgi Kamara.
Elnok: Plotényi Vilmos.

1940. december 19. Péchy Szabolcsot beiktattak Bereg varmegye f6ispanjanak tisztébe.

1940. december Rendezték a magyar—szovjet hatarforgalmat a harom hataratkel6-
nél (ungvari-uzsoki, munkdacsi-lavocsnei-lembergi és maramarosszigeti-kdros-
mez6i). ~ Karpataljan eddig 8659 iparjogositvanyt vizsgaltak feliil, ebbdl 6962-6t
zsid6 iparosok és kereskeddk kérelmeztek. ~ Bertok Béla lemondott a Karpatal-
jai Magyar Kultaregyesiilet (korabban PRMKE) elnokségérdl. Utdda: Szondi Ja-
nos. ~ Az év végére befejez6dott a tanitok kinevezése.

1940. az év folyaman Az Orszdgos Kozegészségligyi Intézet tajékoztatasa szerint

az orszdgban a sziiletési arany Karpéataljan volt a legmagasabb: minden ezer lakos-
ra 29.1 sziiletés jutott. A csecsem6haladdsag szintén itt a legmagasabb: 18,2%. ~

A beregszaszi varosi konyvtarbdl a legtobben Zilahy Lajos és Harsanyi Zsolt

konyveit kolesonozték ki.

1941. januar 1. A Kdrpdtalja irta: Beregszasz az idei szinhdzi szezonban szinhaz
nélkiil marad, mert nincs megfeleld épiilet. ,, A nagy kisebbségi harcok idején a va-
rosnak igen emelkedett szinhdzkultiirdja volt. Ma ezek a harcok elmiiltak, de az a leg-
kevesebb, hogy [...] nekiink is legyen szinhdzunk”.

1941. januar 4. Alispani rendeletre Kiseszeny telepiilést és a Luka diil6t Tiszads-
vanyhoz csatoltak.

1941. januar 12. A Kdrpdtalja irta: , A nagybdnyai Phénix Miivek megdllapodadst ko-

tott az Ungvdri Eromiiteleppel az dramszolgdltatds biztositdsdra. Az Ungvari Erémii
tavvezetéket épit Nagybdnydig és ennek a nagy vegyi konszernnek dramsziikségletét el-
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latja.” ~ Kozma Miklés kormdnyzoi biztos sajtonyilatkozatban kozolte:
hamarosan megalakul a Karpataljai Part.

1941. januar 26. Ungvaron megalakult a Karpataljai Tudomédnyos Tarsasag.
Elnok: Hodinka Antal. A tarsasag miikodéséhez anyagi tiamogatast nydjtott: a mi-
niszterelnok, a vallas- és kozoktatastigyi miniszter, a korményzdi biztos, a Magyar
R4did, a Hangya, a Latorca Rt.

1941. januar 31. Orszagos népszamlalasra kertlt sor (anyanyelvi adatok). Karpatal-
ja lakossaga (a jelenlegi tertiletre vonatkoztatva): dsszesen 852546, ebb6l magyar
245286 (28,8%), ruszin, ukran, orosz 502329 (58,9%), zsid6 78272 (9,2%), roman
15587 (1,8%), német 13244 (1,5%), szlovak, cseh 6838 (0,8%). Ungvaron: Osszes la-
kos 38659, ebbdl magyar 27896 (72,4%), Munkacson: dsszes lakos 36797, ebbdl ma-
gyar 21277 (57,8%), Beregszaszban: Osszes lakos 21540, ebbdl magyar 19784
(91,8%), Nagysz6ll6son: Osszes lakos 13331, ebbdl magyar 7372 (53,3%).

1941. januar vége Megaradt az Ung és elontotte Radvancot.

1941. januar Ungvar székhellyel feldllitottak a M. Kir. Kereskedelmi Hivatal ki-
rendeltségét a kozellatas megszervezésére. ~ Az ungvari renddrkapitanysag jelen-
tése szerint a varosban 135 magédnauto, 54 bérautd, 1 autdbusz, 54 motorkerék-
par, 40 teherauto, 2085 kerékpar, 44 egyfogatu bérkocsi van nyilvantartva. ~ A Ki-
ralyhdza—csapi vasttvonal a debreceni iizemvezetéségtdl Miskolchoz keriil. ~
Munkdcs varos Iskolan Kiviili Népmiivelési Bizottsdga ruszin nyelvtanfolyamot
szervezett az ,,anyaorszdgbol” athelyezett tisztviselok szamara.

1941. februar 6. Demké Mihaly képvisel6 parlamenti beszédébdl: ,, Szitkebb ha-
zam, Kdrpdtalja gazdasdgi programjdval a pénziigyminiszter tir nem foglalkozott. Egeé-
szen biztos vagyok azonban abban, hogy ennek oka nem az, mintha a kormdnynak
Kdrpataljara vonatkozolag nem volna programja, hanem hogy az a helyi viszonyok-
nak megfelelGen részleges kidolgozdst igényel.”

1941. februar 8-9. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: az Ungvari Tarsaskor tagjai min-
dent megtesznek annak érdekében, hogy ,,egybegyiijtsék az intelligens magyar tarsa-
dalmat”, ezéltal ,megsziintesse az ,,anyaorszagi” és ,felvidéki” magyarok kozott
a képzelt vagy szdndékosan feldllitott vilaszfalakat.” ,,Az eszme elsé apostolai” meg-
alakitottdk az Apostolok Asztaltdrsasiga elnevezési kort.

1941. februar kiozepe Megaradt és Munkacsnal kiontott a Latorca.

1941. februar 24. A Kdrpdtalja arrdl tudésitott, hogy a budapesti bemutatéval egy
idében vetitették a beregszaszi moziban a Danko Pista cim( 4j magyar filmet.

1941. februar 27. Vizre bocsatottdk a Ganz Hajogyarban késziilt Ungvar nevii tengerja-
r6hajot. A névado varost az tinnepségen Peltsarszky Imre polgarmester képviselte.

1941. februar 28. Budapesten megalakult a Karpataljai Tudomanyos Tarsasag
nyelvtudomanyi és irodalomtudoményi szakosztdlya. Elnok: Ilniczky Sandor.

1941. februar Dontés sziiletett a bazilita rend ungvari noviciatusainak Hajdadorog-
ra koltoztetésérdl. Karpataljan a bazilita rendnek a kovetkez6 helyeken van kolos-
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tora: Munkdcson (Klastromaljdn) [ldsd. Munkdacsvaralja], Ungvéron,
Nagybereznan, Miszticén és Husztbaranyan.

1941. marcius 1. Felhivas a Kdrpdti Magyar Hirlapban: , A kdrpdtaljai teriileten élé
magyar testvéreink figyelmét felhivjuk, hogy a Kdrpdtaljai [lasd. Felvidéki] Magyar
Kozmiivelédési Egyesiilet Ungvdron feldllitotta a kdrpdtaljai keriileti titkdrsdgat. A ke-
riileti titkdrsdg addig is, amig megszervezheti a kdrpdtaljai magyarsdg korében a Kdr-
pataljai Magyar Kozmiivelddési Egyesiilet helyi csoportjait, készségesen nytijt segitsé-
get minden kulturdlis természetii tigy megolddsdban”.

1941. marcius 2. Az Oslaké irta: , A rddié cipdrendeletrdl szol6 hiraddsa utdn Mun-
kdcson is tomeghisztéria fogta el az embereket és megrohamoztdk az iizleteket.”

1941. marcius 3. A kirdlyhazai dllami magyar és ruszin tannyelvl koedukéacids pol-
gari iskola a Karpataljai tankeriilett6l a Szatmarnémeti tankeriilethez kertilt.

1941. marcius 5. A Felvidéki Magyar Kozmtvel6dési Egyesiilet ungvari tagozata
magyarsagismereti eléadassorozatot inditott. Az els6 felolvasast Toth Laszl6 ko-
lozsvari egyetemi tanar tartotta Magyarorszdg ezer éves hatdra cimmel.

1941. marcius 15. Munkacs napilapja, a Kdrpdti Hirado szerkesztéségét és kiadohi-
vatalat, valamint megjelenését attette Ungvarra, ahol a korméanyzoi biztossag saj-
tészolgalati orgdnuma lett.

1941. marcius 21. A szovjet févarosbdl elindult a Moszkva—Budapest menetrend
szerinti jarat elsé szerelvénye (menetidd 50 6ra). Ez a vonat hozta a visszaszarmaz-
tatott 1848/1849-es zaszlokat. Az iinnepélyes fogadas a lavocsnei hatarallomason
volt mdrcius 23-dn. A szovjet katonai diszkiséretet felvaltotta a magyar.

1941. marcius 23. Az Oslaké irta: , A magyarsdg, ha mdr minden dron idegen névvel
kellett megcstfolni sziikebb hazdjdt, Szlovenszko formdjdra Ruszinszkonak probalta
szolongatni ezt az Arpdd lépteitSl megszentelt foldet. A csehek eleinte nem protestdl-
tak, de csakhamar [...] eltiltottik a haszndlatdt. [...] az ideszakadt magyarok [...]
magyar névre keresztelték a [...] négy varmegyét, illetve varmegyerészt, igy jelolvén
Oket: Kdrpdtalja. Ezt az orszdgelnevezést el6szor a magyar pdrtok hivatalos lapja:
a Karpdtaljai Magyar Gazda haszndlta. Es a magyar korok egykettére dltaldnosan
magukéva tették. A csehek ezt a nevet hivatalosan sohasem fogadtdk ugyanel [... ] de
az is igaz, hogy hazadruldsi pert nem inditottak senki ellen, aki Kdrpdtalja néven emle-
gette ezt a kis orszdgot.” Ma a Kérpatalja elnevezés ,, teljesen felesleges”, ezaltal meg-
feledkeziink ,, Magyarorszdg dsi egységeérdl”. ,,Ennek a nagy szamban ruszinlakta or-
szdgrésznek jelenleg kozigazgatds-politikai  kiilondlldsdt  teljesen kidomboritja
,»a kormdnyzoi biztossdg teriilete” elnevezés haszndlata.” ,,Lassabban és ritkibban
hdt a Karpdtalja elnevezéssel”.

1941. marcius 29. Nagysz6l16s6n megtartottak Ugocsa virmegye torvényhatosagi
bizottsdganak alakuld kozgyilését. Siménfalvy Arpadot Ung varmegye és Ungvar
thj. varos féispanjat beiktattak Ugocsa varmegye f6ispani székébe.

1941. marcius Az 1ij iparkamarai beosztas szerint a kassai kamara kertiletébe tarto-
zik Abauj-Torna, Bereg, Ung és Zemplén varmegye, az ungi, a beregi és a marama-
rosi kozigazgatasi kirendeltség teriilete, Kassa és Ungvar thj. varosok. ~ Munka-
cson bevezették a liszt- és kenyérjegyet. ~ A Karpataljan kiadott iparjogositvanyok
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29 sz4zalékat zsidok kaptdk. ~ Doroszlay Mihdly, a karpataljai gorogkeleti ruszin
egyhdzmegye elnoke engedélyt kapott, hogy a Szegeden kiadott Magyar Kelet ezen-
tal Maramarosszigeten jelenjen meg magyar, ruszin €s roman nyelven.

1941. aprilis 1. A Kdrpadti Magyar Hirlap irta: ,, Kdrpdtaljdn radikdlisan besziintetik

az erddirtdsokat, a hegyhdtaknak karsztositdsdt, mert ez csak drvizet okoz. A csehek dl-
tal kiosztott foldeket vissza kell adni hegyhdti eredeti rendeltetésiiknek, itt még az eset-
leges népszeriitlenséget is vallalni kell. Ennek rendezése nemzetérdek, a nagy kozonség

veszi haszndt.”

1941. aprilis 2. Kozma Miklds kormdnyzoi biztos Teleki Pal miniszterelndkhoz in-
tézett levelébdl: , kozlom Veled, hogy a varsoi kozponttal megalakult cdri orosz komi-
té igyekszik felvenni Kdrpdtaljan az orosz iranyzatii emberekkel az érintkezést. Nem hi-
szem, hogy Borisz Nikolajevics Nazimov cdri orosz alezredes német engedély nélkiil
miikodnék Varsoban”.

1941. aprilis 3. Meghalt Teleki Pal miniszterelnok. Bardossy Laszl6 alakitott kormanyt.

1941. aprilis 6. Ettdl a naptdl sebesvonat kozlekedik a Kirdlyhdza—Budapest atvo-
nalon. A menetid$ egy irdnyba 7 Ora.

1941. aprilis 7. Bevezetik a nyari id6szamitast.

1941. aprilis 12. Horthy Mikl6s kormanyzé Popoff Mihdly gordgkeleti nagypré-
post, érseki helynokot ,,a gorogkeleti magyar és gorogkeleti ruszin részek” adminiszt-
ratorava nevezte ki. Ez ,,az elsé lépés annak megvalositasdra, hogy Magyarorszdigon
ondllo gorogkeleti egyhdz szerveztessék”.

1941. aprilis A Magyar Foldtani Tarsulat javaslatdra a karpétaljai Popp Ivan-csi-
csot Teleki Palrdl nevezték el. ~ A maramarosi kozigazgatasi kirendeltség 0] veze-
téje Dudinszky Béla lett.

1941. majus 1. A MEP ungvari értekezletén felszélalé Kozma Mikl6s korményzoi

biztos kijelentette: ,,a Kdrpdtaljdn él6 ruszin nép nem nagyorosz, nem ukrdn, hanem

tisztdn és kizarolag ruszin.” ~ A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: A fiatal ruszin intelligen-
cia, az tn. harmincasok tiztagii deputdcioval hetek ota tarto szervezkedés utdn mint-
egy 500 aldirdssal elldtott memorandum birtokdaban felkereste Bdrdossy miniszterelno-
kot és a mozgalom egyik vezetdje: Fodor Istvan gimndziumi tandr ismertette a kor-
mdny elott célkitiizéseiket.” A miniszterelnok kilatasba helyezte a mozgalom tdmo-
gatasat.

1941. majus 15. A beliigyminisztérium feloszlatta az ungvari Iskola Segély Egyesii-
letet és vagyonat dtadta a Kérpataljai Tudomanyos Tarsasagnak.

1941. majus 16-t6l Ungvaron is csak vasarlasi konyvre szolgaltatnak ki kozsziikség-
leti cikkeket. A Kdrpdti Magyar Hirlap méjus 21-22-i szamaban a kovetkez6 szalag-
cim volt olvashato: ,, Fokozddtak a hisztérids tomegjelenetek Ungvdron a vdsdrldsi
konyv beszerzésének frontjan”.

1941. majus 17.-janius 8. Ungvari Miivészeti Hetek. Székesfehérvar, Gyor,

Kassa, Nyiregyhaza, Pécs utan az orszagos miivészeti hetek 6. allomasa. Mdjus
17-énvolt a megnyitd irodalmi és zenei est keretében. Eléadasa volt tobbek ko-
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z0tt Cs. Szabo Laszlonak, Szabd Zoltannak. A Kérpataljai Tudomdanyos Tarsasag
diszkozgytilésén felszolalt tobbek kozott Homan Balint vallas- és kozoktatasiigyi

miniszter, Flachbarth Ernd, a Felvidéki Tudomanyos Tarsasag elnoke. Héman be-
szEdébdl: ,,a magyar életkozosség keretében a ruszinsdg népi egyed s mint ilyennek

joga van a maga népisége, nyelve, miiveltsége, életformdja fenntartdsdhoz s tovabbi

dpoldsihoz.” A miivészeti hét alkalmabol latogatott Ungvarra és Karpataljara
Otto Erdmannsdorff budapesti német kovet €s felesége.

1941. majus 19. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: Batyu kornyékén folyik a Bereg me-
gyei volt cseh legionista birtokok szétosztdsa. Minden 3 gyermekes gazda foldet
kap. Nagybakos hatdrdban 30 vitézi telek 1étesiilt.

1941. méjus 22. Debrecenben megalakult a Karpétaljai Ruszin Egyetemi és Fois-
kolai Hallgatok Egyesiilete. Elnok: Bulecza Viktor.

1941. majus 24. A rahéi ruszin gimnaziumot polgari iskolavé fokoztak le.

1941. majus Karpétaljan a szakadatlan esézések kovetkeztében ismét silyos arvi-
zek voltak, amelyek emberédldozatot is koveteltek.

1941. jinius 1. Munkacson beiktattak hivatali méltésagaba Popoff Mihaly gorog-
keleti érseki helynokot, ,,a magyarorszagi gorogkeleti magyar és gorogkeleti ruszin
egyhdzrészek” adminisztratorat.

1941. junius 6. Ungvaron és a megyében életbe 1épett a jobboldali kozlekedés.

1941. junius 9. A Kdrpdtalja irta: ,, Egyre tobb panasz hallatszik a Kdrpdtaljdan lev fo-
lyok ellen. Hosszui évek mulasztdsa és az elmiilt két esztendd abnormdlis csapadékvi-
szonyai” miatt Kozma Mikl6s kormanyzoéi biztos stirgetésére , illetékes helyen rész-
letes terveket dolgoznak ki Kdrpdtalja folyoinak megrendszabdlyozdsdrol”.

1941. janius 15. Az Oslaké irta: , Tagadhatatlan, hogy a zsir-, de még inkdbb a liszt-
és kenyérelldtds terén az utobbi hetekben bizonyos nehézségek dllottak eld. Elsésor-
ban [... ] Munkdcson és Beregszdszban, meg e két viros kornyékén. — Mdsutt, igy madr
a ruszinlakta Fels6beregben is lényegesen jobb a helyzet”.

1941. janius 17. Bereg varmegyében is bevezették a kenyér- és lisztjegyet, a napi
kenyérfejadag 20 dkg, nehéz fizikai munkat végzéknek a dupldja. A kenyérhez két-
naponként lehet hozzajutni.

1941. junius 21-22. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ,,A gimndziumi tandrok gyakori
vdltozdsanak megakaddlyozdsa és igy a tanitds folytonossdgdnak biztositdsa végett, to-
vdabbd abbdl a célbdl, hogy a magyar anyanyelvii tandrok minél nagyobb szamban
iparkodjanak a nemzetiségi nyelveket elsajdtitani, a vallds- és kozoktatdsiigyi minisz-
ter a nemzetiségi tannyelvii gimndziumokban miikodd magyar anyanyelvii tandrokat
havi 30 pengé potdijban részesiti. Ugyanennyi potdijban részesiti azonban azokat
a nemzetiségi anyanyelvii tandrokat is, akik valamely nemzetiségi tanitdsi nyelvii gim-
ndzium magyar tagozatdban is tanitanak. Ugyanakkor a vallds- és kozoktatdsiigyi mi-
niszter arrdl is intézkedett, hogy a magyar anyanyelvii tandrok szamdra az illeté nemze-
tiségi nyelv elsajdtitasinak lehetové tétele végett tanfolyamokat rendezzenek és
minden titon gondoskodjanak arrdl, hogy ezek a tanfolyamok megfelelé eredménnyel
jdrjanak.”
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1941. junius 22. Németorszag hadba lépett a Szovjetunio ellen. Juinius 23-dn
V. Molotov szovjet kiiliigyminiszter tobbek kozott azt kozolte a moszkvai magyar
kovettel, hogy korméanyanak nincs kovetelése vagy tamadd szandéka Magyar-
orszaggal szemben. Jiinius 24-én Magyarorszag megszakitotta a diplomaciai
kapcsolatot a Szovjetunidval.

1941. janius 23. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta:,, Kdrpdtaljan kiilonésen nehéz a keres-
keddi utdnpotlds, mert keresztény kereskeddtanoncok joformdn teljesen hidnyoztak.
Kdrpdtalja kereskedelmét a zsidok bonyolitottdk le. Ezért kellett olyan kivételes rendel-
kezést kiadni, hogy a letelepedésnél, vagy az vij ipariizésnél a képesitéstdl is eltekintet-
tek. - Kereskedelmi téren a Hangya oly értelemben segit, hogy Kdrpdtaljan is tart dtkép-
z6 tanfolyamot.” ~ E naptdl a Malert Budapest-Kassa—ungvdri jarata ,,a rendkivii-
li viszonyokra valo tekintettel” sziinetelt.

1941. janius 25. A Kdrpati Magyar Hirlap lekozolte Ortutay Palnak, a Karpataljai
Mezdgazdasagi Kamara igazgatdjanak beszamoldjat, amelybdl kideriil: Karpatal-
jatertiilete 12061 km?, a népesség 670000 6, a telepiilések szama: 448. Maramaros
Magyarorszag legstir(ibben lakott teriilete az egy fére jut6 terméfold viszonylata-
ban. Karpataljan a népszaporulat a haromszorosa az ,,anyaorszdginak”. A kor-
manyzosag teriiletén az erdészet részesedése 53%, a rét- és legel6-gazdalkodasé
27%, a szanto6fold-gazdalkodasé 15,6%.

1941. junius 26. A maig tisztazatlan kassai bombatdmadds napja. Magyarorszag

hadat tizent a Szovjetuniénak. ~ A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ,, Az utobbi napok-
ban 1ijbol akcioba kellett lépni az illetékes hatésagoknak a rémhirterjeszték ellen.

[... Jeziiton hivjuk fel egész Kdrpdtalja és féleg Ungvdr lakossdagdt, hogy ovakodjon az

ellendrizhetetlen hdaboriis hirek terjesztésétél”. ~ Délutdn ,,az ellenséges [1asd. szov-
jet] repiilogépek Ungvdr hatdrdban Kassa folé repiiltek és ott bombdkat dobtak le.”
Ugyanebben az id6ben ,, Raho kozelében géppuskatiizzel drasztottak el egy gyorsvo-
natot [... ] orvtdmadas eziittal is haldlos dldozatokat kovetelt.” (Sajtokozlemények.)

Késdébb kideriil, hogy hdrom repiil6gép vett részt a vonattdmadasban, aminek | ha-
lalos aldozata és 3 sulyos sebesiiltje volt.

1941. junius 27. Reggel ,, mintegy 25 szovjetgép repiilt dt Csap felett, majd elkanyaro-
dott Szlovenszké irdnydba. - A szovjetrepiilk magyar teriileten bombdt nem dobtak
le.” (Sajtokozlemény.) ~ A nap folyaman: szovjet reptilégépek ,, Talaborfalvin az
orszdgutat bombdztdk. Légelhdrito tiizérségiink [1asd. a magyar hadseregé] egy szov-
jetgépetlelott [... ] Bombdkat nem dobtak le.” A magyar 1égierd valaszlépése:,, Rom-
md lotték a lawocznei pdlyaudvart, a striji vasttvonalat, katonai célpontokat taldltak
el és szétugrasztottak galiciai vorés menetoszlopokat. — Uzsok utdn Sidnkiban végig
Sambor felé mdr magyar honvéd viltotta fel a voros helydrséget.” A szovjet kormany
még e napon céfolta, hogy szovjet gépek bombaztik volna Kassit. A honvédség
csapatai atlépték a szovjet hatart.

1941. jinius 28-29. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ,, Nézziink tovdbb az orrunk hegyé-
nél és lassuk meg, hogy az ondllosdgdat megtartott Erdélyi Partban mily meleg, élettdl
duzzado élet folyik!” ,, Ndlunk” a ,, hiisz év kemény harcosait nem ldtjuk sehol. Pedig
meg vannak. Csak hallgatnak és varnak.”

1941. janius 29-t8l a ,, rendkiviili viszonyok miatt” korlatozasokat vezettek be a Buda-
pest—Ungvar vasttvonalon. ~ E napon a Kdrpdti Magyar Hirlap (1asd. a junius 30-i
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lapszamot) kozlése szerint , ellenséges repiilék Ungvdron keresztiil haladva Csapot
akartdk bombdzni. Légelhdrito tiizérségiink hét szovjetgép koziil harmat lelott.”

1941. junius vége A karpataljai véleményez6 és tanacsado testiilet tilésén elhang-
zott: , az orszdg egyéb teriiletérol Kdrpdtaljdra koltozott és letelepedett iparosok és ke-
reskeddk szdma alatta marad az eredetileg tervezett szamnak, mert 1200 kereskedd és

iparos letelepitésére van sziikség, ez a szdam azonban koriilbeliil 500-ra csokkent, mert

a kdrpdtaljai kereskedé- és iparossegédek koziil sokan ondllositottak magukat.
Az a ldtszat mintha ezek az ondllositott kereskedd- és iparossegédek strohman-szere-
pet vdllaltak volna a régi volt zsido tulajdonosok mellett. — Erre abbol lehet kovetkez-
tetni, hogy ezek az ondllosodott kereskeddk és iparosok nem kértek kolcsont az ondllo-
sitdsi alapbol.” ~ A kormdanyzdi biztossag tajékoztatasa: ,, Kdrpdtalja népe naprol-
napra ldthatja, hogy a mai igen nehéz eurdpai helyzet mellett is a magyar kormdny jo-
voltabol Karpdtalja gazdasdgi jolétet élvez. Azok a kérdések, amelyek fajdalmasak vol-
tak és ellentéteket jelentettek, fokozatosan megenyhiilnek. [... ] A jovében pedig a hely-
zet még inkdbb meg fog javulni, mert azoknak az elemeknek, amelyek Kdrpdtaljin

politikai vagy népi okokbol nem érzik jol magukat, modjukban lesz hamarosan oda

tdvozni, ahol jobb megélhetést remélnek és érzelmeiknek megfelelé hazdt

taldlhatnak.”

1941. janius Ungvar 0] polgarmestere Megay LaszI6 lett. ~ A korményzéi biztos
elrendelte Karpataljan az ellatas biztositasara a liszt- és kenyérkonyvek kioszta-
sat. ~ A kormdnyzoi biztossag 24 oldalas tdjékoztatot adott ki, melyben értékelte
az altaldnos haborus helyzetet és Karpétalja viszonyait mdjus—janius hénapokban.
~ Munkdcson lebontottdk Munkédcsy Mihdly festémivész sziildhazat.

1941. jilius 1. E naptol vallasfelekezeti, kozhatosagi és tarsulati gytilések kivételé-
vel semmiféle gyiilés, majalis, innepség nem tarthatd. , Tovdabbi intézkedésig sziine-
tel magdnosok részére a varoskozi (interurbdn) postai kapcsolds.” A taviratozas és

a helyi telefonbeszélgetés nincs korlatozva.
1941. jalius 3. Szovjet foglyokat kisértek Ungvarra, akiket itt tiltettek vonatra.

1941. jilius 4. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: Karpataljan szamos rémhirterjesztot
tartoztattak le.

1941. jilius 6. Kérpataljan a kozati forgalomban bevezették a jobboldali kdzlekedést.

1941. jalius 8. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: Kérpataljan ,,a rendkiviili fegyvergya-
korlatra bevonult foldmiives foglalkozdsii egyének csalddja részére, azok kérelmeére,
a lakohelyiikhoz legkozelebb esé honvédcsapat, a kozségi eloljdrosag dltal igazolt kére-
lem esetén, megfeleld szdmii legénységet és igdt bocsdt rendelkezésre. Megsegitésben
kisbirtokosok johetnek figyelembe.” ~ Ajtay Gabornak, Mdramaros varmegye alis-
panjanak felhivasa: ,, Mdramaros varmegye teriiletén, ahol a zsidotorvény végrehajtd-
sa és — tobbek kozott — az ezzel kapcsolatos iparrevizio még meg sem kezdédott, tobb
mint 45000 zsido él, akik, illetéleg elédeik Galiciabol, Bukovindbdl és Lengyelorszdg-
bol szivarogtak a varmegye teriiletére. Magdban Mdramarossziget megyei vdarosban
a zsidok szama meghaladja a tizezret. — Figyelemmel Galicia egy jo részének a honvéd-
csapatok dltal tortént megszdlldsdra, a kérdés méltanyos rendezését a zsidotorvény ren-
delkezéseinek végrehajtasa eltt megkisérlem és felhivom a vdarmegye teriiletén lako
zsidosagot, s elsésorban azokat, akik Galicidba kivannak kéltozni, hogy a vonatkozo
Jelentkezési ivek kitoltése végett illetékes hatosdgukndl, nevezetesen: Mdramarosszige-
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ten a vdros polgdrmesterénél, illetéleg az daltala kijelolt szervnél, kozségben pedig a koz-
ségi eloljarosagokndl 8 napon beliil jelentkezzenek. Felhivom az érdekeltek figyelmét

arra, hogy dtkoltozésiiket kozpontilag fogom megszervezni és lebonyolitani, amit nagy-
ban megkonnyit az a koriilmény, hogy a megszallt teriiletekrdl a lakossdg nagy részét

az oroszok eltavolitottdk, illetéleg azok az orosz csapatokkal elmentek, igy a zsidosdg

elhelyezése s 1ij élet inditdsa nagyobb nehézségbe nem iitkozik. — A zsidosdg érdekeit

szolgdlja az, ha az itteni pozicicinak mielébbi felszamoldsdval a varmegye teriiletén

levd bizonytalan helyzetét likviddlja, s hatosdgi tdmogatdssal tij életet kezd Galicia

foldjén.” Ajtay a felhivassal kapcsolatban a kovetkezdéket nyilatkozta a Kdrpdti Ma-
gyvar Hirlapnak (lasd. a julius 18-i lapszamot): ,Arra, hogy felhivdst adjak ki a Mdra-
maros vdarmegyében él6 zsidosaghoz az inditott, hogy a zsidotorvény maradéktalan

végrehajtdsa el6tt modot adjak az itteni zsidosdgnak arra, hogy megélhetését vij koriil-
mények kozott s nagyobb megrdzkodtatds nélkiil biztosithassa.”

1941. jalius 9. A Kdrpadti Magyar Hirlap irta: , Kdrpdtaljan a tengerilisztet dtmeneti-
leg koleskdsdval vagy drpadardval kell pétolni.”

1941. jalius 18. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: a csehszlovak oklevéllel rendelkezd ta-
nitokat, taniténdket csak kiilon kultuszminiszteri engedéllyel lehet alkalmazni.

1941. julius masodik fele Javult a vastti Osszekottetés Ungvar és Budapest kozott.
1941. jilius 21.—szeptember 29. Munkacson elsotétitési rendelet volt érvényben.

1941. jalius 21. Ungvérra érkezett Szdlasi Ferenc és kisérete. Felkeresték a nyilas-
keresztes part ungvari irodajat.

1941. julius 31. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ,,Ungvadrrdl és Kdrpataljarol tobb szdiz gali-
ciai illet6ségii egyént utasitottak ki. A kiutasitottak nem tudtdk igazolni magyar dllampol-
garsagukat, ezért transzportokban szdllitjdk el 6ket Kérosmezore, ahol sorsukrdl addig

nem dontottek, mig a megszdllt teriilet katonai kozigazgatdsdval elhelyeztetésiikr6l nem

gondoskodtak. - Ertestilésiink szerint az elsé transzportot mar dtszdllitottdk galiciai tertilet-
re és Kolomedban helyezték el a munkdra alkalmas egyéneket.”

1941. jilius A korméanyzdéi biztos elSterjesztésére rendelet sziiletett arrdl, hogy
»a kdrpdtaljai dllami tisztviselok, tanitok és hasonlo dlldsu kozalkalmazottak ellen
sziikségessé valo fegyelmi eljardsok elrendelése ezentiil a kormdnyzoi biztos hatdskoré-
be tartozik.” ~ A Karpataljai Mez6égazdasagi Kamara jelentése szerint Karpatal-
jan a kincstari birtokok: erdé 153456 kh, havasi legelé 60000 kh, rét 22000 kh, szan-
t6 2800 kh, kert 700 kh, foldadé ala nem esé teriilet 5511 kh. ~ VKM-rendeletre
a karpataljai tanitok nem hagyhatjak el dllomashelyeiket, hogy ,,igénybe vehetok”
legyenek a mezégazdasagi munkdk ellendrzésére. ~ A foldmiivelésiigyi miniszté-
rium a haborus viszonyokra valé tekintettel , kettds termesztésre” hivta fel a karpa-
taljai gazdakat. ~ Az Ungvarrdl kiutasitottak szama erre az idére meghaladta
a 250-et.

1941. augusztus 1-jével az orszag egyes részein csokkentették a Iégvédelmi késziilt-
séget. Ungvaron és Karpataljan nem.

1941. augusztus 8. Kihirdették az tn. III. zsid6torvényt.
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1941. augusztus 11. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: augusztus 9-10-én,,az ungvdri vdr-
megye kornyékét ellepték a csenddrok dltal behozott kornyékbeli kiutasitott zsidok és
csaladtagjaik. — Ugyancsak osszeszedték a kétes dllampolgdrsdagii kdrpdtaljai zsidokat
Munkdcs és Nagyszollos vidékeérdl is. — Mintegy 1200 kiutasitottat vitnak inditottak Ko-
rosmez6 felé, hogy az ottani taborbol Galicidba irdnyitsik oket. — Tegnap varatlan intéz-
kedés tortént a kiutasitottak tigyében. — A beliigyminisztérium értesitette az illetékes kdr-
pdtaljai hatésdgokat, hogy a kiutasitdsok felfiiggesztendok és a Galicidba irdnyitott
transzport hazaengedheté. — Ugyiiket a helyi kozigazgatdsi hatosdgok feliilvizsgdljdk és
irataik beszerzésére hatdridot kapnak. — Azokat a kdrpdtaljai zsidokat, akik a volt Gali-
cia tertiletén mar elhelyezést taldltak, az vij rendelkezés nem érinti.”

1941. augusztus 21. Kozma Miklés korményzdi biztos meghivdsara Ungvaron jart
Varga Jozsef ipar-, kereskedelem- és kozlekedésiigyi miniszter.

1941. augusztus 25-t6l zavartalan a kdzlekedés a Budapest—Ungvar vasitvonalon
(a menetidd egy iranyba 06t és fél ora).

1941. augusztus 31. Kdrpétaljan eddig a 3830 ,,zsid6 ipariizé helybdl” 2475-6t vet-
tek at keresztény kereskeddk és iparosok, koziilik 1796 , kdrpdtaljai éslakos” és
679 ,,az orszdag egyéb teriiletérdl telepedett le Karpdtaljan”.

1941. augusztus Ortutay Pal kamarai elnok jelentése Karpatalja haziipararol: 5 kosar-
fono, 2 sz8nyegszovo, 1 nyirfasepri-készitd, 1 himzd és 1 vaszonszove telep miikodik.
~ A Karpitaljai Tudoményos Tarsasag tulajdondba keriilt Ungvéron az dllami nyom-
da és a Proszvita Tarsasag sz€khaza. ~ A vallas- és kozoktatéstigyi minisztérium elren-
delte, hogy ,,a visszacsatolt teriileteken” az idegeniil hangzé csaladi neveket magyar
hangzasnak megfelelden kell atirni, az uténév esetében a magyar megfelel6t kell fel-
tiintetni.

1941 nyara Megalakult a Kdrpataljai Képzémiivészek Egyesiilete.

1941. szeptember 1. E naptdl az iskoldkban az Ivan Harajda-nyelvtant kell hasznél-
ni (27.300/941. sz. VKM). ~ A Kadrpdti Magyar Hirlap irta: az ungvari torvényszék
,keresztény személyeket” itélt el a zsidotorvény megsértése — zsidok partfogolasa,
bujtatasa, szdamukra , térvénytelen okiratok” beszerzése — vétsége miatt.

1941. szeptember 3. Allami tulajdonba keriilt a Karpati Villamosmvek Rt.

1941. szeptember 6. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ,Szerednye kozség hétrol-hétre le-
bonyolitia a maga lelkes kis mozgalmat, hogy visszakapja polgdri iskoldjdt.”; Nagy-
sz6l16s és egész Ugocsa varmegye fajoan veszi, hogy ,, az egész megyének egyetlen ko-
zépiskoldja sincsen”, s6t, kétéves kereskedelmi iskoldja is megsziint.

1941. szeptember 11. A Kdrpdti Magyar Hirlap irta: ,, Kdrpdtalja vegyes valldsti vidé-
kén elsé izben az Okdrmezdi jardsban a f6szolgabiré utasitotta az dsszes korjegyzdsé-
gek vezetdit, hogy vdsdr- és iinnepnapokon a szent misék ideje alatt ne idézzenek be fe-
leket hivatalukba. Ugyanakkor felhivta a csenddrséget, hogy a szent mise ideje alatt
a korcsmdkat tartsdk zdrva. [...] az Okoérmezdi jards példdjdra a tobbi kdrpdtaljai jd-
rdsokban is kovetik ezt a rendszert.”

1941. szeptember 14. Szerednyén megalakult a Kurtydk Ivan Koézmiivelddési
Egyesiilet, mely ,,a kdrpdtaljai éslakos ruszin kulturdlis torekvéseket lesz hivatva
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dpolni és terjeszteni.” Elnok: Boksay Gyula. Titkar: Malinics Erné. ~ Az Oslaké
irta:,, A Munkdcsi Sportegyesiilet palydjdt révidesen mdr bontani kezdik és az oly sok
lelkes kiizdelemt6l viharos sportpdlydbol tavasszal mdr park lesz, a Rikoczi liget foly-
tatdsa. Amikor ezeket a sorokat leirjuk, lehetetlen, hogy bizonyos rezigndcié erdt ne ve-
gyen rajtunk. Igy muilik el minden a vildgon. Ki gondolta volna, hogy a cseh megszdl-
lds alatt a magyar sportért, magyar életért olyan bdtran harcolé Munkdcsi Sportegyesii-
let a magyar dlmok valora vildsa utdn becsukja kapuit. Nem akarunk sokat elmélked-
ni sem a multon, sem a jelenen: dllapitsuk meg mégis tdargyilagossdggal, hogy kdr
a Munkdcsi Sportegyesiiletért.”

1941. szeptember 17. Ungvéaron szoborbizottsag alakult Megay Laszl6 polgdrmes-
ter elnokletével. A Kdrpdti Magyar Hirlap kommentarja (a szeptember 19-i lap-
szamban): , Nem kivanunk hangulatrontok lenni, de, 1igy érezziik, hogy tilzottak az
ambicioink s a tervek semmi esetre sem dllnak ardnyban a vdaros mérhetetlen szegény-
ségével. Nem vagyunk ellene a szobrok feldllitdsdnak, de taldan mégsem alkalmas erre
az idé manapsdg”.

1941. szeptember 23. A kdrpataljai teriilet kormanyzdi biztosa ideiglenes jelleggel
rendeletben szabdlyozta a teriileten a zaszlohasznalatot. ,,4 magyar nemzeti zdszIo
mellett a ruszin népiség megjelolésére mds zdszIot mint a kék—pirosat ne haszndlja-
nak. Ezek a szinek az 6srégi Rakoczi-zdszIo szinei és megegyeznek a Felvidéki Emlék-
érem szalagjanak szineivel.” Ugyanerr6l a Kapnamopyccxuii 2onoc november 26-i
szdma: Karpataljin mindezidaig hivatalos alkalmakkor vagy a trikolor vagy
a kék-sarga ukréan zaszl6 volt haszndlatban. Mostanra a kormanybiztosi hivatal ta-
nacsado testiilete dontott arrdl, hogy Kéarpatalja hivatalos zdszlaja a Rakdczi szine-
it képviseld kék—piros zaszlo6 lesz. Karpatalja elsé kék—piros zaszlajat november
21-én avattdk Nagylucskan. ~ Beregszaszban jart Mécs Laszl6 papkolto.

1941. szeptember 29. A Kdrpdti Magyar Hirlap Hogy oldottik meg Kdrpdtalja nemze-
tiségi vidékein az iskoldztatdst? cimi cikkébdl: ,, A rendelet szerint abban a kézség-
ben, ahol legaldbb 10 magyar anyanyelvii gyermek van, feltétleniil magyar iskoldt kell
nyitni. Magyar iskoldba csak olyan rutén nemzetiségii gyermekek vehetdk fel, akik
mdr tudnak magyarul és akiknek a sziilei a felvételt irasban kérik [... ] Zsido gyermek
magyar tagozatba legfeljebb 6 szdzalékban veheté fel. Ahol nagyobb szamii zsido tan-
koteles gyermek van, ott fel kell hivni a zsid6 hitkozséget, hogy nyisson felekezeti zsido
népiskoldt. A mdr miikédd magyar dllami iskoldban a zsido gyermekeket le kell vd-
lasztani a keresztényektdl és a zsidok kiilon osztalyban helyezenddk el. Ahol harom-
ndl nagyobb a tantestiilet, a magyar osztalyok ondllo igazgatdst kapnak. [...] A ma-
gvar nyelv rendszeres tanitdsa a rutén népiskolaban a II1. osztilyban kezdddik. A nem
rutén anyanyelvii tanitokat, amennyiben a rutén nyelvet elsajdtitjak és a tanitdasnal leg-
alabb kisegité nyelvként haszndljdk, a vallds- és kozoktatdstigyi minisztérium bizo-
nyos jutalomban fogja részesiteni. A fenti rendelettel kapcsolatos rendelkezéseket az
1941/42. iskolai évben kell végrehajtani. — A nemzetiségi iskoldkra vonatkozolag fon-
tos rendelkezéseket tartalmaz egy most kiadott kormdnyrendelet. Az eddigi vin. kisebb-
ségi tanterv azon rendelkezései, amelyek szerint egyes tantdrgyakat magyar nyelven
kell tanitani, hatdlytalanitottdk, és a kisebbségi iskoldkban — a magyar nyelv kotelezé
tanitdsa mellett — anyanyelvi oktatdst kell bevezetni. E rendelkezés a kdrpdtaljai
iskoldkban eddig foganatositott oktatdst tulajdonképpen dllandositia, mivel
a kdrpdtaljai iskolakban a tanitds eddig is a névendékek anyanyelvén folyt, a magyar
nyelv kotelezd tanitasa mellett.”
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1941. szeptember Az Orszdgos Szinmivészeti Kamara dontése értelmében Mun-
kacson az Inke Rezs6—Szalay Karoly-féle tarsulat fog jatszani. ~ A munkacsi ru-
szin gimnaziumban leanyosztalyokat is nyitottak.

1941. oktéber Erdélyi menekiiltek érkeztek a teriiletre. ~ A MezOkaszony és
Batyu melletti ,,volt cseh telepeken” megkezdték az ONCSA-hazak épitését. (Az
Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap természetbeni kdlcsonoket nydjt csaladi ha-
zak épitésére, f6ldhoz, kishaszonbérlethez vald juttatas és telepités, allatjuttatas
céljabol, haziipari eszk6zok, feldolgozandd nyersanyag beszerzésére, kisipari és
kereskedelmi kolcsont, hazassagi kolesont ad, tdimogatja az ar- és belvizek karo-
sultjait.) ~ A hatarvidéki renddrség eljarast inditott a Jehova Tanti szekta ellen.
Tobbeket internaltak.

1941. november eleje Ungvaron megnyilt a Magyar Sajtokamara titkarsaga. A ke-
riileti titkari teenddkkel Bartfai Laszlot, a Kdrpdti Hirado felel6s szerkesztjét biz-
tak meg. Mikodési kore az Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros varmegyék teriile-
tén megjelend lapokra terjed ki.

1941. november 1-jét6l az Ungvar-Budapest (Miskolcon keresztiil kozlekedd)
gyorsvonat menetideje egy iranyban négy é€s fél ora.

1941. november 9. Aknaszlatinan Bartha Kéaroly honvédelmi miniszter tartott disz-
szemlét ,,a hazatéré csapatok” felett.

1941. november 13. Kozma Miklés kormanyzoi biztos Fenczik Istvan orszaggytilési
képvisel6hoz, a Kapnamopycckuii 2onoc c. lap szerkeszt6jéhez intézett levelébdl: 1.
meg kell dllapitanom, hogy lapodndl olyanok is dolgoznak, akik a ruszin—-magyar meg-
értésnek drtalmdra akarnak lenni. — Gondold meg, hogy mi lesz az eredménye ennek.
En harcban dllok a tiilz6 sovén magyarokkal a nemzetiségi kérdés megolddsa érdeké-
ben”; 2., Azt hiszem, te is egyetértesz velem abban, hogy a gimndziumi tanulok nem
arra valok, hogy tijsagban szerepeljenek, hanem arra, hogy tanuljanak. A didkoknak
nemcsak Kdrpdtaljan, hanem az egész orszdgban tilos a politikai lapokba irni. Erre va-
lok az ifjuisdgi folyoiratok.”

1941. november 29. A szovjet hadsereg megéllitotta a német tamadast.
1941. november Megaradt a Tisza.

1941 §sze Betiltottak az ukran irdnyzata Karpataljai Pedagdgiai Tarsasag (Huszt)
miikodését.

1941. december 7. Meghalt Kozma Miklds kormanyzoi biztos.

1941. december 11. (A Budapesten felravatalozott) Kozma Mikldst eltemették
a Fejér megyei Baracskan. A Karpataljai Kormanyzosag részeérdl Ilniczky Sandor

fétanacsadé mondott bucsibeszédet. A temetési szertartast Ravasz Laszlo ref.
plispok végezte.

1941. december 13. A Kapnamopycckuii conoc irta: a munkdcsi renddrség szigora

rendszabdlyokat hozott a prostiticid visszaszoritasara. Tobb tucat nt bebortonoz-
tek, illetve internaltak.
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1941. december Atadtik a forgalomnak a Maramarosszigetet és Aknaszlatinat
Osszekotd aj hidat.

1941. az év folyaman A karpataljai iskoldk koziil az aknaszlatinai €s a técs6i
Maramaros, a nagysz6ll6si €s a kiralyhdzai Ugocsa varmegyéhez, azaz a Szatmar-
németi tankeriilethez keriilt. ~ A Karpataljai Mez6gazdasigi Kamara kimutatasa
szerint Kérpatalja teriilete 11583 km?, lakossaga 621916 6, a lak6hdzak szama
119904, a telepiilések: 433 kiskozség, 11 nagykozség, 1 koronavaros (Huszt), 103
korjegyz6ség, a népstirtiség 55.1, csaladonként 4,1 gyermek sziiletik, 2,93 marad
¢letben, a népszaporodds 1930-1941 kozott 17,6% (a trianoni Magyarorszagon
7,5%).
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Nem sziikséges kiilon hangstlyozni a parbeszéd sziikségességét a kozos mul-
tat kutatd, mas-mas nemzethez tartozo torténészek kozott. E tekintetben
ukrdn-magyar tudomdanyos dialégusrél nem igazdn beszélhetiink.
Kozrejatszottak ebben régi sztereotipidk, de nyelvi nehézségek is. Az ukraj-
nai Kérpéatalja-kutatds az 1990-es években 1) irdnyt vett, 4j hangnemben
irnak az ukrénon, oroszon kiviill roménul, szlovikul, lengyelill kivildéan
besz€16, e nyelvtertiletek levéltari forrasait hasznositd szakemberek, akik
azonban magyarul egyaltalin nem vagy alig tudnak. A magyarorszagi
torténetirasban hasonloképpen: Parizstol Budapestig felhasznéljak a forrd-
sokat, az ukrdn nyelvli szakirodalomnak viszont semmi nyoma abban
a torténetirdsban, amit ma igazan fajsulyosnak tartunk e témakorben. Persze
felhozhato, hogy ugyanigy Karpétalja sem igazén vaskos fejezet Magyar-
orszag torténetében. Pedig a régié 20. szézadi sorsa, allamok és érdekek
harca bizonyitja, hogy teriileti kiterjedéséhez képest mindig sokkal
fontosabb tétel volt a nemzetkozi €s a belpolitikdban egyarant. Ezzel a tanul-
ménykotettel az a célunk, hogy a parbeszéden tul, a Kérpataljardl szolo
beszédmodot vildgosabbd, atlathatobbé tegyiik; fogalmakat, eseményeket
tisztdzzunk, legalabb erre a szlik id@szakra vonatkozdan a kutatasi ered-
ményeket kozvetitsiik. A kor kivélasztdsa nem a véletlen mive: valoszinileg
az ukrdn-magyar (torténelmi) viszony legérzékenyebb pontjara tapintunk ra.
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